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Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji Kultury i Srodkéw Przekazu (nr 55)

23 stycznia 2025r.

Komisja Kultury i Srodkéw Przekazu, obradujgca pod przewodnictwem posta
Piotra Adamowicza (KO), przewodniczgcego Komisji, oraz poset Urszuli Augu-
styn (KO), zastepcy przewodniczgcego Komisji, zrealizowata nastepujgcy porza-
dek dzienny:

— pierwsze czytanie poselskiego projektu uchwaly w sprawie upamietnienia
105. rocznicy Zaslubin Polski z Morzem w Pucku (druk nr 910);

— informacja na temat realizacji programu A2.5.1: ,,Program wspierania dzia-
talnosci podmiotow sektora kultury i przemystéw kreatywnych na rzecz
stymulowania ich rozwoju w ramach «Krajowego planu odbudowy i zwiek-
szania odpornosci»” (KPO) — wnioski z pierwszego naboru i zmiany
w kolejnych naborach;

— rozpatrzenie odpowiedzi ministra kultury i dziedzictwa narodowego
na dezyderat nr 1 w sprawie finansowania Rady Jezyka Polskiego.

W posiedzeniu udzial wzieli: Marta Cienkowska podsekretarz stanu w Ministerstwie Kultury i Dzie-
dzictwa Narodowego wraz ze wspolpracownikami, Lech Dzierzanowski p.o. dyrektor Narodowego
Instytutu Muzyki i Tanca, Anna Mirkes-Radziwon przewodniczgca Stowarzyszenia Memorial
Polska wraz ze wspotpracownikiem, Krzysztof Bober prezes zarzadu Fundacji Plateaux oraz Dorota
Grobelna stypendystka.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Joanna Goéral i Julia Poplawska -
z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych oraz Anna Jakubik i Aleksandra
Wolna-Bek - legislatorzy z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Dzien dobry. )

Panie i panowie, otwieram posiedzenie Komisji Kultury i Srodkéw Przekazu.

Stwierdzam kworum.

Porzadek dzienny posiedzenia obejmuje punkt pierwszy — pierwsze czytanie poselskiego
projektu uchwaty w sprawie upamietnienia 105. rocznicy Zaslubin Polski z Morzem w Pucku
(druk nr 910), punkt drugi - informacja na temat realizacji programu A2.5.1: ,,Program wspie-
rania dziatalnoS§ci podmiotéw sektora kultury i przemysiow kreatywnych na rzecz stymulowa-
nia ich rozwoju w ramach «Krajowego planu odbudowy i zwiekszenia odporno$ci»” — wnioski
z pierwszego naboru i zmiany w kolejnych naborach oraz punkt trzeci — rozpatrzenie odpowiedzi
ministra kultury i dziedzictwa narodowego na dezyderat nr 1 w sprawie finansowania Rady
Jezyka Polskiego. Czy sa uwagi do porzadku dziennego? Posel Glinski.

Posel Piotr Glinski (PiS):
Tak, panie przewodniczacy, mam uwagi, bo nie bardzo rozumiem - byly jakie§ zmiany
w porzadku i w takim razie nie bardzo wiem, dlaczego ten porzadek wyglada tak, jak wyglada,
i byl zmieniany w trakcie. DostaliSmy zaproszenie, gdzie byt tylko jeden punkt. Pézniej wrocity
wszystkie trzy. Czy to jest prawda? Czy coS$ przeoczyltem?
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Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Nie.

Posel Piotr Glinski (PiS):
Nie? To musiatbym zobaczy¢.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Nie, nie, nie, absolutnie nie.

Posel Piotr Glinski (PiS):
Dobra, dziekuje.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
By¢ moze to byt jaki$ tylko pierwotny. Nie, absolutnie nie, to jest ustalone juz kilka dobrych
dni temu.

Posel Piotr Glinski (PiS):
Pierwsze zaproszenia byly znacznie wczesniej. Dobrze, jezeli tak jest, to nie wchodze w to.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):

Stwierdzam, ze porzadek dzienny zostal przyjety.

Przepraszam najmocniej, chciatbym powitaé panig Marte Cienkowska, podsekretarza stanu
w Ministerstwie Kultury i Dziedzictwa Narodowego, wraz z towarzyszgcymi wspoipracow-
nikami — witam serdecznie. Witam tez pana Lecha Dzierzanowskiego, pelnigcego obowiazki
dyrektora Narodowego Instytutu Muzyki i Tanca. Witam tez przedstawicieli strony spoleczne;.

Panie i panowie, przechodzimy zatem do punktu pierwszego porzadku dziennego. Informuje,
ze marszalek Sejmu skierowat 18 grudnia 2024 r. poselski projekt uchwaty zawarty w druku 910
do pierwszego czytania do Komisji Kultury i Srodkow Przekazu. Przystepujemy zatem do pierw-
szego czytania.

Poprosze pana posta Kazimierza Plocke, ktory jest reprezentantem grupy wnioskodawcow,
o przedstawienie uzasadnienia projektu. Bardzo prosze, panie posle.

Posel Kazimierz Plocke (KO) - spoza skladu Komisji:
Dziekuje, panie przewodniczacy.

Wysoka Komisjo, pani minister, panie i panowie, w imieniu wnioskodawcéw chciatbym
przedstawi¢ uzasadnienie do projektu uchwaly Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej w sprawie
upamietnienia 105. rocznicy zaslubin Polski z morzem. Historyczne zaslubiny odbyly sie
10 lutego 1920 r. w Pucku, kilkana$cie miesiecy po odzyskaniu przez Polske niepodlegtosci. Akt
za§lubin byt nastepstwem porozumienia przyjetego przez panstwa europejskie po zakonczeniu
I wojny $wiatowej, kiedy ustanawiano nowy lad polityczny w Europie. Dziato sie to w Wersalu
pod Paryzem.

Chce tez dodac, ze byta to dla mieszkancow Pomorza i Kaszub bardzo wazna decyzja, dlatego
ze Pomorze i Kaszuby zostaly wiaczone w granice Rzeczypospolitej Polskiej i cate pokolenia
Polakéw oczekiwaly tego wydarzenia, zeby rzeczywiScie zwigzac sie z Rzeczapospolitg Polska,
tym bardziej ze w poprzednich wiekach Pomorze bylo takze istotng czescig Rzeczypospolite]
Polskiej. W jakims sensie ta decyzja umozliwila powrot czesci Polski nad Baltyk. To wszystko
wydarzylo sie w Pucku, nad malym morzem - jak méwimy, natomiast ten dzien byl bardzo
uroczysty dla mieszkancéw Pomorza, Polski i Kaszub. W tym wydarzeniu wzieli udziat przed-
stawiciele wladz panstwowych, wladz regionalnych, a takze dzialacze spoteczni i mieszkancy.
Byta to chwila, gdzie generat Jozef Haller, dowodca Blekitnej Armii, dokonat tego historycznego
aktu zaSlubin, wrzucajgc platynowy pierscien w wody Zatoki Puckiej.

Taka ciekawostka, ktora jest znana pewnie historykom — mianowicie po zakonczeniu uro-
czystosci odbylo sie tez uroczyste przyjecie w Domu Zdrojowym w Pucku, gdzie wygloszono
sto kilkadziesiat toastow, co mozna odczytac jako akt radoSci i uroczystego Swietowania tego
wydarzenia. Warto tez podkresli¢, ze dwoch wielkich Kaszubéw, czyli Antoni Abraham i Tomasz
Rogala, jak podaja kroniki historyczne, bylo uczestnikami spotkania w Wersalu, gdzie upomnieli
sie o Kaszuby i Pomorze, zeby te regiony wilaczyc do Rzeczypospolitej Polskiej. Wiemy tez,
ze bylo to rzeczywiscie nielatwe zadanie i dzieki wsparciu wielu mezow stanu z réznych czesci
Swiata, w tym takze prezydenta Stanéw Zjednoczonych, a takze naszych wielkich, wybitnych
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Polakéw Polska odzyskata dostep do Battyku, co poczytujemy sobie dzisiaj jako, mozna powie-
dzieé, wielkg dziejowa sprawiedliwo§é.

Rok 1920 zapoczatkowal rozwdj miasta Pucka, a takze regionu. Przypomne, ze w mieScie
Pucku miescito sie dowodztwo marynarki wojennej i pierwszy wojenny port Rzeczypospolite;.
Przypomne tez, ze w 1918 r. marszalek Jozef Pitsudski wydat najkroétszy dekret o utworzeniu
marynarki wojennej, wiec te pierwsze dzialania byly zwigzane z Puckiem, a p6zniej oczywiScie,
po powstaniu i nadaniu praw miejskich Gdyni, port zostal przeniesiony do miasta Gdyni. Admi-
nistracja morska pierwsze swoje kroki stawiala na terenie miasta Pucka, p6zniej oczywiScie
funkcjonowata w Wejherowie, a w konsekwencji zostala przeniesiona réwniez do miasta Gdyni.

Ten czas, ktory byt do 1939 r., byl czasem wielkiego zrywu spolecznego i gospodarczego.
Warto podkre§li¢, ze powstal port w Gdyni, a takze miasto Gdynia, na wskro§ nowoczesne.
Z malej wioski rybackiej w latach 20., ktoéra liczyla siedem chalup, Gdynia stala sie w 1939 r.
miastem 130-tysiecznym. To pokazuje ogromny wysitek, ktéry poniosto panstwo polskie, miesz-
kancy Polski i Pomorza, a takze z innych czesci kraju, budujgc nowoczesne miasto i nowoczesny
port. Pewnie jest jeszcze jedno zadanie do spetnienia, poniewaz takim symbolem odradzajacej
sie Rzeczypospolitej nad Baltykiem, budowy portu i Gdyni byt kon, ktéry byt wykorzystywany
do prac budowlanych, transportowych, nie tylko przy budowie tych dwoch wielkich, poteznych
inwestycji, ale takze przy budowie autostrady Ku slonicu — od Helu, az po Debki. Niestety
IT wojna Swiatowa przerwala proces budowy tej autostrady i zakonczyla sie ona na miejsco-
wosci Karwia.

Prosze panstwa, to jest cale tlo, ktore jest dla nas bardzo istotne i bardzo wazne. Dlatego
tez w imieniu wnioskodawcow, a takze organizatoréw tegorocznych obchodow, czyli Mary-
narki Wojennej, urzedu morskiego, Zrzeszenia Kaszubsko-Pomorskiego, Urzedu Miasta Puck
i parafii w Pucku, wnosze do Wysokiej Komisji o przyjecie projektu uchwaty upamietniajacej
105. rocznice za§lubin Polski z morzem w Pucku. Dziekuje, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Dziekuje bardzo panu postowi Plocke.

Panie i panowie, takze panie posle, macie do dyspozycji dwa druki, jeden druk to jest pro-
jekt uchwatly, drugi druk to jest projekt uchwaly, ktéry zostal przepracowany przez Biuro
Legislacyjne. Bardzo prosze, abySmy pracowali na tym drugim projekcie, czyli z uwagami
Biura Legislacyjnego.

Zwracam sie do pana posta Plocke - panie posle, czy akceptuje pan te poprawki i uzupet-
nienia, ktore zostaly naniesione przez legislatoréw i jezykoznawcow?

Posel Kazimierz Plocke (KO) - spoza skladu Komisji:
Panie przewodniczacy, akceptuje, dlatego ze one odnoszg sie do tego, co juz wiemy. Majg cha-
rakter legislacyjny i porzadkujacy, a wiec jak najbardziej akceptuje. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Bardzo dziekuje. Utatwi nam to prace.
Panie i panowie, otwieram dyskusje. Bardzo prosze o pytania, o wypowiedzi postéw. Poset
Lichocka, bardzo prosze.

Posel Joanna Lichocka (PiS):
Korzystajac z okazji, ze pan posel jest znéw na naszej Komisji i znow, jesli chodzi o sprawy
polskiego morza i polskich granic przedwojennych, chcialabym ponowi¢ moje pytanie sprzed
jakiego§ czasu, jeszcze z poprzedniej kadencji Sejmu, kiedy rozmawialiémy o sytuacji przedwo-
jennej czeSci Pomorza, tej kaszubskiej cze$ci Pomorza, ktére zostalo podzielone miedzy Polske
a Niemcy i wiele polskich miejscowosci, jak Wierzchucino, przegrato te bitwe i byto wiaczonych
do Niemiec. Panstwo §wietujecie dzisiaj zaS§lubiny Polski z morzem, bardzo to godna rocznica
—1ibardzo dobrze, natomiast Swietujecie takze nieustajgco granice wytyczona na Piasnicy,
tak zeby pokazywac kazdemu, kto tam mieszka albo przejezdza, ze tam, za Pia$nica, w oko-
licach Zarnoweca, byla juz Rzesza, byli juz Niemcy. Rozmawialam o tym z panem, méwit pan,
ze podejmie dziatania, zainteresuje sie sprawa tego upamietniania ciagle na ziemiach polskich
dawnej niemieckiej granicy. Musze panu powiedziec, ze po tej naszej rozmowie kilkakrotnie
bylam na tym terenie i by¢ moze efektem pana staran jest odnowienie tej tablicy — jest nowa,
nowiutka, 1$ni. To jest polityka Platformy Obywatelskiej w sejmiku pomorskim. Panstwo dzisiaj
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przynoszg bardzo tadng, fadnie napisang uchwatle, ale to sg stowa. Natomiast w praktyce dziatan
utrwalacie w pamieci Polak6w na Pomorzu, a takze wszystkich, ktorzy tam sg, ze Niemcy byli
w Wierzchucinie: pamietajcie, drodzy Polacy, tam byly Niemcy. To jest zaznaczone réwniez
na murze szkoly w Zarnowecu, to jest zaznaczone przy Piasnicy w Debkach, to jest zaznaczane
w wielu miejscach - to nie jest jednorazowy wyskok. Czy mégtby mi pan posel powiedziec jako
posel z tamtej ziemi, jaka jest logika tego dzialania?

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Dziekuje.
Panie posle, bardzo prosze na koncu. Teraz pan poset Marek Biernacki, prosze bardzo.

Posel Marek Biernacki (PSL-TD):

Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy.

Chce tylko powiedzie¢, zeby nie obrazac ludzi z Pomorza, ze my upamietniamy granice
z 1939 r. i moéwimy, ze to jest granica i ze tam sg Niemcy. To jest dla nas wszystkich wielka
obraza. Jakby pani poset chociaz zobaczyla, jak w naszym regionie czci sie Pia$nice, jaki ostatnio
zrobilismy wspanialy pogrzeb w Chojnicach, gdzie pochowalismy praktycznie w kazdej osob-
nej trumnie 750 Polak6w pomordowanych w ,,Dolinie Smierci”, jak teraz bedziemy budowali
pomnik w ,,Dolinie Smierci” w Chojnicach, jak w naszych opracowaniach, ktére sg w tym regio-
nie, wskazujemy, jaka polityke mieli przygotowang Niemcy przeciwko nam, Polakom, ze jak
juz wejdg w 1939 r., kazda nazwa kaszubska i polska bedzie zmieniona na nazwe niemiecka.
To byl przygotowany masowy produkt. My caly czas to wskazujemy i caly czas mowimy —
Kaszuby sg i byly polskie. Granica mogla przebiegac. Czcimy granice w Kolibkach. Wie pani,
dlaczego? Bo tam gineli polscy zolnierze, bo na tej granicy gineli polscy zolnierze. Musi to pani
tez zrozumied.

Posel Joanna Lichocka (PiS):
Nie, prosze pana...

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Pani posel, przepraszam. Panie po§le, pani poset...

Posel Marek Biernacki (PSL-TD):
Musi pani to zrozumie¢. Dlatego tez...

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Zabierze pani glos w dalszej czeSci ponownie, nie polemizujcie miedzy sobg w ten sposéb.
Posel Marek Biernacki (PSL-TD):
...niech pani nigdy nie méwi o tym, ze my tego nie pamietamy. To my sig¢ dobijamy, zebyscie
wy wszyscy w Polsce méwili o Piasnicy i pamietali — zebyscie pamietali o ,,Dolinie Smierci”.
Posel Joanna Lichocka (PiS):
Panie po§le, muzeum w Piasnicy to jest dorobek rzagdu Prawa i SprawiedliwoSci.
Posel Marek Biernacki (PSL-TD):
Zebyécie pamietali o Bydgoszczy. Tego nie ma.

Posel Joanna Lichocka (PiS):
My pamietamy. Natomiast wy utrwalacie dziedzictwo niemieckie. Niech pan zobaczy tablice
w szkole w Zarnowcu, to sg wiladze Platformy Obywatelskie;j.

Posel Marek Biernacki (PSL-TD):
Niech pani nigdy nie méwi, ze...

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Pani posel, bardzo panig prosze, zeby pani nie przerywala wypowiedzi innym osobom.

Posel Marek Biernacki (PSL-TD):
Niech pani nie obraza Kaszubo6w.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Moze pani p6zniej zabrac glos.
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Posel Marek Biernacki (PSL-TD):
Jak pani wie, to sg gminy, ktore sg zarzadzane przez Kaszubow. Niech pani nie obraza Kaszu-
béw, bo tam jest wiekszosc...

Posel Joanna Lichocka (PiS):
Prosze pana, ja méwie o wladzach Platformy Obywatelskiej. Wiadze Platformy Obywatelskiej
to nie sg wszyscy Kaszubi, prosze pana. Prosze sobie tego nie zawlaszczacé.

Posel Marek Biernacki (PSL-TD):
Ale akurat w tych miejscowoSciach rzgdza Kaszubi.

Posel Joanna Lichocka (PiS):
Okupujecie tamte tereny i prowadzicie swoja polityke proniemiecka.

Posel Marek Biernacki (PSL-TD):
Tak, okupujemy, caly...

Posel Joanna Lichocka (PiS):
Niestety tak.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Pani posel. Pani poset Lichocka, na podstawie art. 155 zwracam pani uwage i przywoluje panig
do porzadku, poniewaz uniemozliwia pani prowadzenie obrad. Powtarzam.

Posel Marek Biernacki (PSL-TD):

Pani posel, musi pani zrozumieé¢, my jestesSmy z tego dumni, ze wtedy odbyly sie za§lubiny,
za$lubiny Polski z morzem, a o granice walczyliSmy i bedziemy walczyli tam caly czas. Wal-
czymy. Teraz tworzymy pakt dla Srodkowego Pomorza. Teraz budujemy polski port w Ustce
i Kolobrzegu, tam gdzie zaniedbali$cie ten teren przez te osiem lat, wiec nie dyskutujmy na ten
temat i nie licytujmy sie, bo podejrzewam, ze mamy wspolne intencje, ale nie obrazajcie nas.
Nie obrazajcie nas, ludzi z Pomorza, ktorzy naprawde przez wieki... Zwlaszcza Kaszubow,
ktorzy wyjatkowo wycierpieli na tej ziemi. To jest obraza.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Czy pan poset Biernacki juz zakonczyt swojg wypowiedz? Tak. Bardzo dziekuje.
Pan poset Glinski teraz.

Posel Joanna Lichocka (PiS):
Kiedy tablica?

Posel Piotr Glinski (PiS):
Wiasnie, panie poéle Biernacki, nikt pana ani Kaszub6w nie obraza. Nie wiem, dlaczego pan
sie tak uniost.

Posel Marek Biernacki (PSL-TD):
Tak, rzadko kiedy sie tak unosze.

Posel Piotr Glinski (PiS):

Najprawdopodobniej jest jaka$ prawda w tym, co méwita pani posel Lichocka. Chodzi o kon-
kretng tablice, ktora ma tresci i ktéra w interpretacji pani poset — a tam, w te tereny, akurat
przyjezdza cala Polska i bardzo dobrze - interpretuje historie w sposob niewlasciwy, i moze
spokojnie na ten temat porozmawiajmy.

Natomiast musze niestety zareagowac na temat pana wycieczek do tego, ze nie dbaliSmy
o te pamieé. Niestety nie udato wam sie nigdy zbudowaé¢ Muzeum Piasnickiego. W Wejherowie
stoi Muzeum Piasnickie zbudowane przez nas, od poczatku do konca, od zakupu tej nierucho-
mosci, zresztg historycznej, do oddania do uzytku, sg takze programy edukacyjne. Tak, teraz
NIK przez was nastany pyta, dlaczego muzeum zakupilo rowery. Poniewaz prowadzi projekty
edukacyjne, zresztg zgodnie z dobrg wspoélczesng praktyka, ze robi sie roznego typu projekty,
takze dla turystow, zwiedzania za pomocg rowerow. Jest cos takiego — dwa kotka. Natomiast
naslany przez was NIK wlasnie zajmuje sie w tej chwili takimi rzeczami. Polskie panstwo
w ogole zajmuje sie tego rodzaju glupstwami.
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Tak, dbaliémy o pamie¢, jezeli chodzi o kwestie Kaszub i Pomorza. ZbudowaliSmy muzeum
w Wejherowie, takze zbudowaliémy wspaniale muzeum — mam nadzieje, ze juz sie budowa
konczy — w Lebie, to tez projekt, ktory chcieliscie robi¢ od lat i nigdy tego nie zrobiliscie. Mowie
0 Muzeum Archeologii Podwodnej i Rybolowstwa Battyckiego w Lebie, wiec nie robmy tutaj
awantur, ktérych absolutnie nikt, zwlaszcza po naszej stronie... Takze wspaniaty film Bajona
z postacig Abrahama - to jednak my daliSmy na to pienigdze. Tak jest, panie... Wiem, ze pan
zawsze tak reaguje.

Posel Krzysztof Mieszkowski (KO):
To sa publiczne pienigdze, panie poSle.

Posel Piotr Glinski (PiS):
Doktadnie tak, ale to my podjeliSmy decyzje i zadbaliSmy o to, zeby pieniadze publiczne byly
na kulture. Jak pan wie, za naszych czaséw budzet kultury zostal zwiekszony o ponad 100%.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Panie posle Mieszkowski, bardzo prosze, zeby pan nie przerywal panu postowi Glinskiemu.

Posel Piotr Glinski (PiS):

Wiem, ze to pana boli, ze Polska kultura byla dofinansowana, a w tej chwili wzrost budzetu
jest zatrzymany, ale takie sg po prostu fakty.

Natomiast sprawe wywolata uwaga pani posel - jak widze, nienowa, bo juz o to sie zwracala
- dotyczaca niewlasciwego upamietnienia granicy polsko-niemieckiej. Nie wiem, po co sie co$
takiego upamietnia. Kto§ ma jakis$ problem. To zreszta jest watek tam, na Pomorzu, nie od dzi-
siaj znany. W ramach tego watku na przykiad na wielkiej wystawie zbudowanego tam Muzeum
IT Wojny Swiatowej nie bylo ani stowa o traktowaniu przez Niemcéw ludnosci Wolnego Miasta
Gdanska, polskiej ludnosci Wolnego Miasta Gdanska. Takie budowali$cie instytucje pamieci.
Nie styszatem, panie posle, panstwa protestow w tej kwestii, a to tez byli przeciez Kaszubi,
bo czesto Kaszubi w Wolnym MieScie Gdansk przeciez mieszkali. Ani stowa nie bylo na ten
temat i to jest hanba. To jest takze dowdd na to, jak mozna byé niestety Slepym politycznie
z powodow, o ktorych wszyscy w Polsce wiemy, jak bardzo pewna rzadzaca w Polsce partia
polityczna jest zwigzana z interesami niemieckimi. My tylko na to zwracamy uwage. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Bardzo dziekuje.
Pan poset Szopinski.

Posel Henryk Szopinski (KO):
Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy.

Chciatbym tylko zwrécié uwage, ze niejedna taka tablica stoi w Polsce. Mieszkam na pogra-
niczu, kiedys$ pograniczu polsko-niemieckim. Jak powiem mojemu wéjtowi, ze w jego gminie
i w mojej gminie, 5 km od mojego domu, byla granica polsko-niemiecka i stoi taki obelisk
upamietniajacy, to na pewno sie bardzo zdziwi, dlatego ze bardzo dbamy o historie. To jest fakt
bezsporny. Polacy bardzo tesknili za Polska i ta Polska w 1918 r. nie przyszla w ramach traktatu
wersalskiego, nadal byliémy — zreszta podobnie z wieloma kaszubskimi ziemiami — na pograni-
czu, Krajna i Kaszuby. Dziwie sie, ze kwestionuje sie fakty historyczne, a jednocze$nie miejsce,
ktore ma przypominac o trudnych polskich losach i o tej tesknocie do powrotu do macierzy.
Wiec to méwie w tym duchu, ze absolutnie nie zgadzam sie z zarzutami pani poset Lichockie;j.

Natomiast chcialbym réowniez poprzeé projekt tej uchwaly. Uwazam, ze jest wazny
i potrzebny, przypominajacy to bardzo historyczne i wazne wydarzenie — zaS§lubiny w Pucku.
Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Bardzo dziekuje.
Pan poset Sciebiorowski. Nastepnie pan poset Mieszkowski.

Posel Lukasz Sciebiorowski (KO):
Panie przewodniczacy, szanowna Komisjo, przede wszystkim chcialbym, zebySmy jako Komisja
tez zareagowali na do$¢ dziwne, haniebne stowa ministra, posta Glinskiego ,,kto§ nastat NIK”.
Najwyzsza Izba Kontroli przeprowadza swoje kontrole albo w sposob zaplanowany, albo jezeli
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sg przestanki do tego. Jakas sugestia, ze NIK robi sobie kontrole, bo kto§ nastal, to przynaj-
mniej ze strony parlamentarzysty tak do§wiadczonego - juz tego panu nie odbierajac — nie
powinno pasc. Nie mozemy takich stow puscic tak sobie ptazem.

Co do samej uchwaly, oczywicie tak jak tu juz przedmowca mdj powiedzial, wazna uchwala,
wszyscy wiemy, jak nieduzy byt ten odcinek morski, ktory mieliémy, tej granicy morskiej i tego
morza dla Polski, ktory przypadt po I wojnie swiatowej, ale jakze wazny. Bez tego nie bytoby
Gdyni, nie byloby calego rozwoju tez Slaska poniekad, bo wszystkie rzeczy, ktore plynety
ze Slgska czy z calej Polski, mogly w morze wyplywac i mie¢ kontakt ze Swiatem. Na pewno
podkreslenie tego faktu samych za§lubin i tego, ze Polska odzyskata kawalek morza, bo kawalek,
jest bardzo wazne. Mysle, ze tutaj powinni$my sie pochyli¢ nad ta uchwala, przeanalizowaé
i podja¢. Mam nadzieje, ze jednogltoénie te uchwale na Komisji tez przyjmiemy. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):

Dziekuje bardzo.
Czy ktos jeszcze? Jezeli nie...

Posel Joanna Lichocka (PiS):

Ja jeszcze.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):

Dobrze. To tak — pan poset i pani posel. Zamykam liste méwcoéw i na koniec odnosi sie do glosow,
ktore padty w dyskus;ji, poset wnioskodawca. Dziekuje bardzo. Bardzo prosze, panie posle.

Posel Bronistaw Foltyn (Konfederacja):

Nie mam zastrzezen do samego pomystu i do samej uchwatly, ale chodzi mi tylko znowu o ten
fakt, ze procedujemy 105. rocznice, czyli to znowu nie sg... Umawialiémy sie, moze nieformal-
nie, ale ze beda to raczej okragle rocznice i nie bedziemy tak co chwilke uchwala¢ kolejnych
corocznych czy pieciorocznych uchwat. Tylko na ten fakt chcialbym zwroci¢ uwage, zebySmy
jednak nie procedowali tak czesto tych wlasnie nieregularnych rocznic. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):

Tak, dziekuje.

Przepraszam bardzo panstwa, pozwole sobie ustosunkowac sie od razu do wypowiedzi
pana posla, na to juz przed chwilg tez pani poset Lichocka zwracala uwage. Panie i panowie,
jak catkiem niedawno zapowiadalem, niebawem rozpoczng sie prace nad zmiang regulaminu
i postulat, o ktorym pan wspomnial, jest jak najbardziej godny rozpatrzenia i raczej przyjecia,
ze tzw. czeScidwki beda tylko i wylacznie w wymiarze naprawde bardzo, bardzo waznym, sym-
bolicznym, reszte bedziemy probowali ograniczy¢. Zreszta takie jest odczucie znacznej czesci
spoleczenstwa, ze zajmujemy sie uchwalaniem w kotko jakich§ uchwal, a nie pracg bardzo
merytoryczna, tylko jakimi§ okolicznosciowymi uchwatami upamietniajagcymi wydarzenie
badz tez jakie$ postaci. Mysle, ze projekt sie pojawi w ciggu kilku tygodni, wiosng, wtedy
powinniSmy mie¢ gotowy projekt zmiany regulaminu. Tak ze mam to na uwadze, bo musimy
co$ z tym zrobié.

Zapomnialem. Bardzo przepraszam, panie Krzysztofie, panie posle Mieszkowski, teraz
udzielam panu glosu. Prosze bardzo.

Posel Krzysztof Mieszkowski (KO):

K.G.

Bardzo dziekuje panu, panie Piotrze, panie przewodniczacy.

Mam kilka uwag. Przede wszystkim powrdémy do procedowania tej uchwaty. Ta uchwata
jest uniwersalna, ona powinna by¢ udzialem nas wszystkich siedzacych tutaj. Rozumiem
irytacje zaréwno pani postanki Lichockiej, jak i pana Glinskiego, ktorzy nie mogg przywroci¢
swoich emocji do takiego stanu wyjSciowego, ze rozmawiamy tutaj, podczas posiedzen sej-
mowej Komisji Kultury i Srodkow Przekazu, o przestrzeni, w ktorej pojawiaja sie rozmaite
hierarchie, rozmaite systemy wartosci. Warto o nich rozmawiac oczywiscie, ale nie mozna ich
jednocze$nie ideologizowaé. Rozumiem, ze przez ostatnie osiem lat panstwo z najrézniejszych
uchwal uczynili$cie narzedzie polityczne, ale naszym udzialem dzisiaj to nie jest.

Jesli idzie o te polsko-niemieckie problemy pogranicza, to oczywiscie jest to jeden z bardzo
powaznych problemoéw, dyskutowany przez filozofow, politykow, a takze artystow. Prosze zwrocic
uwage na przyklad na biografie Konrada Swinarskiego. Zresztg ukazala sie kilka miesiecy temu
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ksigzka biograficzna Beaty Guczalskiej o Swinarskim. Ona jest naprawde wielce pouczajaca.
I myéle, ze ta dyskusja — gdybyscie panstwo zerkneli na powrdot Swinarskiego do Rzeczypo-
spolitej po II wojnie Swiatowej, to jest co§ naprawde wstrzasajacego i warto o tym rozmawiac.
Propozycja uchwalenia tych zaslubin z morzem - c6z w tym jest ztego, co to za emocje sie
pojawiajg? Prosze nie prywatyzowaé, nie upartyjniaé tych naszych debat, bo ta przesztosé
o$mioletnia juz jest za nami. My dzisiaj otwieramy nowg rzeczywistos¢ intelektualna i aksjo-
logiczna. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Dziekuje bardzo.
Przypominam, lista méwcoéw zostala zamknieta. Pani poset Lichocka i jako ostatni pan
posel Plocke, poset sprawozdawca.

Posel Joanna Lichocka (PiS):

Mowimy o obludzie, panie posle Mieszkowski. Méwimy o obtudzie, ze co innego koalicja
13 grudnia robi od lat w praktyce, a co innego prezentuje na gebe — i o tym jest ta sprawa.
Bardzo dobra jest ta uchwala. Nie ma watpliwoSci, ze trzeba jg poprzec. To jest oczywista
oczywisto§é, jest dobrze napisana, odnosi sie do waznego wydarzenia, jest istotna symbolika.
Ale tez méwimy o symbolice, ktorag koalicja 13 grudnia, a konkretnie Platforma Obywatelska
na Pomorzu, realizuje w praktyce od lat. Od lat. Wierzchucino nie ma prawa do pozbycia sie
tej Swiadomosci, ze byto jeszcze do 1945 r. niemieckie, bo musicie to przypominaé, musicie
to utrwalac. Tutaj pan ze Slaska, zdaje sie, powiedzial, ze wdjt zdziwilby sie w jego gminie,
gdyby ten obelisk byl w ten sposéb tak samo skrytykowany.

Posel Lukasz Sciebiorowski (KO):
Z Wielkopolski.

Posel Joanna Lichocka (PiS):

7 Wielkopolski. Przepraszam, z Wielkopolski, tak. Powinien by¢ skrytykowany. Czy panstwo
chcieliby$cie utrwalaé granice zaborow i stawiac tablice: ,,Tu byla granica imperium rosyj-
skiego. Tu byla granica wielkich Prus. Tu byla granica Austro-Wegier”? Pamie¢ historyczna.
Mozemy sie tak bawi¢. Utrwalanie dziedzictwa niemieckiego zdobytego przemoca pod wplywem
dzialan zaborczych, agresywnych wobec Rzeczypospolitej, a potem za sprawg niejednokrotnie
sfalszowanych plebiscytow, zmanipulowanych plebiscytow, bo Wierzchucino niezastuzenie
trafitlo do Niemiec — tam byla Polska, zostalo przegrane przez manipulacje. Prawda? To pan
Plocke na pewno mi opowie lepiej, jak bylo ze zwozeniem z glebi Niemiec niby-mieszkancow
Wierzchucina i tych terenow. Wiemy, jak bylo z plebiscytami. Teraz Platforma Obywatelska
bardzo konsekwentnie dba o pamiec: ,, To byly Niemcy”. W domys$le mozna zinterpretowac —
oczywiScie panstwo zareaguja krytycznie — ze to jest tylko tymczasowe, my tu Niemcy wrocimy.
Przywracanie niemieckich nazw, przywracanie niemieckiej historii panstwowosci na polskich
ziemiach jest dzialaniem symbolicznym realizowanym w praktyce przez koalicje 13 grudnia
nie od dzis$, tylko od lat, tam gdzie rzgdzicie na Pomorzu. Teraz ta uchwala jest piekng dekla-
racjg, ale jest w znaczgcej sprzecznosci z tym, co w praktyce panstwo robig — i przeciw temu
protestuje. A uchwate poprzemy.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Dziekuje uprzejmie.
Pan poset Plocke jako przedstawiciel grupy wnioskodawcow.

Posel Kazimierz Plocke (KO) - spoza skladu Komisji:

Dziekuje.

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, odpowiadajac na watpliwoSci i pytania pani poset
Lichockiej — wyjasniam. Po pierwsze, granice miedzy Polska a Niemcami ustanowiono na pod-
stawie traktatu wersalskiego w 1919 r. Granica przebiegala przez srodek Jeziora Zarnowiec-
kiego, graniczng rzeka byla rzeka Piaénica. Natomiast tablica, o ktérej pani méwi, odnosi sie
do zapisu. Na tej tablicy jest napisane ,,Granica Polski z 1920 r.”. Pani wnioskowala o inny
zapis. Rozmawialem z panem wéjtem na ten temat.

Posel Joanna Lichocka (PiS):
Whnioskowalam o zniszczenie tej tablicy.
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Posel Kazimierz Plocke (KO) - spoza skladu Komisji:
Tak, ale generalnie, jezeli méwimy o pograniczu, tutaj jest pewna specyfika, poniewaz pogranicze
to jest rzeczywiscie co$, co laczy ludzi, zaréwno z jednej, jak i z drugiej strony. To, ze mieliSmy
dramatyczny...

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Pani posel, czy moze pani nie polemizowac¢? Miala pani mozliwo$¢ wypowiedzenia sie. Wypo-
wiedziala sie pani. Jako ostatni glos zabiera posel. Przechodzimy do rozpatrywania za chwile
projektu uchwaty. Bardzo panig prosze, zeby pani nie przeszkadzala panu postowi Plocke.

Posel Kazimierz Plocke (KO) - spoza skladu Komisji:

1939 r. wynikal z nienawiSci. Natomiast oczywiscie podejme jeszcze jedng probe w tej sprawie,
bogatszy o doSwiadczenia i o dyskusje, ktorg tutaj dzisiaj panstwo prowadzicie w tej sprawie.
Chce tez powiedzie¢ o waznym fakcie historycznym, ktéry mial miejsce wtedy, kiedy ustana-
wiano granice miedzy Polskg a Niemcami na tym terenie. Ot6z do komisji wersalskiej, ktora
byla w Wierzchucinie, dotgczyt ksiadz Reich, proboszez z Zarnowca, nazwisko o niemieckim
brzmieniu, ale byl Polakiem urodzonym w Tczewie i dbal o interesy Polakow i Kaszubéw.
Dalej byt Aleksander Majkowski, najwiekszy pisarz kaszubski, i byt takze nasz trybun ludowy
Antoni Abraham. Ci trzej przedstawiciele naszej spolecznosci brali udzial w posiedzeniu komisji
wersalskiej. Niestety ich argumentacja nie zostala zaakceptowana przez komisje wersalka,
natomiast w zamian za te tereny, a dotyczyto to Biatogory, Wierzchucina, Brzyna, Prusewa
i Stuchowa - pieciu miejscowosci, Polska odzyskata w okolicach Kwidzyna réwnowartosé
powierzchni, ktore zostaly wigczone do Polski. To dotyczyto m.in. gminy Sadlinki.

Natomiast ciekawostka bylo tez to, ze mieszkancy Nadola podpisali sie pod listg czy na liscie
—to nie bylo referendum - ze chcg by¢ w Rzeczypospolitej. Dlaczego? Bo to wynikato z zasztosci
historycznych, poniewaz Nadole bylo czescig parafii w Zarnowcu. To byta jedyna miejsco-
wos¢ eksterytorialna Polski na terenie Rzeszy Niemieckiej. Mieszkancy Nadola do Zarnowca
przeplywali przez jezioro, kiedy byly pogrzeby, kiedy zatatwiali r6znego rodzaju sprawunki
w Zarnowcu. Zarnowiec byl miejscowoScig przygraniczna, gdzie odbywaly sie po 1920 r. wiel-
kie patriotyczne spotkania po to, zeby podtrzymywac¢ ducha polskosci, ba, wielu Kaszubow
z Wierzchucina co niedziele maszerowalo do Zarnowca do kosciota. To oznacza, ze ten pier-
wiastek kaszubski tam byt bardzo mocno zakorzeniony. Niestety w latach 30. wladze nie-
mieckie kazaly wybudowac kosciét katolicki w Wierzchucinie. Po co? Po to, zeby mieszkancy,
Kaszubi, nie musieli chodzi¢ do Zarnowca, zeby sie nie kontaktowali, zeby nie wymieniali sie
doswiadczeniami i informacjami o tym, co sie dzieje. To byly lata 30. To jest wiasnie specyfika
pogranicza, prosze panstwa. .

Wracajac do tablicy, ktéra jest w Zarnowcu na szkole podstawowej — ta tablica zostata odkryta
w trakcie prac remontowych na obiekcie szkolnym, ktory byt szkotg podstawowa powszechng
w czasie, kiedy Polski nie byto. To bylto przed 1918 r. A wiec wladze gminy i wiadze koscielne...

Posel Joanna Lichocka (PiS):
Niemiecka szkola, ktéra miata germanizowaé Kaszubow.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Pani posel, ile razy mozna panig prosi¢ o nieprzerywanie? Pani sie uméwi na bezposrednie
spotkanie z panem postem, wymienicie swoja wiedze i poglady, ale nie tutaj.

Posel Kazimierz Plocke (KO) - spoza skladu Komisji:
Chcialbym tylko dokonczy¢, panie przewodniczacy.

Oto6z wladze gminy Krokowa, wladze koScielne i wladze o§wiatowe, majac te tablice, oce-
nily, ze poniewaz jest to jakas tradycja, ktora byta w tamtym czasie, to ta tablica zostata odre-
staurowana i odslonieta. Pytanie jest takie: czy to dobrze, czy zle? Jezeli chcemy szanowacé
tradycje i chcemy dbac o groby, o cmentarze, to uwazam, ze nie ma sie czego wstydzic. Taka
jest nasza historia.

Posel Joanna Lichocka (PiS):
Rosyjskie napisy...
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Posel Kazimierz Plocke (KO) - spoza skladu Komisji:

Pani posel, méwimy o waznej kwestii, ktéra dotyczy mnie przede wszystkim, mieszkanca
Kaszub, Pomorza, miejscowosci nadgranicznej i gminy nadgranicznej. Warto o tym pamietac.
Bede tej tezy bronit, dlatego ze uwazam, ze wlasnie na tym terenie powstalo wiele organizacji
patriotycznych, jak Polski Zwigzek Zachodni. Powstaly na terenach, ktore zostaly przylaczone
do Polski. U kolegi Szopinskiego powstal Zwiagzek Polakoéw w Rzeszy czy w Niemczech, wiec
to nas tutaj Iaczy. Jedna i druga strona ma czym sie pochwali¢, bo tam byli nasi patrioci,
ktorzy gineli nie tylko w Piaénicy, w Szpegawsku, w Mniszku, w Stutthofie i w wielu, wielu
innych miejscach. Z mojej miejscowosci rodzinnej 4 osoby zostaly zamordowane w Piasnicy,
a z calej gminy Krokowa — 39. Dlaczego? Bo byli w Polskim Zwigzku Zachodnim - soltysi,
nauczyciele, ksieza, kaplani. Tu mozna wymienia¢ calg plejade. Te osoby sg upamietnione
na tablicy w Krokowej i w Piasnicy.

Ot6z, podsumowujac, chciatbym jeszcze odpowiedzie¢ panu postowi Glinskiemu. Muzeum
Piaénickie - tak, jest filig Muzeum Stutthof i bardzo dobrze, ze jest. Natomiast nie podoba
mi sie to, ze to muzeum zostalo wykorzystane zbyt mocno do celow politycznych. Dwa razy
panstwo otwieraliScie to Muzeum Piasnickie. Jestem czlonkiem Stowarzyszenia ,,Rodzina
Piasnicka”, jestem wspoélzatozycielem tego gremium i chodzi o to, zeby polaczy¢ cele, ktore
ma muzeum jako jednostka badawcza, naukowa. Natomiast Stowarzyszenie ,,Rodzina Pia-
$nicka” jest dysponentem pamigtek po rodzinach zamordowanych w Piasnicy i to nas rézni.
Mnie zalezy na tym, zeby pomiedzy Stowarzyszeniem , Rodzina Piasnicka” a Muzeum Pia-
$nickim byla jak najlepsza wspoélpraca. Natomiast dos¢ polityki w tym muzeum. Nie moze tak
byc¢, ze jednostka jest oddzielona i realizuje swoje cele. Cel jest jeden — upamietnienie Polakow
zamordowanych w Piasnicy, a réwnoczes$nie prowadzenie dalszych badan, bo ja ze swojego
praktycznego dzialania pamietam — a wystepowalem wielokrotnie w ramach dezyderatow
i opinii r6znych do ministerstw, zeby ustali¢ liste katow w Piasnicy i liste ofiar — ze kwerendy,
ktore zostaly przeprowadzone na terenie Polski, nie pokazuja niczego. A wiec nie ma ani jednej,
ani drugiej listy, a my chcemy dociec prawdy.

Dlatego chcialbym, panie profesorze, zeby to Muzeum Piaénickie, ktorego pan jest patronem,
intensywnie i mocno sie wigczylo w to, zeby do tej prawdy doj$é. Rozumiem, ze to, co teraz
moéwimy, nie ma nic wspolnego z projektem uchwaly, i chce panstwa zapewnic, ze to, co tutaj
napisaliSmy, bedziemy konsekwentnie dalej realizowac dla dobra Polakéw, Kaszubéw, Pomo-
rzan i calego naszego kraju, bo to sie tym ludziom, ktérzy gineli za Polske, ktorzy pracowali
na jej rzecz, krotko mowiac — nalezy.

Dlatego jeszcze raz, panie przewodniczacy, przepraszam za emocjonalny ton, ale wnosze
do Wysokiej Komisji o przyjecie tego projektu uchwaly. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):

Bardzo dziekuje. Dziekuje panu postowi. Dziekuje za podzielenie sie bardzo obfitg wiedza.
Natomiast przypominam — zamknalem liste moweow, tym samym zamykam dyskusje.
Stwierdzam zakonczenie pierwszego czytania projektu uchwaty z druku 910.

Posel Piotr Glinski (PiS):

Panie przewodniczacy, koncyliacyjnie chciatbym.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):

Nie, panie posle, przechodzimy... Ta Komisja, ten punkt ma...

Posel Piotr Glinski (PiS):

Panie przewodniczacy, bylem wymieniany kilkukrotnie.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):

Panie posle, przykro mi, ale to nie posel Plocke wszed! w watki bezposrednio niezwigzane
z tematem posiedzenia Komisji. To panstwo weszliScie.

Posel Piotr Glinski (PiS):
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Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Musieliscie sie z tym liczy¢. Powiedzialem i powtarzam jeszcze raz, ze lista méwcow zostala
zamknieta. Dyskusja zostala zamknieta. Stwierdzam zakonczenie pierwszego czytania pro-
jektu uchwaty z druku 910.
Przystepujemy do rozpatrzenia projektu uchwatly. Przypominam, ze poset sprawozdawca
zaakceptowal poprawki naniesione przez Biuro Legislacyjne i jezykoznawcow.
Panie i panowie, czy sg uwagi co do samego tytulu projektu uchwaly? Prosze, posel Glinski.

Posel Piotr Glinski (PiS):
Tak, panie przewodniczacy. Chcialbym poprzeé¢ sam tytul projektu uchwaty i zaznaczy¢, ze jak
rozumiem, nie widze tutaj w pewnym podstawowym wymiarze kontrowersji miedzy nami.
Mowie o wypowiedzi pana posta. Rozumiem, ze panu tez na sercu lezy kwestia upamietnienia
i kwestia prawdy historycznej. Tez takg polityke prowadziliémy. Nie wiem, czy mozna mieé¢
pretensje do panstwa polskiego, ze otwiera muzea, m.in. po to sie robi...

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Panie posle, czy moge prosic o konkluzje, a nie rozpoczynanie kolejnego watku?

Posel Piotr Glinski (PiS):
Tak, za chwile bedzie. Za chwile bedzie konkluzja. Chodzi o to, zeby te wazne tresci i wazne
wartoSci propagowac, edukowac i opowiadaé spoteczenstwu, co jest faktycznie wazne, istotne
-1 tutaj miedzy nami nie ma réznicy.

Jezeli chodzi o tresc tej uchwaty, jezeli chodzi o tytut, bo pan pytat, bo teraz jesteSmy w tytule
—my tez jg popieramy i juz nie bede sie odnosil do tego, kto co wykorzystuje. Natomiast chodzi
o pewne akcenty, ktore sg obce polskiej polityce historycznej, i akurat w tej kwestii kaszubskiej
tego nie ma, a pani posel wskazala na konkrety. Pan sie zreszta z tym zgadzal, wiec zlikwidujmy
te konkrety, nie bedzie sprawy.

Jeszcze jedna sprawa. Bardzo prosiltbym, zeby nie przedstawiac takiej atmosfery, jakby
te kwestie nalezaly tylko i wylacznie do spotecznosci lokalnej, do tej malej ojczyzny kaszub-
skiej. To lezy na sercu wszystkim Polakom, nie tylko warszawiakom czy poznaniakom - od lat
jezdza do Debek czy do Karwicy, Biatogory itd., itd. — wszystkim Polakom. JesteSmy razem
z Kaszubami i Kaszubi sa z calg Polskg —i tak powinniémy to przedstawiaé. Zresztg inicjatorem
budowy muzeum we Wiadystawowie, o ktérym mowilem, byt Kaszub, ale Polak, nasz kolega,
wspolpracownik Jarostaw Sellin.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Panie po§le, czy moge pana prosic¢ o kropke?

Posel Piotr Glinski (PiS):
Wspdlnie to zbudowaliSmy. Rodzina kaszubska tez uczestniczyla w tym, byla zaproszona.
Jezeli tam byly jakie$ roznice, to ja moge przeprosic.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Panie posle, zgodnie z art. 155 przywoluje pana do rzeczy.

Posel Piotr Glinski (PiS):
Dla nas bylo jasne, ze wszyscy powinni by¢ zaproszeni.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Do rzeczy, panie posle.

Posel Piotr Glinski (PiS):

Wszyscy powinni by¢ obecni. Dziekuje.
Posel Joanna Lichocka (PiS):

Ale to jest na temat.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
To nie jest ograniczenie mozliwosci wypowiedzi, poniewaz wypowiedz posta Glinskiego zasad-
niczo odbiega od punktu, ktérym sie w tej chwili zajmujemy.
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Posel Piotr Glinski (PiS):
Ale popieram ten tytut.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):

Dziekuje uprzejmie.

Panie i panowie, stwierdzam rozpatrzenie przez Komisje i przyjecie tytulu uchwaty.

Przechodzimy zatem do akapitu pierwszego. Czy sg uwagi do akapitu pierwszego? Pan
posel. Przepraszam bardzo, panie posle. Panie i panowie postowie, jezeli chcecie zglaszac
poprawki, uprzejmie przypominam, ze poprawka powinna by¢ zlozona na pismie wraz z krot-
kim uzasadnieniem takze na piSmie, wiec jezeli macie pomyst na poprawki, prosze w tej chwili
je przygotowywac, bo jezeli nie bedg zgloszone na piSmie, nie dopuszcze tego typu poprawek.
Dziekuje bardzo.

Pan poset Babinetz, prosze.

Posel Piotr Babinetz (PiS):
Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy.

Mialem tym razem nie zglaszaé poprawek, ale poniewaz trwala dtuga dyskusja, to jednak
zdazylem jeszcze raz przemysle¢ pewne kwestie i jednak mam poprawke albo przynajmniej
sugestie poprawki. W pierwszym akapicie juz w tej wersji Biura Legislacyjnego jest mowa
w drugim zdaniu o tym, ze ,,tego historycznego aktu dokonat generat Jozef Haller wraz ze swoja
Blekitng Armig”. Wydaje sie, ze nie jest to precyzyjne okreslenie, poniewaz te wojska, z ktorymi
przybyt general Jozef Haller z Francji, zostaly rozformowane 1 wrzesnia 1919 r. i wigczone
do Wojska Polskiego. W nastepnych miesigcach, z poczatkiem 1920 r., Pomorze w imieniu Polski
odzyskiwata 16. Pomorska Dywizja Piechoty i 15. Wielkopolska Dywizja Piechoty. Wydaje sie,
ze jest to... Chyba ze pan posel przedstawiciel wnioskodawcow ma tu jakie§ bardziej precyzyjne
informacje, ale z tego co wiem, to tak to bylo. W zwigzku z tym mozna byloby wybrna¢ z tej
sytuacji, jesli bylaby zgoda, ze taka kwestia drobna, ale ze jest. Jak rozumiem, ten wizerunek
generala Hallera jako dokonujgcego zaslubin Polski z morzem jest kojarzony wlaénie z nim
jako z dowodcg Blekitnej Armii i mozna byloby to minimalnie zmienié tak, aby bylo sformu-
fowanie ,,generat Jozef Haller”, ale nie ze ,,wraz ze swojg Blekitng Armig”, tylko na przyktad
,rozstawiony jako dowddca Blekitnej Armii”. To wtedy nie usuwaloby Blekitnej Armii, ale
jednocze$nie nie sugerowaloby, ze on w tamtym momencie, w lutym 1920 r., z tg Blekitna
Armig, juz formalnie nieistniejgca, przejmowal czy raczej — trzeba powiedzie¢ — odzyskiwat
Pomorze. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Pytanie do pana posta sprawozdawcy, czy pan akceptuje pomyst pana posta Babinetza, czy tez
nie.

Posel Kazimierz Plocke (KO) - spoza skladu Komisji:
Tak. Akceptuje, dlatego ze ta Blekitna Armia to jest rzeczywiScie umowna nazwa, ktora zako-
twiczyla sie w §wiadomo§ci mieszkancow Pomorza i Kaszub, dlatego tez, trzymajgc sie tej
historycznej wersji, akceptuje pomyst pana posta Babinetza. Wydaje mi sie, ze ten zapis jest
bardziej precyzyjny, a jednocze$nie oddajacy to, co dla nas, mieszkancow, jest najwazniejsze,
czyli ostawiony general wraz ze swojg Blekitna Armig. Chcialbym, zeby ten zapis byt. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):

Panie i panowie, czy jest sprzeciw wobec poprawki, ktora przeczytam, zgloszonej przez pana
posta Babinetza? Uwaga. W akapicie pierwszym w wersie drugim slowa ,,general Jozef Haller
wraz ze swojg Blekitng Armig” zamieni¢ na slowa ,general Jozef Haller rozstawiony jako
dowodca Blekitnej Armii”. Czy jest akceptacja dla tej poprawki? Nie widze sprzeciwu. Stwier-
dzam, ze poprawka zostala przyjeta wraz z akapitem pierwszym.

Przechodzimy zatem do akapitu drugiego. Bardzo prosze o zglaszanie uwag do akapitu
drugiego. Bardzo prosze, poset Gizynski.

Posel Szymon Gizynski (PiS):
Dziekuje uprzejmie, panie przewodniczacy.
Mam tutaj poprawke rozszerzajacg cytat oryginalny i oczywiscie prawdziwy z generalta
Jozefa Hallera, mysle, ze oddajacy emocje tych wszystkich osob, wszystkich Polakéw, w tym
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Kaszubow obecnych na uroczystosci, i takze tworzacy pewng legende zwigzang i z samym
Hallerem jako pewna osobowoScig przeciez takze nie tylko militarna, ale takze polityczna,
bardzo aktywna. Ten wyimek z jego przeméwienia brzmiatby w mojej wersji tak — to jest cytat
oczywiscie: ,,Oto dzi$ dzien krwi i chwaly, jest on dniem wolnosci, bo rozpostart skrzydta orzet
bialy nie tylko nad ziemiami polskimi, ale i nad polskim morzem. Zawdzieczamy to przede
wszystkim mitosierdziu bozemu, a potem tym wszystkim, ktérzy w walce nie ustawali”.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Panie posle wnioskodawco, poprosze o ustosunkowanie sie do poprawki proponowanej przez
posta Gizynskiego.

Posel Kazimierz Plocke (KO) - spoza skladu Komisji:

Panie przewodniczacy, uwazam, ze ten zapis, ktory zostal zaproponowany przez wnioskodawcow,
jest wlasciwy. I oczywiscie mozna z przemowienia generala Hallera jeszcze cytowaé inne jego
wypowiedzi, natomiast wydaje mi sie, ze ten jest najbardziej wlasciwy, dlatego ze on pokazuje
nam, ze od tego momentu polski zeglarz bedzie mégl pod sztandarem orta biatego wlasciwie
pokonywac morza i oceany, dociera¢ do wielkich portow §wiata. Uwazam, ze ta poprawka,
ktorg zglosil pan poset Gizynski, jest oczywiScie tez prawidtowa, ale jednak jest rozszerzona,
a nam chodzi o to, zeby nie bylo zbyt wiele wypowiedzi cytowanych z przemoéwienia generala
Hallera w Pucku, wiec proponuje pozostaé przy naszej wersji.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Panie posle — zwracam sie do pana posta Gizynskiego — czy ma pan poprawke na pismie?

Posel Szymon Gizynski (PiS):
Tak, mam.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
To poprositbym o nig. I w tej sytuacji, poniewaz nie ma akceptacji ze strony posta wniosko-
dawcy, musimy glosowaé. Panie i panowie, za chwile glosujemy. Prosze o przygotowanie kart.
Jak z systemem, pani Julio? Macie uzupetniajacg? Dziata? Prosze sie zalogowac — sekretariat
zwrocil mi uwage. Panie i panowie, przystepujemy do glosowania.

Kto z pan i panéw postow jest za poprawka w tresci zaproponowanej przez pana posta Gizyn-
skiego? Kto jest przeciwko tejze poprawce? Kto sie wstrzymat od glosu? Zamykam glosowanie.

Prosze o podanie wynikéw. Glosowalo 19 parlamentarzystow. Za poprawka posta Gizyn-
skiego byto 8, przeciwko — 11, nikt sie nie wstrzymatl. Tym samym poprawka nie uzyskala
akceptacji. Dziekuje. Dziekuje bardzo.

Stwierdzam, ze Komisja rozpatrzyla przyjeta akapit.

Prosze panstwa, przychodzimy zatem do akapitu trzeciego. Bardzo prosze, czy sa uwagi
do akapitu trzeciego? Nie widze uwag. Stwierdzam, ze tym samym Komisja rozpatrzyla i przy-
jeta akapit trzeci.

Panie i panowie postowie, przechodzimy do akapitu czwartego. Czy sg uwagi co do akapitu
czwartego? Posel Gizynski. Bardzo prosze, panie posle.

Posel Szymon Gizynski (PiS):
Dziekuje uprzejmie.

Proponuje poprawke o tresci nastepujacej: ,,105. rocznica zaslubin Polski z morzem w Pucku
stanowi okazje do refleksji nad tym, czy jako naréd wlasciwie wykorzystujemy wolnos¢ przy-
wrocong czynem zbrojnym narodu, co zapewnito Polsce dostep do Baltyku po latach niewoli”.
Nie dziekujmy traktatowi wersalskiemu, bo tez pan posel Plocke méwil, ze nie we wszystkim
spelnil on oczekiwania strony polskiej, narodu, panstwa polskiego ani Wilsona. Badzmy przy
tym, co bylo najwazniejsze — czyn zbrojny polskiego narodu, rozlozony zresztg na kilka lat,
takze i po tej pieknej uroczystosci, po zaslubinach.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Rozumiem. Panie posle, czy ma pan poprawke na piSmie?

Posel Szymon Gizynski (PiS):
Mam.
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Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Bardzo prosze.
Bardzo prosze pana posta Plocke o opinie w sprawie propozycji pana posta Gizynskiego.

Posel Kazimierz Plocke (KO) - spoza skladu Komisji:
Panie poéle, gdyby mogt pan jeszcze raz powtorzyc, bo sie troche zgubitem w logice tej poprawki.

Posel Szymon Gizynski (PiS):
Mam jeszcze raz przeczytac?

Posel Kazimierz Plocke (KO) - spoza skladu Komisji:
Bardzo prosze.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Tak, tak, bardzo prosimy.

Posel Szymon Gizynski (PiS):
,,105. rocznica zaslubin Polski z morzem w Pucku stanowi okazje do refleksji nad tym, czy jako
naro6d wlaSciwie wykorzystujemy wolnos¢é przywrocong czynem zbrojnym narodu, co zapewnito
Polsce dostep do Baltyku po latach niewoli”.

Posel Kazimierz Plocke (KO) - spoza skladu Komisji:
Akceptujemy, dziekuje.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Akceptujemy. Czyli nie glosujemy, skoro posel wnioskodawca akceptuje. Czy jest sprzeciw
wobec poprawki zgloszone] przez pana posta Gizynskiego? Nie widze i dziekuje bardzo. Tym
samym Komisja rozpatrzyla poprawke. Poprosimy o poprawke na piSmie, panie po§le.

Posel Szymon Gizynski (PiS):
Tak, tak.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Komisja rozpatrzyla, przyjela akapit czwarty.

Przechodzimy zatem do ostatniego akapitu — pigtego. Bardzo prosze o zglaszanie uwag.
Nie widze, zeby byly. Pan poset Babinetz gestykuluje. Nie, jednak nie. Dziekuje. Stwierdzam,
ze nie zgloszono zadnych uwag do ostatniego akapitu, piagtego, projektu uchwaty. Tym samym
tenze akapit zostal rozpatrzony i przyjety przez Komisje.

Moment. Prosze panstwa, mam propozycje, zebySmy upowaznili Biuro Legislacyjne do doko-
nania zmian o charakterze czysto redakcyjnym i jezykowym z wykorzystaniem tychze popra-
wek, ktore zostaly przyjete i wprowadzone do tekstu pierwotnego. Rozumiem, ze jest zgoda
ze strony pan i panéw postéw do tego, zeby upowaznié Biuro Legislacyjne. Nie ma sprzeciwu,
upowazniliSmy.

Panie i panowie, czy jest sprzeciw wobec przyjecia calosci uchwatly z poprawkami przez
aklamacje? Nie, nie ma sprzeciwu. Stwierdzam, ze Komisja przyjeta projekt uchwaly wraz
z poprawkami. Dziekuje za to bardzo.

Pozostaje nam ostatnia kwestia przy tym punkcie, mianowicie wybor posta sprawozdawcy.
Prosze o zglaszanie kandydatur. Przewodniczaca Augustyn.

Posel Urszula Augustyn (KO):
Dziekuje bardzo.
Pan poset wnioskodaweca jest spoza naszej Komisji. Bardzo nam zal i przykro — zapraszamy.
Proponuje, zeby sprawozdawcg Komisji w imieniu naszej Komisji byt pan przewodniczacy
Adamowicz.
Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Przyjmuje. Czy sa jakie§ inne kandydatury? Nie widze. Dziekuje uprzejmie. Stwierdzam,
ze zakonczylismy...
Pan poset Plocke. Bardzo prosze, panie posle.

Posel Kazimierz Plocke (KO) - spoza skladu Komisji:
Dziekuje, panie przewodniczacy.
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Wysoka Komisjo, chcialbym w imieniu wnioskodawcow podziekowaé Wysokiej Komisji
za przyjecie projektu uchwatly, a takze za dobra rozmowe, troche emocjonalna, ale konieczng
i potrzebna po to, zeby utrwala¢ pamiec o tych, ktérzy byli przed nami i ktérzy walczyli o nie-
podlegtosé. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Bardzo dziekuje, panie posle.
Przechodzimy zatem do punktu drugiego porzadku dziennego. Bardzo prosze panig minister
Marte Cienkowska o przedstawienie informacji. Bardzo prosze, pani minister.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Kultury i Dziedzictwa Narodowego Marta Cienkowska:
Bardzo dziekuje.

Panie przewodniczacy, Szanowna Komisjo, przedstawie zupelnie ogolng informacje ze strony
Ministerstwa Kultury i Dziedzictwa Narodowego. Je§li pan przewodniczacy pozwoli, to potem
przekaze glos panu dyrektorowi Dzierzanowskiemu.

Prosze panstwa, alokacja inwestycji A2.5.1 w ramach KPO wynosi obecnie 95 min euro.
Poczatkowa alokacja to byto 45 mln euro i po pierwszej rewizji KPO, ktora odbyla sie w listo-
padzie 2023 r., nastapito zwiekszenie tej kwoty o 50 mln euro. Wigzato sie to z brakiem zgody
Komisji Europejskiej i jednocze$nie z rezygnacja z inwestycji budowy Modelowego Centrum
Wspierania Przemystéw Kreatywnych w Krakowie, hotel Cracovia. Zatem alokacja inwestycji
obecnie wynosi 411 mln 236 tys. zl. Inwestycja sktada sie z dwoch czesci. Pierwsza z nich to jest
program dotacyjny, czyli granty, a druga z nich to jest program stypendialny, czyli stypendia.

W ramach programu dotacji w ramach grantéw do konca 2025 r. musimy osiggna¢ wskaz-
nik A3L, czyli liczbe podpisanych umow na projekty realizowane przez instytucje kultury,
organizacje pozarzadowe, male, Srednie przedsiebiorstwa i mikroprzedsiebiorstwa dzialajace
w sektorze kultury i w sektorze przemystéw kreatywnych. Warto§é docelowa tego wskaznika
to jest 2755 podpisanych umoéw. Natomiast je§li chodzi o stypendia i program stypendialny,
to musimy tutaj osiagng¢ wskaznik A4L, czyli liczbe stypendiéw przekazanych w sektorze
kultury i w sektorze kreatywnym, i wartos¢ tego wskaznika do konica 2025 r. to musi by¢ 1390
podpisanych uméw stypendialnych.

W ramach tej inwestycji zostaly zaplanowane dwa nabory wnioskow. Jeden nabor wnioskéw
odbyt sie w 2024 r. Drugi nabér wnioskow planujemy na 2025 r. W 2024 r. zakonczy! sie pierw-
szy nabor, ktory byt ogloszony 31 maja. Alokacja na ten nabér wynosita 127 mln 320 tys. zl,
z czego wydaliSmy ok. 104 mln 500 tys. zI. Program dotacyjny w ramach grantow i warto§é
docelowa wskaznika w ramach tego naboru to bylo 1297 podpisanych uméw. W wyniku tego
wla$nie pierwszego naboru udato nam sie osiggna¢ wskaznik podpisanych umow na poziomie
1363, czyli 0 66 uméw wiecej, niz zakladal harmonogram realizacji na 2024 r.

Jesli chodzi o program stypendialny, to warto$¢ docelowa tego wskaznika na 2024 r. to byto
431 podpisanych umow. W wyniku pierwszego naboru udato nam sie podpisa¢ 455 umow, czyli
0 24 umowy wiecej, niz zaktadal harmonogram realizacji na 2024 r. W 2025 r. planujemy drugi
nabér wnioskéw. Przed tym naborem udato nam sie juz przeprowadzi¢ konsultacje spoteczne,
w ktérych po pierwszym naborze byly dyskutowane wnioski wlasnie z tego pierwszego naboru.
Udalo nam sie spotkac zaréwno z grantobiorcami, jak i ze stypendystami, oméwié te uspraw-
nienia, ktore z perspektywy beneficjentow i potencjalnych wnioskodawcow nalezy wprowadzié
do regulaminu drugiego naboru w ramach tej inwestycji. Planujemy i musimy zrealizowaé
w 2025 r. te drugg czes¢ wskaznika. W ramach programu dotacyjnego, czyli w ramach grantéw,
warto$¢ docelowa na 2025 r. to jest 935 podpisanych uméw. W ramach programu stypendialnego
warto$¢ docelowa wskaznika to 1392 podpisane umowy na stypendia. Planujemy, ze alokacja
w tym drugim naborze to bedzie ok. 290 mln z1, ktére przeznaczymy na oba te programy, czyli
program dotacji i program stypendialny. To s takie ogélne informacje dotyczace wdrazania.

Natomiast przekaze teraz glos panu dyrektorowi Dzierzanowskiemu, dyrektorowi Naro-
dowego Instytutu Muzyki i Tanca, ktéra to instytucja jest operatorem tych srodkéw. Panie
dyrektorze, jesli moge prosic.

Przewodniczaca posel Urszula Augustyn (KO):
Bardzo prosze.
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Pelnigcy obowiazki dyrektor Narodowego Instytutu Muzyki i Tanca Lech Dzierzanowski:
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Dzien dobry panstwu. Bardzo dziekuje za zaproszenie. Mysle, ze to jest bardzo wazne, zeby
panstwo wiedzieli, jak wygladajg losy tego niezwykle waznego w tym wypadku dla kultury
projektu, jakim jest KPO. Nazywam sie Lech Dzierzanowski, w tej chwili pelnie obowiazki
dyrektora Narodowego Instytutu Muzyki i Tanca, ktoremu powierzono realizacje tego projektu.

Chcialbym zwrdci¢ panstwu uwage na jedng rzecz, przechodzac od tych liczb, ktére podata
pani minister — jeszcze potem powiem tez panstwu o tym dwa slowa, ale chcialbym tez opo-
wiedzie¢ panstwu pewng historie. Jestem zastepcg dyrektora, przepraszam bardzo, jestem
pelnigcym obowigzki dyrektora od 28 grudnia. Wezesniej pelnitem w instytucie funkcje zastepcy
do spraw muzyki. Sprawa KPO byla mi znana bardziej, powiedzmy, jako obserwatorowi niz
jako osobie, ktéra zajmowata sie tymi projektami. Mozna powiedzieé, ze w zwigzku z pewnymi
problemami, ktére doprowadzily do tego, ze nastgpila tez zmiana na stanowisku dyrektora
instytutu, a takze nastgpita kompletna wymiana kierownictwa w calo$ci —bo 28 grudnia bylem
jedynym dyrektorem, a powinno by¢ czterech, bo nasz instytut posiada do trzech zastepcow —
te zmiany powoduja, ze moge mowic o sytuacji takiej, jaka jest w tej chwili, jakg zastalem i jakg
obserwuje w ostatnich czasach.

Ten pierwszy okres na pewno nie byt bezproblemowy. Natomiast trzeba powiedziec, ze rze-
czywiScie pomimo wszystkich probleméw, tak jak to przedstawila pani minister, udato sie
podpisaé¢ bardzo duzo umoéw, udato sie przede wszystkim osiagng¢ wskazniki i jak panstwo
z pewnoscig zauwazyli, te wskazniki sg rozlozone na dwa lata po to, zeby mie¢ orientacje, jaki
jest stopien wypelnienia tych wskaznikéw. Po to sg one podzielone na dwa lata.

Muszg panstwo wiedziec tez, ze Srodki, ktore sg przeznaczone na pierwszy rok, czyli
na 2024 r., i na 2025 r., sa nier6wne. Wynika to z tego, ze w gruncie rzeczy projekt zostat
ogloszony w 2024 r., a wlasciwie w potowie roku. W zwigzku z tym naturalng rzeczg jest,
ze bylo mniej czasu na realizacje projektow, i dlatego tez te proporcje sa nastepujace — mniej
wiecej jedna trzecia budzetu byta w roku 2024, a dwie trzecie, oczywiscie tak w bardzo grubym
uproszczeniu, w roku 2025. Tak tez zostaly rozlozone wskazniki. Prosze zauwazy¢, ze jezeli
chodzi o wskaznik w dziedzinie grantéw, zostal on znacznie przekroczony pomimo wszystkich
problemoéw, poniewaz zamiast tych 800 — mowie teraz okolo, tak zeby juz uproscic sprawe,
bo te doktadne liczby panstwo juz uslyszeli — ktore byly w przypadku grantow obowigzkowe,
przekroczylismy 1300. W przypadku stypendiow ta sytuacja byla inna. Tam rzeczywiScie osig-
gneliSmy ten wskaznik, lekko go przekroczyliémy, ale rzeczywiScie lekko. Mamy zatem sytuacje
taka, ze w przyszlym roku, przepraszam, juz w tym roku, w 2025 r. — ciagle jeszcze troche
jestem w 2024 r. — mamy praktycznie do realizacji juz podobng ilo§¢ grantéw jak w tamtym
roku, a nawet troche mniejszg. Natomiast w przypadku stypendiéw mamy troszeczke duza
poprzeczke, bo musimy ich rozda¢ mniej wiecej dwa razy wiecej, a nawet troche wiecej niz
dwa razy wiecej, ale tak byto to planowane. Natomiast mysle, ze w przypadku grantéw mamy
te sytuacje bezpieczna.

Ta sytuacja, w ktorej mamy do podpisania takg samag ilo$¢ umow jak w tamtym roku, pozwoli
nam, biorac pod uwage wieksze Srodki, zwiekszy¢ kwote, do ktorej grantobiorcy beda sie mogli
ubiegaé o granty. Jak panstwo by¢ moze wiedzg, w tamtym roku tg kwotg graniczng byla
kwota 100 tys. zl. OczywiScie nie wszyscy o takg kwote aplikowali. To bylo miedzy 20 tys. zt
a 100 tys. zt. Zakladamy, ze w tym roku bedzie mozna te kwote zwiekszy¢, zeby tez moc zre-
alizowa¢ troche wieksze projekty, zachowujac te samg ilo§é grantobiorcow. Jak juz méwitem,
w przypadku stypendiéw sytuacja jest nieco inna.

Zeby tez powiedzie¢ o trudnych rzeczach zwigzanych z tym projektem — rzeczywiScie
w tamtym roku w zwigzku z pewnym spietrzeniem prac, z pewnymi problemami, ktére nasta-
pily, tak jak méwitem juz przed momentem, kiedy ja zaczatem by¢ odpowiedzialny za ten projekt,
nie wszystkim, ktérym zostaly przyznane stypendia, udato sie przekazaé Srodki. Jezeli chodzi
o grantobiorcow, czyli przedstawicieli fundacji, instytucji kultury i podmioty gospodarcze,
praktycznie wszystkim, ktorzy przygotowali wlasciwe dokumenty, przekazaliSmy pienigdze.
Byt jeden przypadek, kiedy nastapita sytuacja, w ktorej pieniadze nie doszty do grantobiorcy
z powodow zwigzanych z bankiem. Bardzo precyzyjnie sprawdzamy te sytuacje i bedziemy
prébowali jg rozwigzac.

Natomiast w przypadku stypendiéw w ostatniej chwili nie udalo sie niewielkiej grupie stypen-
dystow przekazac pieniedzy i pracujemy w tej chwili nad tym, zeby oni nie byli pokrzywdzeni.
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Zdaje sobie sprawe oczywiScie z tego, ze to nie jest komfortowe, ale otrzymajg oni pienigdze
w najszybszym czasie, jaki bedzie mozliwy. MyS§le, ze bedzie to w tym przypadku luty. Tak jak
moéwie, staramy sie i jesteSmy §wiadomi, ze pewne rzeczy by¢ moze nas zaskoczyly, tzn. zasko-
czyly moich poprzednikéw i w ogole zaskoczyly wszystkich. Ta sytuacja jest bardzo wyjatkowa.

Chcialbym panstwu zwréci¢ uwage tez na to, ze projekt KPO jest bardzo specyficznym
projektem. On 1gczy w sobie pewne cechy projektéw unijnych i pewne bardzo wysokie wyma-
gania w stosunku do odbiorcéw tego programu, jakie sg typowe dla projektow unijnych, ale
w projektach unijnych to sie na ogét wigze z bardzo wysokimi kwotami pieniedzy. Jest natu-
ralne, ze kto§, kto otrzymuje duze granty, jest w odpowiedni sposob sprawdzany i poddawany
pewnym wymogom formalnym. Natomiast w zwigzku z tym, ze zostata narzucona polityka,
chyba bardzo stuszna, zeby te pienigdze zostaly rozlozone wérod malych odbiorcéw, kwoty
grantow sg stosunkowo nieduze, a kwoty stypendiow jeszcze mniejsze, bo maksymalna kwota
w zeszlym roku to bylo 30 tys. zl, a tak jak juz mowitem, kwoty grantow byty miedzy 20 tys. zt
a 100 tys. zl, wiec to sg nieduze pienigdze, a zostaly one poddane pewnym rygorom unijnym
rzeczywiScie czasami bardzo trudnym, ale tez przez nas komunikowanym.

Tutaj tez pojawily sie pewne problemy, z ktorymi walczymy. Mam nadzieje, ze w drugiej
edycji tego programu - ktorg postaramy sie oglosi¢ najszybciej, jak to bedzie mozliwe, a jesteSmy
w koncowece ustalania nowego regulaminu - jak tylko regulamin bedzie mozliwy do opubliko-
wania, to ta nowa wersja regulaminu uwzgledni wszystkie mozliwe do zrealizowania uwagi,
ktore podczas tego procesu do nas naplynely, gtéwnie ze strony odbiorcéw. To tez jest proces
dialogu spotecznego, o ktérym mowita pani minister, wiec tutaj tylko staramy sie wlasnie
wykorzystac te wszystkie do§wiadczenia i — mam nadzieje — jak najszybciej, w lutym, oglosic
nowy nabor do drugiej edycji, ktora bedzie ogloszona wezeéniej, a wiec bedzie wiecej czasu,
wiecej pieniedzy i mam nadzieje, ze bedg bardziej przyjazne warunki dla beneficjentow, wyko-
rzystujace do$wiadczenia z pierwszego roku.

To tyle chyba na poczatek. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Urszula Augustyn (KO):
Dziekuje bardzo.
Otwieram dyskusje. Bardzo prosze o zglaszanie sie do glosu. Jesli panstwo sobie zycza,
to prosze podejsc takze do stolika i zapisaé sie do glosu. Juz notuje. Po dwoch pierwszych
wypowiedziach zamkniemy liste. Pan poset Samborski jako pierwszy, bardzo prosze.

Posel Tadeusz Samborski (PSL-TD):
Dziekuje. Dziekuje bardzo, pani przewodniczaca.

Pragne zapyta¢ paniag minister i pani wspotpracownikéw. Chodzi mi o ten segment, o ktérym
pan dyrektor mowil, ze mogg sie czué pokrzywdzeni. Po pierwsze, pragne zapytac, ile tych
stypendiéw panstwo przyznaliScie. Po drugie, jaka jest metoda pewnej systematyzacji? Bo prze-
ciez ci potencjalni odbiorcy, adresaci tych stypendiéw reprezentujg rézne dziedziny sztuki,
kultury itd. Jak panstwo to kategoryzujecie? Czy lgczycie to w jakie$ grupy itd.? Na czym
polega ta dyferencjacja, jesli chodzi o przyznawanie lub nie?

Ma pan racje, ze jest grupa ludzi, ktérzy sie czujg pokrzywdzeni. Czy panstwo takie sygnaly
badacie, zeby wyeliminowac¢ zle przypuszczenia?

Troche od kuchni zapytam panig minister, mianowicie czy ten obszar aktywnosci, dziatal-
nosci podlega jednemu podsekretarzowi stanu, czy jest mozliwa taka hipotetyczna sytuacja,
a moze rzeczywista, ze pozostali wiceministrowie w ogole nie wiedza, co to za lista, kto dostat te
stypendia itd.? Chciatbym to wiedzieé, dlatego ze slysze r6zne komentarze na ten temat, a nie
chcialbym, zeby §rodowisko artystyczne czulo sie pokrzywdzone akurat przez ministerialng
biurokracje. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Urszula Augustyn (KO):
Dziekuje.
Pan poset Piotr Glinski.
Posel Piotr Glinski (PiS):
Dziekuje bardzo.

Tak, ten przypadek to nie jest kryzys, ale skutek. Znowu ten kisiel sie narzuca. To jest
skutek polityki obecnie rzadzacej koalicji. Program KPO byl przygotowywany od wielu lat,
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politycznie byl przez panstwa blokowany. To dla celéw politycznych i zmiany rzadu w Polsce
wam sie udalo. Faktycznie, nawet w Parlamencie Europejskim chyba wczoraj wazna persona
potwierdzila to publicznie: Tak, panie Tusk, udalo sie panu zablokowa¢ KPO i dzieki temu
przejeliscie wladze, to prawda. Skutek dla artystow, akurat dla tych, ktorzy mieli korzystaé
z tego programu, jest taki, ze... Mimo ze program byl zablokowany politycznie, to w mini-
sterstwie i w resorcie od dawna toczyly sie prace przygotowawcze dotyczace tego programu,
zresztg robily to osoby, ktore dalej w wiekszoS§ci pracuja w ministerstwie, bo sie na tym od wielu
lat znaja, osoby, ktore z wieloma ministrami pracowaly. Mowie przede wszystkim o Departa-
mencie Funduszy Europejskich. Bo KPO bylo przygotowywane. Bruksela robita oczywiscie
wszystko, zeby ten program w Polsce zniszczy¢, i m.in. dlatego Cracovia nie jest realizowana,
a byla, miala by¢ realizowana. Wspanialy projekt oddzialu Muzeum Narodowego w Krakowie,
tez zupelnie niepolityczny, dotyczacy designu, architektury. Ale po co w Polsce budowac takie
rzeczy, jak sg gdzie indziej?

Niestety sytuacja jest taka, ze 30 marca 2023 r. minister kultury podpisal umowy z czterema
instytucjami, zwanymi jednostkami wspierajgcymi, bo to sa te jednostki operacyjne. W tej
chwili nieprzypadkowo jest tylko jedna — Narodowy Instytut Muzyki i Tanca. My podpisa-
li§my z czterema, poniewaz wiedzieliSmy, ze to jest duzy program. Malo tego, jeszcze wtedy
byla mowa o mniejszej alokacji, a mimo tego podpisaliSmy z czterema. Udalo nam sie uzyskaé
wieksza grupe potencjalnych beneficjow, tzn. wigczyliSmy grupe muzealnikéw. Niestety nie
udalo sie wlgczy¢ wiecej ludzi kultury, bo z Brukselg rozmowy nie byly i nie sg latwe, ale
to warto o tym powiedzieé. Sg cztery kategorie grantobiorcéw i stypendystow: ludzie zwia-
zani z teatrem, ze sztukami wizualnymi, z muzyka i tanicem i z muzealnikami. Odpowiednio
do tych kategorii odbiorcoéw dostosowaliSmy jednostki wspierajace. Cztery rézne instytucje
mialy by¢ operatorami, bo wtedy jest latwiej, sprawniej i szybciej to zrobi¢. Malo tego, oni sie
na tym znaja, bo to sa stypendysci z ich obszaréow.

Na to wszystko nastapila zmiana wtadzy i 31 stycznia 2024 r. pan Bartlomiej Sienkiewicz,
owczesny minister kultury i dziedzictwa narodowego, podjal decyzje o rozwigzaniu porozumie-
nia z jednostkami, gdzie byto juz nie tylko przygotowanie tych wszystkich prac, ale byli zatrud-
niani ludzie, byly odpowiednie programy przygotowywane i byly alokacje pieniezne. Obliczam,
ze co najmniej 1,5 mln z1 zostalo zmarnowane w zwigzku z tym. Poniewaz te instytucje sie
przygotowywaly, a 31 stycznia Sienkiewicz z niewiadomych powodéw... W interpelacji, ktorg
napisalem, nie odpowiedziano mi, z jakiego powodu, poza tym, ze to mialo stuzy¢... Prosze
panstwa, to zwlaszcza dedykuje wszystkim, ktérzy nie otrzymali pieniedzy albo maja klopot,
albo mieli klopot, mieli nerwy — to wszystko zostalo zrobione dla panstwa dobra i w celach
optymalizacji wydatkowania srodkow publicznych. 1,5 mln zI najpierw sie wyrzuca w bloto,
po czym sie mowi, ze to jest optymalizacja Srodkow publicznych.

Te sprawy bedg przedmiotem oczywiscie zawiadomienia do prokuratury, bo to jest zupelnie
ewidentna rzecz, jezeli politycy podejmujg decyzje po prostu idiotyczne, bo trudno to inaczej
nazwac, po czym zwalajg na wszystkich naokolo, opowiadajac przez caly rok rézne glupstwa
i wyrzucajg na koncu Bogu ducha winng dyrektor, ktéra miata wedlug politykow, ktorzy
to wymyslili, opracowac 6 tys. wnioskow w instytucji do tego nieprzygotowane;j. To jest ten
koziot ofiarny. Pan dyrektor sam moéwi, ze on nie odpowiada za to, co bylo przedtem, ze nie
bylo dyrektorow, nie bylo pracownikéw, bo tam wszyscy uciekajg i uciekli z tego instytutu,
bo czegos takiego sie po prostu nie da zrobic, jezeli sg takie decyzje i instytutowi, ktory nie jest
do tego przygotowany, wrzuca sie robote z trzech innych instytucji i nie przewiduje sie tego,
ze zwiekszona alokacja spowoduje, ze 6 tys. wnioskow bedzie do przerobienia.

To nie jest kryzys, to jest skutek, bo caly ten kryzys, ktory panstwo robicie w ogéle w pan-
stwie polskim, to jest skutek niestety tego, kto w Polsce rzadzi. To sg nieodpowiedzialne decyzje
politykow. Mozecie opowiadaé, ze méwie polityczne rzeczy, ale méwie o konkretach, poniewaz
pani minister sie przeslizgneta, opowiadala o wskaznikach, o réznych rzeczach, ale juz z tego,
co powiedzial pan dyrektor, jasno wynika, ze to jest jeden wielki skandal. Méwicie, ze problemy
zaskoczyly. Co zaskoczyly? 30 marca 2023 r. wszystko bylo przygotowywane przez urzedni-
kéw apolitycznych. Wy oczywiScie wyrzuciliScie tych dyrektoréw, bo wyrzucacie wszystkich,
ktorzy wspolpracowali z Prawem i Sprawiedliwoécia — kazus pana dyrektora Kostro czy pani
Janiszewskiej. To sg rzeczy zupelnie ewidentne. Przegrywacie te sprawy nawet w sadach,
jakie w tej chwili funkcjonuja, Bogu dzieki, ze jakies resztki przyzwoitoSci jeszcze funkcjonuja,
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ale rozwaliliScie po prostu infrastrukture panstwa, ktéra byta do tego przygotowana, robiona
przez apolitycznych specjalistow. Nie wiem, z jakiego powodu. OczywiScie, jak mowie, jest
interpelacja. Nie ma pana przewodniczacego, wiec poprosze panig przewodniczaca, zeby te mojg
interpelacje z 6 marca 2024 r. — 31 stycznia Sienkiewicz podejmuje decyzje, dowiaduje sie
o tym, w niecaly miesigc pdzniej piszemy interpelacje, ale mimo tego ministerstwo oczywiscie
brnie w te glupote, po czym zbiera zniwa, ktére dotykaja tysiecy ludzi, ktorzy cheieli po prostu
uzyskac granty i stypendia.

Tak wygladala ta dokumentacja. Jak méwie, bedzie ona stuzyta oczywiscie w prokuraturze,
bo tego sie tak nie zostawia, jezeli polityk podejmuje decyzje tak beznadziejng, wbrew opinii
zresztg urzednikow, zaskakujgce tych urzednikow, ktorzy mieli to realizowag, i stawiajgc ich
wobec zadan, ktore byly nie do zrealizowania. One nie tyle, ze zaskoczyly — nas akurat nie
zaskoczyly, bo wiedzieliSmy, co sie dzieje, ale poza tym, ze mogliémy o tym tylko mowié, to nie
mieliémy niestety zadnego wplywu na te rzeczywistoSc.

Mowicie panstwo, ze niewielka grupa nie otrzymata §rodkoéw, ale tam jest przeciez kwestia
takze termin6w realizacji tych grantow, prawda? Przeciez sg pewne ograniczenia. To wszystko
bylo dostosowywane nie do merytorycznych potrzeb tych, ktérzy mieli korzystac z tych srodkow,
tylko do tego, zeby upchnaé pienigdze w panice, poniewaz nic nie bylo przygotowane, tak jak by¢
przygotowane powinno. Bardzo to jest smutne i taka jest konstatacja tego skandalu. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Urszula Augustyn (KO):
Dziekuje bardzo.
Odczytam liste osob zapisanych. Jesli kto$ jeszcze chce, to bardzo prosze sie dopisac,
a nastepnie liste zamykam. Teraz bedzie pan posel Henryk Szopinski, potem pani Dorota
Grobelna, pan Krzysztof Bober, pani Anna Gawina, pani Anna Mirkes-Radziwon, pani
posel Daria Gosek-Popiotek i pan poset Krzysztof Pigtkowski. Kto$ z panstwa jeszcze?
Pan poset Mieszkowski. Dziekuje.

Posel Joanna Lichocka (PiS):
Na wszelki wypadek jeszcze ja.

Przewodniczaca posel Urszula Augustyn (KO):
Dziekuje. I zamykam liste. Dopisuje obydwoje panstwa postéw. Dziekuje.
Pan poset Henryk Szopinski, prosze.

Posel Henryk Szopinski (KO):
Dziekuje, pani przewodniczaca.
Powiem prosciej, krocej i bez komentarza politycznego. Pan dyrektor przy nastepnym nabo-
rze wspomnial o bardziej przyjaznych kryteriach, wiec pytanie jest proste: czy rzeczywiscie
przewidujecie panstwo uproszczenie calej procedury? Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Urszula Augustyn (KO):
Dziekuje bardzo.
Pani Dorota Grobelna.

Stypendystka Dorota Grobelna:
Dzien dobry. Witam panstwa.

Jestem jedng ze stypendystek programu KPO dla kultury i jednoczeénie jestem osoba,
ktora w zasadzie od poczatku uczestniczy tez w interwencjach na rzecz stypendystow. Pierw-
szym pismem w naszej sprawie byt list wynikajgcy troche z bezradnoéci skierowany przez nas
do Biura Rzecznika Praw Obywatelskich. Na marginesie powiem, bo to juz moze nie w tym
temacie, ale funkcjonowanie Biura Rzecznika Praw Obywatelskich dla obywateli wydaje mi sie
mato efektywne i chyba ustawa tez tak to reguluje, bo pierwszy list wyslaliémy 12 listopada
i do dzisiaj nie mamy odpowiedzi na ten list, poniewaz Biura Rzecznika Praw Obywatelskich nie
obowigzujg te urzednicze terminy administracyjne 30 dni. Wydaje mi sie, ze to tez warto byloby
zmieni¢, bo jako strona obywateli i obywatelek nie mamy narzedzi prawnych do interwencji.

Dlaczego zwrdciliSmy sie do rzecznika praw obywatelskich? Z tego wzgledu, ze w zasadzie
od poczatku funkcjonowania tego programu rozpoczely sie trudnosci, pietrzace sie nieustannie —
i niestety do chwili obecnej te trudnoéci nie zostaly zlikwidowane, nie zostaly zniesione. Sty-
pendysci, bo bede mowita o tej grupie, sg szczegolng grupa osob. To sg osoby, ktore w wiekszosci
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funkcjonuja na zasadach prekarnych, tzn. majg bardzo niepewng sytuacje bytowa. Funkcjo-
nujemy od zlecenia do zlecenia, od stypendium do stypendium. Dla nas to nie jest sytuacja
nadwyzek, jakie dostajemy ze stypendium, ale sg to érodki, ktore pozwalajg nam funkcjonowac,
tworzy¢, dziatac, wspoltworzy¢ pole kultury. Kazde zawirowanie, kazda niepewno$c¢ zwieksza
jeszcze bardziej naszg sytuacje niepewnosci i jest zagrazajgca naszemu bytowi.

Teraz to, co jest pierwszg takg naszg uwaga i na co tez zwracaliSmy nieustannie uwage,
to to, ze ten program nie uwzglednit specyfiki sektora kultury, nie uwzglednit specyfiki pracy
w tym sektorze. Regulamin i tre§¢ umoéw nie odnoszg sie w gruncie rzeczy do tego sektora.
To by¢ moze jest adekwatne do firm, do podmiotow gospodarczych, natomiast na pewno nie
do stypendystow. Nie rozumiemy, dlaczego NIMiT wraz z Ministerstwem Kultury i Dziedzic-
twa Narodowego skierowali zadanie przygotowania tego regulaminu do kancelarii prawne;j
w Poznaniu, i caly czas nie wiemy, jaka to byla suma, ktora zostala tez uzyskana z tego tytutu.
Natomiast ten regulamin absolutnie nie odnosi sie do tego Srodowiska. Ten regulamin ani
treSci poszczegolnych dokumentéw nie zostaly z nami jako Srodowiskiem skonsultowane.

Teraz na chwile przeskocze odno$nie do konsultacji do nastepnego regulaminu. Tutaj
kolega Krzysztof Bober tez uczestniczyl w tych konsultacjach w Warszawie, natomiast byta
to bardzo waska grupa oséb, ktora mogta uczestniczy¢ w tych konsultacjach stacjonarnie,
natomiast wiekszosc¢ osob nie miala takiej mozliwosci ze wzgledu wlasnie na te ograniczenia.
Wydaje nam sie, ze bylby to rzeczywiScie najskuteczniejszy proces konsultacji, gdyby teraz
NIMiT i ministerstwo, ktére przygotowalyby zapis tego regulaminu, postanowity, aby nie byt
on jeszcze ostateczny, aby byl procesem do konsultacji, zeby$my mieli szanse odniesienia sie
do tych zapisoéw i wprowadzenia korekt, poniewaz te zapisy z konsultacji i podsumowanie
konsultacji wskazuja, ze te glosy, ktore tam byly przedstawiane, niekoniecznie byly uwzgled-
niane. To jedna rzecz.

Teraz jeszcze wracajac do poczatku. PrzystepowaliSmy do tego programu, wierzac, ze po dru-
giej stronie stojg powazne instytucje, tzn. jest to narodowa instytucja NIMiT i sg tutaj poszcze-
gblne ministerstwa, ze Ministerstwo Kultury i Dziedzictwa Narodowego oraz Ministerstwo
Funduszy i Polityki Regionalnej sg tymi ministerstwami, ktore zapewniajg nam rzetelne
przeprowadzenie tego konkursu i pelne bezpieczenstwo. Oczywiscie mieliémy duze watpliwosci,
czytajac ten regulamin, czy te wszystkie restrykcje, ktore sa wpisane w regulaminie i w propo-
zycji formularza umowy, pozwola nam bezpiecznie przebrng¢ przez ten program. Natomiast
podesztam do tego po prostu na tej zasadzie, ze ufam takim instytucjom i nie powinna nam
sie sta¢ zadna krzywda.

Natomiast musze panstwu powiedziec, ze i regulamin, i umowa wskazuja, ze to jedynie
po stronie beneficjentow jest wszelka odpowiedzialnosc i wszelkie ryzyko tego programu.
Natomiast NIMiT jako jednostka organizujaca, operacyjna w gruncie rzeczy wyzbyt sie wszel-
kiej odpowiedzialnoSci za efektywne przeprowadzenie tego konkursu. W samej umowie jest
zapis, ze nie mozemy jako beneficjenci mie¢ zadnych roszczen z tytulu opéznien wyptat tych
srodkéw, pomimo ze jest to w regulaminie okre§lone. Regulamin okreslal, ze umowy powinny
by¢ podpisane z nami nie p6zniej niz do 30 wrze$nia. Natomiast sytuacja obecna jest taka,
ze nawet dzisiaj cze$c stypendystow nie ma caly czas podpisanej umowy. Dochodzi do takiej
sytuacji. Nie mowiac juz o §rodkach. Caly czas cze$¢ 0s6b nie dostala ani zlotéwki, a dodatkowo
czesc osob dostata tylko pierwszg transze, bez kolejnych.

To, co jest pewne w tym konkursie, to to, ze nic nie jest pewne. Komunikacja, ktora jest
prowadzona... Aha, jeszcze tylko zakoncze a propos tego niebrania zadnej odpowiedzialnosci.
Dodatkowo w zapisie umowy jest takie stwierdzenie, ze NIMiT moze rowniez nie wyplaci¢
nam $rodkow, jezeli nie bedzie miat tych §rodkéw na koncie, czyli my w gruncie rzeczy jako
strona slabsza, nieinstytucjonalna podejmujemy wszelkie ryzyko, bo dodatkowo musieliSmy
wystawi¢ weksel in blanco na trzy lata z takim zalozeniem, ze jezeli czego$ nie dopelnimy
zgodnie z oczekiwaniami, to bedziemy musieli te kwote zwraca¢. Nie dosc, ze zwracaé calg
kwote, to jeszcze z odsetkami. Na trzy lata. To jest nalozenie dodatkowego niepokoju na nas
—na osoby, ktore funkcjonujg w bardzo prekarnych warunkach - ze przez trzy lata by¢ moze
sie jeszcze co§ wydarzy i bedziemy musieli nawet po sprawdzeniu tych sprawozdan, wykona-
niu przez nas zadan, zaakceptowaniu sprawozdan przez NIMiT... Moze sie okaza¢ w dalszej
czesci, ze bedziemy sprawdzeni, nie wiadomo kiedy.

K.G.
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Rozumiem, ze sg to jakie§ unijne tez rozporzadzenia, ale wydaje mi sie nieadekwatne
jednak nalozenie na nas tych wszystkich restrykeji co do kwot. My mamy te kwoty od 15 tys. zt
do 30 tys. zl i dodatkowo bardzo krotki okres czasu realizacyjnego, bo jak wiecie panstwo,
mieliSmy na aplikacje dwa tygodnie, od 30 czerwca do 15 lipca. ByliSmy zapewniani przez
ministerstwo, ze lista beneficjentow zostanie szybko ogloszona. W regulaminie zostalo zapisane,
ze to bedzie od 21 dni do 45 dni, i juz po zamknieciu naboru NIMiT wraz z ministerstwem zde-
cydowali sie na zmiane tego zapisu regulaminu i wydtuzyli proces dla stypendystéw do 57 dni.

Wiem, ze ministerstwo wskazuje, ze to nie miato zadnych skutkéw w postaci braku nieréw-
nosci w stosunku do beneficjentéw. Natomiast naprawde to nam zburzylo taka przewidywalnosé
tego procesu, zebySmy mogli przewidywac¢ dokladnie, kiedy co zrobimy, kiedy bedziemy co$
wiedzie¢. Druga sprawa to juz pozniejsze dzialania, ktore sie wymknety kompletnie organiza-
cyjnie NIMiT, tzn. nic nie zostalo juz przeprowadzone zgodnie z regulaminem i umowami, tzn.
nie zostaly do 30 wrze$nia podpisane umowy zgodnie z regulaminem, nie zostaly wyptacone
§rodki. Pierwszym miesigcem, w ktérym powinny te srodki zosta¢ wydatkowane, byl pazdzier-
nik. Najpozniej w pazdzierniku powinni§my dostac¢ fundusze. A te fundusze otrzymywalismy
bardzo pdzno. Ja na przyklad otrzymatam ostatnie w grudniu, 24 grudnia.

Nieustannie tez pisaliSmy listy, aplikowaliémy o zmiane. Teraz juz nie bede o tym mowic,
bo moze tez za duzo czasu bede zajmowac. Dlatego chcialabym podsumowac. JesteSmy w tej
chwili w takiej sytuacji, ze przedtuzono nam realizacje stypendiéw do 30 czerwca, o co w zasa-
dzie zabiegaliSmy od poczatku, od pazdziernika. Natomiast nie wiemy, czy mozemy zaufac¢
tym wszystkim zapewnieniom, ze wszystko bedzie dobrze, bo na razie te zapewnienia, ktore
sg nam przedstawiane, juz tez za nowej wltadzy NIMiT, nie sa wypelnione. Bylo zobowigzanie
z 24 grudnia, ze na poczatku stycznia panstwo przedstawicie nam w komunikacie, jakie bedg
zasady, jak powinni$my przygotowaé wniosek o przediuzenie realizacji tych stypendiéw. Taki
komunikat zostal wydany dopiero 20 stycznia. Natomiast jezeli kto$ sie zdecyduje, ze zamyka
dzialania stypendialne, i bedzie chcial zamkna¢ je w roku 2024, to mamy czas do 31 stycznia
na zgloszenie sprawozdan z realizacji tych stypendiow. Natomiast w momencie, kiedy my tez
nie wiemy, czy wnioski o przediuzenie tych stypendiow zostang nam zaakceptowane, ponie-
waz bedziemy je sklada¢ do 31 stycznia, to czeS¢ osob zglaszala mi, ze w gruncie rzeczy oni
sie boja, ze jezeli sie okaze, ze nie zostanie ich wniosek o przedluzenie realizacji stypendiow
zaakceptowany przez NIMiT, to oni juz nie bedg mieli szansy nawet zlozenia tego sprawozdania
do 31 stycznia. Prositabym o uwzglednienie mozliwo§ci ewentualnych przesuniec.

Dodatkowo bardzo prosiliby$my... Bo jest problem komunikacyjny, to jest jedna z wazniej-
szych rzeczy, ktora tutaj nawalila. To byla i niestety caly czas jest komunikacja. Wyobrazcie
sobie panstwo, ze przystepujecie do konkursu, a p6zniej po drugiej stronie nastepuje cisza. Nic
panstwo nie wiecie. Wydawane sg jakie$ instrukcje, ktore sg sprzeczne na przyklad z brzmie-
niem regulaminu.

Przewodniczaca posel Urszula Augustyn (KO):

Prosze zmierza¢ do konkluzji.

Stypendystka Dorota Grobelna:

OK.

Przewodniczaca posel Urszula Augustyn (KO):

Bardzo prosze.

Stypendystka Dorota Grobelna:

K.G.

Dobrze. Teraz ostatnia rzecz w takim razie, jezeli chodzi o te rzeczy. Prosiliby$my, zeby te
dalsze komunikaty byly konkluzywne, zeby nie bylo tak, ze my sie dowiadujemy, ze ,,za kilka
miesiecy”, ze ,,postaramy sie jak najwczesniej”, tylko chcielibySmy mie¢ konkrety. To znaczy,
ze tak jak zapewnial zresztg NIMiT m.in. w mediach, ze bedg nam w styczniu przyznani
opiekunowie projektéw — i wiemy juz, ze to sie nie stanie, ze bedzie dziata¢ infolinia, a teraz
wiemy, ze bedzie dziatac dopiero od 1 lutego. Chcemy wiedziec, na czym stoimy. Nie powinniSmy
by¢ nieustannie w starterach, tylko powinniémy mie¢ doktadng informacje: tego i tego dnia
zostanie to i to zrobione, tyle i tyle dni daje sobie NIMiT na to, zeby zaakceptowaé nam spra-
wozdania, tyle i tyle dni daje sobie NIMiT na zaakceptowanie wnioskéw. A nie ze to my ciagle
funkcjonujemy w takim niedookresleniu. Dobrze. To dziekuje. Tyle z mojej strony.
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Przewodniczaca posel Urszula Augustyn (KO):

Dziekuje uprzejmie.

Bardzo prosze kolejnych mowcow, zeby troszeczke bardziej esencjonalnie — pytania, wypo-
wiedz. I bardzo prosze nie powtarzaé¢ argumentow.

Prosze teraz o zabranie glosu pana Krzysztofa Bobera. Dziekuje.

Prezes zarzgdu Fundacji Plateaux Krzysztof Bober:

24

Dziekuje bardzo. Dzien dobry panstwu. Krzysztof Bober, Fundacja Plateaux, prezes zarzadu.

Jeszcze tylko dwa zdania wspomne, je§li chodzi o moje do§wiadczenie w kontekScie wia-
§nie tych srodkéw KPO, bo jesli chodzi o kwestie grantowe, to od kilkunastu lat sie tym zaj-
muje jako grantobiorca, od kilku lat tez jeszcze jako osoba oceniajaca i do§é duzo, szczegolnie
w ostatnim czasie, dziatam, jesli chodzi o §rodki europejskie na kulture. Przyznam szczerze,
ze kiedy w pazdzierniku nastgpila ta zmiana, liczytem do$¢ mocno, ze w zwigzku z tym, ze te
§rodki z KPO sie uruchomig i ze bedzie wlasnie to w charakterze odbudowy, jak sama nazwa
wskazuje, czyli one bedg pomocowe — ze to bedzie charakter taki, powiedzialbym, uproszczone;j
Sciezki, bo takie jest ogblne zalozenie.

Druga rzecz, ze rzeczywiscie, tak jak to zostalo wspomniane, méwigc w duzym uproszcze-
niu, gdyby zsumowa¢ wszystkie programy ministra, to srodki w roku 2024 to byta plus minus
potowa catkowitego budzetu Ministerstwa Kultury i Dziedzictwa Narodowego, wiec dos¢ duza
kwota takiego dodatkowego, nazwijmy to, wsparcia obszaru kultury. Biorgc to wszystko pod
uwage i tez znajac podejScie srodkow europejskich, tak to ujme, liczylem na to, ze ta filozofia
wlaSnie przeniesie sie na te §rodki dystrybuowane tutaj. Niestety bylo troche inaczej. To jest
chyba najbardziej problematyczny program grantowy, z ktorym mialem do czynienia na prze-
strzeni tych kilkunastu lat styczno$ci z réznymi, nie tylko kulturalnymi, ale tez na przyktad
edukacyjnymi grantami.

Juz na poczatku lipca sygnalizowatem pani minister Cienkowskiej z mojego punktu widze-
nia, ze moze by¢ ciezko, tak to ujmijmy kolokwialnie — i to sie niestety potwierdzito. Zwrdoce
uwage na dwie rzeczy, zeby wlasnie ograniczy¢ czasowo swoja wypowiedz, bo jako Fundacja
Plateaux nalezymy do grantobiorcéw, nazwijmy to, podstawowych i grantobiorcéow z tzw.
odwolania, bo ten program uwzglednia proces odwolawczy, i w obu tych wypadkach czy na obu
tych plaszczyznach te problemy, o ktorych kolezanka juz wspominata, rzeczywiscie sie pojawity.
Kwestia tego, ze rzeczywiscie umowy mialy by¢ podpisywane do konca wrzesnia i odpowiednio
szybko mialy by¢ érodki wyplacane. Tak jak tutaj juz padlo, dostarczenie wszelkich wymaga-
nych dokumentéw bylo jednym z wiekszych probleméw, dlatego ze chociazby definicje tych
zalgcznikow do umoéw zmienialy sie w trakcie, wiec ta plynnosc byla, powiedziatbym, dosé
problematyczna. Réwniez cata kwestia sprawozdawcza byla problematyczna, bo my sie de facto
w grudniu dowiadywaliSmy o tym, ze by¢ moze okres sprawozdawczy w zwigzku z opbéZnieniami
zostanie wydtuzony. Kilka dni p6zniej ta decyzja zostala zmieniona. Wiec to jest jedna rzecz.

Kolejna rzecz, ktorg cheiatbym wlasnie podniesc, to te kwestie zwigzane z odwolaniem.
Tu wejde w szczegoly, ale mysle, ze to panstwu uzmystowi na poziomie ogolnym, jak wyglada
ten charakter programu, bo o ile komunikacja na poziomie pani minister i pana dyrektora
jest taka, ze staraja sie kompensowac te przesuniecia czasowe i w tym wypadku bardzo kon-
kretnie te granty z odwolania na rok 2025 mialy by¢ automatycznie przedtuzone, to ja dostaje
od pracownika NIMiT mejla, gdzie w tresci jest ,,po rozpatrzeniu pisma specjalista z NIMiT
przekaze panstwu decyzje droga mejlowg oraz w przypadku pozytywnej odpowiedzi aneks”.
W odréznieniu od zapewnien panstwa ta sytuacja nie jest automatyczna i w sytuacji tez, kiedy
mamy najpierw podpisa¢ umowe, gdzie de facto daty tam sg z roku 2024, wiec ze wzgledow
formalnoprawnych mam problem z podpisaniem sie pod czyms$ takim, informuje sie mnie,
ze jedyng drogg jest podpisanie tego dokumentu i by¢ moze potem zostanie rozpatrzony aneks,
a na pewno nie zostanie z automatu to zrobione.

Ostatnia rzecz, juz konczac zupelnie wypowiedz. Jesli chodzi o te konsultacje i drugg czesé
naboru, to zgadza sie, rzeczywiscie mialem okazje bra¢ udziat w tych konsultacjach i panstwo
przestaliScie podsumowanie. Natomiast zwracam uwage na to, ze panstwo niejako jedng miarg
potraktowaliScie glosy, ktore sie tam pojawialy, a powiedzialbym, ze one nie majg réwnej
ciezkosci. I tak jak tu byla wskazana sugestia, zeby sprébowaé tez to z nami skonsultowac,
bo jedyna szansa, kiedy to wyjdzie, ze bedziemy w tym razem i bedziemy wspoétpracowac.

K.G.
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A latwiej nam bedzie, bazujgc nawet na tym 2024 r., jezeli juz na poziomie startu programu
bedziemy w wiekszym porozumieniu, a nie bedzie to tylko jednostronne. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Urszula Augustyn (KO):

Dziekuje.
Poprosze teraz panig Anne Gawine.

Przedstawicielka Stowarzyszenia Memorial Polska Anna Gawina:

Dzien dobry panstwu. Dziekuje za mozliwo$c zabrania glosu. Reprezentuje Stowarzyszenie
Memorial Polska, czlonka miedzynarodowego stowarzyszenia Memorial, laureata Pokojowe;j
Nagrody Nobla 2022.

Postaram sie powiedzie¢ w skrocie. Chciatlabym zaapelowac do takiego pojecia jak rowne
traktowanie, ktore niejednokrotnie sie pojawialo w wypowiedziach takze pani minister Cien-
kowskiej w r6znorodnych wywiadach. Chciatabym powiedzie¢, ze tego réwnego traktowania
jednak nie byto.

Postaram sie tez w prostych stowach przedstawié szczegélowo sytuacje na przyklad naszego
stowarzyszenia. Owszem, jesteSmy grantobiorcag pierwszego naboru i na realizacje naszego
projektu grantowego mieliSmy trzy dni robocze, poniewaz érodki dostaliSmy w samg Wigilie
po poludniu, 24 grudnia. Oczywiscie zalozylismy wlasne $rodki przed realizacja, ale nie mogli-
$my ukonczy¢ naszego zadania bez tej dotacji, ktorg wygraliSmy w sprawiedliwym konkur-
sie. To oznacza, ze dla nas tego rownego traktowania niestety nie bylo. Inni otrzymali swojg
szanse na realizacje tych projektow, otrzymujac srodki w pazdzierniku badz w listopadzie, choé
i tak zdaje sobie sprawe, ze jest to za krotko na jako$ciowa realizacje zadania, a jednak mam
nadzieje, ze caly projekt ,,Krajowego planu odbudowy” zmierza do jako$ciowych rezultatow.

Apeluje, bo wiasciwie teraz jesteSmy zmuszeni do zlozenia sprawozdania z naszego zadania,
ktore zostalo wykonane w trzy dni robocze, i jesteSmy zmuszeni do zlozenia sprawozdania
do 31 stycznia. Zdaje sobie sprawe, ze nie da sie niestety juz praktycznie nic zrobi¢ dla gran-
tow z pierwszego naboru, ale chcialabym jednak przypomnieé o tym réwnym traktowaniu
i rownym traktowaniu grantobiorcéw z pierwszego naboru i jezeli jest taka szansa, to jednak
przedtuzy¢ realizacje wszystkich projektéw i nie dzieli¢ grantobiorcéw i stypendystow. Uwazam,
ze jesteSmy rownie pokrzywdzeni. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Urszula Augustyn (KO):

Dziekuje bardzo, szczegodlnie za zwiezlo§¢é wypowiedzi. Bardzo dziekuje.
Pani Anna Mirkes-Radziwon, bardzo prosze.

Przewodniczaca Stowarzyszenia Memorial Polska Anna Mirkes-Radziwon:

Dziekuje. Jestem przewodniczacg Stowarzyszenia Memorial Polska. Jestem kolezankg Anny.
Szanowni panstwo, 12 grudnia w ,,Gazecie Wyborczej” ukazat sie tekst Anny Debowskiej
,JKPO - tykajaca bomba” i prositabym bardzo o tym postuchac. List zamieszczony wtedy...

Przewodniczaca posel Urszula Augustyn (KO):

Panie posle, mam prosbe, prosze teraz nie przeszkadza¢. Panie posle Samborski.

Przewodniczaca Stowarzyszenia Memorial Polska Anna Mirkes-Radziwon:

K.G.

W duzym stopniu zwracalabym sie tez do pani minister Cienkowskiej. List zamieszczony
w tej publikacji nie byt listem stypendystow. To zostalo zatytulowane przez pomytke. Zostat
napisany przez grantobiorcow, ale wymienieni zostali wszyscy, i stypendysci, i grantobiorcy,
i osoby czekajace na odwolanie. Przedstawiciele grantobiorcéw i stypendystéw publicznie
coraz gloéniej alarmowali co najmniej od pazdziernika, pisali listy do ministerstwa, do rzecz-
nika praw obywatelskich, ze w NIMiT panuje chaos, ze kontakt z urzednikami jest prawie
niemozliwy, ze nie otrzymujemy informacji na czas. Pisaliémy w polowie grudnia, ze spora
cze§¢ organizacji i stypendystow weigz czeka na $rodki, bo ich nie otrzymata. Tlumaczylismy
wtedy w odpowiedzi do pani ministry, ze gdy nie otrzymaliémy Srodkow we wrzesniu, spodzie-
waliSmy sie, ze beda w pazdzierniku, wiec zaczeliSmy pracowac, wyciagajac Srodki z wlasnej
kieszeni. Jednak nie wszystkie organizacje, szczegblnie te male, niemajgce wolnego budzetu,
byly w stanie zrealizowac swoje projekty w catoSci kosztem pensji i kosztem innych projektow.

W polowie grudnia pisaliSmy: ,,W jaki sposob mamy zrealizowa¢ projekty przed koncem
roku, jezeli do konica grudnia zostaly trzy tygodnie Iacznie z przerwa $wiateczng, a wielu z nas
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dotychczas nie otrzymalo érodkow na realizacje?”. Jak wspominala Ania, otrzymalismy §wig-
teczny przelew w Wigilie, jak wiele, wiele innych organizacji i stypendystow, wraz z komunika-
tem, ze stypendystom przedluzono realizacje projektéw o pot roku, a grantobiorcom jednak nie
przedtuzono terminéw realizacji, czyli pozostawaly nam trzy dni robocze. W polowie grudnia
pisaliémy, ze w podobnej sytuacji jest jeszcze kilkuset grantobiorcow sposrod 1,5 tys. oraz 200
stypendystow KPO, ze brakuje podpisanych umoéw, a w przypadku gdy umowy sa zaakcepto-
wane przez NIMiT, to jednak érodki wciaz nie sa wyplacone.

Zasadnicze pytanie wtedy i teraz brzmi: dlaczego beneficjenci majg sie wywigzaé ze swoich
obowigzkéw w sytuacji, gdy to wywigzanie naprawde graniczylto nieraz z cudem, poniewaz
instytucja za to odpowiedzialna nie wywigzala sie ze swoich? Przypomnijmy, ze zasada réw-
nego traktowania juz zostala przypomniana i przywolana kilkakrotnie. Traktujmy na rowni
stypendystow i grantobiorcow. Bylo wspomniane przez pana dyrektora, ze sg grantobiorcy,
ktorzy nadal nie otrzymali przelewéw. Wezoraj weryfikowalam te informacje i otrzymatam taki
sygnal, zacytuje: ,,Nasza organizacja nie dostala jeszcze przelewu z grantu, nie mamy zadnej
informacji, co dalej, czy termin zostanie nam przediuzony, co z zaleglymi nieoptaconymi fak-
turami. Wszelkie informacje, jakie sg, dotyczg stypendystéw. 30 grudnia powiadomiono nas,
ze poszlo zlecenie do wyplaty. Dzisiaj mamy 23 stycznia, przelewu i informacji nadal nie ma.
Sa grantobiorcy z odwolania, ktorzy wcigz czekajg na ocene wnioskow”.

Zacytuje kolejna osobe: ,,Wniosek nie zostal oceniony, prawdopodobnie po prostu zginat.
Nie dostaliSmy zadnej odpowiedzi na pytania o ocene”. W ocenie naszych kolegow i kolezanek
to powoduje, ze caly regulamin staje sie fikcjg i jest odbierany jako fikcja. I takich historii
mamy na peczki.

Na zakonczenie chciatabym wyraznie odniesé sie do przyczyn i skutkow. Doskonale zdajemy
sobie sprawe z tego, ze pierwotnym sprawca i glownym sprawca tego najgorszego zametu z pie-
niedzmi z KPO jest NIMiT, az do 27 grudnia formalnie kierowany przez dyrektorke powolang
za poprzedniej kadencji. Ten sposob zarzadzania duzg instytucjg kultury jest wlasciwie dobrze
mi znany z czasOw pracy w Instytucie Adama Mickiewicza za czaréw dyrektorki Schabow-
skiej, powolanej w ten sam sposob i mniej wiecej z tymi samymi katastrofalnymi skutkami.
Chciatabym to podkresli¢. Moze bylo to na ciut mniejszg skale niz KPO, ale §wiadkami moze
tu by¢ ponad 180 osob, w wiekszo§ci bylych pracownikéw Instytutu Adama Mickiewicza. Warto
to sobie przypomnie¢ odno$nie do przyczyn i skutkow.

Tym smutniejsze dla nas jest to, ze obecne ministerstwo nie przyznaje sie do wlasnych
btedow, nieraz idzie w zaparte, a jezeli przyznaje sie czeSciowo, to nie bierze na siebie pelnej
odpowiedzialno$ci i pozostawia to wylacznie na naszych barkach, barkach wykonawcow,
poszkodowanych przez system obstugi KPO. Jednym z naszych postulatéw nadal pozostaje
przedtuzenie terminéw realizacji projektow dla grantobiorcow, ktérzy otrzymali te przelewy
z karygodnym op6znieniem przez odpowiedzialne za to instytucje rzagdowe. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Urszula Augustyn (KO):

Dziekuje bardzo.
Pani przewodniczgca Daria Gosek-Popiolek.

Posel Daria Gosek-Popiolek (Lewica):
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Dziekuje bardzo za glos, za przedstawienie informacji przez NIMiT i ministerstwo, za glosy
0soOb, ktore sg beneficjentami tych projektow.

O tym, ze bylo zle, to wszyscy wiemy. Kuriozum byto to, ze NIMiT oczekiwat od podmiotow,
od osdb, od organizacji pozarzadowych tego, ze beda dotrzymywac i wypelniaé¢ bardzo czasami
sprzeczne ze sobg polecenia i oczekiwania, ze na przyklad beda realizowane projekty przed
podpisaniem umowy, a sama instytucja nie wywiazywala sie ze swoich podstawowych zasad
regulaminowych. Mysle, ze na to trzeba zwroéci¢ bardzo duza uwage, bo to jest kwestia zaufania
do panstwa, ale réwniez sprawnosci instytucji publiczne;.

Trzeba zwroci¢ uwage na to, ze byl bardzo dtugi czas oczekiwania na podpisanie umowy
i wplyw érodkéw, na to, ze byly trudnosci z komunikacjg z NIMiT, na to, ze funkcjonowaly
weksle in blanco. Weksle in blanco podpisywane przez mloda artystke, ktéra tak naprawde
nie ma absolutnie obowiazku rozumienia, co podpisuje — to jest wrzucanie jej w bardzo dziwng
sytuacje, zwlaszcza ze nie méwimy tutaj o duzych srodkach, nie méwimy tu o instytucjach przy-
gotowanych na obracanie wielomilionowym budzetem, ale o osobie, ktéra miata dosta¢ kilka
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tysiecy zlotych miesiecznie na realizacje czasami jednoosobowego projektu. To jest przeszio§c.
Zakladamy, ze panstwo rozwigza te sprawy w najblizszej przysziosci. Mam kilka konkretnych...

Posel Piotr Glinski (PiS):

Na jakiej podstawie?

Posel Daria Gosek-Popiolek (Lewica):

Pani przewodniczaca, mam kilka konkretnych pytan. Czy bedg konsultacje nowego regula-
minu kolejnego naboru? Nie chodzi mi o to, co juz sie zakonczylo, czyli o spotkanie, na ktérym
pojawialy sie sugestie ze strony uczestnikéw co do tego, jak ten regulamin powinien wygladac,
ale czy konkretne zapisy bedg podlegaly konsultacjom, w jakim trybie i kiedy sie te konsulta-
cje odbeda. Jakie sg zasady skladania wnioskow o przedluzenie i czy takie same zasady bedg
obowigzywac rowniez grantobiorcow? Zwracam tez uwage na to, ze bodajze w listopadzie nie
bylo mowy o tym, zeby aneksowaé umowy dla stypendystow na kolejne pét roku, po czym
po namysle i naciskach ze strony spotecznej zostaly wprowadzone zmiany. Wobec tego moje
pytanie — czy skoro zmieniliSmy zasady w kontekscie stypendystéw, nie mozna zmienic réwniez
tych zasad w kontekscie organizacji pozarzadowych? Gdzie jest ta réznica? Jezeli ta roznica
zwigzana jest z kwestig na przyklad dotacji unijnej, to prosze o wskazanie, gdzie jest ta fun-
damentalna réznica, ktéra pozwala inaczej traktowac jednych, a inaczej drugich? Jak wyglada
kwestia rozpatrywania tych wnioskow o przediuzenie? Jak rozumiem, nie sg one automatycznie
rozpatrywane. Wobec tego jak panstwo nad nimi pracujecie? Ile umow nie zostato podpisanych
w tym naborze w 2024 r.? Ile Srodkéw nie zostalo do tej pory wyptaconych? Mysle, ze to sa...
Jezeli nie mogg panstwo odpowiedzie¢ w tym momencie, to prosze o odpowiedz na pi§mie.

Przewodniczaca posel Urszula Augustyn (KO):

Dziekuje.
Pan posel Pigtkowski Krzysztof.

Posel Krzysztof Piatkowski (KO):

Wiele pytan zadanych i tez apeli do panstwa, nie chce powtarzaé tego, co juz wybrzmialo, wiec
poprosze tylko o kilka szczegélow wiecej na temat tego konkursu, ktory panstwo zapowiedzieli
na luty. Czy ma by¢ wiecej czasu? Ile doktadnie ma byc¢ wiecej pieniedzy? Poprosze o szczegély.
Istotne sg dla mnie tez te wszystkie informacje, ktére majg dotyczy¢ ewentualnych uproszczen
w przyszlosci. I tez wnioski, jakie panstwo wyciagneli i zamierzacie wyciagnac¢ z tych przykrych
doéwiadczen na przyszlo§é, o czym méwit pan posel Szopinski. Czego uda sie uniknaé w przy-
sztosci, jakich klopotow — i w jaki sposob zamierzacie panstwo ich unikng¢? Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Urszula Augustyn (KO):

Dziekuje.
Pani przewodniczgca Lichocka.

Posel Joanna Lichocka (PiS):

K.G.

Jestem pod wrazeniem tego obrazu. Wczesniej, gdy przemykaly informacje w prasie, szcze-
rze mowiac, myslatam, ze sg troche przesadzone, ale widze, ze rzeczywiscie obraz chaosu,
braku kompetencji i bardzo zlego traktowania stypendystéw i grantobiorcow jest po prostu
zatrwazajacy. Szczerze méwigc, nie zdawalam sobie sprawe, ze do tego stopnia maja panstwo
problemy i do tego stopnia jesteScie zle traktowani. Wiem, ze tutaj pani prébowala zwekslowac
to na poprzednie rzady, ze to tak samo bylto — ale to na pewno nie utatwi pani drogi grantowe;j,
bo chaos jest tak wielki, balagan jest tak wielki, brak kompetencji jest tak wielki, ze tego sie
po prostu nie da przetamac nawet najbardziej balwochwalczymi wystgpieniami.

Natomiast rzeczywiScie obraz jest dramatyczny. To znaczy to, co my méwimy jako opozycja,
ze te rzady oprocz tego, ze bardzo szkodzg Polsce, ze tamig prawo, lamia konstytucje, sa rowniez
takim pochodem ignorantéw przez instytucje, jak tutaj wychodzi czarno na biatym. Jestem
rzeczywiScie zaskoczona rozmiarem tej ignorangji i braku kompetencji.

Czytalam, bo jest tez wiele wypowiedzi artystow i stypendystow w internecie, mam fragment
jednego z muzykow, ktorzy ubiegali sie o stypendium. Dostali kilka odpowiedzi, raz, ze dostali,
potem, ze nie dostali, potem zostalo pomylone ich nazwisko, potem bylo sprostowanie. Chyba
w efekcie ten czlowiek nie dostal stypendium. Ale pisze tak: ,,Pracownicy NIMiT mogg sie
myli¢, moga wysylac¢ kocopaly, moga straszy¢ paragrafami, wekslami, nie udziela¢ informacji
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lub podawa¢é sprzeczne informacje, nie podawac podstaw prawnych i nie odbierac telefonow”.
To jest buta ignorantéw i brak kompetengji.

Prosze panstwa, kiedy to sie skonczy? Kiedy to sie zmieni? Kiedy ten rzad odejdzie i przyjda
normalni, kompetentni ludzie, tacy jak Piotr Glinski, ktory kierowat Ministerstwem Kultury
i Dziedzictwa Narodowego. Wtedy nie byloby takiego skandalu. Blokowaliscie §rodki KPO,
blokowaliScie na wszystkie sposoby rozwoj Polski, ale zastapiliScie kompetentnych ludzi igno-
rantami i tutaj mamy tego obraz.

Przewodniczaca posel Urszula Augustyn (KO):
Dziekuje.
Jako ostatni pan poset Krzysztof Mieszkowski. Potem pani minister.

Posel Krzysztof Mieszkowski (KO):
Dziekuje bardzo za udzielenie mi glosu.

Byly premier pan Piotr Glinski byl kompetentnym cenzorem, z tym sie absolutnie zgadzam.
Tak, ten obraz, ktory zostal przedstawiony przez fundacje i panstwa reprezentujgcych strone
spoleczna, jest rzeczywiScie zatrwazajacy. Nie mozemy tego zakwestionowac i to jest po prostu
co$, czego ja osobiscie nie rozumiem. Panstwo powinno chronié artystow, a nie ich gnebic. Tej
relacji tez nie rozumiem i ta skala biurokracji, jaka sie pojawila, jest rowniez zatrwazajaca. Tez
taka bezosobowo§¢ i taki negatywny obiektywizm wobec beneficjentéw sg rowniez absolutnie
naganne. Bylem dyrektorem teatru przez wiele lat. Prowadze réwniez pismo teatralne. Jestem
w dalszym ciggu aktywnym czlowiekiem kultury, mimo ze jestem takze cztonkiem sejmowej
Komisji Kultury i Srodkéw Przekazu, i wiem, z jakimi problemami ludzie, ktorzy sa postawieni
w takiej sytuacji, dzisiaj sie zmagaja.

W zwigzku z tym mam do panstwa kilka pytan. Prosze mi powiedzie¢, czy zostang zlikwi-
dowane weksle, ktore zostaly wystawione ludziom, ktoérzy postanowili rzucic sie na te gleboka
wode. To pierwsze pytanie. Prosze podac informacje, ilu osobom nie zostaly wyplacone pienia-
dze, a sg one zmuszone do przedstawienia sprawozdania z obstugi tych pieniedzy w ramach
swojego projektu. Chce wiedzie¢ rowniez, czy tutaj nie bedzie wlasnie jakiej$§ urzedniczej
cenzury — bo mozna sie spodziewac takiej sytuacji, ze te osoby, ktére nie otrzymaly pieniedzy
i sa w bardzo trudnej sytuacji, beda chcialy ubiegaé sie po raz wtory o granty i stypendia.

Ponadto bardzo panstwa prosze o przygotowanie strategii i technologii obstugi polskich
artystow i instytucji kultury. Nie umiem zrozumie¢ panstwa wewnetrznego spokoju w tej
sprawie, gdy dzisiaj rozmawiamy.

Podsekretarz stanu w MKiDN Marta Cienkowska:
Strategii obstugi instytucji kultury?

Posel Krzysztof Mieszkowski (KO):
Spokoju wewnetrznego. Tak. Prosze?

Podsekretarz stanu w MKiDN Marta Cienkowska:
Strategii obstugi?

Posel Krzysztof Mieszkowski (KO):
Prosba jest prosta, prosze przygotowac strategie obstugi pieniedzy i calej infrastruktury, ktora
umozliwi ludziom otrzymanie stypendiow i grantow.

Podsekretarz stanu w MKiDN Marta Cienkowska:
W ramach KPO?

Posel Krzysztof Mieszkowski (KO):

W ramach KPO, oczywiScie, o tym rozmawiamy caly czas. Swoja droga, jestem bardzo ciekaw,
ilu osobom nie zostaly wyptacone pienigdze, bo to jest tez dla mnie jakas sytuacja zupelnie
niezrozumiala, jezeli mamy w Polsce budowaé jakas realng demokracje oparta na dialogu,
opartg na sensownych relacjach pomiedzy instytucjami a jednostkami, pomiedzy instytucjami
panstwowymi.

Konrad Swinarski, ktorego dzisiaj podczas tego posiedzenia Komisji juz przywolywatem,
powiedzial, ze istniejg dwie prawdy. Jedna prawda to jest prawda ludzi, ktérzy obstuguja pan-
stwo, a druga prawda to jest tych, ktérzy w tym panstwie mieszkaja i korzystajg z umiejetnosci
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obstugiwania obywateli przez to panstwo. Tak, jestem zbulwersowany i musze panstwu powie-
dziec, ze jako czlonek Koalicji Obywatelskiej absolutnie tego nie akceptuje i wyobrazam sobie,
ze ta strategia zostanie natychmiast przez panstwa przygotowana i opracowana, ale polecatbym
jakie§ spotkanie z tymi ludZmi i wyjaénienie tego wszystkiego, a przede wszystkim prosze ich
wszystkich przeprosic.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Dziekuje bardzo.

Panie poésle, widze pana podniesiong reke. Pani przewodniczgca Augustyn poinformowata

mnie, ze lista méwcow zostala zamknieta.

Posel Joanna Lichocka (PiS):
To nie ma znaczenia.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Pani posel.

Posel Joanna Lichocka (PiS):
Jest debata.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Pani posel, lista mowcoéw zostata zamknieta.

Posel Joanna Lichocka (PiS):
W ramach debaty pojawiaja sie kolejne pytania parlamentarzystow.

Posel Piotr Glinski (PiS):
Tak wyglada wlasnie debata w polskim Sejmie.

Posel Joanna Lichocka (PiS):
Prosze nie ogranicza¢ mozliwosci rozmowy, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Nie udzielam...

Posel Piotr Glinski (PiS):
Wolna debata. Wielokrotnie odnoszono sie do mnie w trakcie, wiec mam prawo zabra¢ glos.

Posel Joanna Lichocka (PiS):
Zglasza sie Piotr Glinski i prosze udziela¢ mu glosu. Jest postem tej Komisji.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Najmocniej panig przepraszam, ale ja prowadze posiedzenie Komisji.

Posel Joanna Lichocka (PiS):
Ja pana prosze.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):

Rozumiem, ze mnie pani prosi. Pozwole sobie nie uwzgledni¢ pani prosby.
Posel Joanna Lichocka (PiS):

Prosze pana, ogranicza pan parlamentarzystom mozliwos¢ debaty.
Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):

To jest pani opinia.
Posel Joanna Lichocka (PiS):

Nie opinia - fakt.
Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):

To jest pani opinia.

Posel Joanna Lichocka (PiS):
To jest fakt. Ogranicza pan zabranie glosu Piotrowi Glinskiemu, postowi opozycji, w sprawie
tak bulwersujacej. Czego sie pan boi?
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Posel Piotr Glinski (PiS):
Zawsze mozna ad vocem.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Niczego.

Posel Joanna Lichocka (PiS):
No to?

Posel Piotr Glinski (PiS):
Panie przewodniczacy, tylko ad vocem, krétko.

Posel Urszula Augustyn (KO):
Naprawde, ludzie.

Posel Joanna Lichocka (PiS):
To nie sg zasady zamykania ust opozycji.
Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Nie raz sie umawialiSmy na kroétko i potem nie byto kroétko.
Posel Piotr Glinski (PiS):
To wlaénie, jak kneblujecie, to pbzniej sg takie rzeczy, bo nie uwzgledniacie rozsgdnych uwag.
Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Dziekuje bardzo.

Posel Piotr Glinski (PiS):
Nie ma debaty, to macie skutki.

Posel Joanna Lichocka (PiS):
Panie przewodniczacy, prosze o udzielenie glosu postowi Glinskiemu. Wlos z glowy panstwu
przez to nie spadnie. Nie ograniczajcie tej debaty.

Posel Piotr Glinski (PiS):
Widocznie spadnie.

Posel Joanna Lichocka (PiS):
Prosze panstwa, to jest wazna dyskusja.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Pani posel, prosze sie nie emocjonowac. Prosze sie nie emocjonowac.

Posel Joanna Lichocka (PiS):
Nikt sie nie emocjonuje, panie przewodniczacy.
Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Pani osobiécie, podnoszac coraz bardziej glos.

Posel Joanna Lichocka (PiS):
Zachowujemy zimng krew, jesli chodzi o wasze bezkarne dzialania.

Posel Piotr Glinski (PiS):
Niech pan to powie stypendystom i tym grantobiorcom, zeby sie nie emocjonowali.

Posel Joanna Lichocka (PiS):
Prosze udzieli¢ gltosu Piotrowi Glinskiemu.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Nie udzielam glosu panu postowi Glinskiemu. Udzielam glos pani minister Cienkowskiej,
ktora ustosunkuje sie do...

Posel Piotr Glinski (PiS):
To wlasnie §wiadczy o obecnej wladzy. Tak to wyglada.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Dziekuje za pana komentarz.
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Szanowna pani minister, musialem wyjs¢, za co przepraszam, przejeta prowadzenie pani
przewodniczgca Augustyn. Natomiast zorientowatem sie, ze niekiedy padaty bardzo, bardzo
szczegbdlowe pytania. Zwracam sie tez do przedstawicieli strony spolecznej, ze jezeli pani
minister nie bedzie w stanie odpowiedzie¢ na bardzo detaliczne zagadnienie, czy mozemy sie
umowic tak, ze w mozliwym naprawde szybkim terminie ustosunkuje sie pani do tych bardzo
drobiazgowych przypadkow wymagajacych pewnie jakiejs analizy? Nastepnie ustosunkuje sie
pani na pi§mie i przekaze je pani do Komisji. Jak rozumiem, to pani przewodniczgca Gosek-
-Popiolek zapraszala strone spoleczna, tak? Czy dobrze zrozumiatem? Czy mozemy sie umowic¢
na taki tryb wymiany informacji, ze pani minister przekazuje to do nas na piSmie, pani poset
Gosek-Popiotek otrzymuje i potem panstwo otrzymujecie? Prosze wybaczy¢, ale nikt nie jest
w stanie sprawdzic jakiego§ przepisu, jakiej$ szczegdlowej historii. Dziekuje bardzo.

Bardzo panig minister prosze o zabranie glosu.

Podsekretarz stanu w MKiDN Marta Cienkowska:

K.G.

Bardzo dziekuje.

Mam nadzieje, ze zapisalam wiekszo§¢ z panstwa pytan, i postaram sie udzielic szczegotowej
informacji, jaka teraz posiadam. Po pierwsze, padlo pytanie, ile przyznano stypendiow. Prosze
panstwa, stypendiow przyznano 455 na kwote 12 mln 225 tys. zt. Jaka jest kategoryzacja?
PrzyznaliSmy stypendia w szeSciu kategoriach: muzyka, teatr, muzealnictwo, sztuki wizualne,
taniec, kultura ludowa i tradycyjna, czyli to jest sze§¢ kategorii. Czy ten obszar wydatkowania
srodkéw z KPO podlega jednemu podsekretarzowi stanu? Nie. Ja rzeczywiscie odpowiadam
za wdrazanie KPO, czyli dwie inwestycje i wydatkowanie srodkéw z dwoch inwestycji, A2.5.1,
czyli ta inwestycja, o ktérej méwimy teraz, natomiast rowniez odpowiadam za inwestycje
B1.1.4, czyli tzw. inwestycje zwigzang z termomodernizacja bibliotek i doméw kultury. W zasa-
dzie w Departamencie Funduszy Europejskich jest realizacja tej drugiej inwestycji, natomiast
za inwestycje A2.5.1 odpowiada Departament Narodowych Instytucji Kultury, za ktéry odpo-
wiada minister Wroblewska. Poza tym, jesli chodzi o Departament Funduszy Europejskich,
to byt on wcze$niej tez u innego podsekretarza stanu, przejelam go w czerwecu 2024 r., jesli
dobrze pamietam. To, je§li chodzi o obszar podsekretarzy stanu.

Jesli chodzi o prace przygotowawcze programu, to niestety jest tak, ze te osoby, ktore
przygotowywaly ten program przed 2024 r., juz w zasadzie nie pracujg w Ministerstwie Kul-
tury i Dziedzictwa Narodowego, natomiast rewizja KPO, o ktérej mowit pan posel, odbyta
sie w listopadzie 2023 r., czyli jeszcze przed zaprzysiezeniem nowego rzadu. Rzeczywiscie
poprzedni rzad zaplanowat cztery instytucje wdrazajace, natomiast te instytucje przez caty
2023 r. nie byly w stanie dogadac sie w sprawie regulaminu i przygotowaé tego regulaminu
wdrazania KPO. Réwniez zadna z instytucji, ktore byly zaplanowane do realizacji ,,Krajowego
planu odbudowy” w ramach sektora kultury, nie miala doéwiadczenia w realizacji tego typu
programow grantowych. I mamy sze$¢, a nie cztery kategorie stypendystow.

Jesli chodzi o temat wydatkowania §rodkéw i tego, ze my wydaliémy duzo wiecej pieniedzy,
niz byto to zaplanowane, to tak nie jest. Mamy w zasadzie oszczedno$é wydatkowania srodkow
z KPO, jesli chodzi o te calg cze§é organizacyjna. WybraliSmy jedng instytucje do wdrazania
KPO, ktora byta najbardziej przygotowana tak naprawde do wydatkowania tych srodkow, ktora
pierwotnie miala mie¢ 60% w ogole calej alokacji srodkow, jesli chodzi o KPO. Rzeczywiscie
to wlasnie tej instytucji — pomimo pani dyrektor, ktora byta powotana jeszcze za rzadow Prawa
i SprawiedliwoSci — postanowiliSmy absolutnie zaufac i przekazaé w calosci realizacje KPO, tej
inwestycji A2.5.1, wlasnie do Narodowego Instytutu Muzyki i Tanca, liczac na profesjonalizm,
o ktérym mowil tutaj pan poset Glinski.

Niestety po uwagach, ktére dostaliémy, zaré6wno od strony grantobiorcow, jak i stypendystow
—za co serdecznie panstwu dziekuje i dziekuje za zaangazowanie, bo gdyby nie panstwo, to tak
naprawde o wielu z tych probleméw nie wiedzielibySmy po prostu jako Ministerstwo Kultury
i Dziedzictwa Narodowego, wiec bardzo wam serdecznie dziekuje za to, ze zaangazowaliScie
sie w ten caly proces — musieliSmy wymienic dyrektora Narodowego Instytutu Muzyki i Tanca,
bo instytucja absolutnie nie reagowata tez na nasze prosby i wskazania, je§li chodzi o zmiany.
Wiec dokonali$my tej zmiany, jesli chodzi o zarzadzanie instytutem.

Nie zgadzam sie z tym, ze jedna instytucja nie moze oceni¢ 6 tys. wnioskow o dofinanso-
wanie, ktorych tak naprawde w tym naborze sptyneto 8 tys., poniewaz Ministerstwo Kultury
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i Dziedzictwa Narodowego robi taka ocene stypendiow. Co roku splywa ok. 6 tys. wnioskow
o stypendia i rzeczywiScie jesteSmy w stanie je ocenic. Tak jak powiedzialam, pani dyrektor
Lis-Sotoducha zapewniala nas o tym, ze Narodowy Instytut Muzyki i Tanca jest w stanie
zrealizowac calo§é tej inwestycji. Gdyby tak nie bylo, to nie powierzyliby§my Narodowemu
Instytutowi Muzyki i Tanca realizacji calej tej inwestycji. To jest tez tak, ze staramy sie pra-
cowa¢ w zaufaniu z dyrektorami instytucji publicznych.

Czy przewidujemy uproszczenie procedur? Absolutnie przewidujemy uproszczenie pro-
cedur i w zwigzku z tym, takze po tych uwagach, ktore przestali nam panstwo stypendy-
Sci... Zresztg z panig Dorota Grobelna, ktora jest tutaj obecna, slyszalySmy sie na spotkaniu
konsultacyjnym, o ktore poprosili stypendysci. Po raz pierwszy uslyszalam tak naprawde
z pierwszej reki wszystko to, co dzieje sie w programie stypendialnym, i przeprositam za to,
co sie dzialo. Po tym spotkaniu postanowiliSmy zorganizowaé takze spotkanie konsultacyjne
drugiego naboru, ale takze zawalczy¢ o te postulaty, o ktore prosza nas stypendysci. Dlatego
ze wiekszosci decyzji po prostu nie mogliémy podjaé¢ sami jako Ministerstwo Kultury i Dziedzic-
twa Narodowego, dlatego ze przypominam panstwu, ze instytucja, ktora jest odpowiedzialna
za wdrazanie calego KPO, jest Ministerstwo Funduszy i Polityki Regionalnej, ktére wyrazito
zgode na to, zeby na przyktad wydluzyé stypendystom realizacje ich stypendiéw réwniez
na 2026 r. To juz jest odpowiedz dla pani poset Gosek-Popiotek. Dlatego nie mogliémy podjaé
tej decyzji. Sami potrzebowaliSmy interpretacji Ministerstwa Funduszy i Polityki Regionalne;.
Ministerstwo Funduszy i Polityki Regionalnej zdecydowalo o tym, ze rzeczywiScie mozemy
przedluzy¢ realizacje stypendiéw na 2026 r. - i rzeczywiscie postanowiliSmy przekazaé taka
informacje rowniez do Narodowego Instytutu Muzyki i Tanca.

Jesli chodzi o drugi nabér wnioskow, mamy oczywisScie kilka propozycji, ktore — mam nadzieje
— usprawnig proces przyznawania grantow i stypendiow. Po pierwsze, chcieliby$émy rozdzieli¢
regulaminy i traktowac rzeczywiScie te dwie grupy osobno, co w moim przekonaniu usprawni
realizacje tego programu. To byl tez postulat, o ktorym moéwiliSmy jeszcze przed pierwszym
naborem wnioskéw, ale Narodowy Instytut Muzyki i Tanca nie wyrazil na to zgody. Wiec spro-
bujemy z panem dyrektorem wypracowac nowy system, w ktorym te regulaminy rozdzielimy.

Po drugie, bardzo zalezy nam na tym, zeby unikng¢ papierologii, ktora byla zwiazana
z tym naborem. To jest jednak ,,Krajowy plan odbudowy” i ten caly system wsparcia réwniez
opieral sie na zasadach proekologicznych i dzialaniach ekologicznych w sektorze kultury,
a Narodowy Instytut Muzyki i Tanca i caly ten proces, i ten regulamin, ktory zostat stwo-
rzony, zmuszaly stypendystéw i wnioskodawcow do tego, zeby te umowe razem z zalgcznikami
przesyla¢ w formie papierowej w trzech egzemplarzach. Chcemy absolutnie wejsé w system
elektroniczny i podpisywac tez wszystkie dokumenty podpisem kwalifikowalnym. Poniewaz
nie wszyscy nasi stypendysci i grantobiorcy majg podpis kwalifikowalny, a jest to jednak koszt,
chcieliby$my, zeby ten koszt byt kosztem kwalifikowalnym w kazdym z projektow, ktory bedzie
sktadany do KPO w drugim naborze.

Po trzecie, tak jak juz tutaj pan poset powiedzial, opracowanie réwniez zasad komunikacji
i takich zasad dobrych praktyk, jesli chodzi o komunikacje beneficjent — instytucja wdrazajaca,
czyli odpowiedni mejl dla kazdego stypendysty czy tez grantobiorcy, prawidlowo dzialajgca
infolinia dla grantéw i stypendiow i taka czestsza komunikacja z beneficjentami, ale takze
z wnioskodawcami. Bardzo zalezy nam na tym, zeby w tym drugim naborze to usprawnic.

Nastepna rzecz to jest wzor odwolania wraz z uzasadnieniem. Pojawialy sie takie glosy, zeby
ten proces odwotan byt zupelnie inny —i rzeczywiscie chcemy opracowac wzoér odwotania wlasnie
wraz z uzasadnieniem. Chcemy takze ograniczy¢ liczbe wniosk6w na jednego wnioskodawce.
W tym pierwszym naborze bylo tak, ze kazda instytucja, jesli chodzi o granty, mogta zlozy¢
16 wnioskow o dofinansowanie. W zwigzku z tym mogla realizowaé 16 projektéw w ramach
KPO. U nas, w programach ministra, to tez tak dziala, ze rzeczywiscie kazdy koszt kwa-
lifikowalny w projekcie jest kwalifikowalny w momencie, kiedy oglaszamy wyniki naboru
wnioskow o dofinansowanie. W momencie, kiedy mieliSmy opdznienia w podpisywaniu umoéw,
a powiedzmy, dany grantodawca uzyskat 10 dofinansowan, to nie mégt sobie poradzi¢ z wydat-
kowaniem, z prefinansowaniem konkretnych projektéw, bo na przykiad miat ich 10. Tych
wnioskéw o dofinansowanie ztozonych zostato w obu grupach az prawie 8 tys. W zwigzku z tym
te 8 tys. wnioskéw i ich ocena spowodowala opéznienia w harmonogramie. Nie spodziewaliSmy
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sie tak duzego zainteresowania tym konkursem i wrecz odwrotnie, baliSmy sie, ze tych wnio-
skow splynie malo i nie bedziemy mogli wykorzystac pelnej alokacji.

Kolejne takie konkretne usprawnienie, ktore chcielibySmy wprowadzié, to na etapie skla-
dania wnioskéw chcielibySmy wprowadzi¢ o§wiadczenie zamiast zalgcznikow do wniosku
o dofinansowanie, bo tam mieliSmy bardzo duzo takich zalgcznikéw typu zaSwiadczenie
z ZUS, zaswiadczenie z urzedu skarbowego. Naprawde uwazamy, ze da sie to zrobic¢ o§wiad-
czeniem i ewentualnie na etapie kontroli wydatkowania §rodkow zrobi¢ sprawdzanie tych
konkretnych zasad.

Co dalej? Jeszcze raz cheiatabym podkreslic, ze naprawde dziekuje obecnej tutaj pani Dorocie,
ktora jest twarzg i glosem naszych stypendystow, za te wszystkie uwagi i za to, ze mogly-
§my sie tez spotkac i sobie o tym tak zupelnie szczerze porozmawiaé. Jesli chodzi o zmiane
regulaminéw i kwestie sprawozdan, to tez jest tak, ze stypendysci mieli obowigzek sktadania
takze tych sprawozdan czastkowych, jesli dobrze pamietam, wiec mam nadzieje, ze w duzej
wiekszo$ci uda sie te sprawozdanie z dniem 31 stycznia jednak zlozy¢, aczkolwiek tutaj tez
poprosze pana dyrektora ewentualnie o uzupetnienie moich odpowiedzi.

Jesli chodzi o konsultacje numer dwa, chcialabym na poczatku zobaczy¢ tekst nowego regu-
laminu, ktory sie tworzy w Narodowym Instytucie Muzyki i Tanca. Natomiast je§li uznamy,
ze te konsultacje numer dwa juz konkretnego tekstu sg absolutnie potrzebne, to na pewno
sie do panstwa zglosimy. Zalezy mi réwniez na tym, zebySmy nie mieli tak duzych opéznien
w procesie. Czekamy oczywiscie jeszcze na interpretacje Ministerstwa Finansow, ale na dzisiaj
musimy wydatkowaé §rodki do konica 2025 r. 1 tu jest odpowiedzZ réwniez na pytanie pani poset
Gosek-Popiotek. Sprawa wyglada tak, ze w zwigzku z tym, ze ta inwestycja zostala w czeSci
pozyczkowej, to my musimy sie rozliczac z koficem roku. Po prostu. Jesli Ministerstwo Finansow
wyrazi zgode na to, zeby cze§¢ inwestycji zostala jeszcze zrealizowana w 2026 r., to ja podpi-
sze sie pod tym dwoma rekoma. Natomiast czekamy na te interpretacje i juz czekamy na nig
chwile. Wiem, ze w Ministerstwie Finansow trwaja prace nad odpowiedzig na to pismo, my tez
na nig czekamy i niezwlocznie panstwa poinformujemy o tym, czy bedziemy mogli realizowaé
ten projekt takze w 2026 r.

Kolejny etap konsultacji i kolejny etap uzgodnien powoduja dla nas kolejne wydluzenie
termindw, a chcialabym bardzo, zeby$my mieli komfort zltozenia wniosku i przygotowania tego
wniosku oraz zeby$my mieli komfort oceny, zeby nie bylo sytuacji, w ktorej nasi eksperci...
Przypominam, ze lista ekspertéw jest zamknieta i akceptowana przez Komisje Europejska, wiec
jesli na przyklad chcieliby$émy zmieni¢ ekspertow, to rowniez wydtuza nam to czas. Cheiatabym,
zeby$my mieli komfort przygotowania wniosku, zeby§émy mieli komfort oceny wniosku i zeby-
Smy mieli komfort realizacji projektu. To, co sie zadzialo w pierwszym naborze, spowodowalo
stres u wszystkich i w zasadzie brak komfortu jakiejkolwiek grupy zaangazowanej w KPO.
Dlatego wydluzanie... Uméwmy sie, my odpowiedzieliSmy na kazde pismo z kazda skarga.
Wiemy absolutnie, jakie byly problemy. My absolutnie wiemy, jakie usprawnienia musimy
wprowadzi¢. W zwigzku z tym nie obiecuje, ze bedg konsultacje regulaminu, bo juz jedne
konsultacje sie odbyly. Jesli udatoby nam sie to zrobi¢ sprawnie, nie méwie: nie, ale dopoki nie
zobacze regulaminu konkursu drugiego naboru, nie jestem w stanie panstwu odpowiedzie¢
na to pytanie w 100%.

Nastepna odpowiedz na pytanie... Momencik, sprawdze. Jakie sg zasady przedluzania
projektow? Aha, my rzeczywiScie zgodziliSmy sie na to, zeby stypendysci mogli realizowaé
projekty rowniez w 2026 r., pomimo tego, ze wlasnie glowna realizacja projektu powinna odby¢
sie w 2024 r. wlaénie ze wzgledu na op6Znienia, wlasnie ze wzgledu na to, ze odwolania byly
rozpatrzone dopiero w grudniu. Odwolania sa rozpatrzone i zdecydowaliSmy sie na to row-
niez w konsultacji z Ministerstwem Funduszy i Polityki Regionalnej, ze te projekty, ktorych
umowy nie zostaly podpisane w 2024 r., a ktére sg w odwotaniach, bedg realizowane w 2025 r.
To samo, jesli chodzi o stypendia. Checemy panstwu zwiekszy¢ ten komfort, o ktorym pan-
stwo mowicie, zeby te projekty byly realizowane w 2025 r. Natomiast przypominam réwniez
o tym, ze w zwigzku z tym, ze to jest czeS¢ pozyczkowa, my korzystamy z rezerwy budzetowe;,
wiec nie mamy takiego komfortu przesuwania tez pieniedzy i korzystania z budzetu resortu.
W zwigzku z tym musimy zaaplikowa¢ do Ministerstwa Funduszy i Polityki Regionalnej o te
§rodki. W zwigzku z tym to chwile potrwa. Szacujemy, ze te Srodki beda wyplacane mniej wiecej
w polowie lutego. Natomiast to tez jest uzaleznione od pewnych procedur administracyjnych.
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Wydaje mi sie, ze wyczerpalam wszystkie pytania, na ktére absolutnie znam odpowiedz.
Na pewno znamy dane a propos niepodpisanych uméw i tu poprositabym pana dyrektora, jesli
moge, panie przewodniczacy, o konkretne dane, jeli chodzi o niepodpisane umowy, gdyby pan
dyrektor mogl przedstawi¢ nam i szanownej Komisji. Dobrze?

Pelniacy obowiazki dyrektor NIMiT Lech Dzierzanowski:
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Jezeli moge, po pierwsze, tez jeszcze chcialbym uzupetnic pare drobnych rzeczy, ale tez wlasnie
chciatbym powiedzie¢ o tym, o co pani minister prosila, czyli sprawa danych. Pani minister, jezeli
pozwoli pani, to jeszcze pewne drobniutkie rzeczy doprecyzowania, poniewaz mam wrazenie,
ze tez panstwo ich potrzebuja, bo tu padly pewne pytania, ktére mam wrazenie, ze wynikajg
nie do konca z precyzyjnej znajomosci istoty problemu, co jest naturalne. Byly tu na przyktad
wnoszone zarzuty, dlaczego Narodowy Instytut Muzyki i Tanca, ktéry przeciez nie zajmuje
sie ani teatrem, ani innymi rzeczami. Jak juz méwil pan posel Glinski, prace nad tym pro-
jektem trwaly bardzo dtugo wlaénie w gronie czterech instytucji i rzeczywiScie — pamietam
to doskonale, bo pracowalem w instytucie, wprawdzie nie zajmowalem sie tym problemem,
ale patrzylem na to — uzgodnienia pomiedzy czterema instytucjami majgcymi rozne modusy
dzialania utrudnialy wspdlne procedowanie i dochodzenie do skomplikowanych procedur,
ktore sg czeSciowo narzucone przez Unie Europejska. Stad tez chciatbym jeszcze panstwu tez
uzupelni¢ informacje o sprawy dotyczace na przyktad bulwersujacego wszystkich problemu
weksli. To trwato bardzo dtugo i moim osobistym zdaniem — chociaz nie bylem w ten proces
zaangazowany, ale patrzylem na to juz od paru lat z boku jako pracownik NIMiT - decyzja
o powierzeniu nam catego zadania nie byla decyzjg bledna, byta decyzja prawidtowa, poniewaz
usprawnita proces. Co wiecej, prosze pamietac o tym, ze pracownicy, ktorzy byli zaangazowani
w innych instytucjach, ktorzy byli wlgczeni w ten temat, réwniez przeszli w duzej mierze
do nas. ZostaliSmy zasileni pracownikami zarowno CSW, Instytutu Teatralnego, jak i NIMOZ,
ktorzy wiasnie byli partnerami z nami w tym projekcie.

Prosze rowniez pamietac, zeby to tez bylo dla panstwa jasne, ze wszystkie te wnioski,
zaréwno grantowe, jak i stypendialne, oceniaja eksperci branzowi. Do kazdej grupy z tych
sze$ciu pol, o ktérych juz méwita pani minister — szeéciu, nie czterech, bo mimo ze byly cztery
instytuty, to bylo szes¢ pol, bo osobno muzyka, osobno taniec, osobno jeszcze kultura ludowa,
teatr, muzealnictwo i sztuki plastyczne czy sztuki wizualne, doktadniej méwigc — byli specjalnie
dobrani eksperci do kazdej z tych grup, wiec kwestia tego, ze to my tym zawiadywaliSmy, nie
wplyneta na brak mozliwosci kompetentnej oceny. Eksperci sa znani, oni znajduja sie na liScie,
byli wybierani w pewnej pieczolowitej metodologii, zreszta tez narzuconej przez Unie Euro-
pejska. Kazda grupa w gléwnym rozdaniu to trzech ekspertow do kazdego projektu. W trybie
odwolawczym jest pieciu ekspertow. Ci eksperci sa dobierani w taki sposéb, ze musi by¢ trzech
ekspertow i jeden ekspert z tytutem naukowym. Naprawde dobieranie tych ekspertéw bylo
bardzo staranne i my§le, ze od tej strony trudno bylo mie¢ watpliwoSci.

Pani minister wspomniala o problemie zwigzanym z tym, ze lista musi by¢ zaakcepto-
wana przez Unie Europejska, wiec na przyklad w sytuacji opoznien w lecie, ktora rzeczywiscie
wystgpila, mieliSmy powazny problem, bo niektérzy eksperci nie mogli w tym op6znionym
czasie wzig¢ udzialu, i rzeczywiScie byl problem, ze nie mozna bylo po prostu powota¢ nowych
ekspertow bez zgody Unii Europejskiej, a jak panstwo rozumieja, to zajmowalo bardzo duzo
czasu. To byt jeden z probleméw. Wydaje mi sie, ze zarzut, ze to zostalo skupione w jednym
instytucie, jest chybiony i tak jak mowie, to nie nasi pracownicy oceniaja.

Tu jest jeszcze jeden mit, ktory musze absolutnie rozwia¢, wlasnie w zwigzku z NIMiT.
To nie jest tak, ze NIMiT w tym ksztalcie, w jakim byt przed projektem KPO, zostal przekwa-
lifikowany na zajmowanie sie KPO. Narodowy Instytut Muzyki i Tafca zajmuje sie swoimi
statutowymi zadaniami i jak panstwo wiedza, w tym roku obchodzi pietnastolecie. Poniewaz
od paru lat jestem z instytutem zwigzany, a obserwuje jego dzialania od powstania podczas
kongresu kultury w Krakowie w 2010 r., boleje poniekad, ze te wszystkie problemy, w ktore
nie chece w tej chwili wnikaé¢, majg bardzo zlozone przyczyny. Jestem specjalistg, nie mam
zadnej motywacji politycznej i widze naprawde obiektywnie, ze za te wszystkie problemy
zwigzane z KPO, ktore pojawily sie z bardzo réznych powodow, w tej chwili obrywajg zwykli
pracownicy NIMiT, ktorzy robig zupelnie inne rzeczy, poniewaz zespot, ktéry mial sie zajmo-
wac KPO, zostal powotany niezaleznie od NIMiT. Moze byt to tez jeden z probleméw, ze ten
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zespol nie zostal w taki sposob zintegrowany z dziataniami NIMiT, bo by¢ moze byloby mniej
probleméw przy tej okazji.

W tej chwili jako osoba, ktora od bardzo niedawna zajmuje sie tymi rzeczami, uwazam —
i to jest jeden z moich postulatéw — ze ten proces powinien zostac¢ mocniej zintegrowany, zwlasz-
cza w sprawach zarzadczych sprawami NIMiT, zwlaszcza ze mamy pracownikéw zajmuja-
cych sie programami ministra. Prosze pamietac, ze tu rzeczywiScie byto za mato ludzi. Byly
problemy, ale nasza praca przy ocenie nie polega na ocenie merytorycznej, tylko na obstudze
technicznej programu.

Pani minister méwita wiele o rzeczach, ktore nam utrudnity proces i ktére rzeczywiscie
zostang zmienione. Chciatbym tez absolutnie podkreslic jedng bardzo waznag rzecz, ze wystu-
chaliémy naprawde bardzo wielu uwag, zaréwno od panstwa stypendystéw i od grantobior-
cow, a takze od roznych gremiéw. Spotykalem sie wielokrotnie z ré6znymi przedstawicielami
instytucji kultury i co jest bardzo znamienne, panstwa krytyczne uwagi, te istotne, dzielg sie
na dwie grupy — jedne, ktére sie absolutnie pokrywaja i sg stuszne, co do ktérych nie mamy
w ogole watpliwosci, i drugie, ktére by¢ moze sg tez bardzo stuszne, ale nie sg do zmiany.

Tu tylko pochyle sie nad jedng rzecza, tzn. nad wekslami, ktore obrosty niezwyklymi mitami.
Ot6z konieczno$¢ zastosowania weksli wynika z ustawodawstwa dotyczacego projektow unij-
nych. Sledziliémy to do$¢ doktadnie. To byla pierwsza rzecz, kiedy ja zajalem sie tym tematem
— chcieliSmy rozwazy¢ problem rezygnacji z weksli, zeby ulatwic¢ panstwu funkcjonowanie.
Wszystko wskazuje na to, wszystkie opinie prawne wskazujg na to, ze jest to niemozliwe,
ze weksle sg konieczne w projekcie unijnym. Tak jak méwie, wynika to z ustawodawstwa, ktore
oczywiscie mozna byloby zmieni¢, ale wtedy ten proces musielibySmy przenie$c na przyszly
rok, bo wiadomo, jak dtugie sg procesy ustawodawcze.

Natomiast prosze pamietac, ze weksel in blanco stuzy tylko temu, zeby w przypadku, kiedy
beneficjent, tak jak jest to w kazdym programie ministerialnym, nie wywigze sie ze swoich
zobowigzan, co zdarza sie niezwykle rzadko, uproSci¢ proces pozyskiwania tych zobowigzan,
ktore ma wobec instytucji. Tak samo jest w programach ministra, gdzie jezeli kto§ nie rozliczy
sie z pieniedzy, rowniez ma obowigzek zwroci¢ pienigdze. Poniewaz tu byla skala masowa,
projekt byl unijny, to zastosowano taki srodek, ktéry utatwia Scigganie, ale on nie powoduje
tego, ze beneficjent, ktéry wywigzuje sie prawidlowo z procesu, moze byé narazony na jakie-
kolwiek niebezpieczenstwa niewlasciwego uzycia weksli. By¢ moze zabraklo tez informacji
i takiego doktadnego poinformowania po pierwsze, jak majg wygladaé te weksle, bo mieliSmy
rzeczywiscie duzo probleméw zwigzanych z tym, ze te weksle czasami byly przygotowywane
nieprawidlowo. Przyznaje, ze chcieliby$my to zrobic przed drugim naborem. Tu pelna zgoda,
ze panstwo, beneficjenci, nie mieli obowiazku by¢ specjalistami od weksli, wiec rozumiem,
ze panstwo z tym mieli problem —1i to jest nasza wina, ze panstwu nie utatwiliSmy tego procesu.
Natomiast prosze mi wierzy¢, ze prawdopodobnie z tego nie bedziemy mogli zrezygnowac.

Teraz juz do tych cyft, bo rzeczywiscie to jest tez bardzo wazne. My tez na wszystkie szcze-
goélowe pytania, ktore panstwo zadawali, a bylo ich duzo, na pewno jeszcze postaramy sie odpo-
wiedziec. Prosze pamietaé, ze 533 stypendiéw, jak juz méwilem, zostalo przyznanych w tym
trybie pierwszym, bo pdzniej jeszcze w trybie odwolan zostalo przyznanych 28 stypendiow
i z tych 553 stypendiow czesc osob sie wycofata. Oczywiscie zakltadam tez, ze wycofala sie by¢
moze z naszej winy, z powodu op6znien, z powodu réznych rzeczy.

Wedlug danych, ktére mam z ostatniej chwili, bo niestety weryfikowanie tego przy naszym
ciggle za malym zespole jest zmienne, mamy informacje, ze nie udalto nam sie wyptacié
16 stypendiow z naszej winy, czyli byta kompletna dokumentacja, ale nie zdgzyliémy przeka-
za¢ srodkow. Natomiast z tego powodu, ze panstwo stypendySci nie zdolali dostarczy¢ pelnej
dokumentacji, ktora byta konieczna do podpisania umoéw, rowniez byto 16 umow. Jedna z pan
stypendystek powiedziala o tym, ze byly terminy konkretne 31 wrze$nia itd. To nie do konica
jest tak. To znaczy sprawa polega na tym, ze umowe mozna bylto podpisac¢ wtedy, kiedy byty
przygotowane wszelkie dokumenty — i dopiero wtedy, kiedy one byly, umowa szta do podpisu.

Teraz chee zwréci¢ uwage na dwie rzeczy. Te wymagania, jakie byty wobec stypendystéow
i grantobiorcow, o czym zresztg mowila pani minister, byly nadmiarowe. Zgdano od panstwa
bardzo skomplikowanych dokumentow, tzn. moze nie skomplikowanych, ale ucigzliwych
i zmudnych dokumentéw, ktore wiasciwie byly nie do konica moim zdaniem uzasadnione.
To zaréwno bylo ucigzliwe dla panstwa, odbiorcéw tego procesu, jak i dla nas, gdzie musieliSmy
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te procesy sprawdzac i to tez nam bardzo wydluzylo proces przyznawania, a potem podpisy-
wania i realizowania projektow. Natomiast nie mogliémy juz tego w trakcie zmieni¢, ponie-
waz byloby to niezgodne z réwnym traktowaniem wszystkich podmiotow, tak jak tez byto
tu podnoszone. W zwigzku z tym ta procedura do konca musiata istnie¢ i kiedy moéwie, ze byto
16 niepodpisanych umow z winy odbiorcow, to te winy chciatbym wziaé oczywiscie w cudzy-
slow, dlatego ze to polegalo na tym, ze panstwo nie zdazyli dostarczy¢ wszystkich rzeczy albo
nie bylo tego weksla, a jak méwie, nie mogliémy traktowac jednych, ze dajg weksel, a drugich
— ze nie. Musieliémy wszystkich traktowac tak samo, wiec te 16 umow nie mialo wszystkich
dokumentow i nie zostaly przez nas zrealizowane. Natomiast 16 byto takich, ktore byty kom-
pletne i nie zostaly zrealizowane.

Prosze panstwa, bez wzgledu na to, ze odpowiadam za te rzeczy od niedawna, to absolutnie
mam poczucie naszej misyjnosci w stosunku do odbiorcow i jezeli panstwo maja takie poczu-
cie, serdecznie przepraszam za wszystkie zaniedbania ze strony instytutu, nawet jezeli one
mialy miejsce wtedy, kiedy ja za to nie odpowiadatem. Postaram sie, zeby to zdecydowanie sie
zmienilo, ale prosze tez pamietaé o czynniku czasowym. My w tej chwili funkcjonujemy pod
ogromna presjg czasu. To jest to, o czym tez przed chwilg powiedziala pani minister na temat
zmian w regulaminie. Jezeli poddaliby$my ten regulamin wszystkim procedurom kontrolnym
i konsultacyjnym, to mogloby sie okaza¢, ze proces ogloszenia nowego naboru bardzo by sie
wydltuzyl. Niestety mamy tez chyba niemozliwe do przeskoczenia bariery technologiczne,
poniewaz prosze pamietac o tym, ze jest system komputerowy, ktory potem bedzie musiat
zaimplementowacé te korekty regulaminu. Jesli one beda wieksze i nastgpig pdzniej, to nie
nastapig one z dnia na dzien, tylko tez bedg wymagaly czasu.

Jestem po rozmowach z szefem programu WITKAC i mam nadzieje, ze to nie bedzie 60 dni,
tak jak poczatkowo bylo mowione, ale to sg po prostu ograniczenia technologiczne, ktérych
nie przeskoczymy. Musimy znalez¢ zloty §rodek pomiedzy konsultacjami z panstwem i zna-
lezieniem najlepszego regulaminu a presja czasu, ktora tez jest dla panstwa bardzo wazna,
bo jezeli my znowu po wszystkich konsultacjach znajdziemy sie w kwietniu, maju i oglosimy
wtedy nowy nabor, to damy panstwu prawie tyle samo czasu jak w tamtym roku.

ChcielibySmy to zrobié¢ jak najwczeéniej, chcielibySmy wszystkie mozliwe rzeczy popra-
wic i tak jak méwitem, o tyle jestem tutaj optymista, ze wlasciwie te panstwa istotne uwagi
sg zbiezne. Mam tez wrazenie, ze nie tyle zawiodl... Tu byly stowa o tym, ze te regulaminy
sg trudne, i raczej widzialbym tu jeszcze jedna rzecz, ktérg tez panstwu moge obiecaé. Regu-
laminy z natury rzeczy nie sg tekstami przyjemnymi do czytania i przesadnie przyjaznymi,
bo musza by¢ po prostu napisane takim jezykiem, w jakim jest regulamin. Natomiast zabraklo
jednej rzeczy, nazwijmy to, instrukeji obstugi regulaminu - i to rzeczywiscie mozemy zrobic dosé
prosto — czyli przetozenia tego jezyka, ktory jest trudny dla artystow, zwlaszcza dla tej grupy,
ktéra jest podmiotem naszych projektow, czyli wszelakiej masci tworcow. Wiadomo, ze oni
z jezykiem regulaminéw majg malo do czynienia i nie muszg miec. Po prostu postaramy sie
stworzy¢ taki rodzaj podrecznika i takie wyjasnienie — co zresztg jest zwyczajem programéw
ministerialnych - jak sobie radzi¢ z tym czasami suchym, urzedniczym jezykiem, jak to zrobic.
Na pewno bedziemy starali sie dotaczyé do regulaminu taki podrecznik do praktycznego dzia-
tania dla beneficjentow.

Chcialbym panstwa zapewnic, ze naprawde staramy sie w tej chwili absolutnie mie¢ kontakt
ze wszystkimi beneficjentami, jesli tylko jesteémy w stanie. Rzeczywiscie nie dziata w tej chwili
infolinia. Prosze panstwa, wszystkie komunikaty, ktore sg istotne dla tych... Prosze zwrdcic¢
uwage na jedng rzecz — o czym ma informowac infolinia, jezeli nie mamy jeszcze regulaminu
drugiego naboru? Trudno wiec informowac o drugim naborze.

Zreszta tu na koniec powiem panstwu pewng anegdote, ktéra wydaje mi sie, ze tez jest
znamienna, bo okazuje sie, ze sg tacy, ktorzy juz znajg regulamin drugiego naboru. Nie mamy
tego naboru. Jezeli chodzi o te bardzo nieliczng grupe parunastu osob, co nie znaczy, ze nie-
wazna, ktora nie dostata stypendiow, to mnie to niezwykle boli i chciatbym, zeby oni dostali
pieniadze jak najszybciej. Nie bagatelizuje, ze jest ich tylko parunastu, ale po prostu w tym
ostatnim okresie wszyscy naprawde pracowaliSmy tak szybko, jak mozna. Jak ja przysze-
dlem w listopadzie do NIMiT, to umoéw ze stypendystami podpisanych bylo 33, a w tej chwili
wyrobiliSmy wskaznik i naprawde staraliSmy sie pomoc wszystkim, a mysle, ze nie moglo sie
to udac¢ w 100%. Moge sie myli¢, ale naprawde robiliSmy wszystko, co mozna. Natomiast w tej
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chwili wszystkie informacje, réwniez te, o ktorych panstwo mowili... RzeczywiScie obiecali$my,
ze bedzie informacja o obstudze stypendiéw na poczatku stycznia, a udalo nam sie to zrobié¢
20 stycznia. Przepraszamy za to opdznienie. Naprawde staramy sie tez nie wypuszczaé bubli.
Trzeba bylo panstwa dokladnie poinformowac o procedurze, ktora naprawde nie jest prosta.
Byta tez mowa o rownym traktowaniu, ale na przyklad stypendia i granty majg troszeczke
inne zasady, juz niewynikajace z nieréwnego traktowania, ale to rzeczywiscie moze na inny
temat. Powiem panstwu tylko wlasnie na koncu, zeby moze troszeczke zart powiedziec, ze poja-
wily sie ogloszenia o firmach prywatnych, ktore oczywiScie za grube pieniadze udzielajg szkolen,
jak sobie radzi¢ w drugim rozdaniu grantowym - i one oczywiScie juz wiedza, jaki bedzie...

Posel Piotr Glinski (PiS):

Szkolenia dla politykéw — tych, co rzadza teraz — tez sg?

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):

Panie po§le...

Podsekretarz stanu w MKiDN Marta Cienkowska:

Dziekujemy.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):

Czy pan, panie dyrektorze, juz zakonczyl?

Pelnigcy obowigzki dyrektor NIMiT Lech Dzierzanowski:

Mysle, ze w tym momencie tak. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):

Dziekuje bardzo panu dyrektorowi Dzierzanowskiemu.

Panie i panowie, pani minister... Nie, panie posle, dyskusja zostala zamknieta. Ostatni
glos nalezal do przedstawicieli ministerstwa. Pozwole sobie przypomnieé o odpowiedziach
na pismie. Byly bardzo szczegoltowe pytania. Prosze je skierowac tak szybko, jak to bedzie
mozliwe, do sekretariatu Komisji i potem sekretariat przekaze dalej. Dziekuje uprzejmie.
Zamykam punkt drugi.

Przechodzimy do punktu trzeciego. Prosze panig minister o pozostanie. Prosze panstwa,
punkt trzeci obejmuje rozpatrzenie odpowiedzi ministra kultury i dziedzictwa narodowego
na dezyderat nr 1 w sprawie finansowania Rady Jezyka Polskiego. Bardzo prosze panig mini-
ster Cienkowska.

Podsekretarz stanu w MKiDN Marta Cienkowska:

Bardzo dziekuje.

Szczerze mowiac, przyznam, ze jestem dosyc zdziwiona, ze jesteSmy poproszeni o jakgkolwiek
odpowiedz i jakie§ stanowisko w tej sprawie, dlatego ze my nie mozemy w sposob systemowy
wspierac biezgcej dziatalno§ci Rady Jezyka Polskiego. Kompetencje zwiekszenia finansowania
RJP lezg po stronie prezydium PAN oraz ministra wiasciwego do spraw nauki. OczywiScie
W naszej opinii z uwagi na skale dziatan Rady Jezyka Polskiego wzrost finansowania wptynatby
na skutecznosc i efektywnosé dziatan RJP. Natomiast my na to wplywu zadnego nie mamy.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):

Rozumiem panig minister.
Pani przewodniczgca Gosek-Popiolek.

Posel Joanna Lichocka (PiS):

I Piotr Glinski.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):

Potem Piotr Gliniski. I na koniec pani poset Augustyn.

Posel Daria Gosek-Popiolek (Lewica):

K.G.

Moze rzeczywiscie to jest temat, ktérym tez powinna zajaé sie komisja szkolnictwa wyz-
szego i nauki, jako ze tutaj, po stronie tego ministerstwa, mamy kwestie finansowania Rady
Jezyka Polskiego.
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Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):

Dziekuje.
Przewodniczaca Lichocka.

Posel Joanna Lichocka (PiS):

Ja sie nie zglaszalam.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):

Nie. To pan posel Glinski, bardzo prosze. Widze, panie posle.

Posel Piotr Glinski (PiS):

Dziekuje, panie przewodniczacy.

Odnoszac sie do tego punktu, ktéry w tej chwili jest, to sprawa jest dos¢ prosta. Jezeli resort
chce co§ zrobi¢, to nie ma zadnego problemu, zeby minister z ministrem podjal rozmowy.
My tysiace takich rzeczy robiliSmy, ratujac rézne instytucje. Jezeli chodzi o resort nauki,
to muzeum techniki jest takim przyktadem. Uratowaliémy muzeum techniki wia$nie dzieki
temu, ze potrafiliémy rozmawiac. UratowaliSémy tez program , Kultura inspirujaca”, to sie
chyba tak nazywa, ktory panstwo kontynuujecie w Departamencie Wspotpracy z Zagranica.
To tez jest efekt wspolpracy z Ministerstwem Spraw Zagranicznych. Tego przedtem, zanim
ja przyszedlem do ministerstwa, nie bylo, wiec to nie jest nic nowego, ze sie podejmuje nowe
wyzwania, ktore majg charakter miedzyresortowy, i to mogloby takze dotyczy¢ tego dezyderatu
Komisji i tej instytucji, o ktorej méwimy.

Skoro méwimy o instytucji zajmujacej sie jezykiem, to chciatbym panstwu przypomniec,
ze obecne kierownictwo jako jedyne powolalo chyba jaki§ niecaty rok temu nowy byt instytu-
cjonalny - Instytut R6znorodnosci Jezykowej Rzeczypospolitej. Powolalo ze wzgledow politycz-
nych, chodzilo pewnie o jezyk §lgski i jakie§ takie inne historie. Po szeSciu miesigcach dzialania
z moich informacji wynika, ze ten instytut nic nie zrobit poza tym, ze wydawal pieniadze
na siebie, stosunkowo niewielkie jak na takie instytucje, bo tam jest chyba budzet 1,5 mln zt,
ale ten budzet mogltby by¢ przeznaczony na przyktad na te cele, o ktérych mowi dezyderat, czyli
na instytucje dos§¢ powazna. Natomiast to, co powolano, to jest niepowazne. Tam sg gléwnie
zatrudnieni ludzie w administracji. Byl jaki$ polityczny cel. Nie wiem, kto mial interes w tym,
zeby akurat co$ tak dziwnego powolywaé. Uniwersytety zajmuja sie jezykiem polskim i jego
réznymi gwarami i odmianami, sg katedry. Natomiast nie odpowiedziano mi na interpelacje
—jak i takze na wiele innych pytan — po co tego typu instytucje narodowa powotywac.

Skoro jestem przy glosie i poki pan przewodniczacy mi jeszcze tego glosu nie odbierze,
tak jak to zwykle bywa, bo stuchaja nas rézne osoby, sg takze goscie, to warto, zeby wiedzieli,
ze debaty na Komisji Kultury i Srodkéw Przekazu, ale nie tylko, tak sie odbywaja, ze na ogoét
postowie opozycji sg pozbawieni tego glosu, bo jest po prostu odbierany.

Posel Henryk Szopinski (KO):

To wlaénie widaé.

Posel Piotr Glinski (PiS):

Bardzo czesto tak bywa, moge panu bardzo wiele przykladéw podac. Dzisiaj tez to mialo miej-
sce. W zwigzku z tym juz nie bede wracal za bardzo do tej kompromitujacej historii, ktorej
tutaj wystuchaliSmy. Chce tylko zwrdci¢c uwage, ze najpierw cynicznie politycznie graliScie
funduszami na odbudowe, ze sie Polsce nalezalo, po czym, gdy wygralicie wybory...

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):

Panie po§le, na podstawie art. 155 przywoluje pana do rzeczy. Cytuje: ,,przewodniczacy komisji
moze zwroci¢ uwage postowi, ktory w swoim wystgpieniu odbiega od przedmiotu obrad komisji”.

Posel Joanna Lichocka (PiS):

To jest skandal.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):

Przywotanie posta do rzeczy to nie jest skandal, to jest idealne zacytowanie art. 155.

Posel Piotr Glinski (PiS):
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Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Przedmiotem Komisji w tym momencie jest odpowiedz na dezyderat.

Posel Piotr Glinski (PiS):
Ja wskazuje opinii publicznej, ze to cyniczne granie funduszami na odbudowe spowodowato
ktopoty w realizacji, bo tam sg europejskie terminy, ktore trzeba realizowaé. Po czym brak
kompetengji i arogancja nadzoru i brak monitoringu, do ktorego...

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Panie po§le, ponownie przywoluje pana do porzadku.

Posel Piotr Glinski (PiS):
Tak, panie przewodniczacy — jakby pan mégt sprecyzowaé, w jakim momencie i do czego pan
mnie przywoluje i z jakiego powodu.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Do porzadku.

Posel Piotr Glinski (PiS):
Ja tylko wskazuje, ze pani minister sama przyznala, ze nie spodziewala sie albo ze po raz
pierwszy uslyszala w rozmowach ze stypendystami. To jest kompletne przyznanie sie do braku
kompetencji i do niewlasciwego monitoringu programu.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Czy pan konczy?

Posel Piotr Glinski (PiS):
Jeszcze mam na koniec jedno bardzo wazne pytanie, skoro jest z nami pani wiceminister Cien-
kowska. Pani minister Cienkowska chyba dwa dni temu w wywiadzie publicznym powiedziata
o tym, ze podobno Polska uzyskata zgode na trzy ekshumacje dotyczace ofiar na Wotyniu. Chcial-
bym uslyszeé¢ odpowiedz, o jakich faktach pani méwi, bo ja znam jedng zgode na ekshumacje.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Panie posle, art. 155 pkt 3: ,,w przypadku niezastosowania sie przez posta do polecenia prze-
wodniczgcego komisji, 0 ktorym mowa w art. 2, przewodniczacy komisji ma prawo ponownie
przywolac posta «do porzadku»...

Posel Piotr Glinski (PiS):
Panie przewodniczacy, jestem gotowy zastosowac sie do pana polecenia. Jakie jest polecenie?

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
...stwierdzajac, ze uniemozliwia on prowadzenie obrad”.

Posel Piotr Glinski (PiS):
Jakie jest polecenie?

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO): )
W konsekwencji za chwile moge pana wykluczy¢. Cwiczy pan ten sam manewr, ktory...

Posel Piotr Glinski (PiS):
Moze pan wszystko zrobi¢, prosze pana, na co ja sie zgodze.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
...zastosowal pan kilka godzin temu na komisji fgcznosci...

Posel Piotr Glinski (PiS):
Natomiast pytanie do pani wiceminister jest proste, o jakich trzech ekshumacjach pani méwita.
Bardzo prosze o odpowiedz.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Panskie pytanie nie ma zadnego zwigzku z tematem posiedzenia Komisji. Pan ¢wiczy ten sam
numer, ktory pan zastosowal kilka godzin temu na posiedzeniu Komisji L.gcznosci z Polakami
za Granica. Szanuje §wiete prawo opozycji do opowiadania i wypowiadania sie, natomiast
regulamin jest jednoznaczny - jezeli wypowiedzZ posta pozostaje bez zwigzku z tematem posie-
dzenia, nalezy go upomniec i to tez niniejszym uczynilem.
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Poset Mieszkowski. Pani poset Augustyn. Zamykam liste méwcow. Prosze bardzo.

Posel Krzysztof Mieszkowski (KO):

Dziekuje.

ZwrociliSmy sie do panstwa z dezyderatem dlatego, ze Rada Jezyka Polskiego chyba co dwa
lata, je§li dobrze pamietam, sklada sprawozdanie przed naszg Komisjg i podczas tych obrad
nie po raz pierwszy zreszta pojawia sie problem finansowy. Dlatego taki adres. To tylko tyle
chcialem wyjasni¢. By¢ moze powinna by¢ taka sytuacja, ze Rada Jezyka Polskiego skiada
swoje sprawozdanie przed Komisjg Kultury i Srodkow Przekazu oraz szkolnictwa wyzszego
i nauki, wtedy byloby moze latwiej te pienigdze uzyskac czy wskazaé adresata finansowania,
czy uzyskac zwiekszenie finansowania dla tej rady. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):

Pani przewodniczgca Augustyn, bardzo prosze.

Posel Urszula Augustyn (KO):

Dziekuje.

ZwracaliSmy sie do prezesa Rady Ministrow i dezyderat zostal zaadresowany do pan-
stwa, a uwazamy, ze powinien by¢ zaadresowany do ministra nauki i szkolnictwa wyzszego.
W zwiazku z tym uwazam, ze nie powinni§my tej odpowiedzi dzisiaj przyjaé¢, powinniSmy
uznac ja za niewystarczajaca, odesla¢ z powrotem do premiera z sugestia, aby zaadresowat
te nasze pytania dotyczace Rady Jezyka Polskiego do ministra nauki i szkolnictwa wyzszego.
Wtedy bedzie mozliwos$¢ porozmawiania o tym raz jeszcze. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):

Czy jest zgoda panstwa na takie procedowanie, ze odsylamy z powrotem do premiera, zwraca-
jacuwage, ze dezyderat powinien by¢ skierowany do wlasciwego ministra? Nie ma sprzeciwu.
Dziekuje uprzejmie.

Panie i panowie, pani minister, uprzejmie informuje, ze wyczerpaliSmy porzadek obrad
dzisiejszego posiedzenia. Wobec powyzszego dziekuje...

Posel Piotr Glinski (PiS):

Zadalem pytanie pani minister — moze jest mozliwo$¢ odpowiedzi.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):

40

Zamykam posiedzenie. Dziekuje uprzejmie. Do zobaczenia na nastepnym posiedzeniu Komisji.

K.G.




