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Petny zapis przebiegu posiedzenia
Komisji Kultury, Dziedzictwa Narodowego
i Srodkéw Przekazu (nr 79)

22 lipca 2025 .

Komisja Kultury, Dziedzictwa Narodowego i Srodkéw Przekazu, obradujgca pod przewod-
nictwem posta Piotra Adamowicza (KO), przewodniczgcego Komisji, przeprowadzita:

— pierwsze czytanie poselskiego projektu uchwaty w sprawie upamietnienia
45. rocznicy Lubelskiego Lipca ‘80 (druk nr 1491),

— pierwsze czytanie poselskiego projektu uchwaty w 90 rocznice urodzin
Jarostawa Marka Rymkiewicza (druk nr 1489).

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Joanna Géral, Julia Poplawska -
z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych; Michal Gajewski, Karina Pars$niak - legislatorzy
z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):

Dzien dobry panstwu. )

Otwieram posiedzenie Komisji Kultury, Dziedzictwa Narodowego i Srodkéw Przekazu.

Stwierdzam kworum oraz przyjecie protokoléw posiedzen Komisji od 84. do 76. wobec niew-
niesienia do nich zastrzezen.

Mamy taka sytuacje, ze mamy dwa punkty: pkt nr 1 jest to pierwsze czytanie poselskiego
projektu uchwaly w 90. rocznice urodzin Jarostaw Marka Rymkiewicza (druk nr 1489). Nato-
miast pani przewodniczaca bierze udziat w posiedzeniu Rady Mediow Narodowych. Czy panstwo
wyrazacie zgode, zebySmy zrobili podmianke? Czyli jako pkt 1 byloby pierwsze czytanie
poselskiego projektu uchwaly w sprawie upamietnienia 45. rocznicy Lubelskiego Lipca ’80
(druk nr 1491). Pézniej, jak pani przewodniczaca Lichocka dotgczy — bo ona jest wnioskodawcg —
to zrealizowaliby§émy pkt nr 1 jako drugi.

Sprzeciwu nie ma, tak? OK, dziekuje bardzo. Czy sg inne uwagi do porzadku dziennego?
Nie slysze. Stwierdzam, ze porzadek zostal przyjety.

Informuje, ze w dniu 14 lipca marszatek Sejmu skierowat projekt uchwaly z druku nr 1491
do pierwszego czytania do Komisji Kultury, Dziedzictwa Narodowego i Srodkow Przekazu.

Przystepujemy zatem do pierwszego czytania. Bardzo prosze pana posta Michala Krawczyka
o przedstawienie uzasadnienia projektu. Prosze uprzejmie.

Posel Michal Krawczyk (KO):

M.W.

Bardzo dziekuje. Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, panie i panowie poslowie, po pierw-
sze bardzo dziekuje wszystkim tym z panstwa, ktorzy podpisali sie pod projektem uchwaly
w sprawie upamietnienia 45. rocznicy Lubelskiego Lipca ’80, niezwykle waznej nie tylko dla
Lubelszczyzny, z ktorej sie wywodze, i Lublina, mojego rodzinnego miasta, ale, wydaje mi sie,
dla calej Polski.

Przygotowany projekt uchwaly wspomina czas lipca 1980 r., bardzo trudny w Polskiej Rzeczy-
pospolitej Ludowej, w ktorym ostatecznym krachem ekonomicznym konczyly sie kolejne lata
komunistycznych rzadéw. Coraz bardziej rosty napiecia —i spoteczne, i ekonomiczne. Wybuchta
osob uczestniczacych w tych strajkach, ale takze zakladow pracy, ktore strajki objety.

Wszystko miato miejsce na Lubelszczyznie w lipcu 1980 r. Iskrg, ktora rozpalita osta-
tecznie spoteczny opor, byta podwyzka cen w bufecie Wytworni Sprzetu Komunikacyjnego
PZL-Swidnik. Tam robotnicy zastrajkowali jako pierwsi. Ale niezwykle wazne jest to, ze ten strajk
rozlal sie pozniej na calg Lubelszczyzne, gdzie strajk podjeto ponad 150 zaktadéw pracy. Ponad
50 tys. os6b uczestniczylto w tych masowych strajkach, ktore byly ignorowane przez 6wczesne komu-
nistyczne wladze w sensie takim, ze rzgdowe media nie wspominaty ani stowem o tych strajkach,
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a one rozlaly sie od najwiekszych zaktadow produkcyjnych, przemystowych na LubelszczyZznie —
takich jak Fabryka Samochodéw Ciezarowych w Lublinie, Zaklady Azotowe w Putawach, Zaktady
EDA w Poniatowej — na bardzo wiele innych zakladow. Jak wspomnialem — 150 zakladéw pracy
na calej Lubelszczyznie.

Objely one znaczng cze§é wojewoddztwa. Byly wyjatkowe nie tylko z powodu swojej masowo-
§cii ogromnego zakresu terytorialnego ogromnego, ale tez dlatego, ze w niektérych zakladach
pracy po raz pierwszy podpisano porozumienie ze strajkujacymi robotnikami. Wowczas wiadza
nie zdecydowala sie na uzycie przemocy wobec strajkujacych.

U nas w Lublinie, na Lubelszczyznie uzywamy sformutowania, ktérego nie uzylem w tej
uchwale, bo ono nie jest powszechne, ale mowi sie: stad ruszyla lawina. Czyli najpierw byl Lubel-
ski Lipiec ‘80, pozniej byl sierpien 1980 r. Uwazam, ze Sejm Rzeczypospolitej w 45. rocznice tych
strajkéw powinien uczci¢ tych wszystkich — to spora grupa oséb zyjacych do tej pory i wspomi-
najacych tamten czas — robotnikow, pracownikéw fabryk i zakladow; tych wszystkich, ktorzy,
zyjac w opresyjnym panstwie, domagali sie wolnoéci, sprawiedliwosci, prawa do wspoldecy-
dowania o swoich losach, o swoich fabrykach, o swoim miejscu pracy i chcieli by¢ pelnopraw-
nymi obywatelami Rzeczypospolitej. Uwazam, ze w zwigzku z przedsiewzieciami strajkowymi,
ktore z jednej strony byly elementem i emanacjg ich zlosci oraz niezgody na komunistyczne
panstwo, postepowanie wladzy, a z drugiej strony pokazywaly ich odwage i determinacje w walce
o normalny kraj, nalezy im sie najwyzsze uznanie i hotd.

Bardzo prosze Wysoka Komisje o pozytywne zaopiniowanie i przyjecie tej uchwaty, ktora
macie panstwo przed sobg. Bardzo dziekuje, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Dziekuje bardzo, panie po§le. Panie i panowie, otwieram dyskusje. Prosze uprzejmie.
Bardzo prosze, pan posel Glinski.

Posel Piotr Glinski (PiS):

Dziekuje, panie przewodniczacy. Oczywiscie zgadzam sie z ideg tej uchwaly. To jest bardzo
wazne wydarzenie. Podobnie jak pan przewodniczacy jestem $wiadkiem historii. Mozemy
pewnie obaj zaS§wiadczy¢, ze dzieki prasie opozycyjnej i wszelkim innym przekazom te informacje
na szcze$cie dochodzity. WiedzieliSémy o tym, ze to sie zaczelo w lipcu, ale w lipcu zaczeto sie to,
co pozniej bylo w sierpniu i co przynioslo zmiany. Ale tak naprawde to zaczelo sie duzo wcze-
$niej. Decydujace — jak wszyscy wiemy, jak wszyscy historycy to przyznaja — byly wyb6r papieza
Karola Wojtyly na stolice papieska i wizyta papieska w Polsce. Ona uruchomila dynamike tych
zmian spolecznych i zmian §wiadomosciowych, co oczywiScie absolutnie nie umniejsza tego,
ze faktycznie te wydarzenia mialy taki charakter, jak opisuje autor uchwaty.

Mam takze drobne uwagi co do jakich§ tam zapiséw. ,, Kolejne komunistyczne rzady”?
Kto pamieta jakie$ , kolejne komunistyczne rzady”? To byla niesuwerenna, komunistyczna
wladza, ktéra...Nie ma sensu moéwié o rzadach w sytuacji, kiedy nie odgrywaly one zadnej
roli. Méwitbym raczej o systemie, ktéry byl tutaj narzucony. Ale rozumiem, ze nie wszystko
trzeba opisywac.

Natomiast nie wiem, czy nie powinno by¢ jednak odniesienia do tego, co faktycznie urucho-
milo te zmiany spoleczne, czyli wyboru papieza Polaka i jego wizyty w Polsce.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Dziekuje bardzo. Czy kto$ jeszcze z pan i pandéw poslow chciatby zabraé glos w tej sprawie?
Bardzo prosze, pan poset Zielinski.

Posel Tomasz Zielinski (PiS):
OczywiScie uchwata bardzo potrzebna — jak wszyscy pamietamy, pie¢ lat temu w 40. rocznice
tez takg podejmowali§my, bardzo podobnej tresci. Ale chce tylko powiedzie¢ gwoli prawdy histo-
rycznej - to jest tez na stronie Solidarnosci — ze w Tomaszowie Lubelskim, moim rodzinnym
miescie, 24 czerwca 1980 r. byl pierwszy strajk. To byla filia WSK Swidnik. Tam tez strajkowato
120 robotnikow. Nie mowie, zeby to zapisywaé w uchwale, ale zeby to wybrzmialo. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Dziekuje bardzo. Czy kto$ jeszcze?
Jezeli moge sobie pozwoli¢ na dygresje, to takich waznych, fundamentalnych wydarzen
w historii Polski byto kilka. Byl poznanski czerwiec ‘56 r. Nie mozna o nim zapominac.
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Marzec ‘68 — nie mozna zapominac. Grudzien ‘70 na Wybrzezach: Szczecinskim i Gdanskim.
Ursus, Radom ’76 — powstanie silnej, demokratycznej opozycji i jej dzialalnoéé. Oczywiscie,
panie posle — jak najbardziej wybor papieza Polaka i jego pielgrzymka w 1979 r. Nastgpil ciag
wydarzen.

Prosze panstwa, czy pan posel wnioskodawca chciatby sie odnie$é?

Nie, dziekuje. OK, zatem zamykam dyskusje i stwierdzam zakonczenie pierwszego czytania
projektu uchwaly z druku nr 1491.

Przystepujemy do rozpatrzenia projektu uchwaty.

Zwracam sie do pana posta wnioskodawcy. Pan, jak i panstwo postowie, dysponuje wersjg
po Biurze Legislacyjnym. Méwigc potocznie, tam sa wyczernione, wyboldowane nieznaczne
uwagi, poprawki. Czy pan poset Krawczyk akceptuje uwagi Biura Legislacyjnego, jezykoznawcow?

Posel Michal Krawczyk (KO):
Tak, akceptuje uwagi. Panie przewodniczacy, jest tu tylko komentarz co do tytulu. Chcialbym
jednak chcial...

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Nie, nie. Tytul bedziemy rozpatrywaé za chwile. Chodzi o to, zeby$my pracowali, korzystajac
z tej samej wersji.

Posel Michal Krawczyk (KO):
Tak, oczywiScie.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
OK, panie i panowie, pracujemy na wersji po Biurze Legislacyjnym, czyli tej, na ktorej po prawej
stronie macie uwage w ramce, dwa komentarze. Przystepujemy zatem do rozpatrzenia projektu.
Czy sg uwagi co do samego tytutu?

Posel Michal Krawczyk (KO):
Zostawiamy.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Bardzo prosze. Pan poset Zielinski.

Posel Tomasz Zielinski (PiS):
Panie przewodniczacy, zostawmy tak jak jest w uchwale, czyli ,,Lipca ‘80”. Bo to jest Lubelski
Lipiec ‘80, nie 1980.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Czyli apostrof'i 80, tak? Tak, jest przyjete.

Posel Joanna Lichocka (PiS):
Tak.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):

I zrozumiale. OK, nie ma zadnych innych uwag, zastrzezen. Stwierdzam, ze tytul zostal rozpa-
trzony i przyjety przez Komisje.

Prosze panstwa, przechodzimy do akapitu nr 1. Czy sg uwagi do akapit nr 1? Nie,
nie ma uwag. Stwierdzam, ze Komisja rozpatrzyla i przyjeta akapit nr 1.

Przechodzimy do akapitu nr 2. Czy sg uwagi do akapitu nr 2? Nie, nie ma. Stwierdzam,
ze Komisja rozpatrzyta i przyjela akapit nr 2.

Przechodzimy do akapitu nr 3. Czy sa uwagi do akapitu nr 3? Nie, nie ma. Stwierdzam,
ze Komisja rozpatrzyla i przyjela akapit nr 3.

Przechodzimy do akapitu nr 4. Czy sg uwagi do akapitu nr 4? Bardzo prosze,
pan posel Gizynski.

Posel Szymon Gizynski (PiS):
Mam uwage do trzeciego wiersza tego akapitu. Tu jest wersja: ,,Domagali sie wolnoSci, spra-
wiedliwoSci oraz prawa do wspotdecydowania o losach swojego miejsca pracy i kraju”. Mysle,
ze przez szacunek dla wszystkich strajkujacych i tym samym dla ich §wiadomo&ci patriotycznej —
bo przeciez wiedzieli, z kim sie mierzg: z wladza komunistyczna, z wladzg de facto obcg —
zmienitbym tutaj tylko ten szereg: o losach kraju i swojego miejsca pracy.
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Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Poprosze posta wnioskodawce o opinie.

Posel Michal Krawczyk (KO):
Dobrze. Bardzo prosze. Jest zgoda.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Pytanie do Biura Legislacyjnego — czy jest wymagana na piSmie?

Legislator Michal Gajewski:
Tak.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Panie posle, poprosimy o przygotowanie tejze poprawki na pismie razem z krociutkim uzasad-
nieniem, bo takie sg wymogi formalne.

Czy sa jakie$ inne uwagi do akapitu nr 4? Nie, nie ma. Stwierdzam, ze akapit nr 4 zostal
rozpatrzony i przyjety wraz z poprawka proponowang przez pana posla Gizynskiego, a zaak-
ceptowang przez pana posta wnioskodawce.

Przechodzimy do akapitu nr 5, ktory jest akapitem ostatnim. Czy sg uwagi do akapitu nr 57

Ponownie pan poset Gizynski.

Posel Szymon Gizynski (PiS):
Mam bardzo drobng uwage, prosze jej tez nie bagatelizowaé. Chodzi o dwa ostatnie wyrazy,
rowniez o zmieniony szyk. Lepsza jest melodia ,,narodowej pamieci” niz ,,pamieci narodowej”.
Ale to jest bardzo subiektywne, nie bede sie wiec upieral, jezeli panstwo moze nie tyle wypro-
wadzg mnie z btedu, co postawig na wlasne odczucia.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Rozumiem. A co na to pan poset wnioskodawca?

Posel Michal Krawczyk (KO):
Zostawmy tak, jak jest. Wydaje mi sie, ze czeSciej mowi sie ,,pamie¢ narodowa”.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
A mozecie sie panstwo porozumie¢, zebySmy nie musieli gtosowac?
Panie po§le — zwracam sie do pana posla Gizynskiego. Pan posel wnioskodawca sugeruje,
zeby$my zostawili, jak jest.

Posel Szymon Gizynski (PiS):
Szanuje sugestie pana posta wnioskodawcy.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Rozumiem. Dziekuje w takim razie za uwage, ktéra nie byta wnioskiem.
Nie stysze, zeby byly jakie$ inne uwagi. Stwierdzam, ze Komisja rozpatrzyla i przyjeta akapit
nr 5 projektu uchwaly.
Czy ma pan juz te poprawke gotowg na piSmie?

Posel Szymon Gizynski (PiS):
Wlaénie nie. Rozproszylem sie.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Ale za chwile pan jg dostarczy?

Posel Szymon Gizynski (PiS):
Tak, oczywiScie.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):

W zwigzku z tym, zeby$my przyspieszyli, zadaje pytanie: czy kto§ z pan i panéw jest przeciwny
przyjeciu projektu uchwaty dotyczacej Lubelskiego Lipca ‘80 wraz z poprawka zaproponowang
przez pana Posta Gizynskiego?

Nie widze, zeby ktokolwiek byl przeciwny. Stwierdzam, ze Komisja przyjeta w catoéci projekt
uchwaly wraz z poprawkami pana Posta Gizynskiego.

Pozostaje nam wybor posta sprawozdawcy. Prosze o zglaszanie kandydatur.

W zwigzku z tym zglaszam kandydature pana posta Krawczyka.
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Czy pan posel Krawczyk jest zainteresowany i wyraza zgode?

Posel Michal Krawczyk (KO):
Tak, panie przewodniczacy. Bardzo dziekuje.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Dziekuje uprzejmie. Czy sg jakie§ inne kandydatury?
Nie, nie ma. Dziekuje uprzejmie. Stwierdzam, ze Komisja wybrata sprawozdawca komisyj-
nym pana Posta Michata Krawczyka. Dziekuje bardzo.
RozpatrzyliSmy punkt nr 1, poprzednio punkt nr 2. Teraz przechodzimy do punktu nr 2.
Bardzo prosze, panie posle.

Posel Michal Krawczyk (KO):
Chcialem panstwu bardzo podziekowaé za zgodne przyjecie tej uchwaly. Bardzo za to dziekuje.
I chciatlem tez podziekowaé panu Pawlowi Krysiakowi, ktory wnidst swoj wklad w tresc tej
uchwaty. Bardzo dziekuje.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
A kto to jest?

Posel Michal Krawczyk (KO):
To jest pracownik Osrodka ,,Brama Grodzka — Teatr NN”, ktéry zajmuje sie historig Lublina,
Lubelszczyzny i dziedzictwem naszego regionu.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Dlatego wlaénie chcialem dopytaé, czy to jest pracownik biura pana posta, czy tez historyk
promujacy Lublin i jego historie. Dziekuje.
Panie i panowie, przechodzimy zatem do punktu nr 2.
Informuje, ze w dniu 10 lipca br. marszatek Sejmu skierowat projekt uchwaty z druku nr 1479
do pierwszego czytania w Komisji Kultury, Dziedzictwa Narodowego i Srodkéw Przekazu.
Przystepujemy zatem do pierwszego czytania.
Bardzo prosze panig przewodniczacg Joanne Lichockg o przedstawienie uzasadnienia
projektu. Bardzo prosze, pani posel.

Posel Joanna Lichocka (PiS):
Bardzo dziekuje, panie przewodniczacy. 18 lipca mineta 90. rocznica urodzin Jarostawa Marka
Rymkiewicza: poety, dramaturga, eseisty, krytyka literatury i pracownika naukowego, histo-
ryka literatury, zmartego trzy lata temu autora wielu wybitnych utworow, ktore na state weszly
do kanonu polskiej literatury.
Przetom XX i XXI w. w polskiej literaturze, w polskiej dramaturgii, réwniez w polskiej teorii
literatury zawsze bedzie moim zdaniem wymienial wéréd innych tego jednego z najwybit-
nigjszych polskich artystow i tworcéw. Dlatego chciatabym, zeby§my przyjeli uchwate w 90.
rocznice jego urodzin.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Tylko tyle?

Posel Joanna Lichocka (PiS):
Mysle, ze wszystko jest jasne.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Weszystko jest zrozumiale. Ma pani racje. Panie i panowie, otwieram dyskusje. Bardzo prosze
0 wypowiedzi.
Pan posel Mieszkowski sie zglasza. Prosze uprzejmie.

Posel Krzysztof Mieszkowski (KO):

To jest bardzo trudna uchwata ze wzgledu na postac Jarostawa Marka Rymkiewicza. Tak jak
ja przeczytalem, jest forma jakiego§ moze nie wybielenia, ale... Autorka czy tez autorzy tej
uchwaly dokonali swoistego slalomu biograficznego, eliminujac pewne rzeczy, ktére w tej biografii
byly istotne i réwniez definiowaly i opisywaly fenomen Jarostawa Marka Rymkiewicza.

W tej uchwale sg za duze stowa, ze Rymkiewicz stworzyt ,,arcypolski cykl”. Tutaj sg wymie-
nione utwory takie jak ,,Wieszanie”, ,,Samuel Zborowski”, , Kinderszenen” czy ,Reytan.
Upadek Polski”. To sg rzeczywiScie bardzo ciekawe, $wietnie napisane ksigzki, ale w przypadku
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»Wieszania” Jarostaw Marek Rymkiewicz odwoluje sie do powstania kosciuszkowskiego z 1794 r.
JesteSmy wszyscy §wiadomi tego, ze Kosciuszkowcy powiesili w trakcie powstania biskupow
i ksiezy zdrajcow, a prymasowi Poniatowskiemu pozwolili zazy¢ trucizne.

Jarostaw Marek Rymkiewicz jest wybitnym znawca i badaczem biografii Mickiewicza, jego
tworczosci. Robi to w sposob wlasciwie niepowtarzalny. Jest autorem takiej ksiazki, ktéra
zrobila na mnie ogromne wrazenie, ktora opowiada o zyciorysie, biografii tworczosci, egzysten-
cji Stowackiego. Ta ksigzka jest zatytutowana ,,Stowacki. Encyklopedia”. W podobnym duchu
zostala napisana przez niego ksigzka poswiecona LeSmianowi. Jest wspotautorem encyklopedii
poswieconej Mickiewiczowi.

Ale jednocze$nie Jarostaw Marek Rymkiewicz w 1964 r. — 0 czym w uchwale nie ma ani
slowa — podpisal sie pod kontrlistem, ktory zostal stworzony w ‘64 r i byt wymierzony w bardzo
istotny list 34, ktory przeszed! do historii polskiej literatury. W liscie 34, w dwoch dluzszych
zdaniach jest mowa o tym, zeby w Polskiej Rzeczpospolitej Ludowej zaprzestano cenzurowaé
i zeby doprowadzi¢ do tego, by wolno§¢ stowa byta czyms oczywistym.

Jaroslaw Marek Rymkiewicz protestowal przeciwko temu listowi. Co prawda w $wiet-
nym towarzystwie, bo obok Rymkiewicza byli: Jaroslaw Iwaszkiewicz, Julian Przybo§,
Tadeusz Rozewicz...

Posel Joanna Lichocka (PiS):
Wistawa Szymborska.

Posel Krzysztof Mieszkowski (KO):
...Wistawa Szymborska. Wlasciwie trzeba ubolewaé, ze wtedy ta $wiadomo§¢ polityczna
Jarostawa Marka Rymkiewicza nie byla tak wyrazna i tak jednoznacznie zdefiniowana, jak
tych, ktorzy narazali sie na konsekwencje wladzy PRL. Ten list 34 — warto to przypomnie¢ dla
porzadku — podpisali miedzy innymi: Jerzy Andrzejewski, Maria Dgbrowska, Stefan Kisielew-
ski, Pawel Jasienica, Melchior Wankowicz, Wladystaw Tatarkiewicz.

Mamy wiec do czynienia z bardzo ciekawa osobg, ktora w polskiej literaturze byla definio-
wana jako przedstawiciel klasykow. Jarostaw Marek Rymkiewicz w wyjatkowy sposéb badat
romantyzm i ta jego praca jest oczywiScie nie do zakwestionowania. Ale ten cykl, ktéry autorzy —
albo autorka, pani postanka Lichocka, jak sie domy$lam... Ten cykl: ,,Wieszanie”, ,,Samuel
Zborowski”, ,Reytan. Upadek Polski”, , Kinderszenen” to sg ksiazki, ktére majg w sobie jaka$
faszystowska moc przemocy — moze nietzscheniska moc przemocy, zeby to troche ztagodzic.
Ale to jest po prostu co$, z czym jako cztowiek kultury pogodzi¢ sie nie umiem. Ten cykl jest —
czy byt — bardzo mocno dyskutowany. Przez polskg prase — zaréwno te literacka, jak i media —
przewinela sie bardzo dramatyczna dyskusja na ten temat.

Jarostaw Marek Rymkiewicz byt apologeta przelewu krwi po ‘89 r. Jemu sie nie podobalo
to, ze w 1989 r. Polska dogadata sie przy okraglym stole. Uwazal to za element zdrady i sprze-
niewierzenia si¢ wartoSciom, ktére wyznawal. I ten cykl jest w jakim$ sensie dowodem na to.
Zyjemy w Polsce bardzo podzielonej, bardzo rozbitej wewnetrznie; w Polsce, z ktérej dochodzag
glosy faszystowskie, dzisiaj styszalne na ulicach polskich miast — kibole wychodza, wulgarnie
demonstrujg swoje poglady, swoja ksenofobie, rasizm. W ostatnich latach zycia wyznawca tego
myslenia byl niestety Jarostaw Marek Rymkiewicz. I przy absolutnie wielkim entuzjazmie,
jaki mam dla jego talentu literackiego, chce panstwu powiedziec¢, ze po prostu na te uchwale
sie nie zgadzam.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Rozumiem.

Posel Joanna Lichocka (PiS):
Moge odpowiedzie¢?

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Pani przewodniczaca, pozwdlmy wypowiedzieé sie innym. Pani moze zabra¢ glos i podsumuje
to wszystko. Czy kto$ z pan i panow postow?
Pan poset Glinski.

Posel Piotr Glinski (PiS):
Jezeli mozna — panie przewodniczgcy, mieliSmy tutaj wtasnie wybryk, ktéry wyjalbym poza
nawias i nie odnosil sie do niego w ogdle, bo tak tylko mozna go nazwac. Pan posel nie rozumie
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ani przestania, ani dorobku, ani gltebi my§li Jarostawa Marka Rymkiewicza i... tak, bardzo
trudnych wyzwan, ktore on opisuje i ktérym pewnie my jako naréd nie jesteSmy w stanie
do konca podotaé.

Ale do jednej sprawy chciatbym sie odniesé, a mianowicie do tego ‘89 r., o ktorym pan méwit,
o porozumieniu. No wla$nie miedzy innymi te podzialy sa tak glebokie — podzialy jeszcze z udzia-
tem obeych intereséw i to jest bardzo przykre, ze wtedy, w ‘89 r., nie byliSmy na tyle dojrzali... Nie
chce oceniaé, bo rézne wybory wtedy podejmowaliSmy, ale wiasnie nie byliSmy na tyle dojrzalli,
zeby z ta przeszloscig sobie poradzic i zeby odréznic ofiary od katow. I ci kaci i ich dziedzictwo
do dzisiaj niestety w bardzo silny sposéb oddzialuje na nasza rzeczywisto$c, na wspoétczesnosc.
I do tego odnosit sie Jarostaw Marek Rymkiewicz jako artysta przede wszystkim, jako filozof,
jako myséliciel, jako byé moze depozytor polskiego sumienia, ale jego sumienia jako tworcy
przede wszystkim.

Co do stow, ktérych pan uzywa wobec tej osoby, a takze w ocenie wspéiczesnych wydarzen —
mys$le, ze nie ma sensu sie do nich powaznie odnosié. Ja osobiScie — ale myéle, ze i wszyscy
z naszego Srodowiska — popieram te uchwate. To jest wazna uchwata dotyczaca bardzo wielkiego
Polaka, cztowieka o olbrzymich zastugach, o niebywatym talencie. I zwracam uwage, ze zostata
napisana w sposob bardzo spokojny i zrownowazony, odnoszacy sie do takze takich elementow,
ktore sa trudne do ujecia w uchwale: do poezji Rymkiewicza, ktéra jest jedyna w swoim rodzaju
i wcale nie zawsze, panie po§le, odnoszaca sie do spraw politycznych czy nawet ponadpolitycz-
nych, bo jego refleksja czy jego wkiad jest moim zdaniem ponadpolityczny i czesto ponad spory
tu i teraz. Dlatego ma odniesienie historyczne, znacznie glebsze i szersze niz by sie wydawalo.

Juz tylko ostatnie zdanie, panie przewodniczacy — ocenianie tego wszystkiego przez pryzmat
propagandowej palki... To jest zbyt prymitywne, zeby sie do tego odnosié. Przepraszam.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):

Dziekuje uprzejmie. Panie posle, widze, ale inne osoby chcialy tez chciatyby jeszcze zabrac glos.
Udziele go. Bardzo sprawnie nam poszla pierwsza uchwata.

Kolejka wyglada nastepujaco: pani Augustyn, pani Lichocka, pan Mieszkowski, pani
Gosek-Popiotek.

Prosze uprzejmie, pani przewodniczaca Augustyn.

Posel Urszula Augustyn (KO):

Dziekuje bardzo. Panie posle Glinski, jak pan sie odnosit do posta Mieszkowskiego, to teraz sie
odniose do panskiej wypowiedzi. MyS§le, ze wlasnie to nas powinno taczy¢, iz nie powinni$my
sobie pozwala¢ na takie oceny. Nie mozna uzywa¢ takich sformulowan, ze ,nie rozumie pan
my§li, przestania”. Jakim prawem pan w ogoéle tak ocenia? Byloby nam tatwiej rozmawiac,
gdyby§my potrafili wypowiedzie¢ wlasne zdanie i je akceptowac. Wielu siedzacych na tej sali
nie bedzie poddawalo w watpliwoéé talentu, inteligencji i lwiej czeSci tworczosci Jarostawa
Marka Rymkiewicza. Natomiast mamy prawo poddawaé w watpliwosé jego poglady, postawy,
zachowania, listy i tak dalej. W zwigzku z tym, oceniajac calosc¢ jego tworczosci i jego postawy,
bez entuzjazmu odnosimy sie do czczenia tego cztowieka, ale z szacunkiem ogromnym do jego
tworczosci. I taka jest miedzy nami réznica. Nie oceniamy wlasnych wypowiedzi, oceniamy
literature, ktora zostawit. Oddajemy jej szacunek, bo naprawde napisat bardzo wiele wspania-
tych rzeczy. Mamy tez jednak prawo do oceny jego postawy, szczegblnie w latach 60., p6Zniej
w latach 70. To jest po prostu nasze prawo

Chce powiedzie¢, ze réwniez mam klopot z tg uchwatlg, ale — szanujac tworczosé czlowieka —
wstrzymam sie po prostu od glosu. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):

Dziekuje uprzejmie.
Pani przewodniczaca Lichocka, prosze uprzejmie.

Posel Joanna Lichocka (PiS):

M.W.

Chcialam podziekowa¢ panu Mieszkowskiemu za cze§é jego wypowiedzi. OczywiScie z czeScia
sie nie zgadzam, ale ta cze§¢, ktora méwila o tworczosci Jarostawa Marka Rymkiewicza, o ency-
klopedii Stowackiego, LeSmianie, o cyklu mickiewiczowskim — my§latam tez, ze wspomni pan
na przyklad o ,,Utanach” i o ,,Dworze nad Narwig” — pokazuje, jak gleboko pan zna te tworczosc.
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Posel Krzysztof Mieszkowski (KO):

Niestety znam jg §wietnie.

Posel Joanna Lichocka (PiS):

10

Ciesze sie wiec z tego, bo warto czyta¢ Rymkiewicza, nawet jezeli kto$ nie zgadza sie z jego
tezami publicystycznymi, politycznymi.

Jesli chodzi o kwestie tego, co pan podnidst, co mnie rzeczywiscie uderzylo i zabolalo,
co uwazam za bardzo nieprawdziwe i o czym méwit pan, uzywajac stowa ,,faszyzm”... Praw-
dopodobnie nie zdaje sobie pan sprawy z tego, ze powtarza pan inspiracje Stuzby Bezpieczen-
stwa z ‘611 ‘62 r., ktora rozpracowywala Jarostawa Marka Rymkiewicza, gdy jeszcze mieszkat
w Lodzi. Zaczelo sie od tego, ze Jarostaw Marek Rymkiewicz wyjechat do Wielkiej Brytanii i tam
spotkat sie z pisarzami, tworcami, przedstawicielami Polonii andersowskiej. I w prasie ukazata
sie notatka na temat tego spotkania. Jaki§ donosiciel donidst ,,esbecji”, ze Rymkiewicz kryty-
kuje tam porzadek komunistyczny w PRL. Zalozono mu teczke i zaczeto go rozpracowywac.
Bardzo szybko zorientowano sie, ze jego postawa jest gteboko wywrotowa, antykomunistyczna.
Zaczeto go §ledzi¢, zatozono mu podstuch, probowano wprowadzi¢ do najblizszego otoczenia
konfidentow. Nie udalo sie to, poniewaz zaréwno Jarostaw Marek Rymkiewicz, jak i jego zona
prowadzili taki tryb zycia, ktory nie byl otwarty na wielu ludzi. Mieli cisle grono znajomych
i bardzo trudno bylo ,,esbecji” go rozpracowywac. Ale inspirowali artykuty przeciwko Rymkie-
wiczowi, poniewaz uznali, ze trzeba go zniszczyc.

On byt mlodym poeta w dos¢ wygodnej — jak na owe czasy — sytuacji, poniewaz byl synem
uznanego pisarza Wladystawa Rymkiewicza, ktory pracowat w Czytelniku, byt akceptowanym
przez ustréj pisarzem. Jarostaw Marek Rymkiewicz znalazt prace w ,,Odglosach Y.6dzkich” i tam
publikowal wiersze amerykanskich poetow zamiast radzieckich poetéw. To tez byto oczywiscie
zrodtem donosow. ,,Esbecja” w pewnym momencie napisala, ze ,nalezy go niszczy¢ na kazdym
kroku i kazdym sposobem”. Opublikowalam ten cytat z jednej teczek w mojej ksigzce o Rymkie-
wiczu pt. ,,Rymkiewicz. Genealogia”.

On mial by¢ zniszczony i za sprawg tego, ze przeniost sie do Warszawy, uciekt z tej Lodzi
do Instytutu Badan Literackich, tylko dzieki wsparciu Stefana Zétkiewskiego, ktory dostrzegt
jego talent — Rymkiewicz dostal nagrode ,,Nowej Kultury” za jeden z tomikéw swoich wierszy —
wydostal sie wtedy z pulapek zastawianych przez SB. Ale jedng z tych putapek byt tekst, byt
atak na Rymkiewicza, ze jest faszysta.

Prosze sobie wyobrazic, ze na famach ,, Tworczosci” bylta ankieta dotyczaca Skamandrytow,
ktéra zaproponowal Iwaszkiewicz z Lisowskim. Pytano réznych tworcow, réznych poetéow
o opinie. Rymkiewicz skrytykowal Skamandrytow, skrytykowat Tuwima, skrytykowat Galczyn-
skiego, piszac tam — w tej chwili doktadnego cytatu nie pamietam — ze powinni stuzy¢ narodowi
i przyszloSci. Jaki$ ubek napisal: no przeciez to jest nawigzanie do faszystowskiego tworcy —
nazwiska teraz tez nie pamietam — a zatem Rymkiewicz nawigzuje do nazizmu, do faszystow-
skich Niemiec, do tej filozofii. Taki tekst ukazal sie w ,,Glosie Robotniczym”. I to, ze miat opinie
faszysty, bylo stycha¢ w réznych donosach, ktore gromadzita wtedy ,,esbecja”. Te teksty byty
inspirowane przez Stuzbe Bezpieczenstwa. Wiem panie po§le, ze pan nie zna tej historii i do glowy
by panu nie przyszlo, ze powtarza pan teksty, ktérymi ,,esbecja” zadaniowala swoich konfiden-
tow, zeby niszczyé Rymkiewicza. Ja to wiem i bron Boze nie chce pana w zaden sposéb tym
dotkna¢. Informuje tylko, ze ten refren jest juz w zyciu Rymkiewicza obecny, gdy go niszczono.

W Warszawie, w Instytucie Badan Literackich, Rymkiewicz zajmowal sie oczywiScie litera-
tura romantyczna, byt klasykiem, ale znéw nie opisuje w tej uchwale tego, dlaczego wybiera
klasycyzm w opozycji do Przybosiowej poezji, co tez bylo decyzja polityczng. Nie opisuje cyklu
mickiewiczowskiego, nie opisuje — choéby nie przypominam — tych réznych sztuk teatralnych,
ktore potem, w latach 60. i latach 70. byly niekiedy jawng kping, choc¢by z Moczarowcow. Pan
przeciez wie, ze méwie chocby o ,,Utanach”. Ta uchwata miata byé¢ krotka, miata byé zwie-
zla. Moge napisa¢ o Rymkiewiczu bardzo duzo. Bardzo prosze wiec... Chcialam tylko zwrécié
na to uwage.

I kolejna rzecz — Jarostaw Marek Rymkiewicz podpisal wiele kolejnych listow i protestow
przeciwko wladzy komunistycznej: chocby w ‘75 r. przeciwko zmianom w konstytucji. Ta sprawa,
o ktérej pan mowi — rzeczywiScie tam podpis Rymkiewicza widnieje. Nie on osobiScie sie pod
tym podpisal, tylko podpisal sie w jego imieniu jego przyjaciel, a w jego teczce prowadzonej
przez Stuzbe Bezpieczenstwa jest napisane: Jarostaw Marek Rymkiewicz podpisal to, zgodzit
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sie na podpis pod tym, ale zaznaczyl, ze jego podpis nie moze by¢ wykorzystywany przeciwko
34.1 w zwigzku z tym - pisze esbek — to jakby sie nie liczyto. Jak bedzie pan chcial, to dostarcze
panu fotokopie tych teczek, tych kart, o ktorych mowie. Ale oczywiscie gdyby$my pisali bardzo
rozbudowang uchwate na temat zycia Rymkiewicza, pewnie warto by to tez przypomnieé. Choc
wydaje mi sie, ze gdybySmy pisali o Wistawie Szymborskiej czy Tadeuszu Konwickim, to nie
bylby pan taki drobiazgowy.

Jarostaw Marek Rymkiewicz od polowy lat 70. byl otwarcie zaangazowany w dziatalnosc
opozycyjna, w zwiagzku z tym w Warszawie rowniez byl inwigilowany, ,,esbecja” rowniez objeta
go rozpracowaniem operacyjnym. Zastrzezono mu wyjazdy za granice. To bylo oczywiscie okre-
sowe. Ale nie mozna méwié, ze byl to poeta, tworca, ktory byt dwuznaczny. Nie, byt jednoznaczny.

Jesli chodzi o kwestie czteroksiegu — ,,Wieszania”, ,,Samuela Zborowskiego”, , Kinderszenen”,
»Reytana. Upadku Polski” — to dotyczy on natury polskiego ducha. I nie jest tam w zadnej
z tych ksigzek napisane, ze trzeba wiesza¢ komunistow albo ze trzeba wieszaé zdrajcow. Tam
jest napisane: Polacy nie sg zdolni do wieszania swoich zdrajcoéw, Polacy nie majg charakteru
takiego jak inne narody, ktére robily krwawe rewolucje. Duch polskiego narodu jest inny. Panie
posle, taka jest interpretacja wieszania i Jarostaw Marek Rymkiewicz otwarcie o tym mowi.
Natomiast to, ze jest pytanie o to, jak odrézniaé¢ dobro od zla, jak stanowczym by¢ jako naréd
wobec relatywizowania zdrady - to jest pytanie otwarte i ta ksigzka je stawia. Nie nawoluje
jednak do mordowania kogokolwiek.

Bardzo panstwa prosze o poparcie tej uchwaly. Napisatam jg po to, zeby byla do przyjecia
dla wszystkich, bez wzgledu na poglady polityczne; zeby$my uczcili tworce, artyste. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):

Dziekuje uprzejmie.

Posel Krzysztof Mieszkowski (KO):

Teraz ja.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):

Tak, pamietam. Pan posel Mieszkowski, nastepnie panie przewodniczaca Gosek-Popiotek.
Prosze uprzejmie.

Posel Krzysztof Mieszkowski (KO):

To, co pani méwi o okresie t6dzkim Rymkiewicza, jest bardzo ciekawe. Nie znatem tej czesci jego
biografii, ale to nie oznacza, ze wydzwiek jego tekstow, ktére pani wymienia w przedostatnim
akapicie, nie jest naprawde radykalny. Nie bede uzywat zbyt...

Posel Joanna Lichocka (PiS):

,Samuel Zborowski”?

Posel Krzysztof Mieszkowski (KO):

, Wieszanie”, ,,Samuel Zborowski”, Kinderszenen.

Posel Joanna Lichocka (PiS):

To jest apologeta wolnoSci.

Posel Krzysztof Mieszkowski (KO):

OczywiScie namawiam panstwa do tego, zebyScie poszli do Teatru Narodowego w Warszawie
i zobaczyli wybitne przedstawienie Piotra Cieplaka, spektakl zrobiony na podstawie tej litera-
tury. Ale jednocze$nie mam pelng §wiadomosé, ze ten gleboki nacjonalizm — by nie p6jsé dalej —
Rymkiewicza dzisiaj z pewnoscig naszemu spoleczenstwu nie stuzy. I stawiam sobie pytanie,
czemu majg stuzy¢ uchwaly, ktore dzisiaj uchwalamy? Co one majg robic? Jaki majg cel? Jaka
funkcje spoteczno-polityczng majg pelnié?

Posel Joanna Lichocka (PiS):

Mamy wielkiego Polaka.

Posel Krzysztof Mieszkowski (KO):

Moze na to pytanie tez warto sobie odpowiedzie¢? A moze dzisiaj postawmy te pytania.

Powiedziatem, ze w tej uchwale uprawia pani slalom, bo whrew pozorom ona jest radykalna.
Nie zauwaza pani na przyklad wybitnego, jak mi sie wydaje, tomu poezji ,,Zachéd stonca w Mila-
nowku”, ktory w 2003 r. zostal nagrodzony Nagroda Literacka NIKE.
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Posel Joanna Lichocka (PiS):
Ale moge kolejne strony napisac.

Posel Krzysztof Mieszkowski (KO):
I to jest oczywiScie nagroda przyznawana przez Adama Michnika, znaczy ,,Gazete Wyborcza”,
Agore, o ktorych Rymkiewicz wyrazat sie jak najgorzej. Nie podoba mi sie upolitycznienie
tej rzeczywistosci przez Jarostawa Marka Rymkiewicza, ktory pisal jaki$ panegiryk na kola-
nach, jakis§ rodzaj absurdalnej hagiografii o Jarostawie Kaczynskim. To jest, jak mi sie wydaje,
w dzisiejszej rzeczywistosci po prostu nieakceptowalne.

Posel Joanna Lichocka (PiS):
Emocja polityczna przystania panu docenienie artyzmu.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Pani przewodniczaca, Jezu...

Posel Krzysztof Mieszkowski (KO):

Myséle sobie wiec, ze dzisiaj musimy mieé po prostu wielka §wiadomo$c tego, ze relegowanie
z naszej przestrzeni, myslenie o innej, o obcym, i wpisana w to rzeczywistos¢ literacka Rymkiewi-
cza - przynajmniej tak to widze — jest dla nas dzisiaj naprawde ogromnym wyzwaniem. Musimy
po prostu szukac jakiej$ przestrzeni, jakiego$ uniwersum, ktore nie bedzie nas w dzielito w tak
straszliwy sposob. I wlaSciwie staneliSmy wobec jakiego§ ogromnego wyzwania pomiedzy rozma-
itymi grupami spotecznymi, spoleczenstwami mieszkajgcymi wewnatrz Polski.

A panu postowi Glinskiemu chce powiedzieé, ze pan slabo stucha albo pan po prostu wypadt
ze stuchania, bo to jest tez oczywiscie mozliwe oczywiScie, to jest duze wyzwanie. Mowiac te
bardzo twarde stowa, odnositem sie do tych tekstow, ktore te uchwate zamykaja. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Dziekuje uprzejmie. Panie i panowie, chciatbym zamknaé liste mowcow. W zwigzku z tym tak:
na pewno pani posel Lichocka, na pewno wywolany przed chwila, pan poset Glinski. Czy ktos
jeszcze, bo zamykam liste méwcow?

Posel Daria Gosek-Popiolek (Lewica):
Ja bede chciala.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Tak, tak. Oczywiscie pani Gosek-Popiotek.

Posel Daria Gosek-Popiolek (Lewica):
Ale potem.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Dlaczego potem?

Posel Daria Gosek-Popiolek (Lewica):
Nie wiem, co powie pan posel Glinski.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Stuchajcie, nie robcie w ten sposéb, ze kto co potem powie.

Posel Piotr Glinski (PiS):
Moge powiedzieé, bo sie nie boje.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Dobrze, skoro pan sie nie boi... Pani posel Koc, widze. Kto$ jeszcze? Pan posel Babinetz.

Posel Daria Gosek-Popiolek (Lewica):
Ja tez chce.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Pani na koniec, czy znowu bedzie pani na kogo$ czekala?

Posel Daria Gosek-Popiolek (Lewica):
Nie, juz nie bede czekala.
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Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):

Dobra. Lista jest zamknieta. Pan poset Glinski, pani poset Koc, pan poset Babinetz, pani Gosek-
-Popiolek, na koniec ja na 35 sekund. Lista méwcow zostala zamknieta.
Prosze uprzejmie.

Posel Piotr Glinski (PiS):

Panie przewodniczacy, naprawde krétko. Panie poéle Mieszkowski, odnositem do tego, co pan
w swoje]j pierwszej wypowiedzi kilkakrotnie podkre§lil. Pan zastosowal — my§le, ze §wiadomie —
redukgje ,,ad faszyzmum”. To jest przeciez nie tylko retoryka, to jest co$ wiecej niz tylko zwrot
retoryczny. Wszyscy wiemy, ze historycznie zostal wymy§lony prawie sto lat temu i do czego
stuzyl przez cate lata wielkim machinom propagandowym. Jezeli pan jednocze$nie mowit —
a dzisiaj dwukrotnie pan powiedzial — ze zalezy panu na tym, zeby$my sie dogadywali, to zawsze
biore takg wypowiedz z otwarto§cig. JesteSmy bowiem jednym narodem, jedng wspélnota
i nawet w sytuacji, kiedy bardzo silnie sie politycznie dzielimy - czesto jest to robione celowo
1 przeciez wszyscy to widzimy...

Ale nie mozemy jednoczes$nie uzywacé tej redukcji do faszyzmu i to jeszcze wobec Jarostawa
Marka Rymkiewicza, z ktérym mozemy sie nie zgadzac, ale ktory opisywatl polski los, polskg
tozsamosc, polska historie, ktora tworzyla ten los w bardzo interesujacy, intrygujacy, gteboki
sposob — juz nie chee o tym méwic, wszyscy sie zgodzimy, ze tak bylo. Mozemy sie z tym nie
zgadzac, ale stosowanie redukeji do faszyzmu w tego opisie czy interpretacji jest oburzajgce,
a jednocze$nie przeczy temu, co pan méwi. Jezeli chcemy sie dogadywac, to najpierw zrezy-
gnujmy z tego rodzaju palki propagandowej. Powiedzialem o palce propagandowej, odnoszac
sie do tego.

Jezeli kazdego przeciwnika politycznego bedziemy nazywali faszysta albo antysemitg — wiemy,
jakie oérodki od lat préobujg w ten sposéb wplywac na polska rzeczywisto$c — to sie na pewno
nie dogadamy, bo nigdy nie zgodze sie na to, zeby pan moégt mnie czy moich przyjaciél, moje
§rodowisko nazywa¢ faszystami. A niestety w zyciu publicznym czesto sie z tym spotykamy.
Jest to... No nie musze mowic, jakie sg tego konsekwencje. Jezeli mamy sie dogadywac, jezeli
mamy zakopywag¢, czy tez zmniejszac te podzialy, jakie sg w polskim spoleczenstwie, to nie
stosujmy argumentacji nieuczciwej, odwotujacej sie na przyklad do faszyzmu.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):

Dziekuje uprzejmie. Pani poset Koc.

Posel Maria Koc (PiS):

M.W.

Bardzo dziekuje. Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, chciatam bardzo podziekowaé inicja-
torom tej bardzo waznej uchwaty. I mysle, ze to jest istotne, ze Sejm nad nig pracuje i bedzie
mogt oddaé — na tym czy tez na nastepnym posiedzeniu, w 90. rocznice urodzin Jarostawa
Marka Rymkiewicza — hold tej wielkiej postaci i jego wielkiej tworczosci. Bo to, ze Rymkiewicz
byt jednym z najwybitniejszych polskich poetow, to nie ulega watpliwosci. I to nie tylko poetow
wspolczesnych, ale w ogole w historii naszej literatury. Sa tacy, ktorzy twierdza, ze obok Wiestawa
MyS§liwskiego byl najwiekszym twoércg XX w. Tacy krytycy czy tez literaturoznawcy tez sa.

I mysle, ze niektore Srodowiska dystansujg sie od Jarostawa Marka Rymkiewicza, dlatego
ze mial jasne, klarowne poglady polityczne, ktorym dawal wyraz w swojej tworczoséci. Oprocz
tego, ze pieknie pisal o romantyzmie, w sposob taki, jak nikt inny pisal o Il wojnie §wiatowej,
o powstaniu warszawskim, ze poruszal watki egzystencjalne, to tez przeciez zglebial tematy
dotyczace patriotyzmu czy tez wtasnie polityki.

Prosze panstwa, ale nie moze by¢ tak, ze pozwolimy wyrugowac z przestrzeni publicznej
wielkg tworczos¢ z powodow politycznych. Bo tak by bylo, gdybySmy na przyklad zaniechali
uczczenia Rymkiewicza, bo komus sie jego poglady nie podobaja, kto§ sie z nimi nie zgadza.
Kazdy ma do tego prawo. Pafistwo macie prawo, zeby nie uznawacé tej postaci za wielka, chociaz
moéwicie, ze jego poezja i jego tworczo§é byla wielkg. A my uwazamy, ze byl wielkg postacia,
wielkim twoérca, tworzy! wspanialg poezje i pozostawit po sobie wielkie dziedzictwo.

Szanowni panstwo, je§li moge prosic¢ o cisze... Chce przypomnieé fakt z ubieglego roku,
kiedy minister edukacji pani Barbara Nowacka wyrzucila z listy lektur — bodajze ostatnich
klas szkoly podstawowej — ,,poezje niejakiego Rymkiewicza”. Pamietacie panstwo, jak wyszla,
zdaje sie, na konferencje prasowa i oznajmita opinii publicznej, ze na liscie lektur nie bedzie
juz poezji ,niejakiego Rymkiewicza”? I pamietacie panstwo, co sie wtedy dzialo? Oburzenie
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wyrazily wtedy wszystkie srodowiska, wlasciwie od prawa do lewa. Ludzie, ktorzy pewnie poli-
tycznie tez byli daleko od Rymkiewicza, ale w uznaniu, w holdzie dla jego literatury wyrazili
oburzenie tym, ze minister edukacji moze w tak lekcewazacy, pelen pogardy sposéb wyrazac
sie o tak wielkim poecie. To byla bardzo gloéna sprawa i mysle, ze sam fakt, iz wszyscy staneli
w obronie tworczosci Rymkiewicza, jest juz dobrym powodem do tego, abySmy takg uchwale
przyjeli dzisiaj tutaj, na posiedzeniu Komisji, a pewnie w niedtugim czasie juz na sali sejmowe;j.

Wspomnialam o watkach patriotycznych w twoérczosci Rymkiewicza. Wlaénie szkoda,
ze ta poezja zostala usunieta z listy lektur, chociaz wierze, ze przyjdzie taki czas, iz ona tam
wréci —1 z racji pieknego jezyka, i z racji tych tresci, ktére niesie ta literatura, ale i z racji tego
patriotyzmu, tej mitoéci do ojezyzny. Bo, szanowni panstwo, niestety sg w Polsce §rodowiska,
dla ktorych patriotyzm ma teraz jakies negatywne konotacje, z czym trudno jest sie zgodzic.
Ale Rymkiewicz pieknie méwil o miloéci do ojczyzny. I to jest niezwykle wazne wtedy, kiedy
mlodzi ludzie te poezje czytaja. Mysle, ze to jest niezwykle wazne dla nich i uczy ich szacunku
do naszej ojczyzny.

A Rymkiewicz w 80. urodziny méwil w wywiadzie: ,,Bycie Polakiem to jest co$ najpiekniej-
szego, co spotkalo mnie w zyciu. (...) Nie wyobrazam sobie, ze mégtbym by¢ kim§ innym”.
Moéwil o tym, ze bardzo chciatby, aby Polacy to zrozumieli, byli dumni ze swojej tozsamosci,
aby ja doceniali; aby bycie Polakiem bylo dla nich po prostu czyms$§ bardzo waznym. Myséle,
ze to tez powoduje, ze niektorzy sie dystansujg od jego twérezosci, od niego samego. Ale uwazam,
ze ta uchwala jest potrzebna. Moze przyczyni sie rowniez do tego, ze mlodzi ludzie zaintere-
sujg sie poezjg Rymkiewicza, pomimo iz zostala usunieta z listy lektur. A jestem przekonana,
ze beda jg czytaé, beda sie nig zachwycac, tak jak zachwycalo sie i zachwyca nasze pokolenie.
Bardzo dziekuje.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):

Dziekuje bardzo. Pan posel Babinetz. Pozniej pani posel przewodniczaca Gosek-Popiotek.
Dziekuje bardzo.

Posel Piotr Babinetz (PiS):

Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy. Wiaéciwie chcialem powiedzie¢ dwie pozytywne rzeczy
w sprawie tej postaci, o ktérej dyskutujemy. Pierwsza to taka, ze w efekcie dyskusji, jakie prowa-
dziliémy w ostatnich miesigcach czy tygodniach na temat uchwat po$wieconych wielkim posta-
ciom polskiej historii, kultury i literatury, Jarostaw Marek Rymkiewicz znalazl sie w bardzo
dobrym towarzystwie, razem ze Stanistawem Staszicem.

A druga rzecz jest taka, ze kilkadziesigt lat temu pan Adam Michnik pisal bodajze w piSmie
»Nowe Ksiazki”, ze ,,Wszyscy ci, ktorzy propaguja — cytuje z pamieci — zwierzecy antykomunizm
Jozefa Mackiewicza, odpowiadaja za to barbarzynskie schamienie, ktére teraz nadchodzi”.
A jednak, kiedy glosowaliSmy w ostatnich latach uchwate, aby Jézef Mackiewicz byl patronem
roku, to wszystkie frakcje parlamentarne, a nawet chyba wszyscy postowie — moze z jakims$
pojedynczym wyjatkiem — glosowali za uznaniem Jozefa Mackiewicza za patrona roku i tym
samym za wielkg postac. Tak ze z calg pewnoscig wielkie postaci polskiej kultury i literatury
uzyskujg powszechne uznanie - jesli nie od razu, to po jakims czasie.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):

Dziekuje bardzo, panie poSle. Pani przewodniczgca Gosek-Popiotek.

Posel Daria Gosek-Popiolek (Lewica):

Dziekuje bardzo za te niezwykle ciekawg dyskusje. I, odpowiadajac tez troche panu postowi
Mieszkowskiemu - tak, takimi uchwalami tez konstruujemy kanon i zapewne nie bez powodu
nie znalazly sie tutaj takie ksigzki jak chociazby ,,Juliusz Stowacki pyta o godzine” czy ,,Zach6d
stonnca w Milanéwku”. A stalo sie tak, dlatego ze ta uchwata jest skonstruowana wokét tej czesci
poezji czy tworczosci Rymkiewicza, ktora nie dotyczy wlasciwie — i tu sie nie zgodze z panem
poslem Glinskim — opisywania polskoSci, a raczej konstruowania polskosci bardzo, bardzo
bliskiej jakiemus§ dziwnemu rodzajowi anarchii, dzikosci. Zapewne to nie jest ta polskosé, ktora
chciatabym widzie¢ w kanonie. I jestem w stanie o tym otwarcie powiedziec, bo on jg konstru-
owal w zupelnie innych rejestrach.

Posel Joanna Lichocka (PiS):
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Posel Daria Gosek-Popiolek (Lewica):
Dzikiej wolnoSci, tak.

Posel Joanna Lichocka (PiS):
Obywatelskie;j.

Posel Daria Gosek-Popiolek (Lewica):
Pelnej tez zemsty — by¢ moze zaSlepionej, bo przeciez ta krew z grobu Samuela Zborowskiego
miala poprowadzié naréd, tak? To nie byl wiec opis polskoéci, panie ministrze. To byl projekt
polskoéci. I roznie na ten projekt tej tozsamosci mozemy patrzec. I to jest oczywiste, ze bedziemy
tutaj go réznie oceniad, ale nie — tak jak méwi pani poset Koc — z powodéw politycznych, to znaczy
partyjnych, tylko z powodu tego, jak chcemy widzie¢ kanon, w jaka strone chcemy zmierzac. To,
dlaczego ta uchwala jest tak, a nie inaczej skonstruowana, jest dla mnie absolutnie zrozumiale.

Posel Joanna Lichocka (PiS):
A moze cenimy sztuke?

Posel Daria Gosek-Popiolek (Lewica):
Prosze?

Posel Joanna Lichocka (PiS):
A moze cenimy sztuke i artyzm?

Posel Daria Gosek-Popiolek (Lewica):
Tak. Mozliwe, ze tez. MySle, ze mozemy wchodzi¢ tu w rejestry rozméw bardziej kuluarowych.
Ale by¢ moze warto uzupelnic te liste o te ksiazki, ktore wspomnialam, czyli: ,,Zachod stonca
w Milanowku” i , Juliusz Stowacki pyta o godzine”. By¢ moze gwoli prawdy historycznej warto
poszerzy¢ uchwale o watek zwigzany z rokiem ‘64, bo tez mysle sobie, ze gdybym chciata napi-
sac uchwate dotyczaca chociazby Szymborskiej, to chcialabym stana¢ w prawdzie.

Posel Joanna Lichocka (PiS):
Zajrzyjmy do teczki.

Posel Daria Gosek-Popiolek (Lewica):
Czasami przyjmiemy naprawde bardzo diugie uchwaly, a to jest ta historia nam najblizszai...
Nie wiem, by¢ moze zaraz zloze taka poprawke, jeszcze nad tym pomysle, bo tez rozumiem,
ze ilo§¢ czasu, ktory mamy na dyskusje, jest ograniczona. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Dziekuje uprzejmie. Tak, zyciorys niezwykle bogaty. Je§li wersja miataby by¢ dtuzsza, to by¢
moze powinien znalez¢ sie tam inny fragment — przegrany przed sadem apelacyjnym proces
z Michnikiem i ,,Gazeta Wyborcza” za to, co Rymkiewicz méwil i jak ich ocenial: jako spadko-
biercow Komunistycznej Partii Polski i R6zy Luksemburg.
Inna historia - tu zwracam sie do pani wnioskodawcy. A mianowicie ,,genialny twérca polskiej
literatury” w ostatnim akapicie. Genialny...

Posel Joanna Lichocka (PiS):
No genialny.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Nie, nie. Mysle o czyms§ innym. A mianowicie nie wiem, czy w uchwatach Sejmu dotyczacych
Mickiewicza czy Kopernika byto stowo ,,geniusz”. To sformutowanie jest sformulowaniem
wyjgtkowym. Rozumiem pani intencje i pani przywigzanie do Rymkiewicza.

Posel Joanna Lichocka (PiS):
Jakie stowo pan proponuje? ,, Wybitny”?

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
,Wybitny”. Nie analizowalem wszystkich uchwal, ale w tych poprzednich kadencji nie napo-
tkatem... Pani posel, ale to nie jest wniosek, tylko to jest moja uwaga, ogdlna refleksja w czasie
rozmowy. Rozumiem, ze kazdy tworca jest przywigzany, a pani szczegoélnie, bo pani jest znaw-
czynig Rynkiewicza, zatem czasami trudno te brzytwe zastosowac i odcinac te byty. Rozumiem
to wszystko, tylko méwie: nie bardzo mi sie to widzi.
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Panie i panowie, pozwolcie, ze zamkne dyskusje, bo kazdy mégl sie wypowiedzie¢, zajaé
stanowisko, wyglosié ocene.

Stwierdzam, ze zakonczono pierwsze czytanie projektu uchwaty z druku nr 1489. Przyste-
pujemy do rozpatrzenia projektu.

Pani przewodniczgca, rozumiem, ze wyraza pani zgode, zeby$my pracowali na projekcie
po Biurze Legislacyjnym?

Posel Joanna Lichocka (PiS):
No wlaénie nie.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Nie?

Posel Joanna Lichocka (PiS):
Nie.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Aha

Posel Joanna Lichocka (PiS):
Prosze mi wybaczy¢. Pierwsze dwa akapity — oprocz poprawki w tytule — maja tylko charakter
stylistyczny, innej wrazliwosci jezykowej. Wole swoja wersje jezykowa, swoj styl.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Dobrze.

Posel Joanna Lichocka (PiS):
Tak ze chciatabym, zeby pierwsze dwa akapity zachowac z mojej wersji.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Dobrze.

Posel Joanna Lichocka (PiS):
Chcialabym, zeby akapity nr 1, 2 i 3 pozostaly w mojej wersji. Natomiast oczywiScie, tam,
gdzie jest uzupelnienie tytuléw, uwzglednitabym rozszerzenie tytuldow poez;ji, ktére skrocitam
w akapicie nr 3. Panstwo dopisali stusznie, ze trzeba da¢ petny tytul i poprawili.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Dobrze, to moze przy poszczegélnych akapitach...

Posel Joanna Lichocka (PiS):
I juz. A potem mozemy pracowaé na wersji uwzgledniajgcej poprawki Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Biuro Legislacyjne chcialoby sie wypowiedzieé¢. Prosze.

Legislator Michal Gajewski:
Dziekuje panie przewodniczacy. Michal Gajewski, Biuro Legislacyjne.

Mamy taka propozycje, zebySmy po prostu pracowali na tekscie z druku sejmowego. Nato-
miast odnoénie do tych naszych poprawek jezykowych, o ktérych pani przewodniczaca mowi,
ze je akceptuje, to poprosilibySmy Komisje o zgode na naniesienie ich w trybie korekty jezy-
kowej juz po rozpatrzeniu catego projektu. Przyjmijmy jednak, ze pracujemy na druku, zeby
nie bylo zbednych nieporozumien.

Posel Joanna Lichocka (PiS):
Czyli na mojej wersji?

Legislator Michal Gajewski:
Tak.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Panie i panowie, czy jest zgoda na ten tryb pracy, ktory zaproponowalo przed chwilg Biuro
Legislacyjne, a ktéry jak najbardziej akceptuje pani przewodniczgca Lichocka?
Rozumiem, ze sie zgadzacie sie, tak? Bo tak bedzie efektywniej. Pracujemy na wersji pier-
wotnej, bez wyczernionych poprawek.
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Panie i panowie, czy sg uwagi co do samego tytulu projektu uchwaly? Pani poset Lichocka.

Posel Joanna Lichocka (PiS):
Uwaga Biura Legislacyjnego, ze tam powinna by¢ kropka, jest sluszna.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
OK, stwierdzam, ze Komisja rozpatrzyla i przyjeta tytut uchwaty.
Przechodzimy do akapitu nr 1. Czy sa uwagi do akapitu nr 1? Nie ma zadnych uwag. Stwier-
dzam, ze Komisja rozpatrzyla i przyjela akapit nr 1.
Przechodzimy do akapitu nr 2. Pani przewodniczgca Gosek-Popiotek.
Posel Daria Gosek-Popiolek (Lewica):
Chciatabym, zeby pani przewodniczaca rozwazyla, czy w tym watku dotyczacym jego ogrodu,
ktory ,,zostal rozslawiony jako jedno z najwazniejszych miejsc polskiej poezji”, nie dodaé, ze zostat
on uwieczniony cho¢by w nagrodzonym NIKE zbiorze ,,Zachéd stofica w Milanéwku”.

Posel Joanna Lichocka (PiS):
Prosze bardzo.

Posel Daria Gosek-Popiolek (Lewica):
OK.

Posel Joanna Lichocka (PiS):
Jesli chee pani takg poprawke, to oczywiscie — ,uwiecznionym na przyklad w tomiku (...)”

Posel Daria Gosek-Popiolek (Lewica):
,Chocby”.

Posel Joanna Lichocka (PiS):
,Chocby” jest umniejszajace.

Posel Daria Gosek-Popiolek (Lewica):
Dobrze.

Posel Joanna Lichocka (PiS):
,Uwieczniony miedzy innymi w tomiku «Zachéd stonica w Milanéwku »
w Milanéwku jest we wszystkich tomikach poezji od ‘91.

2

. Oczywiscie ten ogrod

Posel Daria Gosek-Popiolek (Lewica):
Tak, ale powiedzmy, ze w takim bardziej potocznym odczuciu to jest...

Posel Joanna Lichocka (PiS):
Symbol.

Posel Daria Gosek-Popiolek (Lewica):
Tak.

Posel Joanna Lichocka (PiS):
OczywiScie.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Pani tez jest polonistka?

Posel Daria Gosek-Popiolek (Lewica):
Tak, jestem absolwentkg polonistyki.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Dobrze. Czy moze przedstawi pani te wersje, ktérg uzgodnila pani z panig przewodniczaca?

Posel Daria Gosek-Popiolek (Lewica):
Oczywiscie: ,,Na poczatku lat 90. zamieszkal w Milanéwku, a ogréd przy jego domu rozsla-
wiony zostal jako jedno z najwazniejszych miejsc polskiej poezji, uwiecznione miedzy innymi
w nagrodzonym NIKE zbiorze «Zachéd stonca w Milanowku »”

Posel Joanna Lichocka (PiS):
Az ,nagrodzonym NIKE”, prosze pani?
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Posel Daria Gosek-Popiolek (Lewica):
Myséle... Dobrze.

Posel Joanna Lichocka (PiS):
Bez przesady. Po prostu wymienmy.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Bez przesady.

Posel Joanna Lichocka (PiS):
Bo zaraz bede tutaj wypisywac nagrody ,,wSieci”, ,,Do Rzeczy” i tak dale;j.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Nie no, uspokdjcie sie. Uchwatla jest krotka i zwiezla, nie robmy z tego siedmiu stron.

Posel Daria Gosek-Popiolek (Lewica):
To juz to poprawie.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
OK, to jest do akapitu nr 2, tak?

Posel Daria Gosek-Popiolek (Lewica):
Tak.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Panie i panowie, czy jest zgoda na przyjeciu akapitu nr 2 wraz z poprawka pani przewodniczacej
Gosek-Popiolek, uzgodnionej z panig przewodniczgcg Lichockg?
Biuro Legislacyjne.

Legislator Karina Parsniak:
Dzien dobry, Biuro Legislacyjne. Karina Paréniak.
Chcielismy tylko dopytaé¢ panig poset. Poprawki jezykowe nie zostaly zaakceptowane, ale
czy w ostatnim zdaniu, ktore sie konczy w tym akapicie nr 2 drugim chodzi o ,,wsp6listnienie
przeszloéci w terazniejszosci” czy ,,przeszloSci i terazniejszoSci”?

Posel Joanna Lichocka (PiS):
Przeszloéci w terazniejszoSci.

Legislator Karina Parsniak:
Ma by¢ taka wersja? Dobrze, w takim razie bardzo dziekuje.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Czyli wszystko jest zrozumiale, tak? Bardzo dziekuje. Stwierdzam, ze Komisja...

Posel Joanna Lichocka (PiS):
Zreszta, jezeli panstwo... Szczerze mowigce to jest podobne znaczenie, bo chodzi o to, ze Jarostaw
Marek Rymkiewicz uwazal, ze czasy sa jednoczesne — wydarzenia z przeszloSci dziejg sie caly
czas obok nas. Jak stoimy na §wiatlach na ul. Krélewskiej, na rogu z Krakowskim Przedmie-
Sciu, to toczy sie pod kota samochodéw Swieta glowa Gagarina z insurekgji koSciuszkowskie;.
To jedna z tych scen rozpoczynajacych ,Wieszanie”. Wspdlistnieniu czaséw. Dlatego ,,teraz-
niejszosci w przeszlosei”.

Posel Piotr Glinski (PiS):
Dlatego, ze tak jest lepiej

Posel Joanna Lichocka (PiS):
7 ,w” jest chyba lepiej, tak.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Dziekuje uprzejmie. Stwierdzam, ze Komisja rozpatrzyla i przyjeta akapit nr 2 wraz z poprawka
pani poset Gosek-Popiolek.

Posel Joanna Lichocka (PiS):
Panie posle, jest jeszcze przecinek zaproponowany przed ,,ale”.
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Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Ale to jest detal. Panstwo wiedza, o co chodzi?
Bardzo prosze, Biuro Legislacyjne.

Legislator Michal Gajewski:
Czyli rozumiem, ze w ramach upowaznienia bedziemy mogli uzupetnic przecinki?

Posel Joanna Lichocka (PiS):
Jezeli nie zmieniajg sensu, to tak.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Tak, tak, tak. I ortografia tez.

Legislator Michal Gajewski:
Oczywiscie. Taki jest zawsze zakres upowaznienia, ktory jest udzielany Biuru Legislacyjnemu.
Dziekuje.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Stwierdzam, ze Komisja rozpatrzyla i przyjela akapit nr 2 wraz z poprawka.
Przechodzimy do akapitu nr 3. Czy sg jakie§ uwagi co do akapitu nr 3?

Posel Joanna Lichocka (PiS):
Tutaj w akapicie nr 3, tak jak mowitam, chcialabym zaakceptowac zmiany, ktore dotycza tytutow:
,Rozmowy polskie latem roku 1983” — tu panstwo $wietnie wylapali mojg pomytke; rozwiniecie
tytulu ,,Mogita Ordona i inne wiersze z lat 1979-1984".

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Czy to jest potrzebne na pisémie? Pytam sie. Nie. Rozumiem, ze Biuro Legislacyjne wezmie
na siebie dokonanie tych uzupelnien i korekt. Czy sg jakie§ inne uwagi do akapitu nr 3? Nie,
nie ma. Stwierdzam, ze Komisja przyjeta i rozpatrzyla akapit nr 3 wraz z uzupetnieniami Biura
Legislacyjnego.
Przechodzimy do akapitu nr 4. Bardzo prosze, czy sg uwagi?
Pani poset Lichocka.

Posel Joanna Lichocka (PiS):
Uwazam, ze uwagi Biura Legislacyjnego sg trafne i trzeba je przyjac.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
I ponownie pytanie podobnej tresci: jak rozumiem, panstwo, majac zgode, dokonacie podmiany
wersji, ktora zyskala akceptacje?

Legislator Michal Gajewski:
Mhm.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Prosze panstwa, stwierdzam, ze Komisja rozpatrzyla i przyjela akapit nr 4 wraz z uzupelnie-
niami, ktorych dokona Biuro Legislacyjne.
Przechodzimy do akapitu nr 5, ktory jest akapitem ostatnim. Czy sg uwagi?

Posel Joanna Lichocka (PiS):
Biuro Legislacyjne stusznie dodato ,,Polskiej” i kropke po 90. rocznicy. Tak ze akceptuje te uwagi.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Co z ,,geniuszem”?

Posel Joanna Lichocka (PiS):
Woli pan: ,,jeden z najwybitniejszych?”

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Tak szczerze, to jezeli pani mnie pyta, to odpowiadam pani: tak, wolatbym. Bo wie pani, sfor-
mulowanie ,,geniusz” jest raczej zarezerwowane dla nielicznych.

Posel Joanna Lichocka (PiS):
Jak panstwo chcecie. Nie bede tutaj...
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Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Pan posel Samborski w tej kwestii.

Posel Tadeusz Samborski (PSL-TD):
Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy. Podzielam pana obawy i zastrzezenia, dlatego ze jednym
tchem musieliby$my wymieni¢: Mickiewicz, Stowacki, Krasinski, Norwid. Tez genialni, prawda?
OczywiScie skala geniuszow jest trudna do okre§lenia, ale jest tu przesadny patos i, jak mySle,
nadmiar slusznie wykreowanego uznania. Zmienitbym — proponuje okreslenie delikatniejsze.
OczywiScie moze to by¢ ,,wybitny” czy ,,najwybitniejszy wspolczesny”, ale ,,geniusz” — nie.
Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
,Wybitny”, panie poéle? ,,Wybitnemu”?
Posel Tadeusz Samborski (PSL-TD):
,» Wybitny”, tak.
Posel Joanna Lichocka (PiS):
sJeden z najwybitniejszych”? ,Wybitny”? Co robimy?
Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Pani posel, ale to jest pani projekt.

Posel Joanna Lichocka (PiS):
Wzrokiem pytam Piotra.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Panie poéle, pani przewodniczgca Lichocka pytam wzrokiem, co by panu pasowato?

Posel Piotr Glinski (PiS):
Zgodzitbym sie na ,,genialnego”, panie przewodniczacy. Bo pdzniej, przy jakiej$ innej postaci
mozemy sie ostro zemscié.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Tego typu uchwaly rzadzg sie swoimi prawami, ale moze bez przesady.

Posel Lukasz Sciebiorowski (KO):
Zeby potem nie zabraklo skali dla innych.

Posel Piotr Glinski (PiS):
Pani autorka musi zdecydowac.

Posel Joanna Lichocka (PiS):
Nie ma lepszych.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Pani przewodniczaca, piteczka zostalta odbita przez pana posta Glinskiego. Pani przewodniczaca
musi zdecydowaé. Tak pani powiedzial, jezeli pani nie dostyszata.

Posel Piotr Glinski (PiS):
Wyrazilem swoja opinie.
Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Ale odestat pan decyzje.

Posel Piotr Glinski (PiS):
Przeliczylem posiéw na sali...

Posel Joanna Lichocka (PiS):
Dobrze. To prosze panstwa, zeby zamiast ,,genialnemu” daé¢ co§ mocnego, to moze: ,sktada mu
hold jako jednemu z najwybitniejszych twoércow polskiej literatury XX i XXI w.”?

Posel Tadeusz Samborski (PSL-TD):
Tak jest. To jest bardziej wiarygodne.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Pan posel Samborski sie zgadza.
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Posel Tadeusz Samborski (PSL-TD):
Zgadzam sie absolutnie.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Tres bien.

Posel Tadeusz Samborski (PSL-TD):
Uwazam, zZe nie jesteSmy narodem genialnych poetow.

Posel Joanna Lichocka (PiS):
JesteSmy, jesteSmy. Mamy kilku.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):

Pytanie do Biura Legislacyjnego — czy panstwo chcg to mie¢ na piSmie?
Legislator Michal Gajewski:

Tak.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Tak. Pani poset Lichocka przygotowuje.

Posel Joanna Lichocka (PiS):
To jest akapit nr 67

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
To jest akapit nr 5, ostatni.
Panie i panowie, chcialbym stwierdzi¢, ze szacowna Komisja rozpatrzyla i przyjela akapit
nr 5 wraz z autopoprawka pani przewodniczacej Lichockiej.
Nie stysze sprzeciwu. Tym samym stwierdzam, ze akapit nr 5 zostal rozpatrzony i przyjety.
Panie i panowie, czy jest sprzeciw wobec przyjecia projektu uchwaly dotyczacej Rymkiewicza
wraz z naniesionymi poprawkami?

Posel Krzysztof Mieszkowski (KO):
Ja sie sprzeciwiam.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Jest sprzeciw. Bedziemy glosowac.

Posel Joanna Lichocka (PiS):
Przyniose panu moja ksigzke.
Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Pani poset Lichocka przyniesie panu postowi swojg ksiagzke.
Posel Piotr Glinski (PiS):
Nie dat sie przekupic.
Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Da sie przekupic, on lubi czytac.
Posel Tadeusz Samborski (PSL-TD):
Roéwniez poprosze panig przewodniczacg o ksigzke.
Poset Lukasz Sciebiorowski (KO):
Nie Rymkiewicza, a swoja.
Posel Joanna Lichocka (PiS):
Rymkiewicza wszystkie mam.
Posel Piotr Glinski (PiS):
To byl biad. Najpierw trzeba bylo rozdaé ksiazki, a poznie;...
Posel Joanna Lichocka (PiS):
Nie pomy§latam.
Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Ale sg w skorzanej oprawie?
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Posel Piotr Glinski (PiS):
Tego nie wiem. Sam nie mam.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
No widzi pani, pani posel — pan poset Glinski nie ma nawet ksigzki od pani. A ile egzemplarzy
autorskich pani dostala?

Mozemy glosowacé? Wszyscy majg karty? Zalogowali sie? Prosze panstwa, glosujemy.

Kto jest za przyjeciem calosci proponowanego projektu wraz z naniesionymi poprawkami?
Kto sie wstrzymal? A przepraszam, teraz glosujemy, kto jest przeciwko tejze uchwale? Pan
posel Mieszkowski wycigga legitymacje. Widze, ze nie glosowal i dlatego czekam. Powtarzam
jeszcze raz. Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymat od glosowania?

Zamykam glosowanie. Prosze o podanie wynikow.

Dziekuje uprzejmie. Glosowalo 19 parlamentarzystow, za przyjeciem bylo 12, przeciw 1,
wstrzymalo sie 6.

Stwierdzam, ze Komisja przyjela i rozpatrzyta projekt uchwaly dotyczgcy Rymkiewicza
wraz z poprawkami.

Prosze panstwa, pozostaje nam wyboér posta sprawozdawcy. Uno momento. Prosze o zgla-
szanie kandydatow. Pan posel Glinski.

Posel Dominika Chorosinska (PiS):
Proponuje panig Lichocka.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Kto zaproponowal? Aha, przepraszam. Pani Chorosinska i pan poset Glinski zaproponowali
panig poset Lichocks.
Czy pani posel przyjmuje? Jest zainteresowana.
Czy sg inne kandydatury? Nie, nie ma.
Dziekuje uprzejmie. Stwierdzam, ze sprawozdawcg komisyjnym bedzie pani poset Lichocka.
Stwierdzam, ze wyczerpaliSmy porzadek dzienny. Zamykam posiedzenie Komisji.
Prosze panstwa, jutro o godz. 9.30 w budynku U, na dole, mamy projekt uchwaly prezydium
Sejmu w sprawie posta Brauna.
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