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Petny zapis przebiegu posiedzenia
Komisji Kultury, Dziedzictwa Narodowego
i Srodkéw Przekazu (nr 89)

25 wrzesnia 2025,

Komisja Kultury, Dziedzictwa Narodowego i Srodkéw Przekazu, obradujgca pod prze-
wodnictwem posta Piotra Adamowicza (KO), przewodniczgcego Komisji, zrealizowata
nastepujgcy porzadek dzienny:

- ,,Sprawa zaklamywania historii przez instytucje kultury nadzorowane przez
Ministerstwo Kultury i Dziedzictwa Narodowego oraz finansowane przez
polskiego podatnika” —kontynuacja.

W posiedzeniu udzial wzieta: dr hab. Magdalena Gawin byla dyrektor Instytutu Solidarnosci i Mestwa
im. Witolda Pileckiego.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Joanna Goéral, Lukasz Sarnecki - z sekre-
tariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych; Michal Gajewski, Przemystaw Sadlon - legislatorzy
z Biura Legislacyjnego oraz Wojciech Odrowaz-Sypniewski naczelnik Wydziatu Prawa Parlamentarnego
w Biurze Ekspertyz i Oceny Skutkéw Regulacji.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Dzien dobry panstwu. Witam po nocnym maratonie, ktory zakonczyt sie okoto 4 rano.

Panie i panowie, otwieram posiedzenie Komisji Kultury, Dziedzictwa Narodowego i Srod-
kéw Przekazu.

Kontynuujemy posiedzenie zwolane w trybie art. 152 ust. 2 regulaminu Sejmu na wniosek
grupy postow, przekazane 13 sierpnia br. do Komisji Kultury, Dziedzictwa Narodowego i Srod-
kéw Przekazu z nastepujacym porzadkiem dziennym: ,sprawa zaktamywania historii przez
instytucje kultury nadzorowane przez Ministerstwo Kultury i Dziedzictwa Narodowego oraz
finansowane przez polskiego podatnika”

Prosze panstwa, dzien dobry. Prosze chetnych o zabranie glosu.

Posel Urszula Augustyn (KO):
Kontynuujemy dyskusje.
Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Kontynuujemy dyskusje. Jezeli sie nikt nie zglasza, zamkne posiedzenie.

Posel Urszula Augustyn (KO):
Pan poset Glinski.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Bardzo prosze, czy kto$ jeszcze poza postem Glinskim bedzie chcial zabraé glos? Pytam sie
dlatego, ze otwieram liste 0osob i bede chcial jg zamknac.
Posel Marek Suski (PiS):
Tak, sg chetni.
Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Prosze o zglaszanie sie.
Czyli mamy tak: pan poset Glinski, pani poset Koc, pani doktor Gawin. Czy kto$ jeszcze poza
tymi osobami, ktore sie zglosily?

Posel Marek Suski (PiS):
To jeszcze zobaczymy.
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Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Pan posel Mieszkowski.
Zamykam liste méwcow. Dziekuje uprzejmie.
Posel Marek Suski (PiS):
Prosze o niezamykanie listy. W takim razie ja tez sie zglaszam.

Posel Urszula Augustyn (KO):
No to prosze bardzo. Przeciez prosimy, zeby sie zglasza¢, zebySmy wiedzieli, ile mamy czasu.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Pan poset Suski.

Posel Marek Suski (PiS):
Mam prosbe, zeby pan udzielit mi glosu po pani Gawin.

Posel Maria Koc (PiS):

Ale dyskusja polega tez na tym, ze osoby mogg sie w jej trakcie dopisywac.
Posel Urszula Augustyn (KO):

Tak, do jutra.

Posel Maria Koc (PiS):
Moze nawet do jutra.

Posel Marek Suski (PiS):
Ja wnioskuje o niezamykanie listy. O ile sobie przypominam - zgodnie z regulaminem w art. 152
nie ma czego$ takiego, ze sie zamyka opozycji usta.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Nie zamyka sie opozycji ust, ale opozycja nie moze uprawiaé obstrukeji.

Posel Marek Suski (PiS):
Zgtaszam wniosek przeciwny o niezamykanie listy.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
No to glosujemy.

Posel Marek Suski (PiS):
Bedziemy chcieli jeszcze po wystapieniu...
Posel Lukasz Sciebiorowski (KO):
W regulaminie nie ma tez zabierania glosu bez zgody przewodniczacego.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Panie i panowie, udzielam glosu panu postowi Glinskiemu. Bardzo prosze.

Posel Piotr Glinski (PiS):
Dziekuje, panie przewodniczacy.

To najpierw faktycznie do spraw formalnych. Bardzo bym prosit, zeby — zwlaszcza w szcze-
gblnym trybie, ktory szanuje prawa opozycji, gdy zwolywane sa posiedzenia Komisji, — nie
wprowadzaé tego rodzaju metod. Nie chce ich nazywac przymiotnikowo, ale wszyscy wiemy,
jak mozna je nazwac. Przed rozpoczeciem dyskusji juz ja zamykajg. Przeciez to jest kompro-
mitacja. To przypomina czasy smutne i, mam nadzieje, minione.

Posel Urszula Augustyn (KO):
Moéwil pan godzine na poprzednim posiedzeniu. Naprawde prosze tak nie opowiadac.

Posel Piotr Glinski (PiS):
I znowu teraz...

Posel Marek Suski (PiS):
Po to sa posiedzenia Komisji, zeby mozna byto mowic.

Posel Piotr Glinski (PiS):
Pierwsze zdanie, ktére wypowiadam, juz jest nerwowo przerywane. Pani przewodniczaca,
rozumiem, ze panig denerwuje to, ze kto§ w polskim parlamencie sie swobodnie wypowiada.
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Wolataby pani wszystko kontrolowa¢, a najlepiej kneblowaé. Ale musi pani spokojnie wystuchac
opinii przeciwnych, bo na tym, miedzy innymi polega, demokracja.

Po pierwsze: prosze wiec, zeby wrocily do tej Komisji normalne zwyczaje parlamentarne.

Po drugie: prosze o przywrécenie funkcjonowania w Komisji, czyli o odwotanie wyklucze-
nia — czy jak sformutowany byt wniosek dotyczacy pani przewodniczacej Joanny Lichockiej —
poniewaz on byt zupelnie bezpodstawny i wynikal z jakich§ tam emocji. Panie przewodniczacy,
bardzo prosze pana i formalnie sie do pana zwracam, zeby pan wycofal ten wniosek, poniewaz
wszyscy poslowie w demokratycznie wybranym Sejmie powinni braé udziatl w obradach Komisji
dla dobra polskiego parlamentaryzmu i polskiego spoteczenstwa.

Po trzecie: chcialem sie odnies¢ do tej dtugiej wypowiedzi — to, ze dluga, no to trudno,
bo musimy by¢ cierpliwi — pana profesora z Uniwersytetu Gdanskiego, ktéry bronil narracji
o tak zwanych ,naszych chtopcach”. To jest punkt widzenia pana profesora, pewnego §rodo-
wiska, ktore uwaza, ze w ten sposéb mozna opowiadac polska historie, zwlaszcza w kontekscie
naciskéw narracyjnych i polityki historycznej Niemiec czy innych poteznych panstw, naszych
sgsiadéw, ktorzy od lat realizujg swoja narracje historyczng takze na terenie naszego kraju
poprzez nasze instytucje, poprzez swoich stypendystow.

Jedna uwaga podstawowa: pan profesor nie potrafi zrozumieé, ze wlasnie z punktu widze-
nia racji stanu i z punktu widzenia interesu polskiego tego typu niezreczne sformulowania,
moéwige bardzo delikatnie, graja w orkiestrze narracji narodowych, historycznych, dotyczacych
pamieci innych panstw. A ta rywalizacja na $wiecie, konkurencja dotyczgca narracji jest bardzo
istotna, bo pozycje polityczne panstw budowane sg miedzy innymi poprzez tak zwang soft power,
poprzez te narracje historyczne, poprzez site przekonywania innych do swojego punktu widzenia.
Tu chodzi nawet o swojg wersje historii, bo historia ma jedng wersje, natomiast sg rézne punkty
widzenia. Mozna pewne rzeczy przemilczeé, inne akcentowa¢ mocniej i na przyktad szukaé
wspoélsprawcow wlasnych przestepstw czy wlasnych morderstw. A w tym wypadku sprawcy
drugiej wojny S§wiatowej od lat szukaja tych wspotpracownikéw wszedzie dookola z oczywistych
celéw politycznych. I niezreczne — zakladam, ze tylko niezreczne — wpisywanie sie w te narracje
jest grozne, jest zagrozeniem dla polskiej racji stanu. I to trzeba w przypadku tego typu wystaw
jak ,Nasi chlopcy” —i zwlaszcza tego tytutu — brac pod uwage.

Bardzo istotng uwaga, chyba nawet w wypowiedzi pana profesora, byto to, ze pierwsza czes¢
tej wystawy miata miejsce chyba rok czy dwa lata przedtem. Tylko ze ona byla z innym tytu-
fem i ona méwita o pewnym zagadnieniu, zjawisku czy punkcie widzenia. Natomiast poprzez
tytul i poprzez propagandowe, nachalne niezrozumienie wrazliwosci zdecydowanej wiekszosci
Polakoéw, ta druga cze§é spowodowata skandal, ktéry nie powinien by¢ przypisany do funkcjo-
nowania polskich instytucji historycznych. I takze te instytucje, ktore sg nadzorowane przez
MKiDN, w tym wypadku Muzeum IT Wojny Swiatowej, nie powinno bra¢ udziatu w tego rodzaju
historiach. Powinno by¢, ma obowigzek by¢ bardziej wyczulone na sytuacje drazliwe czy takie,
ktore po prostu wprost wpisujg sie w narracje grozace polskiej racji stanu. To sg bardzo wazne
rzeczy, bo jezeli chodzi o te wystawe i to przemowienie pana profesora, to pdzniej mamy konse-
kwencje na poziomie innych spraw, juz méwigc skrétowo. Rozumiem, ze pan przewodniczacy
nieprzypadkowo zaprosit te osobe, zeby spowodowala w naszej Komisji to, co spowodowata, ale
my mamy prawo to ocenia¢ w ten czy nawet jeszcze bardziej krytyczny sposob. Prosze wzigé
pod uwage to, ze staram sie¢ wypowiadaé¢ swojg opinie w sposob bardzo wstrzemiezliwy, bo kto§
bardziej zwigzany z tymi sprawami moglby sie mocniej zdenerwowac.

Tam byly dwa skandaliczne watki. Pierwszy watek, ktory przyréwnywatl nasza krytyke
tego podejscia do postawy komunistow, gdy przesladowali Kaszubéw w czasach PRL. To jest
oczywiscie skandaliczne i pan profesor przekroczyl wszelkie granice. Tego typu poréwnania
byly skandaliczne i ohydne. Drugi watek dotyczyt upamietnien, jezeli chodzi o kwestie marty-
rologii kaszubskiej. Pan profesor nie wspomniat jednak, ze ona byta gtéwnie, — np., jezeli chodzi
o zbrodnie piasnickg — upamietniana gtéwnie przez polski Ko§ciol. Ksigdz z miejscowej parafii
stawiat te krzyze, te pomniki w lesie, a polskie panstwo dopiero w 2015 roku, w grudniu - tatwo
zauwazy¢, kto wtedy rzadzit — podjelo decyzje o zakupie tej straszliwej, jezeli chodzi o miej-
sce, willi w Wejherowie. I — owszem, po dlugim czasie — zbudowaliSmy tam pierwsze w Polsce
Muzeum Zbrodni Piaénickiej. Wreszcie.

Tak jak wiele innych rzeczy po raz pierwszy powstato w tamtych czasach, poniewaz przed-
tem jakoS — takze to srodowisko zwigzane z panem profesorem, mimo ze politycznie zwigzane
przeciez z wami — nie byli$cie w stanie tego zrobic. Tak, Polska ma w tej chwili godne Muzeum
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Zbrodni Piasnickiej i w zwigzku z tym jesteSmy o krok do przodu, jezeli chodzi o infrastrukture
polskiego dziedzictwa narodowego. I mamy mozliwosé tworzenia wlaciwych narracji.

Niestety nie wszystkie instytucje te narracje prowadza w sposob wlasciwy i stad nasz wniosek
o zwolanie posiedzenia tej Komisji. Pamietamy wszyscy skandaliczng rzecz, jaka byta zwigzana
z pierwszg wersjg wystawy Muzeum II Wojny Swiatowej, muzeum budowanego niejako w zamian
Muzeum Historii Polski — przypominam, powolane w 2006 roku w Warszawie Centralnym
Muzeum Historii Polski, nie bylo budowane przez panstwa pierwszy rzad. Donald Tusk tego nie
budowal, natomiast nagle zdecydowat o likwidacji. Przypominam —bo wciaz panstwo o tym nie
pamietacie — o likwidacji Muzeum Westerplatte, zamianie tego muzeum w Muzeum II Wojny
Swiatowej i przedstawienie tej narracji, ktora tak sie podoba panu postowi Mieszkowskiemu,
a ktora jest narracja godzaca wprost w polski interes narodowy i polskg narracje historyczna,
poniewaz nie uwzglednia wrazliwoSci milionéw Polakow i rodzin ofiar drugiej wojny $wiatowe;.
Mowigce skrétowo, nie chee wehodzié w szezegoty.

Dla mnie najbardziej chyba bulwersujaca kwestig przemilczen na tamtej wystawie —
ich byto bardzo wiele - bylo to... Pan przewodniczacy powinien to rozumiec. Nie wiem, dlaczego
nie wyraza publicznie swojego oburzenia, ze w Muzeum II Wojny Swiatowej, budowanym
w Gdansku przez waszg opcje polityczng — to bylto przeciez muzeum z decyzji politycznej; pan
Machcewicz byt pelnomocnikiem premiera do budowy tego muzeum, wiec to nie byta funkcja
czysto administracyjno-kulturalna, tylko polityczna — nie bylo przedstawionego losu ludnoSci
polskiej Wolnego Miasta Gdanska. Juz nie méwie, ze martyrologii, bo to jest oczywiste, ze takze.
Budowa¢ muzeum dotyczace drugiej wojny Swiatowej w Polsce, w Gdansku i nie przedsta-
wia¢ w zaden sposob losu ludnosci polskiej w Gdansku w tamtych czasach — to jest naprawde
po prostu klamstwo historyczne. To nie jest tylko zaniechanie.

Przypominam, ze jak polski harcerz wracat do Wolnego Miasta Gdansk ze zlotu harcerstwa
w Polsce, musiat si¢ w pociggu przebieraé, zdejmowac polski mundurek, bo nie miat prawa,
nie mogt wyjsc na ulice w Wolnym Miescie Gdansk w polskim mundurku. Przez pamieé o tych
ludziach... Wsrdd nich - jak w swoim wystapieniu inauguracyjnym w grudniu 2023 r podkre-
§lat pan premier i czemu absolutnie nie zaprzeczam — znajdowali sie takze dziadkowie Donalda
Tuska. Nie wiem, dlaczego budujgc to muzeum, o czyms$ takim nie zapomniano, a celowo nie
opowiedziano tej narracji, tego punktu widzenia.

I takie podejscie niestety rzutuje takze na funkcjonowanie wielu instytucji po grudniu 2023 r.:
te czystki w instytucjach kultury, to, co sie stalo na przyktad w Instytucie Solidarnosci i Mestwa
im. Witolda Pileckiego. Na konicu swojej wypowiedzi — juz zmierzam ku koncowi, pani prze-
wodniczgca, bo to pani jest szczegdlnie wrazliwa na to, ze dlugo zabieram glos, ale staratem sie
to jako§ ustrukturyzowaé i w punktach te argumenty przedstawi¢ — chciatbym bardzo, zeby
oddali panstwo glos pani profesor Magdalenie Gawin, ktora byla tworczynia i szefem Instytutu
Pileckiego - instytucji, ktora w ostatnim czasie, jak panstwo pamietacie, niestety zapisala sie
pamieci swoimi skandalicznymi decyzjami zwigzanymi z dyrektorem Ruchniewiczem.

Odstrzeliliscie tego pana po wielu miesigcach szkodliwej dzialalno$ci. Mamy nadzieje,
ze tam beda pozytywne zmiany, ale juz w tej chwili mamy co do tych zmian pewne zastrzezenia.
Nie wiem, czy w tej chwili sg tutaj na sali przedstawiciele Instytutu Pileckiego, bo chyba
na pierwszej czesci posiedzenia Komisji byt pan dyrektor Madaj. Ale dla nas do$¢ wazne jest
np. rozwigzanie tego skandalu w oddziale berlinskim. Przypominam: tam przywrécony do pracy
zostal wiceszef, pan Falkowski. Natomiast jezeli chodzi o szefowa, to sprawa nie jest jasna.
Powinna wraécié do swoich obowigzkow, bo to ona byta gtéwng autorkg sukeesu tego miejsca —
przypominam: miejsca bardzo zwalczanego niestety przez Niemcow, ale takiego, ktore potrafito
sobie wyrobic¢ dobre relacje, tak méwigc najogélniej ze spoleczenstwem niemieckim, przynajmniej
z czescig tych ludzi w Niemczech, ktorzy chcg mowic o prawdzie historycznej i poczuwajg sie
realnie do rzeczywistego dialogu z Polskg. Przypominam, ze w tej chwili podjete sg tam takie
decyzje, ze ma byc¢ jakis$ konkurs. Nie wiadomo, co dalej. Kierowniczka tego oddziatu jest pani,
ktéra z Instytutem Pileckiego wiele wsp6lnego nie miala i jest powolana przez skompromito-
wanego, bylego dyrektora.

Chcialbym, panie przewodniczacy — dziekujac za to, ze moglem zabra¢ glos tak dtugo -
podkreslié, ze niestety wiele negatywnych spraw dzieje sie w innych instytucjach kultury.
My takze mamy zbyt malg wiedze na ten temat, poniewaz MKiDN, mimo zapewnien pani
minister — nawet na weczorajszym posiedzeniu Komisji na inny temat — o dialogu, o tym, ze jest
ona w procesie i w kontakcie... Styszymy od wielu miesiecy, ze ktos$ jest w dialogu, w procesie
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i w kontakcie, natomiast nie znamy zadnych decyzji, nie wiemy, co sie dzieje. Na interpelacje
odpowiada nam na przyklad pan minister Wrobel, ze to nie jest istotne dla funkcjonowania
panstwa polskiego, w zwigzku z tym on nie musi odpowiada¢. My uwazamy, ze to, co sie dzieje
w MKiDN czy w instytucjach, jest wazne dla panstwa polskiego i nie mozna w ten sposéb
arogancko podchodzi¢ do pytan polskiej opozycji. Notabene na wczorajszym posiedzeniu Komi-
sji pani minister na wiekszo§¢ pytan nie odpowiedziala, mimo ze méwila o dialogu, o kontak-
cie i o réznych innych...Dobrze, juz nie bede tego nazywal tak, jak powinno by¢ to nazwane,
bo to jest konstytucyjny minister i ma prawo, ma obowigzek odpowiadaé¢ konkretnie na pytania.

Prositbym pana przewodniczacego o oddanie glosu pani profesor Gawin, ktora jako osoba,
ktora tworzyta Instytut Pileckiego, ma pewna wiedze na temat tego, jak mozna instytucji szalenie
istotnej, zastuzonej, powotanej od podstaw najpierw jako Oérodek Badan nad Totalitaryzmami,
pozniej jako Instytut Pileckiego — obejmujacy, przypominam, trzy oddzialy zagraniczne, cztery
przestrzenie muzealne i wbrew réznym szkalujgcym klamstwom, w ktérych pan Wrébel sie
wyroéznial, ktére powtarzal i z ktorych nigdy sie nie wycofal, niezatrudniajacy zadnych nota-
bli z PiS, bo chyba tam nie pracowat zaden pracownik bedacy wogodle cztonkiem partii Prawa
i Sprawiedliwo$¢ — odebraé dobre imie propagandowym klamstwem.

Instytut Pileckiego realizowal bardzo wiele nowatorskich projektéw. To on przyczynit sie
do naukowego uzasadnienia wagi chociazby listy f.adosia czy Grupy Bernenskiej —jakkolwiek
by$my to nazywali. Stad dodatkowe uzasadnienie dla funkcjonowania oddziatu w Rapperswil.
My nie wiemy tez, co sie dzieje z tymi oddziatami. Dla polskiej prawdy historycznej, dla tego, zeby
nie zaklamywac historii w polskich instytucjach kultury, funkcjonowanie Instytutu Pileckiego —
w tym takze funkcjonowanie oddzialéw —jako jednego z bardzo wielu instytucji do tego powo-
tanych jest bardzo wazne.

Dziekuje i bardzo prosze, zeby pan przewodniczacy udzielit glosu — nie wiem, w jakiej kolej-
nosci — pani profesor Gawin. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Dziekuje.

Posel Piotr Glinski (PiS):
Aha i przypominam, ze prosilem o odwolanie wykluczenia pani posel, pani przewodniczace;j
Lichockiej.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):

Dziekuje, panie posle.

Pani Gawin jest jak najbardziej zapisana do glosu. Jest, tak jak powiedziatem, lista. Takze
prosze, jak najbardziej. Skoro jest panstwa go§ciem, to jak najbardziej udzielmy gtosu.

Natomiast — jezeli pan pozwoli, bo juz pan powtarza kwestie dotyczaca pani przewodni-
czacej Lichockiej. Panie posle, po jednym z poprzednich posiedzenn Komisji rozmawiatem z —
pan chyba byt §wiadkiem, bo kilka 0séb stalo wokét — z pania przewodniczacg Lichocka i zadatem
jej pytanie, ktorg kadencje jest parlamentarzystg? A mianowicie trzecig. Pani przewodniczaca
Lichocka powinna zna¢ regulamin Sejmu, ktory jednoznacznie okresla kwestie wykluczenia
i ewentualnego przywrocenia do udzialu w konkretnym posiedzeniu Komisji. I tyle moge panu
powiedzie¢. Zgodnie z przepisami, nie jestem wladny przywracac panig Lichockg do uczest-
nictwa w tym posiedzeniu. Pani posel Lichocka, wiceprzewodniczaca Komisji, jest skutecznie
wykluczona. Jaki jest tryb postepowania? Pani posel Lichocka sama powinna wiedzieé, poniewaz
jest trzecig kadencje parlamentarzystka. A jezeli nie zna przepisow, to moze sie skontaktowaé
z prawnikami Sejmu, ktérzy wyjasnia, jaki jest tryb postepowania w tej przedmiotowe]j sprawie.

Jezeli pan pozwoli, to nigjako... Rozumiem, ze panstwa krytyka pod adresem wystawy
,Nasi chlopcy” jest na kanwie tego, ze pan osobiscie obejrzal te wystawe i zapoznat sie z nia.

A teraz udzielam glosu pani poset Koc. Nastepna pani profesor Gawin, pdzniej pan posel
Suski, potem pan posel Mieszkowski, p6zniej pani poset Matysiak.

Prosze uprzejmie, pani poset Koc.

Posel Maria Koc (PiS):
Bardzo dziekuje.
Panie przewodniczacy, mam pytanie do pana, bo nie widze na sali pani minister Cienkow-
skiej. Nie przybyla na posiedzenie naszej Komisji. Na poprzednim posiedzeniu tez nie byla.

M.W. 7
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Posel Elzbieta Gapinska (KO):
Byta wczoraj.

Posel Piotr Glinski (PiS):
Na pierwszej czesci.

Posel Maria Koc (PiS):
Na pierwszej czeSci posiedzenia tej Komisji. Juz to okre§lam precyzyjnie, bo wezoraj byla rzeczy-
wiScie, chociaz nie odpowiedziata na wiekszo$¢ naszych pytan.

Ale mam pytanie, czy sa moze jacy$ inni przedstawiciele Ministerstwa Kultury i Dziedzic-
twa Narodowego? Czy ich w ogole ten temat interesuje? Czy oni chcg dyskutowac z postami,
czy po prostu to nasze posiedzenie jest tylko po to, zeby$my sobie porozmawiali we wlasnym
gronie, a MKiDN w ogole z postami dyskutowac nie chce. Pierwsze moje pytanie do pana prze-
wodniczacego: czy na sali jest jakikolwiek przedstawiciel MKiDN? A je§li nie ma, to dlaczego?

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Pani posel, o ile widze, nie ma zadnego przedstawiciela MKiDN. Przedstawiciel MKiDN w osobie
pana wiceministra Wroébla byl na poprzednim posiedzeniu zwolanym w trybie art. 152. Mini-
sterstwo tudziez inni zaproszeni goScie byli powiadomieni o kontynuacji. To jest ich decyzja,
czy biora udzial, czy tez nie biorg udziatu. Mniemam - ale tylko mniemam - ze to, co sie dziato
na poprzednim posiedzeniu tejze Komisji z art.152 pozwalalo stwierdzic, ze w tej atmosferze,
przy tym poziomie emocji, ba, nawet wyzwisk kierowanych pod adresem do konica nie wiem
kogo, ale zwrotow pod tytulem jestescie folksdojczami... Pani posel, podejrzewam, ze bytby
to pewnego rodzaju dyskomfort, gdyby te sytuacje sie powtorzyly. Ale, jak podkres§lam, to jest
tylko moje domniemanie — by¢ moze nie majg czasu. Zapewniam, ze bede systematycznie zapra-
szal. To jest decyzja ministerstwa.
Czy pani ma jeszcze jakie$ inne pytania? Jezeli nie, to udziele glosu pani profesor Gawin.

Posel Maria Koc (PiS):
Panie przewodniczacy, chce powiedzie¢, ze to jest skandal, ze minister kultury i dziedzictwa
narodowego nie przychodzi na posiedzenie zwolane w trybie nadzwyczajnym, aby postuchac,
co postowie majg do powiedzenia w bardzo waznych kwestiach, ktore dotycza instytucji, dla
ktorych MKiDN jest organizatorem.

Wezoraj zadatam pytanie chociazby o profesora Daniela Blatmana, bo wydaje mi sie,
ze w dyskusje wpisuje sie¢ wszystko to, co dzieje si¢ wokot pana profesora, wybitnego pracow-
nika Katedry Nowozytnej Historii Zydowskiej Studiow nad Holokaustem na Uniwersytecie
Hebrajskim w Jerozolimie, ktory byt wspéttworca wystawy statej w Muzeum Getta Warszaw-
skiego i przez siedem lat blisko wspdtpracowal z tym muzeum, co bylo wielkg wartoécig dla
naszej polityki historycznej, dla naszej pamieci historycznej, bo bardzo obiektywnie opisywat,
opisuje — i probowat opisa¢ rowniez w scenariuszu wystawy statej — historie polskich Zydéw,
a takze relacji pomiedzy Polakami a Zydami. Niestety umowa z nim zostala rozwigzana i pani
minister na moje pytanie r6wniez nie odpowiedziala.

OczywiScie mozemy sobie tutaj porozmawiaé i zadawaé pytania. Nie ma kto na nie odpo-
wiedzie¢. To wlaénie panstwa charakteryzuje. Uciekacie przed odpowiedzialnoScia, uciekacie
przed odpowiedziami na trudne pytania. Lubicie tylko takie posiedzenia Komisji, gdzie méwimy
o patronatach czy jakich§ uchwatach honorowych. Wtedy jest tak, ze rzeczywiScie praca sie
toczy. Jezeli sg trudniejsze tematy, to po prostu nie chcecie na nie odpowiadac.

Zakoncze swojg wypowiedz i poprosze panig profesor Magdalene Gawin, z ktérg wiele lat
wspoélpracowalam, z podziwem patrzac, jak tworzyta Instytut Pileckiego. Znakomicie funk-
cjonujgca instytucja, chociazby znakomicie realizowany program ,Zawolani po imieniu”,
ktory przywolywal historie Polakéw ratujacych Zydow. Niekoniecznie uhonorowanych przez
Yad Vashem, ale to byly bardzo wazne historie, przywolywane, przywracane nam, Polakom.
I wiem, ze bardzo wazne byly dla lokalnych spolecznosci, gdzie te historie miaty miejsce, gdzie
ludzie tracili zycie wlasnie za pomoc Zydom. Znakomity program, historyczny, edukacyjny,
budujacy nasza tozsamosc, utrwalajgcy naszg pamieé historyczng — zawieszony czy tez zupelnie
zlikwidowany przez profesora Ruchniewicza. Cale szczeécie, ze ten czlowiek odszedl. Odszed?t
tylko dlatego, ze wymagala tego opinia publiczna, pod jej presja, bo pewnie panstwo jako rzgdzacy
dalej byScie go na tym stanowisku trzymali, zeby niszczyt Instytut Pileckiego. Dziekuje bardzo.

8 M.W.
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Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):

Dziekuje uprzejmie.

Moze mata dygresja — pani posel, pani w poprzedniej kadencji byla cztonkiem Senatu.
Otéz dlatego chciatem pani powiedzieé, ze pani ma prawo méwic o skandalu zwigzanym z nieobec-
noScig kierownictwa ministerstwa. Natomiast chcialem panig powiadomic, ze w poprzedniej
kadencji - o ile mnie pamie¢ nie myli — obecny tutaj pan posel Glinski, bedac 6wezesnie wice-
premierem, ministrem kultury i dziedzictwa narodowego, w ciggu czterech lat byl na posie-
dzeniach Komisji chyba tylko trzy razy.

Posel Piotr Glinski (PiS):
Pana bardzo myli pamieé¢. Bytem znacznie czeScie;j.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
To do sprawdzenia.

Posel Piotr Glinski (PiS):
Natomiast zawsze byli merytoryczni wiceministrowie. Prosze zostawi¢ ten argument, bo on
jest nieprawdziwy.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Wiceminister Wrobel byt na poprzednim posiedzeniu Komisji. Trzeba bylo nie robic¢ awantur,
to byémy sobie wymienili poglady, ale nie przy tej skali emocji, nie z tymi wyzwiskami, ktore
wtedy padaly.
Bardzo prosze, pani profesor Gawin.

Byla dyrektor Instytutu Solidarnosci i Mestwa im. Witolda Pileckiego dr hab. Magdalena Gawin:
Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, panie postanki i panowie postowie, nazywam sie
Magdalena Gawin. Przez sze$c lat bylam wiceministrem kultury i generalnym konserwatorem
zabytkow. W 2022 roku w styczniu zrezygnowalam z bycia wiceministrem i obnizylam swojg
range, poniewaz obawiatam sie o los Instytutu Pileckiego. Glownie niepokoil mnie brak poste-
poéw w budowie muzeum w Augustowie oraz siedziby gtéwnej na Siennej.

Dyrektorem bylam dwa lata i trzy miesigce. Przez ten czas, poniewaz dowiedzialam sie,
ze nie bylo zespoltu do spraw inwestycji, dostownie od pierwszego tygodnia zaczetam te zespoly
budowa¢ - zaréwno w Augustowie, jak i po to, zeby zbudowac¢ siedzibe na Siennej. Sprawa miala
ogromne znaczenie, dlatego ze muzeum augustowskie, ktére — nie wiem, czy tutaj znajdujg sie
takze poslowie z Podlasia — jest czyms$ innym niz z perspektywy Warszawy. W regionie byta
autentyczna, ogromna potrzeba spoleczna zbudowania tego muzeum. Natomiast jesli chodzi
o siedzibe, to nawet nie chodzi o to, ze instytut nie mial siedziby. Wbrew temu, co pisala Gazeta
Wyborcza, nie byl najbogatszg instytucja. Nie mial swojej siedziby, ale zgromadzit bezcenne
zbiory przywiezione z Niemiec, z Wielkiej Brytanii, ze Stanow Zjednoczonych, ktére nie mogly
by¢ udostepniane ani naukowcom, ani dziennikarzom.

Przez dwa lata i trzy miesigce pracowalam doslownie siedem dni w tygodniu. Wyjezdzatam
co tydzien — badz co dwa tygodnie — do Augustowa. Jezdzitam tam i bytam na placu budowy,
kiedy bylo cieplo, zimno, kiedy padal deszcz. Dwa lata i trzy miesigce. WyrzuciliScie mnie
11 kwietnia 2023 r. z pogwalceniem elementarnych zasad prawa. Nie tylko w érodku kadencji,
ale takze przed zakonczong kontrola, to jest bez wystapien pokontrolnych. Samo odwolanie,
przypomne, trwalo dwie minuty. Pani Scheuring-Wielgus, ktéra mnie zwalniala, nie wiedziala,
kim jest Pilecki. W jednym ze swoich wywiadéw twierdzila, ze Pileckiego nie bylo na listach
lewicy, ale takze nie wiedziala, co to jest w ogéle lista L.adosia.

I teraz - co sie stato po moim odwolaniu? Od razu powiem. Gdyby minister spotkal sie ze mng
i powiedzial: Podaj sie do dymisji, bo jest taka decyzja polityczna — zrobilabym to. Ale trzeba
byto mnie wyrzucic po to, zeby ten instytut faktycznie przestat istnie¢. Co sie nastepnie stato?
Destrukeja tego instytutu nie zaczela sie jednak od Ruchniewicza, zaczela sie wezeéniej. Przez
osiem miesiecy powolany na p.o. Pan Wojciech Kozlowski przyjat kilkadziesiagt osob na etaty.
Zeby upchnaé ich jeszcze wiecej powolal —uwaga — departamenty. Zlikwidowal Zespot do spraw
upamietnien i przez te osiem miesiecy upamietnienie odbylo sie jedno. Nie bede méwila, dlaczego
tak sie dzialo. Rozumiem, ze byla nowa wladza i nastuchiwal, jakie sg tego efekty, to znaczy,
jakie sg oczekiwania od niego. I to byly te pierwsze osiem fatalnych miesiecy.

M.W. 9
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Tez na skutek jego dzialan w zasadzie do kosza zostala wyrzucona wystawa stata w Augusto-
wie. Pan minister Wrobel powiedzial, ze ta wystawa, ktora teraz jest w Augustowie, jest moja.
Chciatam przy wszystkich powiedzieé, ze jest to nieprawda. Nie wiem, dlaczego ta wystawa
zostala wyrzucona do kosza i dlaczego otwarcie Augustowa opdzniono o rok. Z panstwa perspek-
tywy to nic nie znaczy, nic was to nie obchodzi. Ale z mojej perspektywy to bylo straszne. Cztery
kluczowe osoby, §wiadkowie oblawy augustowskiej, zmarly. Nie doczekaly tego muzeum. Panie
przewodniczacy, chcialam powiedziec jeszcze raz wyraznie: ta wystawa, ktora ja widziatam, nie
jest mojg wystawa. Nie ma tam calej sali po§wieconej agresywnej polityce rosyjskiej i wspotcze-
snym zaczystkom. Rosja sie nie zmienita. Tam miato by¢ centrum Lemkina i nie ma.

Moje pytanie brzmi: komu przeszkadzalo uwspélczesnienie tego, co wydarzylo sie w Augu-
stowie w lipcu 1945 roku? Wedlug wszystkich Zrodel Rosjanie stosowali termin ,,oczistka”.
Ta sama ,,oczistka”, zaczystka, ktorg widzieliémy na Ukrainie. Czy po wyrzuceniu calej sali
z agresywna polityka rosyjska, ze zbrodniami rosyjskimi wy nazywacie te wystawa taka, ktora
poszla w takim ksztalcie, w jakim ja ja ...? Nie, nie poszla.

Co wiecej, jakim§ dziwnym trafem nie tylko brakuje tam calej sali dotyczacej agresywnej
polityki Rosji, ale zostalo rowniez zaatakowane centrum Lemkina. I teraz ciekawilo mnie,
w jaki sposob rozchodzila sie plotka, ze centrum Lemkina, czyli zbieranie $§wiadectw zbrodni
rosyjskich popetnionych na Ukrainie, jest sprzeczne z ustawg? W jaki sposob to sie stato,
ze nagle te wersje zaczeli powiela¢ urzednicy, politycy? Ze nagle zaczeta pojawiaé sie w mediach?
OczywiScie osoby, ktore to robily, nie wiedzialy, ze wystgpiliSmy o dwie niezalezne opinie
prawne, ktére udowadnialy, ze Centrum Lemkina jest jak najbardziej zgodne z ustawa.
Nie ma wiec w Augustowie Centrum Lemkina, nie ma zbrodni rosyjskich, nie ma spotkan miedzy-
narodowych, ktére tam sie powinny odbywac, poniewaz agresywna polityka rosyjska trwala
od setek lat, ale w XX w. i —jak sie wydaje — XXI w. przybrata naprawde bardzo duze rozmiary.
Tego wszystkiego tam nie ma.

Muzeum zostalo opéznione o rok. Zakazano pracownikom - to bylo juz za Ruchniewicza -
wysyla¢ papierowych zaproszen. Owszem, zaproszenia byly wyslane na maile — do starszych
ludzi, ktérzy w ogole z nich nie korzystaja. W Augustowie przyszli i tak. Oczywiscie dzwonili-
$my do siebie, wymienialiSmy sie informacjami. Ci ludzie bedg mnie zawsze zapraszac i ja tam
juz bede zawsze, niezaleznie od tego, w jakim tempie i pod jakimi zarzutami bedziecie mnie
wyrzucac. Starsze osoby, ktore tam przyszly, twierdzily, ze nie zostaly zaproszone w ogole albo
byly zapraszane na dwa dni przed.

I teraz pytam sie: czemu stuzylo celowe wyciszanie 80. rocznicy obchodéw obtawy
i po co to zrobiono? Gdzie byl nadzor Ministerstwa Kultury i Dziedzictwa Narodowego, kiedy
w Instytucie Pileckiego powolywano departamenty? Gdzie byl nadzor, kiedy wyrzucono gotowg
do druku wystawe? Gdzie on by1? Nie bylo. Chodzilo o to, zeby mnie wyrzucié, a potem instytucjg
przestano sie w ogole zajmowac. Mieliémy dwa znakomite oddzialy: w Augustowie i w Berlinie.
To, co sie stalo w Berlinie, panstwo moglicie przeczyta¢ w mediach. Wiemy, ze w lutym 2024 r.
kto§ wlamat sie do tego instytutu — prawdopodobnie byly to jakies stuzby biatoruskie albo ukra-
inskie —i zabral komputer ze wschodnimi programami. I to juz panstwa powinno uczulaé, ze jest
to instytucja wazna i ze raczej jej trzeba pomoc niz przeszkadzaé. Okazalo sie inaczej. Podjeli-
Scie decyzje taka, ze ten instytut w Berlinie trzeba po prostu zniszczyc¢. I zrobila sie awantura.

Jesli chodzi o oddzial w Augustowie, to wcale nie byto lepiej. Tam byl na miejscu bardzo maty
sklad osobowy. Kiedy ja bylam, bylo tam chyba calych dziewie¢ osob. I profesor Ruchniewicz
podjal decyzje, ze jest to jednak za duzo. W tak duzym kompleksie muzealnym jest za duzo oséb.
Wobec tego nie przedtuzyl uméw czterem osobom i zostalo tam ich pie¢. Bytam tam w lutym
2024 r. Zastalam straumatyzowany zespot, ktory pytat sie: dlaczego nas to spotkalo, co my§my
ztego zrobili? Pracowali miesigcami. Nie wiem, jak mozna tak postepowac. Dlaczego nie byto
kontroli ministerstwa? Absolutnie mam dowody na to, ze ministerstwo wiedziato, ze i w Augu-
stowie, i w Berlinie dzieje sie Zle. Bardzo szybko po moim odejsciu zostal rozbity caly Zespo6t
do spraw upamietnien i ,,Zawolanych po imieniu”.

Prosze panstwa, ale to nie jest wszystko. W zasadzie stanely wszystkie programy, 1gcznie
z digitalizacjg zrodel. Sadze, ze awantura o Instytut Pileckiego byta najwieksza awantura o insty-
tucje powolang pod MKiDN. I niestety to nie na skutek pozytywnych dziatan, ale na skutek
tych awantur wszyscy juz dowiedzieli sie na temat obtawy augustowskiej, na temat oddzialow
w Berlinie.

M.W.
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Posel Piotr Glinski (PiS):

To akurat dobrze.

Byla dyrektor Instytutu Pileckiego dr hab. Magdalena Gawin:

Pan minister moéwi, ze to jest akurat dobrze. W zasadzie to pani Jurgiel zyla, powinna by¢
zatrudniona tam caly czas, bo musielibySmy wyda¢ miliony, a ona zrobila to za darmo.
Miala dwa miliony zasiegéw po tym, jak wyrzucala posty, ze zaden z Polakéw w tym nie brat
w ogoble udziatu. Pierwszy zaczal Michatl Bilewicz, a ona potem zaczeta druga.

Prosze panstwa, tak nie da sie prowadzié¢ polityki pamieci. Co wiecej, mam caly czas takie
wrazenie, ze rzadzaca koalicja nie docenila tego aspektu. Tak jest nie po raz pierwszy. Ale
jesli ta wiedza o tym, jak zostal zniszczony Instytut Pileckiego, upowszechnia sie na poziomie
wsi, miast, miasteczek... Ja duzo jezdze po Polsce, spotykaja mnie zwykli ludzie, chwytajg
za rekaw i pytaja: co sie tam wyrabia? I teraz mam takie pytanie: czemu to stuzylo? Po co to bylo?
Na pewno nie przyniosto to panstwu absolutnie zadnych korzysci.

Pan minister Wroébel — spotkalam sie z nim na otwarciu instytutu. Otwarcie tez jest opoz-
nione o blisko rok, ale dobrze — w konicu instytut sie otworzyl. I teraz pan minister Wrobel
publicznie stwierdzil, ze Instytut Pileckiego byt —juz nie pamietam, jakie byto sformutowanie...

Posel Piotr Glinski (PiS):

Miejscem dla synekur czotowych dziataczy PiS.

Byla dyrektor Instytutu Pileckiego dr hab. Magdalena Gawin:

Dla synekur czolowych dzialaczy z PiS. Chcialabym, zeby pan minister Wrébel pokazal mi chociaz
jednego czolowego dziatacza z PiS, ktéry pracowat w tej instytucji. Nie bylo ani jednego.

Prosze panstwa, co wiecej przedstawial falszywie — rozmawialam z nim o tym na wspo-
mnianym otwarciu i prositam, zeby publicznie sprostowal ktamstwa — ze rzekomo kupiliémy
siedzibe gtéwna za 90 mln z1. Powiekszyt te kwote ponad czterokrotnie. Ta cala siedziba, o ktora
jest taka awantura, zostala kupiona za 20 mln z1 przed pandemis. Po pandemii wykosztowa-
taby pewnie dwa, trzy razy wiecej. Natomiast te kwoty, ktore podawal pan minister Wrobel,
to sg finalne kwoty zbudowanego muzeum w Augustowie, zbudowane;j siedziby. I teraz rozu-
miem, ze ten komunikat pana ministra Wrébla wynikal z decyzji politycznej, poniewaz byto
to przed wyborami prezydenckimi. Platforma Obywatelska my§lata, ze wygra te wybory, wiec
nalezalo przygotowac grunt pod to, zeby zlikwidowaé Instytut Pileckiego.

Prosze panstwa, do dzisiaj naprawde nie rozumiem jednego. Nie rozumiem, dlaczego Plat-
forma Obywatelska podjeta decyzje, ze trzeba ten instytut zniszczy¢. On jest dzisiaj znisz-
czony. Zostalo przyjetych kilkadziesiat osob bez zadnej kwalifikacji. Skala intryg, kiotni, tego,
co sie tam wydarzylo, jest porazajgca. Komu ten instytut szkodzil? W moim odczuciu pahstwu
przeszkadzalo to, ze ten instytut zostal powolany przez Prawo i Sprawiedliwo§é, w trakcie
trwania rzadéw Prawa i Sprawiedliwosci. I to byl wasz glowny motyw: zemsta. Otoz checialam
powiedzie¢ jedno: nie jest dla mnie problemem to, ze politycy i partie polityczne sg w stanie
powola¢ instytucje, ktore stuzg wszystkim Polakom. Prawo i Sprawiedliwo§é potrafi to robic.
Nie wiem, czy potrafi to robi¢ Platforma Obywatelska. Panie po§le, nie wiem, czy panu przeszka-
dzaty upamietnienia ,,Zawotanych po imieniu”, digitalizacja zrédet - tak zeby wlaénie Polacy
wiedzieli wiecej. Co ten instytut zrobil panu zlego? Prosze mi powiedzie¢. A teraz chciatabym
plynnie przejsc do sprawy...

Posel Maria Koc (PiS):

Nie denerwujcie sie, sluchajcie.

Byla dyrektor Instytutu Pileckiego dr hab. Magdalena Gawin:

M.W.

Tak, oczywiscie, trzeba tego stuchac, dlatego ze skala tego, co si¢ wydarzylo, jest nieprawdopo-
dobna. Zadna instytucja nie zostala potraktowana w taki sposob. Zadna.

Teraz, przechodzgc do kontrowersyjnej wystawy ,,Nasi chtopcy”, wydaje mi sie, ze ta narra-
cja, ktora probowata ttumaczy¢ koncepcje wystawy, absolutnie falszywie ujmuje caly problem.
Ani ja, ani chyba siedzacy tutaj zasiadajagcy w Komisji Kultury, Dziedzictwa Narodowego i Srod-
kéw Przekazu postowie nie majg najmniejszych probleméw, zeby rozmawiaé na temat Polakow
wecielonych sitg do Wehrmachtu. To byly setki tysiecy ludzi. To jest ogromna tragedia rodzin.
Natomiast oczywiScie ta wystawa zostala tak skonstruowana, ze musiata wywotac¢ awanture
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w Polsce i, co wiecej, spowodowala negatywne skutki poza granicami kraju. ,,Frankfurter
Allgemeine Zeitung” natychmiast okreslit ja: polscy zolnierze Hitlera. Taki byt efekt tej wystawy.

Ta wystawa przeciez mogta zaczynac sie od armii Andersa, od uciekinieréw z Wehrmachtu,
ktorzy wstepowali do armii Andersa, od miedzynarodowego prawa karnego, ktore zakazuje
werbowania podbitej ludnosci przez wojska okupacyjne. To bylo ztamanie prawa miedzyna-
rodowego. W zamian za to otrzymaliémy wystawe, ktora mowi, ze to bylo Pomorze i Pomorze
bylo wlaczone do Rzeszy, to oni musieli sami chodzié i... Tam jest ukryty element przymusu,
ktory dla nas wszystkich jest bardzo wazny.

Prosze panstwa, wydaje mi sie, ze prowadzenie takiej polityki pamieci na pewno nie bedzie
stuzylo Platformie Obywatelskiej. I takie niszczenie Instytutu Pileckiego takze nie. Dobrze,
ze przyszed! pan Karol Madaj. Szanuje bardzo pana doktora Madaja i nie rozumiem, dlaczego
nie mozna byto od razu rozpisa¢ konkursu, nie mozna bylto powota¢ kompetentnego cztowieka
i nie mozna byto unikna¢ tych awantur, ktérych byliSmy swiadkiem.

Jeszcze raz chcialam powiedziec, ze przez caly ten okres tworzenia tego instytutu, zanim
stal sie przedmiotem atakow — bo trzeba powiedzieé sobie tak, ze najpierw ten instytut stat sie
glownym problemem MKiDN - prowadzit polityke, za ktora byliémy chwaleni. Instytut wymie-
niany byl jako instytucja polska w najwazniejszych gazetach amerykanskich, angielskich,
niemieckich. Pisano o nas z uznaniem. PodejmowaliSmy bardzo dobrg wspotprace miedzynaro-
dowa, miedzy innymi z Jackiem Fairweatherem. Biografia Pileckiego zostala przettumaczona
na 20 jezykéw obcych. Jaki jest teraz sukces Instytutu Pileckiego i MKiDN? A wiec miarg tego
sukcesu jest to — i tak sgdze, ze bedzie do konica kadencji - ze dzieki Karolowi Madajowi nie
bedzie juz awantur.

Tyle. Bardzo panstwu dziekuje.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Dziekuje uprzejmie.
Lista wyglada w tej chwili nastepujaco: pan posel Suski, nastepnie pan posel Mieszkow-
ski, nastepnie pani posel Matysiak, nastepnie pan poset Kaczmarczyk. Prosze uprzejmie.
Ale to w drugiej rundzie, panie posle.

Posel Piotr Glinski (PiS):
Nie kwestionuje. Moge by¢ w trzeciej. Najpierw moze ci, ktorzy sie nie wypowiadali.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Pan poset Suski, pan posel Babinetz.
Bardzo prosze, pan posel Suski.

Posel Marek Suski (PiS):

Dziekuje, szanowny panie przewodniczacy, ktory mogl wyznaczy¢é sie do prowadzenia posiedzenia
bezpodstawnie, powolujac sie na pelnomocnictwo nieotrzymane przez bylego przewodnicza-
cego. Rownie dobrze moze pan cofngc swoja decyzje, bo wydal pan decyzje o usunieciu naszej
przewodniczgcej z posiedzenia Komisji. W takim razie ten organ, ktéry wydaje decyzje, moze
rowniez te decyzje cofnaé. Prosze wiec nie mowic, ze pan nie moze cofng¢ decyzji o usunieciu
pani posel, bo pan moze, tylko pan po prostu nie chce, poniewaz pani poset Lichocka w spos6b
kulturalny, ale czasem tez dobitny, wyraza poglady, ktére wam sie bardzo nie podobajg. Méwi
o faktach, ktore sg dla was kompromitujgce i dlatego nie chcecie jej uczestnictwa, bo jest jednym
z mocniejszych intelektualnych gloséw obnazajgcych wasze rzady. Nie okresle jakich, bo az
mi troche wstyd, ze w polskim parlamencie takie rzeczy moga sie zdarzac, a zdarzajg sie niestety
dosc czesto. Mozna powiedzieé¢: niemalze na co dzien.

Ale inna sprawa dotyczy tez przychodzenia przedstawicieli ministerstwa. Nie majg checi
przychodzi¢, bo prawda w oczy kole. A to, co wyprawia ministerstwo — zresztg nie tylko MKiDN,
ale to jest jedno z najbardziej bolesnych, dlatego ze kultura §wiadczy o kondycji narodu. Posza-
nowanie tradycji, bohateréw, rowniez podejScie do polityki historycznej wyznacza jeden z filarow
panstwowosci. Mozna powiedzieé, ze jest jej fundamentem, bo obywatele pozbawieni godnosci
plynacej z wlasnej historii zaczynaja watpi¢ w swoja ojczyzne. I za waszych rzadéw spadia
ocena w stosunku do Polski. Badania pokazuja, ze znacznie mniej mlodych ludzi deklaruje,
ze gdyby Polska byla napadnieta, to stanetaby do jej obrony. Ale jezeli takich bohateréw jak
Pilecki sie atakuje, postponuje, poniza, jesli niszczy sie instytut poSwiecony osobie, ktora zostala
uznana na §wiecie za jedng z najwybitniejszych postaci drugiej wojny $wiatowej, jezeli pamieé
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o bohaterach polskich jest niszczona, w spos6b moim zdaniem nieprzypadkowy, to jest po prostu
prowadzenie pewnej polityki antypolskiej, proniemieckiej, by¢ moze tez jakiejs$ innej polityki.

I skoro taka polityka proniemiecka jest prowadzona, to trudno sie dziwic, ze czasem
nasuwa sie takie podejrzenie, ze wiekszg inspiracja dla dzi§ rzadzacych jest swego rodzaju
gloryfikacja, wybielanie tego, co bylo w czasie drugiej wojny Swiatowe;.

Posel Elzbieta Gapinska (KO):

Bzdura.

Posel Marek Suski (PiS):

A tego typu postawy mogg budzi¢ okreslenia o bycie folksdojczami. Rozumiem, ze to moze sie
nie podobaé, bo gdyby mnie kto§ nazwal w ten sposoéb, to by mi sie bardzo nie podobato. Ale jest
pytanie retoryczne, czy to okreslenie bylo niesprawiedliwe? Czy nie mialo zadnych podstaw?
Czy antypolska polityka, jakg prowadzi ten rzad, polityka proniemiecka, bo niewatpliwie ten
rzad jest najbardziej proniemieckim rzadem, nie moze prowadzi¢ do poczucia, poczucia zdrady
polskiego interesu narodowego?

Posel Elzbieta Gapinska (KO):

Pan nie posuwa sie za daleko? Naprawde niech sie pan zastanowi.

Posel Marek Suski (PiS):

Dobrze, prosze mnie pozwac do sadu.

Posel Elzbieta Gapinska (KO):

W tej sytuacji geopolitycznej pan takie gtupoty opowiada.

Posel Marek Suski (PiS):

M.W.

Bardzo prosze o nieprzerywanie. To, co wy robicie, to w mojej ocenie wiasnie niszczy dume naro-
dowa z polskos$ci. Bo postacé Pileckiego jest pomnikowg postacig. A to, co wydarzylo sie w Insty-
tucie Pileckiego, jest pewng Zrenicg podejscia do naszych narodowych §wietosci, do wartosci.
To, w jaki sposob zostala potraktowana pani profesor i kto pézniej tam przyszedl, jakie podjat
dzialania, Swiadczy o tym, ze bardzo nie lubicie polskich bohateréw. A osoby, ktére tam przyszly...
Yukasz Mieszkowski nadal tam jest. Zupelnie nie mam pojecia, czy jest jakas rodzing z panem
postem Mieszkowskim — pewnie pan zaprzeczy, bo synem nie jest. Ale klatwa Mieszkowskich nad
polska historig po prostu cigzy jak kamien u szyi polskiego patrioty wrzuconego do rzeki. Szanowni
panstwo, pan dyrektor Mieszkowski to jest czlowiek, ktory w swoich pracach magisterskich,
doktorskich opisuje Polske z czaséw miedzywojennych: ,,.Smog i wszy. Zaraza w Polsce 1918-1922”
i inne obrazliwe w stosunku do Polski i jej historii prace naukowe czy tez — w moim odczu-
ciu — pseudonaukowe. No a to, ze pan Mieszkowski jest wicedyrektorem Instytutu Pileckiego,
a jednoczesnie oczernia Pileckiego... Jest taka debata — w internecie mozna jg znalezé —
w muzeum POLIN, gdzie pan Mieszkowski deprecjonuje postaé Pileckiego, méwigc o tym,
ze to nie jest posta¢ pomnikowa, jest szara, w jej zyciorysie przenikajg sie rézne elementy anty-
semickie. A pan Mieszkowski, wielki patriota... Ale jest patriotg, mozna powiedzie¢ autorem
zalozenia pomnikowego w Sobiborze, stypendysta Fulbrighta. By¢ moze historia Pileckiego i jego
bohaterstwa w Auschwitz jest pewna konkurencja dla tego, z czym sie spotykaliSmy, tg narracja,
ze jak jaki$ wiezien Sobiboru uciekt, to go widtami polscy chlopi zabijali, bo byli antysemitami.
Mam wiec tutaj podejrzenia, ze chodzi o zniszczenie poczucia dumy z polskosci, z tego, jak
polska Armia Krajowa tez walczyla o to, zeby chroni¢ Zydéw w Polsce. Byta u nas kara Smierci
za pomaganie Zydom, wykonywana nawet na nienarodzonych dzieciach. A jednocze$nie mamy
sytuacje, gdzie czlowiek, ktory w AK méwit o tym, jakie jest cierpienie Zydow w Auschwitz, jest
w tej chwili ponizany przez nomen omen wicedyrektora Instytutu Pileckiego. Jezeli na tym
posiedzeniu padty ostre stowa, bardzo surowo oceniajace to, co sie dzieje w MKiDN, w naszym
rzadzie i ten skandal, ktory byt w Instytucie Pileckiego — wyrzucanie ludzi, pani prof. Radzie-
jowskiej, ktora chyba teraz jako$ zostaje przywrécona po sadowych procesach, to nie dziwcie sie
panstwo, ze jesteScie okreslani jako osoby, ktére zamiast dbac o nasza historie, pielegnowac ja,
ceni¢ ludzi, ktorzy budujg nasz etos... Chociazby pani profesor, ktéra ma w tym wielkie zastugi
w tym i zostala potraktowana w taki sposob: wyrzucenie z pracy w ciggu dwoch minut, zerwanie
ciaglosci, zatrudnienie kilkudziesieciu osdb po to, zeby wyczerpaé caly budzet instytutu, zeby
nie mozna bylto prowadzi¢ dzialalno$ci merytorycznej, bo juz nie ma pieniedzy. To jest po prostu
strukturalne niszczenie polskiej tkanki historycznej, niepodlegloéciowej i patriotycznej.
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Dlatego, szanowni panstwo, nie dziwcie sie, ze takie stowa padajg. One padaja i beda padac,
jesli bedziecie nadal tak postepowac. Méwie to z wielkim smutkiem. Jest mi bardzo przykro,
ze polski rzad sie w taki sposéb zachowuje, bo co prawda jesteSmy opozycja, krytykujemy, ale
chcieliby$my, zebySmy nie krytykowali w sprawach podstawowych: czy mamy ceni¢ naszych
bohateréw, czy mamy ich obraza¢? Czy mamy z zolnierzy Wehrmachtu robi¢ bohaterow wystawa
»Nasi chiopcy”, czy mowic o prawdzie, o tym, kto byt agresorem, kto byt ofiarg? Nie wyréwny-
wac tego, ze gdzies sie zdarzaly —bo sie zdarzaly — rowniez akty donoszenia na Zydow w czasie
drugiej wojny Swiatowej. Tak, zdarzaly sie.

Byla dyrektor Instytutu Pileckiego dr hab. Magdalena Gawin:
Na Polakow tez sie zdarzaly.

Posel Marek Suski (PiS):

Na Polakéw Zydzi tez donosili. Zdarzaly sig takie postawy w trudnych czasach. One byly tepione.
Polskie panstwo podziemne wydawalo wyroki Smierci na donosicieli donoszacych na Zydow,
na tych, ktorzy z Niemcami wspolpracowali. I ponizanie teraz takich ludzi, ktorzy byli boha-
terami w Armii Krajowej, takie potraktowanie Instytutu Pileckiego, to jest po prostu dla was
hanba. To jest wstyd. To bedzie cigzylo na was, na was i na waszych dzieciach.

Dlatego, panie przewodniczacy, z wielkim smutkiem — koneze juz, bo juz trudno wiecej znalezé
slow, zeby nie uzywac stow uwazanych za nieparlamentarne - z wielkim smutkiem wyrazam
dezaprobate. A nieprzyj$cie tu ministerstwa jest przyznaniem sie do winy. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Dziekuje uprzejmie.
A teraz poprosze pana posta Mieszkowskiego.

Posel Krzysztof Mieszkowski (KO):
Spadly na mnie ciosy potworne, ale jesteSmy do tego przyzwyczajeni.

Posel Piotr Glinski (PiS):
Niech pan si¢ trzyma.

Posel Elzbieta Gapinska (KO):
0, jakie wsparcie.

Posel Krzysztof Mieszkowski (KO):

Panie profesorze, posle, bardzo panu dziekuje za to wsparcie, niewatpliwie bede z niego korzy-
stal. Rozumiem takze bardzo duzg emocje, ktora towarzyszyta wystgpieniu pani profesor Gawin.
Jest to zrozumiale, jest to nawet oczywiste, ale moze warto... Problem jest duzo glebszy niz to,
w jaki sposdob odnosimy sie do tego, co panstwo tutaj probujecie zdefiniowac. Otéz caty dramat
i katastrofa tej naszej debaty, naszej polityki — bo w gruncie rzeczy o tym rozmawiamy — polega
na tym, ze, ze panstwo, Prawo i Sprawiedliwos¢, Jarostaw Kaczynski, wasz wodz, wasz przy-
wodca, wasz polityk, stworzy! z pamieci historycznej —i z pamieci w ogole — narzedzie polityczne.
Ono stalo sie po prostu modus operandi §wiata polityki, ktéry probujecie — trzeba przyznac,
ze przez osiem lat z duzg skutecznoscia. ..

Byla dyrektor Instytutu Pileckiego dr hab. Magdalena Gawin:
Ja to jestem pojedyncza, ale jak nie mozna uczy¢ o armii Andersa, bo kontrola nam zabrania?
Panie posle, o czym pan méwi?

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Pani profesor, to nie jest klub dyskusyjny.

Posel Krzysztof Mieszkowski (KO):
Przepraszam, przepraszam...

Posel Urszula Augustyn (KO):
Prosze poczekac.

Byla dyrektor Instytutu Pileckiego dr hab. Magdalena Gawin:
Panie przewodniczacy, to niech ta Komisja podejmie teraz uchwate, ze w Polsce jest dozwolone
uczenie o armii Andersa. Bo juz nie wolno mowié o armii Andersa. Oddzial w Berlinie...
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Posel Urszula Augustyn (KO):
Spokojnie. Prosze poczekaé — dostanie pani glos.

Byla dyrektor Instytutu Pileckiego dr hab. Magdalena Gawin:
Nie, bo ja sie nie godze na te klamstwa.

Posel Urszula Augustyn (KO):
Ale prosze sie tutaj nie awanturowac. Pani doktor, naprawde.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Poczekaj, niech mowi.

Byla dyrektor Instytutu Pileckiego dr hab. Magdalena Gawin:
Po prostu nie cheecie, nie umiecie robié polityki pamieci. Kwestia tozsamosci nie jest dla was wazna.
Plujecie na to, obrazacie ludzi.

Posel Urszula Augustyn (KO):
Prosze teraz przestaé krzyczec.

Posel Joanna Lichocka (PiS):
Pani przewodniczaca, pani profesor ma prawo protestowaé przeciwko waszym klamstwom.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Panie i panowie, w zwigzku z tym, ze na sale weszla...

Byla dyrektor Instytutu Pileckiego dr hab. Magdalena Gawin:
Kontrola ministerialna wykazata.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Pani profesor, teraz ja mowie.
W zwigzku z tym, ze na sale posiedzenia weszla osoba nieuprawniona...

Posel Joanna Lichocka (PiS):
Nie ma osoby nieuprawnionej. Pana decyzja jest nielegalna.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
...oglaszam przerwe w posiedzeniu Komisji. O nastepnym terminie poinformuje w stosownym czasie.
Dziekuje uprzejmie. Zamykam posiedzenie.

Posel Marek Suski (PiS):
Pani wiceprzewodniczgca jest uprawniona do brania udziatu. Jest postem naszego parlamentu.

Posel Joanna Lichocka (PiS):
Bedziemy skladaé¢ wniosek o pana odwolanie. Prosze sobie zrobic dyscypline w klubie.

Posel Marek Suski (PiS):
Pan jest po prostu uzurpatorem.
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