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Petny zapis przebiegu posiedzenia
Komisji Kultury, Dziedzictwa Narodowego
i Srodkéw Przekazu (nr 99)

7 listopada 2025 .

Komisja Kultury, Dziedzictwa Narodowego i Srodkéw Przekazu, obradujgca pod przewod-
nictwem posta Piotra Adamowicza (KO), przewodniczgcego Komisji, przeprowadzita:

— pierwsze czytanie poselskiego projektu uchwaty w sprawie upamietnienia
Adama Chetnika w 140. rocznice urodzin (druk nr 1614);

— pierwsze czytanie poselskiego projektu uchwaty w sprawie upamietnienia
1000-lecia Krélestwa Polskiego (druk nr 1851).

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Joanna Goral i Julia Poptawska - z sekreta-
riatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych oraz Katarzyna Abramowicz i Anna Jakubik - legislatorzy
z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):

Dzien dobry pafistwu. Przepraszam za spoznienie. Kolejka w aptece. Przepraszam raz jeszcze.

Panie i panowie, otwieram posiedzenie Komisji Kultury, Dziedzictwa Narodowego i Srodkow
Przekazu.

Stwierdzam kworum i przyjecie protokotow posiedzen Komisji od 87. do 92. wobec niew-
niesienia do nich zastrzezen.

Porzadek dzisiejszego posiedzenia przewiduje: punkt nr 1 — pierwsze czytanie poselskiego
projektu uchwaly w sprawie upamietnienia Adama Chetnika w 140. urodziny (druk nr 1614);
punkt nr 2 - pierwsze czytanie poselskiego projektu uchwaly w sprawie 1000-lecia Krdlestwa
Polskiego (druk nr 1851).

Czy sg uwagi do porzadku dziennego? Nie slysze.

Stwierdzam, ze porzadek dzienny zostal przyjety.

Przechodzimy zatem do realizacji punktu nr 1 porzadku dziennego. Informuje, ze w dniu
4 sierpnia biezgcego roku marszatek Sejmu skierowat projekt uchwaty z druku 1614 do pierw-
szego czytania do Komisji Kultury, Dziedzictwa Narodowego i Srodkéw Przekazu.

Przystepujemy zatem do pierwszego czytania.

Bardzo prosze panig posel Alicje Lepkowska-Gola$ o przedstawienie uzasadnienia projektu.
Prosze uprzejmie.

Posel Alicja Lepkowska-Golas (KO) - spoza skladu Komisji:

M.W.

Szanowny panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, bardzo dziekuje za te mozliwo§é. Adam
Chetnik byt wybitnym etnografem, spotecznikiem, pisarzem, badaczem i popularyzatorem
kultury kurpiowskiej, a takze patriotg i dzialaczem niepodleglo$ciowym, bardzo waznym
z punktu widzenia péinocnego Mazowsza, rowniez ziemi podlaskiej. Stad tez taka inicjatywa.

Pozostawiony przez niego bogaty dorobek obejmuje liczne publikacje, a zawdzieczajace mu
swoje istnienie Muzeum - Skansen Kurpiowski w Nowogrodzie, jedno z pierwszych polskich
muzebéw etnograficznych, do dzi§ pelni istotng role w kultywowaniu tradycji Kurpiéw i pamieci
o nich. Przypominam: to wojewddztwo podlaskie, mysle, ze jeden z najbardziej wielokulturo-
wych obszarow w calej Europie.

Podczas II wojny $§wiatowej Adam Chetnik byt aktywnym dzialaczem narodowym, zoinie-
rzem Armii Krajowej, prowadzacym dzialalnoé¢ przeciw okupantom Polski. Stad tez uczczenie
tej 140. rocznicy jego urodzin przez Sejm Rzeczypospolitej Polskiej. Uwazam, ze stanowi wyraz
szacunku i wdziecznoSci dla jego dzialalnosci. Myéle, ze i zycie, i dzialalno§¢ Chetnika sg wzorem
poszanowania i miloéci dla ojczyzny, ale tez podkreslenia wielokulturowosci etnograficzne;j,
ktora wystepuje wiasnie na ziemiach wojewodztwa podlaskiego. Chetnik swoimi dzialaniami
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stanowczo przyczynit sie do budowania polskiej tozsamosci. Bede wdzieczna za przychylno§é
dla tej uchwaly. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Dziekuje bardzo, pani poset.
Panie i panowie poslowie, otwieram dyskusje. Bardzo prosze.
Wiadomo, tradycyjnie na dzien dobry pan posel Glinski, a nastepnie zglasza si¢ pan posel
Samborski. Prosze uprzejmie.

Posel Piotr Glinski (PiS):
Ja w zupelnie drobnej sprawie. Czy na pewno tylko Podlasie? Kurpie to tez...

Posel Alicja Lepkowska-Golas (KO) - spoza skladu Komisji:
Poinocne Mazowsze. Mowilam o tym.

Posel Piotr Glinski (PiS):
Wiasnie.

Poset Alicja Lepkowska-Golas (KO) - spoza skladu Komisji:
A teraz lezg — szczeSliwie lub nieszczesliwie, roznie twierdza — w wojewodztwie podlaskim.
Doprecyzowujac, ta ziemia lezy na pograniczu wojewodztwa mazowieckiego i podlaskiego.

Posel Piotr Glinski (PiS):
Chodzi mi o ten akcent mazowiecki.

Posel Alicja Lepkowska-Golas (KO) - spoza skladu Komisji:
Tak, jestem z Y.omzy. Bardzo go podkreslamy - ze to na pewno Mazowsze.

Posel Piotr Glinski (PiS):
A to jeszcze w ogole dodatkowa kwestia.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Pani posel, to nie jest seminarium dyskusyjne. Poslowie zadajg pytania, a potem pani ustosun-
kowuje sie do tego.

Posel Alicja Lepkowska-Golas (KO) - spoza skladu Komisji:
OczywiScie, panie przewodniczacy.

Posel Piotr Glinski (PiS):
Panie przewodniczacy, oczywiScie. ChcieliSmy to wyjasni¢. Dziekuje bardzo. Popieramy.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Pan poset Samborski, prosze uprzejmie.

Posel Tadeusz Samborski (PSL-TD):
Dziekuje bardzo.
Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, gorgco popieram ten pomyst i projekt uchwaty,
dlatego ze ta postac zastuguje na upamietnienie z dwoch zasadniczych powodow: po pierwsze —
to jeden z prekursoréw etnografii i etnologii. Kto z panstwa miat okazje by¢ w Nowogrodzie...

Posel Piotr Glinski (PiS):
(WypowiedZz poza mikrofonem)

Posel Tadeusz Samborski (PSL-TD):

Wilasnie, warto o tym mowic. W jego postaci sg 1aczg sie dwa nurty osobowosciowe: walka
o niepodleglo$¢ w réznych sytuacjach historycznych, konczac w okresie powojennym, gdzie
rowniez placil cene za swojg niezaleznosc i swoje my§li... Tak nawiasem méwiac, jego ojciec
rowniez byl prze§ladowany. Znam tez potomkoéw pana Adama Chetnika, Jacka Chetnika, ktory
byl dyrektorem generalnym pracowni konserwacji zabytkow i bardzo sie przystuzyl na przyktad
renowacji ko§ciota katedralnego w Moskwie. Tam jest taki kosciét dla Polakéw. Tak wiec w tej
rodzinie zawsze byla troska o kulture polska, o polskos¢. Znakomity czlowiek i mysle, ze jego
upamietnienie jest naszym moralnym obowigzkiem. Dziekuje bardzo.
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Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Dziekuje uprzejmie.
Czy kto$ jeszcze z pan i pandéw poslow? Nie widze.
OK. W takim razie zamykam dyskusje.
Stwierdzam zakonczenie pierwszego czytania projektu uchwaty z druku nr 1614.
Przystepujemy zatem do rozpatrzenia projektu uchwaly.
Pani posel, zapoznala sie pani z uwagami Biura Legislacyjnego oraz jezykoznawcow. Czy pani
akceptuje te poprawki?

Posel Alicja Lepkowska-Golas (KO) - spoza skladu Komisji:
Tak, akceptuje. Zglositam tez poprawki do sekretariatu Komisji. Rozumiem, ze cze§¢ z nich
bedzie przygotowana przez Biuro Legislacyjne.

Legislator Anna Jakubik:
Tak.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Czy ze strony Biura Legislacyjnego jest zgoda na takie rozwigzanie?

Legislator Anna Jakubik:
Tak, oczywiscie. Szanowna Komisjo, jezeli bedziecie panstwo uprzejmi udzieli¢ nam upowaz-
nienia Komisji, to wprowadzimy tez te drobne korekty w ramach upowaznienia.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):

Prosze panstwa, rozumiem, ze mozemy udzieli¢ takowego upowaznienia Biuru Legislacyjnemu?
OK, nie widze sprzeciwu.

Pani posel, panie i panowie, czyli pracujemy na projekcie z uwagami Biura Legislacyjnego
i jezykoznawcow.

Panie i panowie, czy sg uwagi co do samego tytutu uchwaty? Nie widze.

Stwierdzam, ze tytul zostal rozpatrzony i przyjety przez Komisje.

Przechodzimy do akapitu nr 1.

Czy sa uwagi do akapitu nr 1? Nie, nie ma.

Stwierdzam, ze akapit nr 1 zostal rozpatrzony, przyjety przez Komisje.

Przechodzimy zatem do akapitu nr 2.

Biuro Legislacyjne, prosze uprzejmie.

Legislator Anna Jakubik:
Dziekuje bardzo.
Szanowni panstwo, zgodnie z uwaga jezykoznawcéw pismo kurpiowsko-mazurskie
,,Go§¢ Pograniczny” nazywalo sie ,,Goniec Pograniczny” i bylo dodatkiem do ,,Goécia Puszczan-
skiego”. W zwigzku z tym nalezaloby dokonaé korekty: ,,Go$¢” zamienié¢ na ,,Goniec”. Rozmawialam
przed posiedzeniem Komisji z panig posel. Rozumiem, ze zgadza sie na to, wiec bardzo dziekuje.
I jeszcze jest korekta odno$nie do lat, kiedy Adam Chetnik byl postem na Sejm. Bylo to
w roku 1922, a nie - jak byto w druku - roku 1923. Tutaj wiec réwniez bylaby korekta.

Posel Alicja Lepkowska-Golas (KO) - spoza skladu Komisji:
Jak najbardzie;j.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Jak najbardziej uzasadniona.

Legislator Anna Jakubik:
Dziekuje.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Rozumiem, ze nie ma zadnych innych uwag.
Stwierdzam, ze akapit nr 2 zostal rozpatrzony i przyjety przez Komisje.

Posel Urszula Augustyn (KO):
Wnioskodawce zapytaj.

Posel Alicja Lepkowska-Golas (KO) - spoza skladu Komisji:
Teraz jest akapit nr 3, tak?
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Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Nie, akapit nr 2.

Posel Alicja Lepkowska-Golas (KO) - spoza skladu Komisji:
Wszystko w nim akceptujemy.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Tak, tak — jest akceptacja.

Posel Urszula Augustyn (KO):
Musi wybrzmiec.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Pani poset wnioskodawca pokiwata glowa.
Przechodzimy do akapitu nr 3. Prosze uprzejmie.

Posel Alicja Lepkowska-Golas (KO) - spoza skladu Komisji:
W akapicie nr 3 zglositam poprawke dotyczacg uwag Biura Legislacyjnego. Wykre§limy
stowa: ,,zaangazowanych w konspiracyjng walke z okupantami”. To wybrzmiewa w dalszej
czesci uchwaly, a wskazano, ze w internecie nie mamy zrodet, ktore beda to potwierdzaly.
Ale to wybrzmiewa. Wszyscy wiemy, jaka to postac.
Poprawka nr 2 tez dotyczy tego akapitu. Dodaé ,,Wschodnich” do ,,Prus”.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Logiczne.
Bardzo prosze, Biuro Legislacyjne.

Legislator Anna Jakubik:
Jeszcze rowniez jedna uwaga jezykoznawcow w zakresie nazwy muzeum. Bylo to Muzeum
Kultur Ludowych. Rozumiem, ze pani posel zgadza sie rowniez na taka korekte?

Poset Alicja Lepkowska-Golas (KO) - spoza skladu Komisji:
Tak, oczywiScie.

Legislator Anna Jakubik:
Dziekuje.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Czy sa jeszcze jakie§ uwagi? Rozumiem, ze w ramach delegacji mozemy te dwie poprawki zlozy¢?
Czy jest sprzeciw wobec przyjecia akapitu nr 3 tej formule?

Posel Urszula Augustyn (KO):
7 poprawkami.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Oczywiscie z poprawkami. Nie, nie ma. Dziekuje uprzejmie.

Akapit nr 3 zostal rozpatrzony i przyjety przez Komisje.

Przechodzimy do akapitu nr 4, czyli przedostatniego.

Czy sg uwagi do akapitu nr 4? Ze strony Biura Legislacyjnego nie ma, ze strony pan i panéw
poslow tez nie ma.

Stwierdzam, ze akapit nr 4 zostal rozpatrzony i przyjety.

Przechodzimy do akapitu ostatniego, czyli akapitu nr 5.

Czy sg uwagi do akapitu nr 57 Ze strony Biura Legislacyjnego nie ma, ze strony postow tez
nie ma.

Stwierdzam, ze akapit nr 5 zostal tez rozpatrzony i przyjety.

Rozumiem, ze wcze$niej wyraziliSmy zgode na dokonanie niezbednych poprawek. Pytanie,
czy jest sprzeciw wobec przyjecia projektu uchwaly w caloSci poprzez aklamacje wraz z przy-
jetymi poprawkami? Nie, nie ma.

Stwierdzam, ze Komisja przez aklamacje przyjeta projekt uchwaty dotyczacy pana Chetnika
wraz z przyjetymi poprawkami.

Pozostaje nam ostatnia czynnosé, jesli chodzi o punkt nr 1 porzadku dziennego. Pani poset —
zwracam sie do pani Lepkowskiej-Golas$ — pani nie moze byé sprawozdawcg komisyjnym,
poniewaz nie jest pani cztonkiem Komisji.
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Posel Urszula Augustyn (KO):
Bolejemy nad tym.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Prosze?

Posel Urszula Augustyn (KO):
Bolejemy nad tym. Ale ja proponuje panig posel Elzbiete Gapinska.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Czy pani posel Gapinska wyraza zainteresowanie?

Posel Elzbieta Gapinska (KO):
Tak, wyrazam, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Dziekuje.

Posel Elzbieta Gapinska (KO):
Szczegolnie, ze to bardzo wspaniala postac. Dziekuje tez pani posel za to, ze podjeta takg inicja-
tywe, bo widzieliémy dzisiaj, jak zgodnie i szybko przyjeliémy ten projekt uchwaty. Dziekuje.

Posel Alicja Lepkowska-Golas (KO) - spoza skladu Komisji:
I ja dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Byt niezle napisany.
Czy sa jakie$ inne kandydatury?

Posel Tadeusz Samborski (PSL-TD):
Nie ma. Ta jest najlepsza.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
0, to dziekujemy uprzejmie.
Pani poset Gapinska zostala sprawozdawca komisyjnym przez aklamacje.
Pani posel, moze pani udac sie do innych czynnosci badz na kawe.

Posel Alicja Lepkowska-Golas (KO) - spoza skladu Komisji:
Do kultury rolnej.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Kultura rolna rzecz wazna.

Posel Tadeusz Samborski (PSL-TD):
Ale moze pani zostac.

Posel Urszula Augustyn (KO):
(WypowiedZ poza mikrofonem)

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Nie wyeksmitowalem.
OK. Prosze panstwa, przechodzimy zatem do realizacji punktu nr 2 porzadku dziennego.
Informuje, ze w dniu 17 pazdziernika biezgcego roku marszalek Sejmu skierowat projekt
uchwaty z druku nr 1851 do pierwszego czytania w Komisji Kultury, Dziedzictwa Narodowego
i Srodkéw Przekazu.
Przystepujemy zatem do pierwszego czytania.
Prosze uprzejmie pana posta Barttomieja Wroblewskiego o przedstawienie uzasadnienia
projektu. Prosze uprzejmie, panie posle.

Posel Bartlomiej Wroéblewski (PiS) - spoza skladu Komisji:
Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, mam zaszczyt przedstawi¢ uzasadnienie do projektu
uchwaly w sprawie upamietnienia 1000-lecia Krolestwa Polskiego. W tym roku mija tysieczna
rocznica koronacji Bolestawa Chrobrego i Mieszka II. To ostatnia wielka milenijna rocznica
za naszego zycia. W 1966 r. mieliémy 1000-lecie chrztu Polski, w roku 2000 — 1000-lecie zjazdu
gnieznienskiego, w tym roku rocznica koronacji. Sam fakt koronacji byl niejednokrotnie
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wspominany, aczkolwiek zadne — niestety, ubolewam, i mysle, ze wszyscy powinnisémy ubolewaé —
wielkie uroczystoSci sie z tej okazji nie odbyly.

Natomiast, juz niezaleznie od tego, intencja tej uchwaly jest uwypuklenie glebszego znaczenia
tej historycznej rocznicy, a wiec nie tyle odwolywanie sie tylko do konkretnych wydarzen histo-
rycznych, ale do konsekwencji, ktore te koronacje dla panstwa polskiego mialy: tego, ze 1000 lat
temu Polska stata sie krélestwem; ze te koronacje wienczyly proces konsolidacji polskiej panstwo-
wosci; ze korona Boleslawa Chrobrego stala sie, jak piszemy zreszta w projekcie uchwaly,
trwalym znakiem niezaleznoSci naszego kraju i narodu; ze ta korona od momentu, kiedy orzet
bialy stat sie oficjalnym godlem Kroélestwa Polskiego, zawsze byla na glowie orla; ze korona
Chrobrego na glowie orla pojawila sie i w roku 1919, i w roku 1989.

1000-lecie koronacji jest 1000-leciem Kroélestwa Polskiego, pelnej suwerennoSci panstwa
polskiego. Celem uchwaly jest uwypuklenie tej wlasnie okolicznosci. Dlatego ona jest dla nas
wazna. Ubolewamy nad tym, ze ponad rok temu, w czasie dyskusji na temat upamietnienia
tego roku, Sejm RP w zupelnie ekstraordynaryjnej formie odstgpit od przyjetego tez na Komisji
projektu uchwaly wlasnie w duchu zwycieskiej wowczas koncepcji Scile historycznej, troche
tez regionalistycznej. Dlatego intencja tej uchwaly jest zaakcentowanie tych element6w niepod-
legloSciowych, suwerennoéciowych oraz konsekwencji historycznych zwigzanych z symbolikg
naszych barw, znakéw narodowych. Dlatego skladamy projekt tej uchwaty.

Co do propozycji Biura Legislacyjnego to, je§li chodzi o kwestie takie czysto techniczne,
jezykowe, zadnych uwag nie mam. Natomiast zostala wyrazona watpliwos¢ dotyczaca tego,
czy w zjezdzie gnieznienskim spotkal sie krol Bolestaw z cesarzem Ottonem III. Jest prawda,
ze Bolestaw Chrobry wowczas krolem jeszcze nie byl. Natomiast gdyby by¢ purysta, to nale-
zaloby powiedzie¢, ze Mieszko nie byl wowczas Mieszkiem I, Bolestaw Chrobry nie byt jeszcze
wowcezas pewnie Chrobrym, a Wojciech nie byt jeszcze §wietym. Wydaje mi sie, ze ze wzgledow
jezykowych, biorgc pod uwage wymowe tej uchwaty, to nie jest jaka$ duza niezrecznoéc i, szczerze
moéwigc, nie zmieniatbym tego. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Dziekuje uprzejmie.
Panie i panowie, otwieram dyskusje. Bardzo prosze.
Nikt sie nie zglasza? To zamykam dyskusje. Stwierdzam zakonczenie pierwszego...

Posel Piotr Glinski (PiS):
Zglosilem sie.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
A, to przepraszam bardzo, ze zamykalem dyskusje. Otwieram na nowo.
Pan poset Glinski, a nastepnie pan poset Samborski

Posel Piotr Glinski (PiS):
Pan przewodniczacy dzisiaj w §wietnej formie — taki demokratyczny, otwarty. Dziekuje panu
bardzo.

Posel Elzbieta Gapinska (KO):
Jak zawsze, panie posle.

Posel Marek Suski (PiS):
Réznie bywalo.

Posel Piotr Glinski (PiS):
Jak zawsze, tak. Jak zawsze. Przyjmijmy, ze jak zawsze — w polityce czasami sie naciaga
rzeczywistosc.

Posel Urszula Augustyn (KO):
Do rzeczy.

Posel Piotr Glinski (PiS):
Pani przewodniczaca, schowala sie pani za ekran...

Posel Urszula Augustyn (KO):
Siedze grzecznie od samego poczatku.
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Posel Piotr Glinski (PiS):

Po pierwsze — chcialem powiedziec, ze popieramy te uchwale z powodéw, o ktorych mowil pan
posel. Ale chciatem takze doda¢ — bo mysle, ze warto wspomnie¢ i jest to ponad podzialami —
iz udato nam sie jeszcze pare lat temu rozpoczaé projekt, ktéry w tej chwili bedzie wreszcie zreali-
zowany: pierwsze tomy wyjda. Chodzi o poczet krolow polskich wlasnie na 1000-lecie Krélestwa
Polskiego. Panstwowy Instytut Wydawniczy (PIW), ktéry udalo sie uratowaé, ochronié przed
sprzedaniem — to musze powiedzieé niestety w ramach podzialéw politycznych: w odréznieniu
od tego, co panstwo zrobiliScie z Polskimi Nagraniami — przezyl, funkcjonuje dalej i wydaje
poczet krolow polskich.

Bardzo powazna publikacja — to sg kolejne tomy naukowe, opracowanie dotyczace polskich
wladcow. 18 listopada w Lazienkach Krélewskich w Warszawie o godzinie 18.00 jest prezentacja
pierwszych toméw. Nie znam szczegbtow, bo w tej chwili nie mam bezpo§redniego kontaktu
z tg instytucja, ale wiem, ze bedzie inauguracja tej chyba waznej dla polskiej tozsamosci, kultury
calej serii wydawniczej zwigzanej wiasnie z 1000-leciem. Na szczescie udalo sie to jeszeze odpo-
wiednio weze$nie. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Bardzo dziekuje.
Pan poset Samborski.

Posel Tadeusz Samborski (PSL-TD):
Dziekuje bardzo, wysokie prezydium Komisji.

W jednym tylko aspekcie pragne tutaj zaakcentowac taka sprawe, ze w sytuacji, kiedy
ostatnio sie zdarza, ze niektoérzy nas sagsiedzi, nawet bliscy emocjonalnie dla wielu z nas,
wmawiajg sobie, ze ich panstwowosc jest bardzo wiekowa... Wymy$laja, ze to oni, a nie Polacy,
zbudowali. W takiej sytuacji warto wiec takg uchwale podjac, zeby postawic kropke nad i oraz
utrwali¢ w §wiadomosci Polakéw, ze panstwowo$¢ polska miata swoje tradycje, swoje korzenie.
Ta uchwatla, jak mysle, bedzie stuzyla tez budowaniu kondycji moralnej narodu i bedzie waznym,
edukacyjnym elementem.

Nawiasem mowigc, orzel bialy... My§le, ze na legionowych znaczkach chyba nie byto orla.
To byta préba demokratycznego ujecia znakow i symboli. Ale uchwata zasluguje na poparcie.
Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Dziekuje uprzejmie.
Czy kto$ jeszcze?
Panie poéle, tytulem refleksji — o ile mnie pamie¢ nie myli, to bylo uroczyste zgromadzenie
w GnieZnie, na ktérym przynajmniej ja bylem. To nie bylo wiec tak, ze nie nadano odpowied-
niej rangi.
Posel Bartlomiej Wroblewski (PiS) - spoza skladu Komisji:
Panie przewodniczacy, jestem wnioskodawcg uchwatly. Chciatbym, zeby ta uchwata zostala
zgodnie przyjeta, wiec mam pewng obawe, by wdawac sie w polemiki.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Panie posle, pan powiedzial, ze...

Posel Bartlomiej Wroéblewski (PiS) - spoza skladu Komisji:
Owszem, tez uczestniczytem w tych obchodach i gdybym w przyszloéci mial mozliwo§é organi-
zowania ich, to 1000-lecie koronacji Bolestawa Chrobrego nie odbyloby sie w szkole na przed-
mie§ciach Gniezna. Bardzo dziekuje.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Nie znam dobrze Gniezna. Nie wiem, czy tam jest jakas$ duza, odpowiednia sala koncertowa.
Nieistotne. Wazne jest uchwata, ma pan racje.
Prosze panstwa, wobec tego zamykam dyskusje.
Stwierdzam zakonczenie pierwszego czytania.

Posel Urszula Augustyn (KO):
A pan posel Mieszkowski?
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Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
A, przepraszam bardzo. Pan poset Mieszkowski.

Posel Krzysztof Mieszkowski (KO):
Panie posle, byta to wysoka uroczystosc i prosze jej nie podwazac, nie kwestionowac.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Msza $wieta tez byta.

Posel Marek Suski (PiS):
Wedtug nas ranga byta skandalicznie obnizona.

Posel Urszula Augustyn (KO):
Ale to wedtug was.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Stuchajcie. Byly dwudniowe obchody, msza §wieta tez byta. Ale nie opowiadajmy tego, co byto
kilka miesiecy temu. Skupmy sie moze na projekcie uchwaly.
Czy kto$ jeszcze? Bo jesli nie, to zamykam dyskusje.
OK, zamykam dyskusje.
Stwierdzam zakonczenie pierwszego czytania projektu uchwaty z druku numer 1851. Przystepu-
jemy zatem do rozpatrzenia projektu uchwaly. Prosze panstwa, czy sg uwagi co do samego tytutu?
Biuro Legislacyjne, prosze uprzejmie.

Legislator Katarzyna Abramowicz:
Szanowni panstwo, mam dwa pytania. Rozumiem, ze — z tym jednym wyjatkiem dotyczacym
Bolestawa Chrobrego — mozemy pracowac na tekscie zaproponowanym przez Biuro Legislacyjne.

Posel Bartlomiej Wroblewski (PiS) - spoza skladu Komisji:
Tak.

Legislator Katarzyna Abramowicz:
I tylko informacyjnie, zeby to wybrzmialo: Biuro Legislacyjne chcialo poinformowag¢, ze w tym
roku, w kwietniu, zostala przyjeta uchwala, ktora miala troche inny tytul — w sprawie 1000.
rocznicy koronacji pierwszych krolow Polski — natomiast byla zwigzana historycznie z tymi
samymi wydarzeniami. To, zeby postowie mieli §wiadomoéc¢. Informacyjnie tyle. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Dziekuje uprzejmie.
Czy sa uwagi co do tytutu? Ponawiam pytanie. Nie, nie ma.
Zatem tytul zostal rozpatrzony i przyjety.
Przechodzimy do akapitu nr 1.
Czy sg uwagi do akapitu nr 1? Nie, nie ma.
Stwierdzam, ze akapit nr 1 zostal przyjety i rozpatrzony.
Przechodzimy do akapitu nr 2.
Mamy tutaj kwestie, na ktora pan zwracal uwage. Panie posle, czy moze pan przypomniec,
o co chodzi?

Posel Bartlomiej Wroblewski (PiS) - spoza skladu Komisji:
Tak. Tutaj Biuro Legislacyjne zwraca uwage, ze Bolestaw w czasie zjazdu gnieznienskiego
w 1000 r. nie byl jeszcze krolem. Abstrahujac od tego, ze co do tego tez sg rézne zdania, to wydaje
mi sie, ze w tego rodzaju uchwale, stosujemy czesto pozniejsza tytulature. Na przyktad méwimy
o Bolestawie Chrobrym, ktory przeciez tez w 1000 r. nie byt Chrobrym. Mieszko I tez nie byt
jeszcze wowcezas Mieszkiem I, Wojciech nie byl §wietym itd., itd. Mnie osobiScie nie razi to,
ze do pewnego stopnia ahistorycznie uzywamy tutaj tytutu krola w stosunku do Bolestawa.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Biuro Legislacyjne, prosze uprzejmie.

Legislator Katarzyna Abramowicz:
Pan posel ma racje, ze z formalnego punktu widzenia czasem zmieniamy, zeby bylto w punkt,
ale czesto sie stosuje te historyczna, opisowa nazwe i takie przyklady tez znalezlibySmy.
Tak wiec jezeli tu nie bedzie woli zmiany, to nie bedziemy si¢ upierac.
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Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
OK. Biuro Legislacyjne si¢ nie upiera, inni tez sie nie upieraja, czyli pozostajemy przy wersji
proponowanej przez pana posta Wréblewskiego.
Czy sa jeszcze jakie§ inne uwagi do akapitu nr 2? Nie ma.
Stwierdzam, ze akapit nr 2 zostal rozpatrzony i przyjety przez Komisje.
Przechodzimy do akapitu nr 3.
Czy sa uwagi do akapitu nr 3? Nie, nie ma.
Stwierdzam, ze akapit nr 3 zostal rozpatrzony.
A, bardzo prosze. Pan posel Gizynski.

Posel Szymon Gizynski (PiS):
Przepraszam. To jest akapit poS§wiecony koronie Bolestawa Chrobrego, tak?

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Akapit nr 3 rozpoczyna sie od stow: ,,Korona Bolestawa Chrobrego”.

Posel Szymon Gizynski (PiS):
Tak, dziekuje bardzo.
Jest to bardzo dostojna uchwata, co podkresla juz, w toku tego akapitu, zdanie: ,,Odkad Orzel
Bialy stat sie oficjalnym godtem Krolestwa Polskiego, na jego glowie zawsze widniata korona”.
W tym kontekscie mam takg — w sumie moze i purystyczna, ale z glebi idei wyciagnieta —uwage.
Chodzi o zdanie: ,,W roku 1919 i ponownie w roku 1989 powrdcita ona na godlo (...)” i zapis
,ha godto”. To mi jezykowo troche nie pasuje, wiec proponowatbym albo wersje ,,powrdcita ona
na szczyt godla odrodzonej Rzeczpospolitej”, albo wersje mniej mi odpowiadajaca — ,,powrdcita
ona do godia”.

Posel Tadeusz Samborski (PSL-TD):
Albo: powrdcita jako element godta.

Posel Szymon Gizynski (PiS):
Nie, ,element” to juz za duzo.

Posel Bartlomiej Wroblewski (PiS) - spoza skladu Komisji:
By¢ moze rzeczywiScie...

Posel Szymon Gizynski (PiS):
,Na szczyt godia”.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Panie posle — mowie do pana posta Gizynskiego — jak pan pamieta, jezeli ma pan propozycje
poprawki, to formalnie musi mie¢ to pan na piSmie z uzasadnieniem.

A ja bym poprosil pana posta Wroblewskiego o komentarz do propozycji pana posta

Gizynskiego.

Posel Bartlomiej Wroblewski (PiS) — spoza skladu Komisji:
Rzeczywiscie to jest ciekawa uwaga. Poddajac to pod dyskusje: z form, ktore pan poset Gizynski
wspomniat, ,,do godta” wydaje mi sie taka najlepsza.

Posel Piotr Glinski (PiS):
Najprostsza.

Posel Szymon Gizynski (PiS):
Tak, najprostsza. Powrot ,,do godta”.

Posel Piotr Glinski (PiS):
Poprawka jezykowa.

Posel Szymon Gizynski (PiS):
Jezykowa.

Sekretarz Komisji Joanna Goéral:
Ale trzeba napisac.

Posel Szymon Gizynski (PiS):
Prosze?
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Sekretarz Komisji Joanna Goral:
Trzeba napisac.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Dobrze. Czy sa jeszcze jakie$ inne uwagi do akapitu nr 3?
Tam jest potrzebne jedno zdanie uzasadnienia, panie posle.

Posel Bartlomiej Wroblewski (PiS) — spoza skladu Komisji:
Ten puryzm nas w tym wypadku zabije.

Sekretarz Komisji Joanna Goral:
Panstwo postowie zmienilicie regulamin.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Panie poéle, taki jest regulamin.
Kiedy zostal zmieniony?

Sekretarz Komisji Joanna Goéral:
Zmiana byla na jesieni zeszlego roku.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):

Mam pytanie do Biura Legislacyjnego. Czy wezmiecie panie na siebie wprowadzenie tej poprawki?

Legislator Katarzyna Abramowicz:
Pan poset napisal.

Posel Stawomir Skwarek (PiS):
Pan poset juz pisze.
Posel Szymon Gizynski (PiS):
Juz koncze.
Legislator Katarzyna Abramowicz:
Mysle, ze z formalnego punktu widzenia wszystko bedzie OK.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Czyli upowaznienie dla was.
Dziekuje panie poSle.

Zwracam sie do pan i pandw postow — czy jest potrzeba, zeby pan poset Gizynski przeczytat

poprawke raz jeszcze, czy akceptujecie?

Posel Bartlomiej Wroéblewski (PiS) - spoza skladu Komisji:
Akceptujemy.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Mysle, ze nie ma czasu. OK.

OK. Stwierdzam, ze akapit nr 3 wraz z poprawka zaproponowang przez pana posta Gizyn-

skiego, zaakceptowang przez pana posta Wroblewskiego, zostal rozpatrzony i przyjety.

Przechodzimy zatem do akapitu nr 4, czyli ostatniego.

Prosze uprzejmie. Czy sg uwagi do akapitu nr 4? Nie, nie ma.
Stwierdzam, ze akapit nr 4 zostal rozpatrzony i przyjety przez Komisje.

Czy jest zgoda Komisji na upowaznienie Biura Legislacyjnego do dokonania zmian o charak-
terze redakcyjnym, jezykowym tudziez naniesienia tej poprawki? Tak, jest zgoda. Nie widze

sprzeciwu.

Prosze panstwa, czy jest zgoda na przyjecie projektu uchwaty wraz z naniesiong poprawka

przez aklamacje?
Zglasza sie pani posel Augustyn, prosze uprzejmie.

Posel Urszula Augustyn (KO):

Tak, zglaszam sie, prosze panstwa, bo faktycznie 23 kwietnia przyjeliSmy jako parlament, jako Sejm
RP, uchwate upamietniajgca 1000. rocznice koronacji pierwszych kréléw polskich —uchwate, ktora
byla doktadnie w tym samym duchu i dokladnie te same tresci byly w niej podnoszone. Pigkna,
bardzo uroczysta uchwata. Pytanie, czy powinniémy na poczatku roku i na koncu roku podnosic¢
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te same watki? Tym bardziej ze uroczystosci w Gnieznie takze mialy miejsce, a wiec uczciliSmy

jako parlament 1000-lecie koronacji pierwszych krolow Polski, 1000-lecie panstwa polskiego.

Mam watpliwo§é, wiec podnosze te kwestie i prosze o to, zeby sie nad tym zastanowié.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):

Dziekuje.

Nie, nie. Pan poset Babinetz sie zglaszal, pan posel Suski sie zgtaszal, pan poset Gizynski sie
zglaszal.

Bardzo prosze, panie posle.

Posel Piotr Babinetz (PiS):

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, to jednak jest zasadnicza réznica. Tamta uchwata doty-
czyla 1000-lecia koronacji Bolestawa Chrobrego i 1000-lecia koronacji Mieszka II. A tutaj mamy
mowe o 1000-leciu Krolestwa Polskiego. To jest co$ o znacznie wigkszym wymiarze i mysle,
ze na podsumowanie, na zakonczenie tego roku jubileuszu 1000-lecia Krolestwa Polskiego
ta uchwala jest jak najbardziej potrzebna.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):

Dziekuje bardzo.
Pan poset Suski, prosze.

Posel Marek Suski (PiS):

Szanowni panstwo, jestem zdania, ze tego rodzaju uchwata jest potrzebna. Tym bardziej
ze obchody, ktore odbyly sie w Gnieznie, byly bardzo skromne. Celowo obnizono ich range.
Nie bylo zgromadzenia postow i senatoréw, tylko jakies uroczyste spotkanie. Pan Mieszkowski
moze nie wie — pewnie wiekszo$§¢ z panstwa tez nie wie — ze przed tymi uroczystoSciami, podczas
Konwentu Senioréw odbywala sie dyskusja na temat zorganizowania tych obchodéw. Tam byly
wypowiedzi tego typu, ze nie, nie Zgromadzenie Narodowe, bo prezydent by musial wystapic.
A tu chodzilo o to, zeby to byt element kampanii wyborczej, ktéra wtedy trwata, i zeby tam
po prostu mogty ,gwiezdzi¢” osoby, ktore dzisiaj rzagdza. Celowo obnizono wiec range tej uroczy-
stoSci. Dlatego tego rodzaju uchwata, chociaz na koniec roku, jest potrzebna.

A tym, ktorym panstwowo§¢ wadzi — bo sg tacy, ktorzy uwazaja, ze sg Europejeczykami
polskiego pochodzenia — chciatbym przypomnieé, ze Polska ma jednak wielki wktad w kulture
europejskg i mysle, ze powinniSmy by¢ dumni z Polski. A polsko§é to nie przezytek, polsko§é
to normalno$¢, a nie nienormalno$é. Uwazam, ze trzeba czci¢ nasz kraj. Chyba ze kto$ nie lubi
tego kraju, to bedzie czcit Europe. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):

Dziekuje.
Widze. Pan poset Glinski.

Posel Piotr Glinski (PiS):

Chcialem powtérzy¢ argument, ktory przedstawil pan poset Babinetz i zaapelowaé. Jest jednak
pewna roznica, bo tamta uchwala dotyczyta waznego momentu w polskiej historii, ta dotyczy
1000-lecia panstwowosci. Zreszta bylo to podkreslane w dyskusji. Zgodzimy sie, ze jest to bardzo
wazna rzecz. Dobrze by bylo, zeby$my wia$nie wszyscy, ponad podziatami, takg uchwate podjeli
i zamkneli klamra ten rok. Takie czy inne obchody byly, jakie§ tam wydarzenia, jak wiemy,
byty. Takze instytucje kultury... Méwitem o ,,Poczcie Wiadcow Polski” - tak to jest formalnie,
bo faktycznie nie kazdy z tych wladcow byt krélem. Chyba wiec warto to uszanowac i w sposéb
godny zamkna¢ ten rocznicowy rok. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):

Dziekuje uprzejmie.
Pan poset Mieszkowski. Po panu poéle Mieszkowskim, pan poset Gizynski.

Posel Krzysztof Mieszkowski (KO):

Tak wlasciwie to jak stucham pana posta Suskiego, to rece opadaja.

Posel Marek Suski (PiS):

M.W.

Rece opadaja na to, co wy robicie. Mowilem prawde.
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Posel Piotr Glinski (PiS):

Panie posle, to juz nie Glinski, tylko teraz Suski? Niech pan wali we mnie, wezme na klate.

Posel Krzysztof Mieszkowski (KO):

Wiem, ze pan sie czuje opuszczony, panie posle. Ale przyjdzie czas i na pana.

Posel Piotr Glinski (PiS):

Czuje sie niedoceniony.

Posel Wojciech Krél (KO):

On dopiero zaczal.

Posel Krzysztof Mieszkowski (KO):

Chcialtbym powiedzie¢, ze mnozenie uchwal, ktére majg podnosic te wielkg uroczystosc, jaka
odbyta si¢ w Gnieznie...

Posel Marek Suski (PiS):

Jakie mnozenie? To jest pierwsza uchwata.

Posel Urszula Augustyn (KO):

Ale niech pan wytrzyma chwilke.

Posel Krzysztof Mieszkowski (KO):

Pan jest jaki$§ niecierpliwy, panie posle. Pan chyba zle spal tej nocy.

Zastanawiam sie, czy taka uchwala rzeczywiscie ma sens. To jest pytanie, ktore warto zadac.
Powinni§my przywigzywac ogromng wage do tej uroczystosci, ktéra odbyla sie w Gnieznie.
Rozumiem, ze dla czesci postow ta uroczystosc byc moze byla nieistotna, bo Prawo i Sprawie-
dliwosc srednio w tym uczestniczylo.

Posel Szymon Gizynski (PiS):

W protescie.

Posel Krzysztof Mieszkowski (KO):

To znaczy, jak stysze, nie bylo spolegliwe wobec tej waznej uroczystosci, tych wystgpien.
PojechaliSmy tam wszyscy: postanki, poslowie, senatorowie, senatorki. To sg przeciez osoby
wybrane przez polskie spoleczenstwo do najwyzszych urzedéow. Prosze nie kwestionowacé takich
uroczystosci. Zastanawiam sie wiec i mys$le, ze moze warto podjaé taka radykalng decyzje i tej
uchwaly po prostu nie akceptowac i nie przyjmowac. Wiasnie taki wniosek zglaszam.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):

Dobrze, dziekuje.
Pan poset Gizynski.

Posel Szymon Gizynski (PiS):

Dziekuje.

Bardzo zaluje, ze pani przewodniczgca Augustyn — skadinad znana przeciez czesto z postawy
koncyliacyjnej, takze na posiedzeniach naszej Komisji — tym razem nie skorzystala z szansy
zaprezentowania jej.

Panie przewodniczacy, wszystko szlo dobrze. Nie byto zadnych kontrowersji wokot jakie-
gokolwiek akapitu. Moja uwaga tez miala charakter merytoryczny i jezykowy. Panstwo
to wszystko zaakceptowali i to, co sie stalo, bylo tutaj — calkowicie niepotrzebnym na ten czas
i na dzisiaj — wtretem polemicznym. Dodajmy do tych uroczysto§ci — nie nazywajac ich, nie
okreslajac i nie dyskutujgc o nich — ten ostatni akapit, ktory jest w jakim$ sensie wienczacy.
Mozna go odbiera¢ w tym korowodzie na innym miejscu - to nie ma znaczenia. Jest to bardzo
dobry tekst i sa to bardzo dobre intencje. Pod tymi intencjami wszyscy sie podpiszmy wedtug
prostej, koncyliacyjnej zasady: dobrego nigdy dosy¢. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):

Dziekuje uprzejmie.

Posel Bartlomiej Wroblewski (PiS) - spoza skladu Komisji:
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Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Tak, oczywiScie. To na koncu. Po panu posle Gizynskim — pan poset Krawczyk. Po panu poéle
Krawczyku — pan poset Kaczmarczyk.

Posel Michal Krawczyk (KO):
Bardzo dziekuje.

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, pozwolcie tylko, ze wam co§ odczytam:

,Uchwatla Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 23 kwietnia 2025 r. w sprawie upamiet-
nienia 1000. rocznicy koronacji pierwszych kroléw Polski.

Tysigc lat temu Bolestaw I Chrobry zostal koronowany na pierwszego krola Polski. Wedtug
badaczy, koronacja odbyla sie 18 kwietnia 1025 r., co zwienczylo tym samym proces powsta-
wania panstwa polskiego, zapoczatkowany przez ksiecia Mieszka I.

Polska urosta do rangi kroélestwa i stala sie suwerennym panstwem, uznawanym przez
inne europejskie kraje. W ciagu zaledwie dwoch pokolen stala sie liczgcym w Europie graczem
politycznym: silnym i niezaleznym.

W tym samym roku koronowano réwniez Mieszka II, syna Bolestawa I Chrobrego. Wedlug
ustalen historykéw miato to miejsce 25 grudnia, takze w Gnieznie. Kolejna koronacja potwier-
dzita trwaloé¢ i niepodleglosc panstwa polskiego.

Oba wydarzenia mialy fundamentalne znaczenie dla przetrwania naszej Ojczyzny, ktéra
mierzyla sie w kolejnych latach zaréwno z konfliktami wewnetrznymi, jak i wrogoS§cig niekto-
rych sgsiadow.

Choc¢ przez wieki los wielokrotnie do§wiadczal nasz kraj, idea jednoSci terytorium i wspo6l-
noty jego mieszkancow jako krélestwa, Korony czy Rzeczpospolitej dawala nam site do prze-
zwyciezania trudnoSci.

Sejm i Senat Rzeczypospolitej Polskiej upamietniajg wydarzenia, ktore miaty miejsce
w Gnieznie tysigc lat temu. Postowie i senatorowie wyrazajg przekonanie, ze odwaga i madrosé
naszych przodkéw, dzieki ktérym dziesie¢ wiekéw temu Polska stala sie trwatym bytem na mapie
Europy, sa niewyczerpanym zrédlem poczucia wspélnoty narodowe;j i inspiracja do dalszych
staran o site i pomyslno$é naszej Ojezyzny”.

To jest uchwala Sejmu z kwietnia tego roku. Pytam: jaki jest sens przyjmowania uchwaty
o praktycznie analogicznej tresci? Wiem, ze panowie powiecie, ze uzyte sg inne stowa. Tak,
inne slowa, ale idea jest taka sama.

Posel Bartlomiej Wroblewski (PiS) — spoza skladu Komisji:
Nie jest taka sama...

Posel Michal Krawczyk (KO):
Jestem przeciwny temu, zebySmy jako Sejm RP dwukrotnie upamietniali te niezwykle wazna
dla panstwa polskiego rocznice, ktéra juz zostata upamietniona. Bardzo dziekuje.

Posel Piotr Glinski (PiS):
To nie o stowa chodzi, tylko o znaczenie, panie posle.

Posel Michal Krawczyk (KO):
Chodezi o to, ze to wy zlozyliScie te uchwate. Panie po§le, przeciez wiadomo, o co chodzi.

Posel Szymon Gizynski (PiS):
Sam powiedzial. Zazdroénik.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Pan przewodniczacy Karczmarczyk, pozniej pan poset Glinski.

Posel Norbert Jakub Kaczmarczyk (PiS):
Dziekuje.

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, mysle, ze jesli chodzi o te uchwate, to dobrze zacze-
liémy. Ale z dziwnych przyczyn na koncu, przy ostatnim akapicie pani przewodniczgca Augustyn
podniosta do rangi problemu komisyjnego to, ze te uroczystosci byly upamietnione. Pan poset
Wréblewski odnosit sie do tego. Uwazal, ze niedostatecznie, natomiast nie chcial polemizowac
w zwiazku z, powiedzmy, dobrg atmosfera na posiedzeniu Komisji i mozliwoS$cig przyjecia
wspolnie tej uchwaly. Nie bylo uwag co do tekstu, podczas omawiania projektu uchwatly nie
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byly podnoszone kwestie zwigzane z chociazby jakas — wedlug ostatnich gloséw parlamenta-
rzystow — duplikacja tych uchwat.

Uwazam, ze powinnySmy zresetowac te emocje, ktére narastajg odnosnie do polemiki
co do rangi uroczystosci i po prostu przyjac te uchwale. Ne budowaé napiecia politycznego
wokol tak dobrego tekstu. Bardzo dziekuje.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Dziekuje uprzejmie.
Pan poset Glinski zamyka liste mowcow. Na koniec pan poset Wroblewski.

Posel Piotr Glinski (PiS):
Chcialem tylko w dwoch drobnych sprawach do pana posta Krzysztofa Mieszkowskiego.
Okreslenie ,,spolegliwy” nalezy stosowaé z pewna ostroznoscig, panie posle. Warto zna¢ wlasciwe
znaczenie tego okreslenia.

A co do posta Krawczyka, spokojnie rzecz ujmujgc — panie posle, pan wlasnie potwierdzit
naszg teze. Tamta uchwala dotyczyla wydarzenia. Odniesienie do trwato$ci, panstwowosci
jest tylko w jednym jej zdaniu. Byta wazna, ale odnosita sie do konkretnego historycznego
wydarzenia. Natomiast ta uchwata mowi o konsekwencji tego wydarzenia i o trwaloSci polskiej
panstwowosci. To jest roznica. Kazdy, kto chee to czytac ze zrozumieniem i bez zadnych innych
nalecialo$ci politycznych, to rozumie. Jestem tutaj zwolennikiem dziatania koncyliacyjnego,
ponad podziatami. Jeszcze raz podkreslam - jezeli to podejmiemy, to bedzie godny akcent,
konczacy ten rok jubileuszowy. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Dziekuje uprzejmie.
Zamknalem liste.
Pan poset Wréblewski.

Posel Bartlomiej Wroblewski (PiS) - spoza skladu Komisji:
Bardzo serdecznie dziekuje, rowniez za te ciekawg dyskusje. Ona jednak pokazuje pewne roznice
w postrzeganiu nie tylko historii, ale tego, jaka Polska jest dzisiaj i jaka by¢ powinna. Bo przy-
pominanie faktow jest wazne. Temu stuzy cze$¢ uchwal, ktére sg przyjmowane tez za posred-
nictwem tej Komisji przez parlament. Dzielitem sie z panstwem juz wezeéniej tg moja refleksja,
ze po tych 20 chyba uchwatach dotyczacych réznych spraw, ktore przeprowadziliémy wspdlnie,
niezwykle istotne wydaje sie to, aby w tej naszej dzialalnoéci uchwatodawczej, upamietniajacej
nie skupiac sie tylko — co jest latwiejsze — na przytaczaniu faktow historycznych, ale szukaniu
glebszego sensu tych faktow iich znaczenia na dzisiaj. W przypadku akurat tej rocznicy jest
to zwigzane tez z tym, ze w przyjetej w kwietniu uchwale jest co najmniej kilka faktéw, ktore
sg mocno historycznie watpliwe. My nie wiemy tak naprawde, kiedy Bolestaw Chrobry sie
koronowal. Mamy watpliwosci co do tego, gdzie to sie odbylo. Te watpliwosci mozna mnozyc¢.

Ale nie chodzi tylko o kwestie precyzji historycznej i ostroznoSci, ktorg czasami uchwaty
powinny tez wyraza¢. W tym momencie chodzi o przestanie. Ten koncyliacyjny duch, to, ze stara-
liSmy sie tez jednak tonowa¢ wypowiedzi, stuzyl tej dyskusji. Padly tadne stowa o klamrze,
ktora by zamykala te obchody; o zwienczeniu, jak mowil pan poset Gizynski. Staratbym sie
te dyskusje i glosowanie zakonczy¢ wlasnie w tym duchu.

Gdyby tak w jednym stowie powiedzie¢, czego dotyczyta uchwala przyjeta w kwietniu, to ona
dotyczyla historii. A ta uchwatla, nad ktora teraz dyskutujemy, dotyczy suwerennosci. I to jest
fundamentalnie r6zna rzecz. Nie byloby dobrym sygnatem dla nas wszystkich, dla parlamentu
juz ponad podzialami, ze polski parlament o tej suwerenno§ci méwic nie chee. Dziekuje.

Posel Marek Suski (PiS):
Mam...

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Nie, panie posle. Wszyscy sie wypowiedzieli.

Posel Marek Suski (PiS):
Whiosek o zamkniecie dyskusji.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Ale juz zamknatem liste, dziekuje bardzo. Popieram jak najbardziej, panie po§le.
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Panie i panowie, wszyscy wypowiedzieli swoje racje i oceny. Nie widze zadnej mozliwosci
zblizenia stanowisk i wypracowania kompromisu. Musimy glosowac i tyle.
Czy pan posel Mieszkowski sktadal wniosek formalny o odrzucenie?

Posel Krzysztof Mieszkowski (KO):
Tak.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
OK. Wobec tego glosujemy. Nie widze innej mozliwoSci.
Czy moze pan doprecyzowac swoj wniosek, panie posle?

Posel Krzysztof Mieszkowski (KO):
Zgtaszam wniosek o odrzucenie uchwaty pana posta Wréblewskiego. Po prostu.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):

Prosze panstwa, rozpoczynamy gltosowanie. Prosze mnie poprawié, jezeli sie pomyle. Kto jest
za wnioskiem pana posta Mieszkowskiego o odrzucenie projektu uchwaty? Powtarzam w skrocie:
kto jest za odrzuceniem? Kto jest przeciwko odrzuceniu? Kto sie wstrzymal? Wszyscy glosowali?
Dziekuje uprzejmie. Zamykam glosowanie i prosze o podanie wynikow.

Glosowato 19 postow. Za - 10, przeciwko — 8, wstrzymatla sie 1 osoba.

Panie poéle, tym samym projekt uchwaly upadi.

W tej sytuacji dziekuje bardzo...

Sekretarz Komisji Joanna Goral:
Sprawozdawca.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
A, sprawozdawca. Przepraszam, nie zamykam. Panie pogle, nie skonczyliSmy posiedzenia
Komisji. Wiemy. Pan posel nie moze by¢ sprawozdawcg. Prosze o zgloszenie kandydatow.

Posel Piotr Glinski (PiS):
Poset Suski.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Posel Suski. Bardzo prosze. Czy pan poset Suski wyraza zgode?

Posel Marek Suski (PiS):
Tak, wyrazam.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
OK. Czy sg inne kandydatury? Nie, nie ma.
Stwierdzam, ze Komisja wybrala pana posta Marka Suskiego sprawozdawcag komisyjnym.
Na tym wyczerpaliémy porzadek dzienny posiedzenia Komisji.
Zamykam posiedzenie Komisji. Dziekuje uprzejmie i dobrego dnia zycze.
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