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— podkomisji stalej do spraw mediow i polityki
audiowizualnej (nr 7)

4 kwietnia 2025 .

Podkomisja stata do spraw medidw i polityki audiowizualnej, obradujgca pod przewod-
nictwem posta Krzysztofa Pigtkowskiego (KO), przewodniczgcego podkomisji, zre-
alizowata nastepujacy porzadek dzienny:

- informacja ministra kultury i dziedzictwa narodowego na temat skali oraz
form nielegalnych transmisji wydarzen sportowych w internecie, a takze
dziatan podejmowanych w celu przeciwdziatania piractwu cyfrowemu,

— dyskusja dotyczaca skutecznych narzedzi walki z piractwem tresci audiowi-
zualnych w przestrzeni cyfrowej, ze szczegélnym uwzglednieniem transmisji
sportowych.

W posiedzeniu udzial wzieli: Maciej Wrobel sekretarz stanu w Ministerstwie Kultury i Dziedzictwa Narodo-
wego wraz ze wspotpracownikami, Teresa Wierzbowska prezeska Stowarzyszenia Sygnal, Dariusz Kazberuk
dyrektor do spraw prawnych Canal+ Polska SA wraz ze wspélpracownikami, Karolina Makowska
menadzer ds. zarzadzania prawami online i przeciwdzialania piractwu w TVN Warner Bros. Discovery
Poland, Bronistawa Maslanka pelnomocnik zarzadu do spraw dzialan antypirackich Telewizji Polskiej
SA oraz Pawel Goch specjalista z Dzialu Ochrony Wiasnosci Intelektualnej w Departamencie Bezpieczen-
stwa i Wykrywania Naduzy¢ Cyfrowego Polsatu SA oraz Luiza Piskorek ekspert Polskiej Izby Informatyki
i Telekomunikacji.

W posiedzeniu wzigl udzial pracownik Kancelarii Sejmu Julia Poptawska - z sekretariatu Komisji w Biurze
Komisji Sejmowych.

Przewodniczacy posel Krzysztof Pigtkowski (KO):
Witam wszystkich panstwa serdecznie.

Otwieram posiedzenie podkomisji stalej do spraw mediow i polityki audiowizualne;.

Stwierdzam réwniez kworum na dzisiejszym posiedzeniu. Mozemy rozpoczynac.

Szanowni panstwo, porzadek dzisiejszego posiedzenia przewiduje informacje ministra
kultury i dziedzictwa narodowego na temat skali oraz form nielegalnych transmisji wyda-
rzen sportowych w internecie, a takze dzialan podejmowanych w celu przeciwdzialania pirac-
twu cyfrowemu. W drugim punkcie odbedzie sie dyskusja dotyczaca skutecznych narzedzi walki
z piractwem treSci audiowizualnych w przestrzeni cyfrowej, ze szczegbélnym uwzglednieniem
transmisji sportowych.

Jesli panstwo pozwola, chcialbym zaproponowaé, by obydwa punkty byly rozpatry-
wane Igcznie. W zwigzku z tym za chwile poprosze o glos pana ministra, a potem zaprosze
wszystkich panstwa do dyskusji, pdzniej za$ bedzie czas na to, zeby minister mogt sie odniesé
do tych uwag, ktore beda dotyczyé jego informacji, ale tez i podsumowac dyskusje wszyst-
kich ekspertow. Bardzo serdecznie wszystkim panstwu dziekuje.

Oczywiscie witam pana ministra. Nie ukrywam, bo musze o tym wspomnie¢, ze byl poprzed-
nim przewodniczgcym podkomisji stalej, a mam zaszezyt po raz pierwszy prowadzi¢ posiedzenie
tej podkomisji. Witam réwniez dyrektora Departamentu Prawa Autorskiego i Filmu w Mini-
sterstwie Kultury i Dziedzictwa Narodowego pana Macieja Dyde. Jest z nami tez pan Jacek
Barski, ktory jest naczelnikiem w tym departamencie.

A.P. 3




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
PODKOMISJI STALEJ DO SPRAW MEDIOW | POLITYKI AUDIOWIZUALNEJ (NR 7)

Sekretarz

Bardzo mnie cieszy, nie umniejszajac panom ministrowi, dyrektorowi i naczelnikowi, ze jest
z nami wielu ekspertéw. Witam bardzo serdecznie panig Bronistawe Maslanke, ktéra jest kierow-
nikiem Zespotu Praw Autorskich w Biurze Programowym Telewizji Polskiej SA, a takze pelno-
mocnikiem zarzadu do spraw antypiractwa. Pan Pawel Goch jest specjalista w Dziale Ochrony
Wiasnosci Intelektualnej Departamentu Bezpieczenstwa i Wykrywania Naduzy¢ Cyfrowego
Polsatu SA. Jest z nami pani Karolina Makowska z TVN Warner Bros. Discovery, ktora bardzo
serdecznie witam. Z Canal+ Polska SA sg dyrektor ds. prawnych pan Dariusz Kazberuk,
ekspert ds. ochrony antypirackiej w sieci internet pan Piotr Wojtéw i pani Ewa Wziech, ktora
jest radcg prawnym. Witam panig Terese Wierzbowska, ktora jest prezesem zarzadu Stowa-
rzyszenia Sygnal, a takze panig Luize Piskorek, ktora jest ekspertem Polskiej Izby Informatyki
i Telekomunikacji. Wszystkich panstwa bardzo serdecznie witam.

Bardzo dziekuje za to, ze jesteScie z nami. Panstwa glos bedzie niezwykle istotny w czasie
dzisiejszej dyskusji, zwlaszcza ze temat posiedzenia jest aktualny i bardzo wazny. Dlatego
ciesze sie, ze to pierwsze posiedzenie w nowej odstonie zaczyna sie wlaénie od takiego tematu.

Piractwo cyfrowe transmisji sportowych to nie jest zjawisko marginalne, ale ogromny problem.
Straty liczone sg gdzie$ na kilkaset milion6w, a moze nawet do miliarda zlotych. Pewnie najwie-
cej sie o tym dowiemy od panstwa i od pana ministra. Walka z tym zjawiskiem jest trudna,
bo piraci dzialajg szybko, a czesto z zagranicy. Chciatbym, zebySmy o tym porozmawiali.
Diagnoza problemu bedzie istotna w naszej dyskusji, ale chciatbym, zeby na samej diagnozie
i tej rozmowie sie nie skonczylo, tylko abysmy mogli dzi$ lub bardzo szybko po tym posiedze-
niu wyznaczy¢ jakie§ konkretne kierunki dziatania. Wiem, ze wiele krajow europejskich juz
wdrozylo skuteczne mechanizmy. Znamy je, ale to, czy bedziemy w stanie je nasladowac, czy tez
znalez¢ jakie$ indywidualne rozwigzania, ktore beda pasowac do naszych okoliczno$ci, pewnie
bedzie przedmiotem dzisiejszej dyskusji.

Teraz glos oddaje panu ministrowi. Bardzo prosze, panie ministrze.

stanu w Ministerstwie Kultury i Dziedzictwa Narodowego Maciej Wrobel:
Bardzo dziekuje, panie przewodniczacy, za ten wstep.

Pani posel, panowie postowie, szanowni panstwo, mam przyjemnosc¢ przedstawic informacje
na temat skali oraz form nielegalnych transmisji wydarzen sportowych w internecie, a takze
dziatan podejmowanych w celu przeciwdziatania piractwu cyfrowemu. Dlaczego MKiDN? Dlatego
ze to ministerstwo odpowiada generalnie za funkcjonowanie prawa autorskiego w Polsce. Kompe-
tencje ministra dotycza przede wszystkim dziatan legislacyjnych i nadzoru nad organizacjami
zbiorowego zarzadzania prawami autorskimi i pokrewnymi, a zwalczaniem samego piractwa
zajmujg sie w Polsce oczywiscie organy Scigania, czyli Policja i prokuratura, roszczenia cywilne
za$ sg dochodzone przez samych uprawnionych w sgdach.

Informacje o piractwie programow sportowych transmitowanych na zywo jako resort uzysku-
jemy w ramach wspélpracy z samymi zainteresowanymi i reprezentujgcymi ich organizacjami.
To jest bardzo dobra wspélpraca. Wiemy, ze piractwo to odbywa sie za pomocg bardzo
roznych metod. Dzigje sie tak poprzez udostepnianie linkow w serwisach spotecznoSciowych,
przez wspoldzielenie kont w serwisach wideo na zadanie (VOD), poprzez wspélne uzywanie
i podrabianie kart dostepu do ptatnych serwiséw lub po prostu przez zapewnienie bezposred-
niego dostepu do wyspecjalizowanych serwiséw pirackich. Mysle, ze w dalszej czesci dyskusji
zaproszeni goScie w szczegdlach opowiedzg o skali tego zjawiska i szacowanych stratach.

Co robimy jako MKiDN? Dnia 27 lutego odbyto sie pierwsze po wielu latach przerwy posie-
dzenie miedzyresortowego zespolu ds. przeciwdzialania naruszeniom prawa autorskiego
i praw pokrewnych. Zespot dziala na podstawie ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych.
Powstal w roku 2000 zarzadzeniem prezesa Rady Ministrow. Ma charakter miedzyresortowy,
a jego pracom przewodniczy minister kultury i dziedzictwa narodowego. To w ramach tego
zespolu powinna mie¢ miejsce wymiana informacji i danych statystycznych dotyczacych praw
autorskich, czyli liczby i rodzaju prowadzonych postepowan karnych oraz naruszen wykrytych
przez stuzby celne, liczby skazan, liczby i powodéw umorzonych postepowan itd.

Na podstawie tak zebranych i potem odpowiednio przetworzonych danych zesp6t bedzie przy-
gotowywal coroczne raporty dotyczace skali piractwa w Polsce. Warto przy tej okazji zaznaczy¢,
ze zespol przez wiele lat sie nie spotykal. Uznano, ze kwestia piractwa znikneta wraz ze zniknie-
ciem z targowisk nielegalnie skopiowanych ptyt CD i DVD. My uznaliSmy, ze problem piractwa
absolutnie sie nie skonczyl, tylko zmienil swojg forme i przeniost sie wlasciwie do internetu.
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Na pierwszym posiedzeniu, ktore odbylo sie 27 lutego, tak jak moéwilem, spotkali sie
przedstawiciele organizacji zajmujacych sie §ciganiem piractwa programéw nadawanych
na zywo, m.in. obecnego dzisiaj na posiedzeniu Stowarzyszenia Sygnal. Ustalono, ze zostanie
powolany zespodt roboczy, ktory przygotuje projekt rozwigzan legislacyjnych umozliwiajacych
skuteczng walke z tym rodzajem piractwa. Bedziemy oczywiScie wzorowacé sie na rozwigza-
niach, ktore najlepiej funkcjonujg w ramach Unii Europejskiej. W tym momencie trwajg jeszcze
konsultacje samej formuly dalszego funkcjonowania zespotu i ewentualnego poszerzenia lub
ograniczenia jego sktadu oraz zakresu zaangazowania poszczegélnych resortow w jego prace.
W tym miesigcu powinni§my zakonczy¢ ten etap dzialan i powolac zesp6l roboczy, ktéry bedzie
zlozony takze z przedstawicieli strony spoteczne;.

Zwalczanie omawianego rodzaju piractwa jest szczegolnie trudne, gdyz wymaga szybkich
dzialan wiasciwych organow. Material nadawany na zywo ma swoja warto$¢ komercyjng wtedy,
kiedy trwa transmisja. Dlatego adekwatna ochrona musi polega¢ na niedopuszczeniu do takiej
nielegalnej transmisji lub jej przerwaniu, gdy sie rozpocznie. Powstaje tu oczywiScie szereg
problemoéw technicznych i prawnych. Jest tez na przyktad pytanie o role sgdu w samej proce-
durze blokowania takich nielegalnych transmisji.

Dnia 4 maja 2023 r. Komisja Europejska wydala zalecenie w sprawie zwalczania piractwa
internetowego wydarzen sportowych i innych na zywo. Celem jest zachecenie panstw czlonkow-
skich, uprawnionych organéw krajowych i dostawcow ustug posrednich do stosowania skutecz-
nych, odpowiednich i proporcjonalnych §rodkow w celu zwalczania nielegalnych retransmisji
wydarzen na zywo, w tym sportowych, ale w pelnej zgodnoéci z prawem UE. W zaleceniu KE
wskazuje na potrzebe szybkiego rozpatrywania zgloszen dotyczacych nieuprawnionych trans-
misji wydarzen na zywo i wprowadzenie instytucji nakazéw blokujacych takie transmisje, ale
tez poszerzenie §wiadomosci spotecznej co do negatywnych konsekwencji korzystania z niele-
galnie rozpowszechnianych tresci.

Komisja Europejska monitoruje dziatania podejmowane w §wietle zalecen przy wsparciu
ze strony Europejskiego Obserwatorium do spraw Naruszen Praw WlasnoSci Intelektualne;,
ktore prowadzone jest przez Urzad Unii Europejskiej do spraw Wiasnosci Intelektualnej (EUIPO).
Obserwatorium zapewnia techniczng wiedze fachows i wsparcie organizacyjne. We wsp61-
pracy z obserwatorium KE okre§lila takze kluczowe wskazniki efektywnosci, zobowigzujac
uprawnione organy krajowe i dostawcow uslug posrednich do przekazywania okre§lonych
danych, takich jak skala bezprawnych retransmisji wydarzen na zywo w panstwach cztonkow-
skich, stosowania dynamicznych nakazow blokujacych czy przystepno§é cenowa i atrakcyjno§é
oferty legalnego dostepu do tresci. Komisja Europejska dokona oceny skutkéw tego zalecenia
do 17 listopada br. i wtedy oceni, jak udaje sie to po prostu realizowac.

W Polsce uprawnieni wskazujg na problemy ze zwalczaniem piractwa internetowego spowo-
dowane brakiem szczegdlnych i precyzyjnych przepisow dajacych podstawe do zadania zablo-
kowania dostepu do tresci nielegalnie udostepnionych w internecie, ale zgdania adresowa-
nego nie do samego naruszajacego, ktory czesto jest na przyklad poza polska jurysdykeja, lecz
do podmiotu §wiadczacego ustuge dostepu do internetu.

Stosowne rozwigzania w zakresie dotyczacym prawa autorskiego powstaly przy wspotpracy
MKiDN i zawarte sg w przygotowanym przez Ministerstwo Cyfryzacji projekcie ustawy nowe-
lizujgcej ustawe o $wiadczeniu ustug drogg elektroniczng i wdrazajacej unijny akt o ustugach
cyfrowych (DSA). Projekt ten ma umozliwi¢ skuteczne blokowanie w internecie nie tylko tresci
naruszajgcych prawo autorskie, ale tez dobra osobiste czy nawotujace do przemocy. Jest to zatem
ustawa horyzontalna i bardzo wazna. Poniewaz jednak dotyka bardzo delikatnej materii wolno-
§ci stowa i dostepu do informacji w internecie, bedzie poddana dodatkowym konsultacjom
i analizom. Ministerstwo Kultury i Dziedzictwa Narodowego popiera ten projekt w zakresie,
ktéry umozliwi realng walke z piractwem internetowym.

Na koniec warto przytoczy¢ kilka danych obrazujacych skale piractwa w Polsce, ale pokazuja-
cych tez tendencje pozytywne. W roku 2023 wspomniany juz weze$niej urzagd EUTPO opublikowat
raport dotyczacy naruszen praw autorskich w internecie w UE. Raport dotyczy! m.in. filméw
i muzyki. Przeanalizowano w nim naruszenia praw autorskich dokonywane przy pomocy
urzadzen stacjonarnych i mobilnych z wykorzystaniem réznorodnych metod dostepu. Stwier-
dzono, ze obywatele UE korzystali z nielegalnych tresci online $rednio dziesie¢ razy w miesigcu
na jednego uzytkownika internetu, przy czym tresci telewizyjne stanowity potowe przypadkéw
nielegalnego dostepu, bo §rednio pie¢ miesiecznie.
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Z zaprezentowanych analiz wynika réwniez, ze na naruszenia praw autorskich w sieci
maja wplyw czynniki ekonomiczne i spoleczne, takie jak warto$¢ produktu krajowego brutto,
nieréwnosci dochodowe, struktura populacji i bezrobocie wsrod mtodych oséb. Oferta legal-
nego dostepu do tresci przyczynia sie natomiast do ograniczenia piractwa. W czasie kryzysu
zwigzanego z pandemig COVID-19 zaobserwowano znaczny spadek naruszen we wszystkich
panstwach UE, przy czym wedtug tego raportu w Irlandii i w Polsce spadek ten byl najwiekszy
i wynidst ponad 60%.

Z informacji zawartych w raporcie wynika, ze rodzaj naruszen praw autorskich w inter-
necie wykazuje duze zréznicowanie. Najnizsze wskazniki wystepujg w Niemczech, Wloszech
i Polsce. Pokazuje to, ze skala w Polsce na tle innych panstw UE nie jest szczegdlnie wysoka.
Niewatpliwie wplyw na jej ograniczenie mialo pojawienie sie kilka lat temu atrakcyjnej cenowo,
ale tez tresciowo legalnej oferty serwisow typu Netflix czy Spotify. OczywiScie nie powinno
budzié watpliwosci, ze nadal zasadne jest podejmowanie wysitkow w celu dalszego eliminowa-
nia kazdego rodzaju piractwa tresci chronionych prawem autorskim.

Dobrze jest jednak miec te Swiadomos$¢, ze w naszym kraju w ciggu ostatnich lat doko-
nat sie ogromny postep, gdy chodzi o piractwo. Nie jesteSmy juz krajem, ktory sie wytyka w tej
kwestii palcami. Polska jest krajem, w ktorym skala piractwa nie jest wieksza niz w innych
krajach UE, a pozytywne zmiany w tym zakresie zachodzg nawet szybciej. Dowodem na to jest
tez chyba dojrzato$é, ze chcemy o tym publicznie rozmawiaé. Posiedzenie podkomisji jest wlasnie
w tej sprawie, a niedawno reaktywowany zostal zesp6l, ktory wiadnie ma na celu dziatania
na rzecz zmniejszenia piractwa w Polsce.

Bardzo dziekuje, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Krzysztof Pigtkowski (KO):
Bardzo dziekuje, panie ministrze.

Na poczatku obrad podkomisji nie przywitatem parlamentarzystow uczestniczacych w posie-
dzeniu, wiec witam panstwa bardzo serdecznie. Teraz w zwigzku z Iacznym rozpatrywaniem
obydwu punktéw, o czym powiedzialem, bardzo serdecznie panstwa zapraszam do zabrania glosu.
Mam tez serdeczng proSbe zaréwno do pana ministra, jak i wszystkich panstwa. Jesli dzi$ lub
w ogoble dysponujecie jakimi§ materiatami, to prosze, byScie zechcieli rozwazy¢ przystanie ich
do podkomisji w wersji elektronicznej. To bedzie material bardzo pomocny w dalszej pracy.

Bede wszystkim panstwu udzielat glosu. Bardzo prosze o przedstawianie sie do protokotu,
zeby to zostalo odnotowane. Bardzo prosze.

Prezeska Stowarzyszenia Sygnal Teresa Wierzbowska:
Dzien dobry. Nazywam sie Teresa Wierzbowska. Jestem prezeskg Stowarzyszenia Sygnat,
czyli organizacji, ktora zrzesza branze telewizyjng w zakresie wspodlnej walki z kradziezg
treSci audiowizualnych. Zrzeszamy zaréwno TVP, jak i podmioty prywatne krajowe i miedzy-
narodowe, zar6wno nadawcow, jak i operatoréow. Mamy wiec perspektywe mozliwie szeroka.
Dzialamy w tym zakresie od blisko 25 lat.

Po pierwsze analizujemy zjawisko i bardzo silnie wspdtpracujemy z organami $cigania. Nawet
weczoraj bylo kolejne szkolenie. Niemalze nie ma tygodnia, zeby$my nie szkolili policjantow
i prokuratorow w tym zakresie. Uczestnikéw naszych szkolen dla organéw Scigania byto juz
tacznie ponad 26 tys. To jest bardzo wazna dzialalno$¢ oddolna, ktéra caly czas kontynuujemy.

Natomiast tym, co daje nam tez mandat do tego, zeby méwic o tym zjawisku, jest obser-
wacja tego, jak to sie zmienia. RzeczywiScie piractwo jest zupelnie inne, niz byto lata temu.
Czy rzeczywiscie tak spada? Zawsze jest pewien problem z analizg raportow europejskich, ktore
takg samg miare przykladajg do réznych krajéw, a to zjawisko jest po prostu technologicz-
nie zroznicowane. Jest tez tak, ze niektore kraje lepiej sobie radzg w niektérych technologiach
nielegalnej dystrybucji tresci, wiec rzeczywiScie przez to w obszarze pewnej technologii majg
duzo nizsze wskazniki, za to duzo wyzsze w innych, ktore u podmiotow nielegalnie dystrybu-
ujacych tre§ci, mozna powiedzieé, zastepujg rozwigzania powszechnie stosowane w Polsce.

Co warto powiedzie¢, jesli chodzi o skale i 0 kontekst tych prac? Regularnie robimy analize
skali nielegalnej dystrybucji tresci. Badamy, jaka jest skala konsumpcji tresci z nielegalnych
zrodet i jak to wplywa na polska gospodarke, nie tylko podmioty z rynku audiowizualnego, ale
takze szerzej, bo to jest tez kwestia analizy struktury przeptywoéw miedzygateziowych i tego,
ile pieniedzy z tego obiegu nie trafia chociazby po prostu w formie podatkow czy danin na rzecz
takich instytucji jak Polski Instytut Sztuki Filmowej.

6 A.P.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
PODKOMISJI STALEJ DO SPRAW MEDIOW | POLITYKI AUDIOWIZUALNEJ (NR 7)

A.P.

Konsumpcja nielegalnych tresci audiowizualnych w Polsce ma wartos¢ ponad 7 mld z1,
co oczywiScie wcale nie oznacza, ze te pienigdze jesteSmy w stanie bardzo fatwo odzyskaé
i przetransferowac do legalnego obiegu. Natomiast najswiezszy raport w tym zakresie, przy-
gotowany przez firme Deloitte, ktéry oczywiscie chetnie przekazemy w wersji elektronicznej,
mowi, ze nawet 3 mld zI sg mozliwe do odzyskania. Wiadomo, ze nie kazdy konsument, ktory
korzysta z nielegalnego Zrddla, jezeli nie bedzie miat takiej mozliwosci, zdecyduje sie na skorzy-
stanie z legalnej oferty, bo niekoniecznie na to wyda pienigdze, wiec trzeba do tego przylozyé
racjonalng miare. Natomiast potencjal odzyskania srodkéw jest bardzo duzy. Patrzymy tez
na te skale z perspektywy pokrzywdzonych.

Przy okazji wspomnianej przez pana ministra analizy, ktérg prowadzi w tym momencie KE,
robiagc weryfikacje tego, jak poszczegdlne kraje cztonkowskie radzg sobie z nielegalng trans-
misjg tresci sportowych, zrobiliSmy podobne ¢wiczenie w skali krajowej, czyli na podstawie
kluczowych wskaznikow efektywnosci (KPI) i ankiety przygotowanej przez KE zobaczylismy,
jak to w Polsce dziata. Wzieliémy pod uwage tylko tresci czterech gtéwnych podmiotéw — TVP,
Polsatu, TVN i Canal+. Cztery wybrane podmioty sg duze i dobrze zorganizowane w zakresie
walki z nielegalng transmisja sportowa i w ogéle z nielegalng dystrybucja tresci telewizyjnych.
Zobaczylismy, ile z chronionych tresci jest dostepnych nielegalnie w internecie i jak czesto te
naruszenia nastepuja.

Co z tego wynika? Wzieliémy pod uwage mniej wiecej 1,2 tys. tytutow, bo tez nie kazdy tytut
jest chroniony. Ochrona tytutu to sg koszty. Wiadomo wiec, ze koncentrujemy sie na najbardziej
atrakcyjnych tresciach, transmisjach sportowych, premierach filmowych i duzych produkcjach,
w ktore inwestujemy spore §rodki. Na okoto 1,2 tys. tytutéw w ciaggu roku prowadzenia analizy
zaobserwowaliSmy ponad 6 mln naruszen. Co to oznacza? Absolutnie kazdy tytut §rednio...
Wiadomo, ze tu érednia nie jest najlepsza miara, ale trzeba jednak jako$ sprobowacé to ztapac.
Zarowno transmisja sportowa, ktéra trwa dwie godziny, jak i duza produkcja filmowa codziennie
sg dziesie¢ razy nielegalnie udostepniane w internecie, wiec 1,2 tys. tytutéw razy dziesie¢ dzien
w dzien to jest mniej wiecej skala naruszen zidentyfikowanych tylko przez te cztery podmioty.
Codziennie, nawet jak tu teraz siedzimy, nasze zespoly identyfikuja i zglaszajg te naruszenia.
Robimy, co mozemy. Wysylamy ogrom tych zgloszen. Absolutna wiekszoS¢ naruszen w ogole nie
doczeka sie spraw sadowych, bo naszym celem jest po prostu uniemozliwienie dalszej dystrybu-
cji tresci. Skala jest ogromna, natomiast te mechanizmy, ktore mamy, nie zawsze sg skuteczne.

Bytoby wspaniale, gdyby nasi eksperci od prawa i od kwestii technicznych wiecej powiedzieli
o tym, jak to dziala, ale w duzym uproszczeniu tresci sportowe, co stusznie pan minister wskazat,
sg atrakcyjne w bardzo krotkim czasie. W Polsce mamy narzedzia. OczywiScie mozemy p6jsé
do sadu i zaskarzy¢ podmiot, ze nielegalnie dystrybuuje tresci. Zaktadamy, ze nadal bedziemy
to robi¢, nawet gdybySmy mieli jakg§ procedure szybkiego reagowania, natomiast z naszych
obserwacji wynika, ze takie sprawy trwaja srednio trzy-piec lat. Mamy nawet sprawy dotyczace
podmiotéw pirackich, ktore nadal funkcjonujg na polskim rynku i oferuja nielegalne tresci
juz ponad dziesie¢ lat od momentu, kiedy zlozyliémy zawiadomienie o podejrzeniu popelnie-
nia przestepstwa. Te sprawy caly czas sie tocza. Zmieniajg sie lokalizacje tego serwisu, ktory
Swiadomie migruje po to, zeby unika¢ odpowiedzialnoéci, a naruszenia dalej trwajg. Czyli sama
sprawa sgdowa nie oznacza, ze rzeczywiscie chronimy tresci. To sg zupelnie réwnolegle procesy.

Druga kwestia jest taka, ze nawet jezeli siegamy po rozwigzania typu zgloszenie i dzialanie
(notice and action) czy pilnowanie, aby tresci nie pojawily sie ponownie (notice and stay down),
czyli na przyklad do serwisu hostingowego, ktéry co do zasady sam nie udostepnia treSci,
tylko robia to uzytkownicy, wysylamy miliony zgloszen, ze w serwisie sg nielegalnie dystrybu-
owane tresci, to on reaguje, ale po jakims$ tam czasie nadanym przez prawo. Zrobiliémy ¢wicze-
nie w odniesieniu do kwestii transmisji sportowych, jak szybko tego typu platformy reaguja
na nasze zgloszenia. O to tez KE pyta poszczegolne kraje. Wyszlo nam, ze tylko 5% nielegalnych
transmisji, ktore zidentyfikowaliSmy i zglosilisémy, jest rzeczywiscie blokowanych w ciaggu
30 minut. Jeszcze 1% dluzej niz 30 minut, ale w trakcie trwania transmisji. To oznacza, ze bez
dodatkowych rozwigzan jesteSmy absolutnie bezradni. Mozemy zglaszaé¢ miliony tego typu
notyfikacji, natomiast nie beda one skuteczne.

7 naszego punktu widzenia jest wiec ogromna potrzeba uzupelnienia wachlarza rozwigzan,
ktére mamy, o skuteczne narzedzia, ktére pozwolg nam szybko blokowaé dostep do nielegal-
nych tresci. Chciatabym jeszcze powiedzie¢ dwa stowa o kontekscie. W Polsce mamy ogromne
braki, jesli chodzi o kwestie regulacyjne w tym zakresie. To zagadnienie nie jest dostrzegane
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przez UE i KE od 25 lat. Pierwsze dyrektywy, ktore krajom cztonkowskim daly podstawe do tego,
zeby wprowadzac tego typu procedury, byly z lat 2000-2001, czyli dyrektywa e-commerce
i tzw. dyrektywa InfoSoc. Nie zaimplementowaliémy wéwczas tych zapisow, tzn. dyrektywy
byly implementowane, ale nie kompleksowo. Przepisy, ktére dotycza dania podstawy krajom
czlonkowskim do blokowania serwiséw pirackich i nielegalnych transmisji sportowych, nie
zostaly zaimplementowane, tak samo jak kolejne przepisy, ktore je doprecyzowywaly. Polski
system rzeczywiScie konsekwentnie ich nie zauwazal. To oznacza, ze mamy bardzo duzg luke.

Prace, ktére trwajg przy okazji wdrozenia DSA, dajg szanse, zeby rzeczywiscie to nadrobic.
Przede wszystkim ogromne nadzieje pokladamy w pracy zespolu miedzyresortowego. Bardzo
dziekujemy za to, ze ten temat jest dostrzezony. Dziekujemy zaréwno panu przewodniczgcemu,
bo mozemy przedstawi¢ zagadnienie w murach sejmowych, ma to wlasciwg range i moze nabrac
biegu, jak i MKiDN, ktore jest dla nas absolutnie kluczowym interesariuszem w tym procesie.
Deklarujemy pelne wsparcie nasza wiedzg i do§wiadczeniem. Mozemy zaangazowaé takze
naszych partneréw z innych krajéw europejskich. )

Jako nadawcy odczuwamy ogromna presje wlascicieli praw. Zeby udostepnic polskim widzom
transmisje sportowe, ktére widzowie chcg ogladaé, czesto kupujemy prawa od uprawnionych,
od §wietnych lig sportowych, natomiast jest tez ogromna presja, bo oni méwia: ,,Jak to? Na catym
Swiecie sg mechanizmy, ktore pozwalajg chronic te tresci, a w Polsce potencjalnie moze to latwo
wyplywaé?”. RzeczywiScie jest ogromna potrzeba, zeby nadrobic te zalegtosci, bo tego typu
mechanizmy sg nie tylko w Europie, ale i w Indiach, w Afryce, w Azji.

Jestedmy $wiezo po spotkaniu miedzynarodowym z réznymi organizacjami podobnymi
do naszej z calego §wiata. Otwieraliémy szeroko oczy, patrzac na to, jak inne kraje §wietnie
sobie radzg. Mamy nadzieje, ze za chwilke bedziemy mogli tez pokazywac Polske jako $wietny
wzor dla innych krajéw tego, jak mozemy chronic tresci. Bardzo dziekuje.

Przewodniczacy posel Krzysztof Pigtkowski (KO):
Bardzo dziekuje, pani prezes.
Zapraszam do zabrania glosu. Prosze bardzo. Przypominam o protokole i koniecznoSci
odnotowania...

Ekspert Polskiej Izby Informatyki i Telekomunikacji Luiza Piskorek:
Luiza Piskorek, radca prawny, ekspert Polskiej Izby Informatyki i Telekomunikacji.

Mam krotka prezentacje, wiec pozwole sobie ja uruchomic. My$le, ze moge nig zawiadywac
wlasnie z tego miejsca.

Temat prawny dotyczacy blokowania stron pirackich jest oczywiScie obszerny, ale na potrzeby
tego spotkania postaram sie go jak najbardziej skrécié i upro$ci¢ w przekazie. Pierwsza kwestia,
ktora jest dosy¢ istotna, to zwrdcenie uwagi na aspekty prawne dotyczace blokowania stron,
serwisow i pirackich platform udostepniania tresci online. Narzedzie zwigzane z blokowaniem
nie jest wymierzone w tre$c jako taka, tylko w jej nielegalng dystrybucje bez zgody uprawnionych.
To zasadniczo jest udostepniane przez dystrybucje poprzez serwisy pirackie, tak juz zbiorczo
nazywa sie te grupe ustug pirackich, ktore w swoim zamierzeniu strukturalnie sg zaplanowane
po to, zeby naruszac albo ulatwia¢ naruszenia tresci audiowizualnych, ale tez innych tresci,
ktore sg chronione przez prawo wlasnosci intelektualnej, jak rowniez treéci sportowych.

Chodzi o to, zeby przewidzie¢ w przepisach takie narzedzie, ktore umozliwi szybkie wyda-
nie nakazu blokujacego wobec po§rednika internetowego, czyli na przyktad takiego podmiotu
jak dostawca ustug hostingu czy dostawca internetu, ktorego ustugi sg po prostu wykorzysty-
wane przez serwisy pirackie. Po§rednik internetowy nie jest aktywnie i §wiadomie zaangazo-
wany w proces dystrybucji pirackich tresci. Takie nakazy wydawane sg juz na calym $wiecie,
nie tylko w Europie, w cywilnych i karnych postepowaniach sgdowych, jak tez w postepowa-
niach administracyjnych. Co istotne, w wielu krajach to sg juz wlasnie nakazy dynamiczne
i nakazy live. Nakazy dynamiczne umozliwiaja blokowanie paczkujacych kopii naruszen tych
samych tresci, w stosunku do ktérych juz weze$niej byt wydany nakaz blokujacy.

Dlaczego wazne jest to, zeby nakazy blokujace mogly by¢ wydawane wobec poS§rednikow
internetowych? Najtatwiej to zobrazowac na przyktadzie dostawcy ustug dostepu do internetu.
Dzieje sie tak dlatego, ze usluga posrednika internetowego technicznie i praktycznie jest tak
jakby po drodze pomiedzy ustugg piracka a jej odbiorca. W zwigzku z tym posrednik internetowy,
na przyktad dostawca ustug dostepu do internetu, ma technologiczng i praktyczng mozliwosc,
zeby szybko zatrzymacé naruszenie i nie dopusci¢ do powiekszania sie szkody, poniewaz szkoda
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wynikajgca z utraty wartosci tresci w czasie p6zniej jest tak naprawde nie do wyréwnania.
Po zakonczeniu procesu sgdowego wobec naruszyciela, ktory trwa iles lat, albo odszkodowania
w ogoéle nie daje sie odzyskac, nawet jak jest zasgdzone, albo tylko w jakim§ nieznacznym stopniu.

Przechodzac do kolejnego punktu, ten temat poruszyla juz pani Teresa Wierzbowska
od strony praktycznej, dlaczego dostepne teraz w Polsce narzedzia prawne nie sg wystarczajace
do zwalczania piractwa. Ot6z przede wszystkim wynika to wlaénie ze struktury serwiséw pirac-
kich i ze sposobu ich dzialania. Trzeba pamietaé o tym, ze ich gléwnym zadaniem jest wlasnie
unikanie identyfikacji i odpowiedzialnosci. Bardzo czesto i podmioty, i infrastruktura techniczna
znajduja sie za granica, co niezwykle utrudnia skuteczno$é¢ dochodzenia, a w ogéle tutaj juz
nie ma mowy o zadnej szybkosci i blokowaniu tresci w czasie, kiedy one jeszcze majg wartosc.

Obecnie mamy trzy podstawowe grupy przepiséw. Kazda z nich ma swoje luki wlasnie
ze wzgledu na sposob dzialania serwisow pirackich. Przede wszystkim sg to klasyczne poste-
powania sgdowe karne i cywilne, ale tutaj problem polega na tym, ze aby przeprowadzi¢ takie
postepowanie, musimy mie¢ naruszyciela. Czesto tego naruszyciela po prostu nie mozna ziden-
tyfikowac i nie mozna sie z nim skomunikowac. Nie ma go po prostu, wiec albo postepowania
sg niemozliwe, albo tez trwajg niezwykle dtugo.

Drugg grupa przepiséw sa przepisy, ktére zawiera akt o ustugach cyfrowych, czyli DSA, aktu-
alnie implementowany do przepiséw dotyczgcych §wiadczenia ustug drogg elektroniczna. Co nam
daje procedura notice and action? Uprawniony moze zawiadomié¢ dostawce ustug hostingu lub
platforme udostepniania tresci online, ze w ustudze takiego hostingu albo platformy znaj-
duja sie treSci, ktore sg rozpowszechniane nielegalnie. Teraz powinien on odpowiedziec¢, ale ten
mechanizm moze dziala¢ w przypadku platform dziatajacych legalnie, i to nie zawsze odpowied-
nio szybko, natomiast trzeba w ogble mie¢ gdzie ztozyé zamoéwienie, a w przypadku platform
dzialajacych nielegalnie, czyli tych pirackich, nie ma punktu kontaktowego i adresu, wiec ten
przepis jest de facto fikcyjny. Jest jakby pusty w przypadku piratow. Jezeli taka platforma nie
zareaguje i nie usunie nielegalnej tresci, to oczywiScie mozna wéwczas na podstawie odpowie-
dzialnoSci wlasnej takiej platformy zlozyé pozew do sgdu o odszkodowanie, ale rozbijamy sie
o ten sam problem, ze nie ma przeciwko komu.

Istotne jest tez to, ze mechanizm notice and action jest skierowany de facto do platform,
jak réwniez do dostawcow ustug hostingu, bo platformy sg jednym z ich rodzajéw. Nie dziala
to w przypadku dostaweéw ustug dostepu do internetu, bo ten przepis po prostu nie jest
do nich adresowany. Ten przepis nie dziala rowniez w stosunku do serwisoéw pirackich w rozu-
mieniu serwiséw VOD, tzn. takich, gdzie to sam pirat decyduje o tym, jakie tresci sg tam zawarte.

Kolejna grupa przepiséw to przepisy z nowo zmienianej ustawy o prawie autorskim
i prawach pokrewnych, ktére ulegly zmianie na skutek wdrozenia dosy¢ znanego art. 17 z dyrek-
tywy autorskiej. Tutaj jednak mamy podobny problem jak przy mechanizmie notice and action.
Fakt, ze platforma jest odpowiedzialna za to, zeby tresci na niej umieszczane bylty tam udostep-
niane zgodnie z prawem, a przede wszystkim na podstawie zgody uprawnionego, ale znowu,
jezeli jest to platforma piracka, to ona po prostu tego nie realizuje. Wtedy jedyng mozliwoscig dla
uprawnionych jest odciecie dystrybucji tresci po prostu na poziomie dostawcow ustug dostepu
do internetu. To tyle, jesli chodzi o prezentacje.

Mam natomiast jeszcze krotka informacje co do tego, jak ten temat jest adresowany
w krajach UE. Interesujgce sg zwlaszcza systemy, ktore wprowadzity Hiszpania, Grecja, Wtochy
i Portugalia. Majg one pewne czesci wsp6lne, chociaz proponujg rézne rezimy. I tak na przyktad
w Hiszpanii nakazy blokujgce wydawane sg na podstawie orzeczen sadowych sadu cywilnego.
Przepisy hiszpanskie przewidujg tez procedure administracyjna, ale jednak okazuje sie,
ze w tamtejszej praktyce procedura cywilna jest duzo bardziej efektywna. We Wloszech, Grecji
i Portugalii jest to procedura administracyjna zarzgdzana przez organ administracji publicz-
nej, jakim jest zazwyczaj organ ds. telekomunikacji czy mediow badz Iaczacy te dwie funkcje.

Istotne jest tez to, ze w przypadku procedur administracyjnych bardzo czesto w sktadaniu
wnioskow o nakazy blokujace albo wrecz w analizie tych wnioskéw uczestniczg organizacje
antypirackie badz organizacje, ktore zrzeszaja uprawnionych. Tak jest na przyklad w Grecji
i Portugalii. Jednym z czlonkow takiej komisji, ktora wydaje nakazy blokujgce, zbudowanej
przy greckim ministerstwie kultury jest wlasnie organizacja ds. praw autorskich. To jest istotne
z punktu widzenia praktycznego i operacyjnego, a tak naprawde tez z prawnego punktu widze-
nia, dlatego ze zwlaszcza organizacje antypirackie sg juz odpowiednio do§wiadczone i wyspe-
cjalizowane we wlasciwej selekeji serwiséw pirackich, ktére powinny podlegaé blokowaniu.
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Sa one tez w stanie wykona¢ preselekcje tego, co powinno by¢ blokowane, jak i odpowiednio
oceni¢ dowody i wnioski, ktore sg sktadane w przedmiocie blokowania.

Jesli chodzi o techniczny aspekt blokowania, to bardzo czesto kraje uzywaja rozwigzan infor-
matycznych, ktore umozliwiajg komunikacje machine to machine. To znaczy, ze adresy IP badz
nazwy domen do blokowania podawane sg w sposob zautomatyzowany dostawcom ustug dostepu
do internetu. Sg oni tylko technicznymi wykonawcami tego blokowania. Chodzi tez o to, ze to nie
dostawcy ustug dostepu do internetu majg analizowaé, ktore to adresy sg tymi naruszajacymi
i pirackimi, a tylko wykonac nakaz blokowania wedltug tego, co jest im dostarczone. Dostarcza-
nie tych adres6w i danych do blokowania w niektérych rezimach odbywa sie za posrednictwem
organu administracji, ale na przyktad w Hiszpanii i we Wtoszech po wydaniu — powiedzmy —
pierwszego nakazu blokujacego, ktéry dotyczy okreslonych tresci, jezeli ta tres¢ zmienia lokali-
zacje, to nowe adresy do blokowania podawane sg juz bezpoSrednio przez uprawnionych, ktorzy
sktadali wniosek o blokowanie, dostawcom ustug dostepu do internetu przy wykorzystaniu
rozwigzan teleinformatycznych. Konczac te mysl, to jest wiasnie bardzo wazne przy blokowaniu
dynamicznym i przy blokowaniu live, bo tutaj ten przekaz musi by¢ szybki i zautomatyzowany.

W zwiazku z tym istnieje naprawde bardzo duzo rozwigzan, i w postepowaniach cywilnych
i administracyjnych, z ktérych Polska moze skorzystaé¢. Inne panstwa musialy sie przez lata
tego uczy¢, bo nakazy blokujace sa w nich wydawane juz od wielu lat, nawet od dziesieciu lat,
a w systemach /ive i dynamicznym przynajmniej od trzech—czterech lat. Sg wiec do§wiadczenia
innych krajéw, z ktorych wystarczy wyjac to, co w polskiej rzeczywistosci i systemie prawnym
byloby najlepiej aplikowane. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Krzysztof Pigtkowski (KO):

Dziekuje za te bardzo interesujace informacje.
Kto z panstwa chcialby jako kolejny zabraé glos?

Pelmomocnik zarzadu do spraw dzialan antypirackich Telewizji Polskiej Bronistawa Maslanka:
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Bronistawa Maslanka, jestem pelnomocnikiem zarzadu ds. dzialan antypirackich TVP, ktéra
jest cztonkiem Stowarzyszenia Sygnat.

OczywiScie pani Teresa powiedziata o wszystkich najwazniejszych sprawach dotyczacych
naszych wsp6lnych dzialan razem z telewizjami komercyjnymi i platformami. Prosze panstwa,
chcialam jednak tylko kréciutko powiedzie¢ tak naprawde o ewenemencie, jeli chodzi o TVP,
dlatego ze transmisje wydarzen sportowych w TVP sg udostepniane nieodptatnie, zaréwno
w telewizji naziemnej, jak i przez aplikacje oraz w streamingu na stronie. Prosze sobie wyobra-
zi¢, ze pomimo tego, ze te transmisje tak naprawde sg udostepniane bezplatnie, to jesli sygnat
idzie z TVP, to oczywiScie nasze stuzby technologiczne w miare dajg sobie rade, gdy chodzi
o blokowanie czy tez jakie§ reakcje na biezgco, kiedy w czasie transmisji sportowych nastepuje
podejrzenie, ze sygnal mogthby by¢ kradziony.

Natomiast oczywiScie najwiekszym problemem sg posrednicy internetowi, ktorzy majg sygnat
i udostepniajg nasze transmisje sportowe. Tutaj niestety jest problem, bo wchodzg serwisy
pirackie, ktore tadnie sie pozycjonujg. Tak naprawde oferuja i zarabiajg na tym, na co tak
naprawde TVP wydaje ogromne pienigdze, zakupujac licencje, a konczy sie tym, ze sygnaly
transmisji na zywo meczéw... Przeciez obserwujemy wzmozony ruch na stronie TVP Sport
w czasie najwazniejszych wydarzen sportowych i transmisji meczéw. Cheialam wiec powiedziec,
ze cho¢ udostepnia sie nieodplatnie wazne transmisje sportowe, to mimo wszystko jest piractwo.
Po$rednicy internetowi jednak powoduja, ze jest to miejsce, gdzie transmisje sg jednak kradzione.
Oczywiscie dzialamy w miare szybko i na ile sie da, ale prosze zauwazy¢, ze jednak to piractwo
jest nawet przy takich serwisach.

Na vod.tvp.pl jest podobnie. Prosze panstwa, mamy tam mnéstwo materialow za darmo.
Telewizja Polska udostepnia filmy i seriale, ale one tez sg kradzione i piracone wlaénie za posred-
nictwem tych serwisow internetowych, ktore sg udostepniane, aplikacji itd. Ten problem doty-
czy wiec nawet takiego przypadku jak TVP gdzie wiekszos¢ tresci czy prawie wszystkie, jak
mowie, sg udostepniane za darmo. Widzowie moga spokojnie takie tresci jak filmy, seriale czy tez
wlasnie transmisje sportowe mie¢ dostepne bez placenia.

Juz tak na koniec chce powiedzieé, ze TVP to sg pienigdze publiczne, wiec to jest po prostu
ewidentna strata, bo przy transmisjach na zywo telewizja traci reklamodawcow. Ratingi, tak?
Mysle, ze jest to problem, ktory powinien znalezé rozwigzanie, jak méwila pani prezes, a co pani
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mecenas przedstawiala. W Polsce powinny sie jednak pojawic przepisy, ktore skutecznie mogtyby
powodowac blokowanie stron, aby nie bylo tych strat.

Powiem jeszcze, prosze panstwa, ze jestem tez kierownikiem Zespotu Spraw Autorskich TVP
Odpowiadam za rozliczanie organizacji zbiorowego zarzadzania. Telewizja Polska ptaci tantiemy
tworcom, a piraci ich nie ptaca, wiec trzeba jeszcze pamietac, ze tworcy tracg na tych pirackich
udostepnieniach filmow, seriali i programoéw telewizyjnych. Mysle, ze tutaj tez jest ogromna
strata dla samych tworcow, artystow, producentéw fonogramoéw i wideogramoéw. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Krzysztof Pigtkowski (KO):

Bardzo dziekuje, pani kierownik.

Oczywiscie chciatbym, zeby wszystkie przepisy, ktore powstajg w polskim parlamencie,
byly skuteczne. Nieprzypadkowo spotykamy sie w tym gmachu. Chcemy, zeby te przepisy
powstaly, wiec wspélnie z panem ministrem bedziemy pracowac.

Widze juz poczatek prezentacji Canal+, wiec zapraszam. Mam jeszcze takg prosbe, bySmy sie...
Zapomnialem uprzedzi¢, ze mamy troche ograniczony czas, bo obradujemy w trakcie trwajgcego
wcigz posiedzenia Sejmu. Pod wzgledem organizacyjnym bytoby dobrze, gdyby udalo nam sie
skonczy¢ o godzinie 12.20, zeby jeszcze do tej chwili mégt zabraé glos pan minister. Bardzo prosze.

Ekspert do spraw ochrony antypirackiej w sieci internet Canal+ Polska Piotr Wojtow:

A.P.

Dzien dobry. Piotr Wojtow, jestem pracownikiem sekcji do walki z piractwem Canal+, czyli
takiej komorki, ktora w strukturach naszych firm w zasadzie istnieje juz ponad 20 lat. JesteSmy
rowniez jednym z zalozycieli i czlonkiem Stowarzyszenia Sygnal, o ktérym wspomniala Teresa.
Jak wida¢, ta nasza walka trwa juz bardzo diugo.

Chcialtbym opowiedzie¢, jak ta walka wyglada od strony praktycznej, operacyjnej, co jako
pokrzywdzeni robimy, a mimo to spotykamy wiele trudno$ci, ktére sprawiaja, ze efektywnosé
nie jest taka, jakg bySmy sobie wyobrazali.

Naszym pierwszym bastionem ochrony jest technologia. Nazwalem to tutaj defensywa.
Chciatbym zaznaczy¢, ze zaréwno Canal+, jak i inne pokrzywdzone firmy, ktore reprezentuje
Stowarzyszenie Sygnal, stosujg szereg zabezpieczen technologicznych, ktére majg uniemozliwié
piratom wykradanie tresci z legalnych serwisow. W te zabezpieczenia sg inwestowane naprawde
ogromne $rodki finansowe. Jest to istotne Zrédlo wydatkéw dla takiej firmy jak nasza. Niestety
z biegiem czasu, tak jak w wielu innych dziedzinach, cze§¢ piratow potrafi przetamac zabez-
pieczenia, co wigze sie tez dla nas z kolejnymi wyzwaniami i wydatkami na zabezpieczenia.
Ta historia tak naprawde juz od wielu lat w ten sposéb sie toczy.

W momencie, kiedy tresé juz zostanie wykradziona i wyptynie z serwisu pirackiego, przecho-
dzimy do tzw. ofensywy, czyli kolejnych dziatan, ktore generujg pewne koszty pokrzywdzonych firm.
Pierwsza rzecz, ktora oczywiscie musimy robié¢ codziennie i robimy, jest monitoring sieci inter-
net w celu detekcji naruszen, czyli rozpowszechniania tresci, do ktérych Canal+ posiada prawa.
W momencie detekcji wysytamy zgloszenie do serwisu pirackiego. Dawniej odbywato sie to na zasa-
dzie zgloszenia i usuniecia tresci notice and take down (NTD), a od wrzesnia po nowelizacji ustawy
o prawie autorskim i prawach pokrewnych to juz jest na zasadzie notice and stay down (NSD).
Administrator strony, do ktérej rozpowszechnienia doszlo, powinien pilnowaé, zeby po pierwsze
tresé zostala usunieta, a po drugie zeby juz wiecej na tej stronie sie nie pojawiata.

Oczywiscie skutecznosc zgloszen jest rozna w zaleznoéci od tego, z kim mamy do czynienia.
W dalszej kolejnosci eskalujemy, czyli wysytamy zgloszenie do poSrednikéw. To tez jest wazne,
ze pirat, zeby prowadzi¢ swojg dzialalno§¢, musi zarejestrowaé domene i korzystac z réznego
rodzaju firm po§redniczacych, ktore zapewniaja mu infrastrukture serwerowa, czyli hostingi,
a monetyzuje swoja dzialalno§¢ poprzez emisje reklam badz subskrypcje, wiec mamy réwniez
posrednikow platnosci. Ten proces trwa w zasadzie razem z tym wszystkim, o czym wspomniatem.
Na tym etapie gromadzimy juz dane i probujemy identyfikowac piratéw. Zbieramy wszystkie
informacje, ktore p6zniej mogg nam sie przydaé w potencjalnych dziataniach, o ktérych mowa
bedzie za chwile.

Kolejna rzecz to sg wyszukiwarki internetowe. Mam na myéli glownie wyszukiwarke Google,
ktora tak naprawde obejmuje okoto 97% polskiego rynku. Co robimy zaréwno my, jak i inni
pokrzywdzeni? Usuwamy po prostu linki prowadzace do serwiséw pirackich. Samo to nie powo-
duje znikniecia tre§ci naruszajacej prawa z sieci internet, natomiast w znacznym stopniu utrud-
nia dotarcie do niej, a tym samym pirat traci ruch i przychody z reklam badz subskrypcji.
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Wszystko to robimy w ramach naszych dzialan operacyjnych, natomiast nie zawsze jest
to skuteczne. Technologia jest pierwszym bastionem ochrony, a ostatnim bastionem sg dziatania
prawne, czyli kierowanie zawiadomien do organéw §cigania z zebranym poteznym materialem
dowodowym, w ktérym oprocz dowodéw naruszen sg tez informacje dotyczace naruszyciela,
jezeli oczywiScie uda nam sie je ustali¢. To wszystko dzieje sie juz od wielu lat. Jest technologia,
sg zabezpieczenia, sg dzialania operacyjne juz po tym, jak piratowi sie uda, natomiast niestety
to wciaz nie daje zadowalajacych nas rezultatéw. Piractwo wcigz jest do§é powszechne.

Pierwsza rzecz. Wspomnialem o tym, ze wysylamy zgloszenia. Tak, robimy to, natomiast
reakcja po stronie piratow jest rozna, a w wiekszoSci przypadkéw jest — nazwalby to — nega-
tywna, bo albo nie ma zadnej reakgji, albo reakcja jest ze znacznym opdznieniem, co jest bolesne
zwlaszcza w przypadku transmisji sportowych, o ktorych tutaj glownie rozmawiamy. Istotne
jest to, ze transmisja zostanie zablokowana jak najszybciej, a nie dopiero po zakonczeniu danego
wydarzenia sportowego. Jest jeszcze trzecia grupa serwisow, ktora niby reaguje, ale po chwili
naruszenia pojawiajg sie ponownie pod troche innym linkiem.

Kolejna rzecz to sg trudnosci w identyfikacji abonentéw wynikajace m.in. z tego, ze admini-
stratorzy stron pirackich, doskonale zdajac sobie sprawe z tego, ze ta dziatalno§c jest nielegalna,
po prostu nie udostepniajg zadnych swoich danych, mimo ze przynajmniej w teorii powinni
to robic.

Wspomnialem o grupie posrednikéw, ktora jest bezpieczna z punktu widzenia pirata.
To na przyklad zlokalizowane poza UE serwisy hostingowe czy tez rejestratorzy domen, czesto
w krajach egzotycznych, a przynajmniej z naszego punktu widzenia, typu Wyspy Marshalla
czy tez Belize. Canal+ jako pokrzywdzony nie ma tutaj za bardzo przelozenia na tego
typu serwisy. Zresztg nie tylko my, ale tez organy Scigania, jak sie okazuje, poniewaz takie
serwisy nie reaguja réwniez na wezwania czy postanowienia organow $cigania z Polski.

Dosc¢ powszechne jest czeste przenoszenie ushug pirackich, co jest rowniez powigzane
z ta grupg posrednikéw. Nawet jezeli uda nam sie skutecznie zadziataé, czyli przekona¢ dang
firme do zakonczenia wspoélpracy z piratem, to w tym momencie piraci po prostu przenosza
swoje uslugi do innego podmiotu, czesto w ramach tej grupy, o ktérej wezesniej wspomniatem,
czyli bezpiecznego hostingu albo bezpiecznego rejestratora domeny.

Kolejna rzecz tez jest poniekad zwiazana z posrednikami. To brak odpowiednich procedur
i regulacji w ramach inicjatywy ,, Know your business customer” (KYBC). W przeciwienstwie
do sektora bankowego podmioty rejestrujgce domeny w imieniu piratéw czy zapewniajgce im
przestrzen serwerowg nie weryfikuja w sposoéb nalezyty danych swojego klienta. To tez jest
kolejny powdd, dla ktorego ustalenie tozsamosci i zidentyfikowanie pirata po drugiej stronie
jest w znacznym stopniu utrudnione zaréwno dla samych pokrzywdzonych, jak i dla orga-
néw Scigania.

Nastepna sprawa — ze tak powiem — jest juz z pierwszej linii frontu. To obserwacje wyni-
kajace z ochrony wydarzen sportowych. Serwis piracki rozpowszechniajacy na przyklad dany
mecz pitkarski korzysta z wielu zrédel jednocze$nie. Uzytkownik ma w zasadzie mnogo§é
wyboru pirackiego zrodla, z ktérego bedzie korzystal. W momencie, kiedy zablokujemy jedno,
pozostaja jeszcze cztery.

Kolejna rzecz to wykorzystywanie transmisji zagranicznych nadawecéw, co staje sie
do§é powszechne. Dla wielu uzytkownikéw serwiséow pirackich jezyk, ktorym postuguja sie
komentatorzy danego wydarzenia, jest sprawg drugorzedna, wiec jezeli majg za darmo transmisje
z zagranicznej telewizji, to bedg z tego korzystac. My jako nadawca majgcy prawa do konkret-
nego nadania z naszego kanatu nie bardzo mamy podstawy, zeby z tym walczy¢.

Ostatnia sprawa to jest rowniez obserwacja pochodzaca z naszych dzialan. Piraci dobrze
przygotowuja sie do swojej dziatalnoéci i do rozpowszechniania transmisji pirackich. Wykupuja
wiele dostepéw do legalnych serwiséw, ktére pozniej sg wykorzystywane w dziatalno$ci pirackiej.
Oczywiscie w pierwszym momencie mozna pomyS§le¢, ze w jaki$ sposob na tym zarabiamy,
bo klient wykupi u nas dziesie¢ dostepow, ale jezeli zestawimy to ze strata, jaka ponosimy
w wyniku rozpowszechniania transmisji pirackiej, to i tak jesteSmy grubo pod kreska.

To wszystko, o czym wcze$niej wspomniatem, a o czym troche juz wspomniata rowniez
Teresa, sprawia, ze Sciezka prawna jest dtugotrwala. Potwierdzam, ze trzy lata to jest w ogole
minimum, jezeli chodzi o postepowanie, a efekt tez jest rézny. Wynika to gtéwnie z tego, ze te
sprawy sg skomplikowane i majg transgraniczny charakter. Sg rézne podmioty, ktore trzeba
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odpytywa¢ w ramach miedzynarodowej pomocy prawnej, a piraci stosuja i inne narzedzia, zeby
ukry¢ swoja tozsamosc. Dziekuje bardzo.

Dyrektor do spraw prawnych Canal+ Polska Dariusz Kazberuk:

Dzien dobry panstwu. Dariusz Kazberuk, radca prawny. W Canal+ Polska pelnie funkcje dyrek-
tora prawnego do spraw programowych.

Postaram sie nie powtarzac tego, co bylo powiedziane. Chcialem tylko gwoli podsumowa-
nia wypowiedziec¢ sie odnos$nie do diugotrwatoSci ewentualnych dzialan prawnych i trudnosci
w osiggnieciu efektow. Jako przyklad, z ktorym sie borykamy, moge podaé sytuacje, gdzie mniej
wiecej 11 lat temu udato nam sie doprowadzi¢ do wszczecia postepowania karnego przeciwko
grupie przestepczej prowadzacej duzy serwis piracki. W chwili obecnej postepowanie sie toczy.
Oskarzonych jest 19 oséb. Sktadajg obecnie wnioski o dobrowolne poddanie sie karze. Za niele-
galne transmisje setek mecz6éw oferuja nam nawigzke w kwocie 7 tys. z1.

A zeby bylo, w cudzystowie, ,,zabawniej”, serwis piracki, o prowadzenie ktérego sg oskar-
zeni, ciagle funkcjonuje i wcigz oferuje nielegalny dostep do naszych transmisji, dlatego ze nie
ma takiego narzedzia, o ktérym wszyscy dzisiaj méwimy, czyli mozliwosci doprowadzenia
do zablokowania nielegalnego serwisu internetowego na poziomie dostepu do internetu. Dzieki
staraniom naszych pelnomocnikéw i ofiarnej wspotpracy naszego zespotu antypirackiego z orga-
nami Scigania udalo sie doprowadzi¢ do znalezienia tych osob i postawienia ich w stan oskar-
zenia, a nie ma efektu w postaci zakonczenia procederu, jakim jest nielegalne transmitowanie
wydarzen sportowych, ktore mamy w naszej ofercie.

W tej sytuacji, bo do moich obowigzk6éw nalezy réwniez obstuga prawna negocjacji z zagra-
nicznymi ligami sportowymi, spotykamy sie z takim zjawiskiem, ze jednak percepcja naszego
kraju, jezeli chodzi o poziom gwarantowanej ochrony antypirackiej, nie jest — méwiac bardzo
oglednie - zbyt wysoka. Spotykamy sie z negatywnymi opiniami, bardzo wysokimi oczekiwaniami
i zdziwieniem, ze nie moga by¢ zapewnione pewne standardy, ktore dla naszych zagranicznych
partneréow nie wydajg sie niczym szczegdlnym, zwlaszcza dla partneréw z Wielkiej Brytanii.
Prowadzi to tez do sytuacji, w ktorej styszymy argumenty negocjacyjne w takiej postaci,
ze powinni§my rozwazy¢ rowniez wyplate pewnej kompensaty za straty, ktore oni ponosza
przez to, ze pozwalamy na spiratowanie naszych transmisji zarowno w Polsce, jak tez i poza nig.

Organizacja piracka jest bardzo czesto po prostu organizacja przestepcza, zlozong z wielu
0s0b specjalizujacych sie w dzialalnoéci przestepczej. To nie sg miodzi ludzie, ktorzy bawig sie
w Robin Hooda. To jest kilka czy kilkanascie osob, ktore zajmujg sie r6wniez innymi formami
dziatalnoSci przestepczej. Jezeli uznaja, ze warto spiratowac polski sygnat telewizyjny, to pozniej
w ramach optymalizacji swoich kosztow wykorzystuja go do pirackiej dziatalnoéci w innych
panstwach, co styszymy od naszych zagranicznych partneréw.

Podsumowujgc pewne teoretyczne kwestie, ktore byly wezeéniej przedstawione, chcialbym
tymi praktycznymi szczegbélami je uzupelnié. Bardzo dziekuje.

Przewodniczacy posel Krzysztof Pigtkowski (KO):

Bardzo dziekuje, panie dyrektorze.
Czy jeszcze kto§ z panstwa? Bardzo prosze.

Specjalista z Dzialu Ochrony Wlasnosci Intelektualnej w Departamencie Bezpieczenstwa
i Wykrywania Naduzy¢ Cyfrowego Polsatu Pawel Goch:

A.P.

Dzien dobry. Nazywam sie Pawet Goch, jestem pracownikiem Dzialu Ochrony Wiasnosci Inte-
lektualnej w spotce Cyfrowy Polsat.

Tak juz bardzo krotko podsumowujac, cheiatbym zwracic¢ panstwa uwage na to, ze naprawde
doktadamy wszelkich staran, aby wszystkie dostepne mechanizmy wykorzystywac do tego,
zeby wykrywac naruszenia oraz z nimi walczy¢. Dzialy antypirackie dystrybutoréw tresci,
zarowno TVP jako spotki zwigzanej ze Skarbem Panstwa, jaki i spotek sektora prywatnego,
wbrew pozorom nie konkurujg. Na tym polu wspélpracujemy, czego wyrazem jest wlasnie
Stowarzyszenie Sygnal.

Pracownicy dzialow antypirackich w naszych spétkach naprawde dokladaja wszelkich staran,
aby wykrywac wszystkie naruszenia. Czesto pracujemy w godzinach wieczornych czy porannych,
poniewaz wiele wydarzen sportowych, ktére sg najbardziej atrakcyjne, na przyktad mecze Ligi
Mistrzéw czy hiszpanskiej La Liga albo wyscigi Formuly 1, jest po prostu transmitowanych
poza godzinami naszej pracy.
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Jeszcze raz cheiatbym zwréci¢ uwage, ze wprowadzenie mechanizmu szybkiego reagowania
byloby korzystne dla dystrybutoréw tresci, czyli nas, ale rowniez oczywiscie dla Skarbu Panstwa.
Ponadto zwiekszyloby to atrakcyjnosc polskich dystrybutoréw i Polski jako pola, gdzie na przy-
ktad zagraniczne ligi sportowe sprzedajg prawa do dystrybucji swoich tresci. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Krzysztof Pigtkowski (KO):

Dziekuje bardzo.

W miedzyczasie niektérzy nasi parlamentarzysci muszg wychodzi¢, bo majg rowniez wysta-
pienia na posiedzeniu Sejmu.

Bardzo prosze, jesli cheialaby pani zabrac glos. Cheialem zauwazyé, ze jest tez z nami pani
wiceprzewodniczaca Komisji Kultury Fizycznej, Sportu i Turystyki, ktora zywo przystuchuje sie
naszej dyskusji. Dla postéw tej komisji to tez jest niestety kluczowe i wazne zagadnienie.
Bardzo prosze.

Menadzer ds. zarzgdzania prawami online i przeciwdzialania piractwu w TVN Warner Bros.
Discovery Poland Karolina Makowska:

Karolina Makowska, reprezentuje TVN Warner Bros. Discovery. Do naszego portfolio kanatéw
nalezy Eurosport, ktory jest jednym z najwiekszych nadawcow, jesli chodzi o tresci sportowe.

Tak naprawde chcialam troszeczke zebraé te mysli i pozostawi¢ glowny nurt. Z czym
mamy do czynienia? Z czasem i z profesjonalistami. Serwisy pirackie to sg wysoce wyspecja-
lizowane osoby, ktére wiedza, jak unikaé identyfikacji. W naszym katalogu narzedzi docho-
dzimy do pewnego rodzaju $ciany. Wiemy, ze nie jesteSmy juz jej w stanie przebié¢. Wiemy,
ze postepowania...

Podam dos¢ swiezy przyklad. Jest serwis piracki, ktorego dziatalnosc trwa od bodajze trzech
lat, ma caly katalog wszystkich mozliwych treSci sportowych, o jakich panstwo moga sobie
tylko pomysle¢. Wyglada on bardzo profesjonalnie. Czerpie zyski z reklam, wiec abonenci tez
nie muszg dokonywac oplaty za ogladanie tych tresci. Dostajemy umorzenie z powodu niewy-
krycia sprawcy.

Tutaj jest ta $ciana, wobec ktorej, tak jak wspominali przedméwcy, my juz niczego wiecej nie
mozemy zrobic. Jedynym narzedziem jest wiasnie to jakby administracyjne, odgorne zablokowa-
nie tresci w tym serwisie, co dla nas jest najbardziej satysfakcjonujacym rozwigzaniem. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Krzysztof Pigtkowski (KO):

Bardzo dziekuje.

OK, rozumiem, ze wszyscy panstwo eksperci, ktorzy chcieli zabrac glos, juz go zabrali, wiec
teraz poprosze pana ministra.

Moze jeszcze pare stéw postow. Pani posel Malgorzata Niemezyk, bardzo prosze.

Posel Malgorzata Niemczyk (KO) - spoza skladu podkomisji:
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Dzien dobry. Dziekuje. Nie mogtam by¢ na samym poczatku.

Panie przewodniczacy, panie ministrze, szanowni panstwo, przystuchujac sie waszej dysku-
sji, wydaje mi sie, ze byloby dobrze, zeby$émy w drugim pétroczu w ogoble zwolali duze, wspdlne
posiedzenie Komisji Kultury Fizycznej, Sportu i Turystyki z Komisjg Kultury, Dziedzictwa Naro-
dowego i Srodkéw Przekazu. Chcialabym, zebyScie przedstawili to bardziej dokladnie w sensie
wskazania paragrafow i zmian, ktérych oczekujecie od parlamentarzystéw, oraz z wiekszym
naciskiem na statystyke tych wszystkich naruszen, ktore identyfikujecie. Mysle, ze wasze dzialy
sg doéc liczne. Jesli chodzi o te dziwne godziny pracy, o ktérych pan méwit, to mysle, ze réwniez
wszystkie weekendy macie zajete, bo to jest ta specyfika.

Jako byly sportowiec dos¢ dobrze rozumiem te wszystkie transmisje, ale r6wniez i mnie
czasami sie zdarza by¢ takim piratem, ktéry upowszechnia wasze transmisje. Gdzie$ tam nagram
jakas koncowa akcje, wrzucajac w tzw. socjale 5-10 sekund na koniec meczu. Publikuje tez
rado$c ze zwyciestwa czy inne rzeczy. MySle, ze tego typu piractwa jak moje jest bardzo duzo.
To sg réwniez zdjecia publikowane bezposrednio z waszych telewizji. Jest ich do§¢ sporo.

Zwrocitam jednak uwage na inny rodzaj. Nie wiem, jak to sie ma w ogéle w obszarze praw-
nym, kiedy sg wykupione przez wasze stacje prawa do transmisji, natomiast przez ludzi bedacych
bezposérednio na wydarzeniu sportowym sg nagrywane fragmenty i wrzucane do internetu. Tego
obszaru w ogéle nie poruszaliScie. W tej chwili mowicie tylko o zabraniu waszego sygnalu, ktory
przekazujecie bezposrednio do odbiorcéw. Ten sygnat jest dystrybuowany przez nieuprawnione
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podmioty i przesylany do innych odbiorcéw, ktérzy albo nie ptaca, albo na przyktad przekazuja
bardzo mate §rodki finansowe.

Znamy tez sytuacje, kiedy dekodery, ktore posiadamy w domach... Nie wiem, na ile to jest
rozpowszechnione w Polsce, ale o tym slyszatam. Wskazujecie, ze w Hiszpanii wlagnie jest
takie dobre rozwiazanie. Przed waznymi wydarzeniami sportowymi, ktére chce sie ogladac,
przychodzi kod w esemesie. W momencie, kiedy urzadzenie jest zablokowane, to wrzucamy
do urzadzenia kolejny kod. To jest jakby tylko dla tej osoby. Powiedzmy, ze ptacimy 100 euro
za rok, podczas gdy normalnie w takiej telewizji, zeby méc skorzystaé z praw do réznych trans-
misji, wychodzitaby optata 100 czy 200 euro miesiecznie.

Mo6wimy tutaj o internecie i hostingu, a styszatam tez o tego typu piractwie... Natomiast nie
wiem, czy tamta forma jest jakby wyczyszczona. Nie wiem, jak to nazwac, ale sama osobiscie
widzialam, jak niektore osoby z takich rzeczy korzystaja.

Majac was jako przedstawicieli poszczegélnych stacji telewizyjnych, chcialabym wam
tez wrzuci¢ drugi temat. To reklama alkoholi. Dlaczego akurat w tej chwili o tym moéwie?
Bo sa godziny, w ktorych wy jako emitenci odprowadzacie od tego podatek, a z tego podatku
korzysta Fundusz Zaje¢ Sportowych dla Uczniéw. Ten fundusz od lat jest na bardzo niskim
10-procentowym poziomie. Tam jest Iacznie kwota jakichs 30 mln zI. Natomiast jestem prze-
konana, ze warto$¢ reklam jest zdecydowanie wieksza. W mojej ocenie tam powinno by¢ przy-
najmniej 100 mln zt do wykorzystania przez Fundusz Zajec Sportowych dla Uczniow. Uwazam,
ze ten podatek jest zle skonstruowany, bo odprowadzacie go wy jako emitenci, natomiast w mojej
ocenie powinien go placi¢ zamawiajacy od calej wartosci reklamy, a nie od emisji.

Zostawiam to, zebyScie rowniez sie nad tym zastanowili, jak bedziemy w drugim pétroczu
pracowac na posiedzeniu obu Komisji. Bardzo dziekuje za ten temat, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Krzysztof Pigtkowski (KO):

Bardzo dziekuje, pani posel.
O glos poprosita tez pani posel Paulina Matysiak, akurat czlonkini stalej podkomisji.
Bardzo prosze.

Posel Paulina Matysiak (Razem):

A.P.

Zgadza sie. Bardzo dziekuje, panie przewodniczacy.

Zabieram tez glos jako przewodniczaca podkomisji stalej do spraw czytelnictwa i prawa
autorskiego, bo ten temat, ktory panstwo poruszaja, zahacza o te problematyke naruszen zwia-
zanych z prawami autorskimi i z prawami do emisji. Wydaje mi sie, ze postulat pani postanki
jest bardzo trafny. Myéle, ze takie wspdlne posiedzenie na pewno sie przyda. Po prostu trzeba
pamietac, zeby przy planowaniu pracy na kolejne péirocze o tym temacie nie zapomnie¢.

Myéle, ze kiedy w ogéle rozmawiamy o tym, jak wyglada sytuacja, bo panstwo nakreslili
diagnoze problemu i te sytuacje, szczegolnie istotne jest to, w jaki spos6b mozna ten system
po prostu uszczelni¢. Z jednej strony chodzi o ochrone panstwa intereséw, a z drugiej strony
chodzi takze o to, zeby ukara¢ tych, ktorzy w taki sposéb postepuja, przejmuja i udostepniajg
transmisje, wykorzystuja do tego wlasne hostingi.

Sadze, ze ciekawe bylyby tez dla nas takie informacje, jak to wyglada od strony Scigania tych
0s0b, ktére takiego procederu sie dopuszczaja. Jak rozumiem, problem jest tez czasami o tyle
trudny do uchwycenia, ze wszystko sie dzieje tu i teraz, w konkretnym czasie i przy konkret-
nym wydarzeniu, ktore jest transmitowane. Rozumiem, ze jak grzyby po deszczu wyrastajg
jakie§ kolejne, nowe konta, ktére udostepniajg takie linki. Wydaje mi sie, ze tak naprawde
przydaloby sie po prostu sprawne dziatania stuzb. To jest ciekawe, jak to wyglada od strony
organéw §cigania, jaki jest efekt ich pracy, ile takich osoéb jest faktycznie znajdowanych i ile
dziatan konczy sie kara, bo wiadomo, ze od znalezienia kogo$, kto bedzie po prostu podejrzany,
do zakonczenia procesu jeszcze dtuga droga, wiec ciekawe jest tez to, ile by to trwato.

Tylko to zaznaczam z formalnych uwag, zeby$émy pamietali o tym przy wspélnym posie-
dzeniu, aby nie zaprosi¢ jedynie przedstawicieli MKiDN. Myséle, ze pewnie jeszcze Minister-
stwo Cyfryzacji oraz Ministerstwo Spraw Wewnetrznych i Administracji, czyli Policja i stuzby.
Po prostu mozna nawet poprosié te resorty o krotka, pisemng informacje, jak wyglada ten temat
od strony organéw $cigania, a potem wymiaru sprawiedliwosci.

To tylko zaznaczam, zebySmy mieli pelen obraz tej sytuacji, bo rozumiem, ze problem jest
i sie nie zmienia. Wiemy, z czego wynika. Jest pytanie, jak tutaj te kwestie rozwigzac. Dziekuje.
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Przewodniczacy posel Krzysztof Pigtkowski (KO):

Bardzo dzigkuje, pani poset.
Pan przewodniczacy Lukasz Sciebiorowski chciatby zabraé glos. Bardzo prosze.

Posel Lukasz Sciebiorowski (KO):

Dziekuje, panie przewodniczacy.

Szanowni panstwo, to pytanie jest do ministerstwa czy do goSci, bo oczywiscie walka z niele-
galnymi transmisjami Swiadczy przede wszystkim o naszej determinacji i woli walki z tym,
a mysle, ze tez i o wiarygodno$ci na rynku, zwlaszeza reklamodawcow. Oczywiscie panstwo
cierpia, ale i reklamodawcy réwniez, co tu wybrzmialo, bo oni inwestuja swoje pienigdze
w konkretng grupe docelows itd. i wiedzg, do kogo i przez kogo te reklamy kierujg. Chodzi
o panstwa grupe odbiorcow. Jezeli wiec to gdzies§ ucieka na bok, to oni tez najwiecej na tym
traca, a pdzniej panstwo, tak? Nie méwigc juz o tym, ze ministerstwo czy my jako panstwo tez
tracimy wiarygodno$¢. Tutaj na pewno musi by¢ walka.

Jest jeszcze takie pytanie, poniekad juz moze uzupelniajgce, o co pani posel tez tutaj wezeéniej
pytala, jezeli chodzi o... Rozumiem, ze czes¢ tych nielegalnych transmisji odbywa sie pewnie
z polskich serwerow, a czesc¢ z zagranicznych. Jak wyglada w tej kwestii wspolpraca z organami
Scigania? Czy w ogole jest jakas wola podjecia tematu? Mysle, ze w tej sprawie to jest istotne.

Na razie te pytania. Pozwole sobie jeszcze pozniej...

Przewodniczacy posel Krzysztof Pigtkowski (KO):

Bardzo prosze o komentarze dotyczace pytan parlamentarzystow.

Prezeska Stowarzyszenia Sygnal Teresa Wierzbowska:

Bardzo krétko.

Jezeli chodzi o to, co pani posel powiedziala, czyli takie entuzjastyczne dzielenie sie obec-
nos$cia na stadionie przez uczestnikow, chcemy wyraznie to rozdzieli¢. My walczymy z dobrze
zorganizowang przestepczosciag polegajaca na tym, ze treSci sg wykradane i monetyzowane
na ogromna skale. Nie dziatamy przeciwko uzytkownikom koncowym, ktérzy z tego korzystaja,
tylko diagnozujemy prowadzong Swiadomie dzialalno$¢ przestepcza na duza skale.

Jezeli chodzi o wspélne spotkanie Komisji, gdyby takie bylo, to oczywiScie jesteSmy otwarci.
Chetnie bedziemy w nim uczestniczy¢.

RzeczywiScie bylo takie posiedzenie podkomisji ds. czytelnictwa i prawa autorskiego, ktore
bylo poswiecone po czesci takze kwestii ochrony transmisji sportowych, byly przedstawiane
statystyki resortu MSWiA. Ta wspoélpraca oczywiscie coraz lepiej sie uklada, ale organy dzialajg
w ramach przepiséw prawa, ktére funkcjonuja i tu jest tez ten klopot, ze mozemy prowadzié
postepowania, natomiast siegajgc tylko po te narzedzia, ktore sg dostepne takze dla organow.

Pan przewodniczacy zapytal o kwestie posrednikow w przypadku transmisji sportowych.
Mamy statystyki, ktore pokazuja, ze ponad 90% posrednikow wykorzystywanych przy tego typu
procederze, szczegdlnie w wypadku transmisji sportowych, to sg posrednicy zagraniczni. Bardzo
rzadko sie zdarza, ze kto§ jest z Polski. Czesto jest to tylko chwilowe. Bardzo duza migracja
jest po to, zeby unika¢ odpowiedzialnosci. I owszem, jest wspotpraca miedzynarodowa. Jest
i Europol, i Interpol. Dziatamy, ale znéw to sg dzialania dtugotrwate.

Natomiast tym, co jest potrzebne, zeby uzupelnic ten wachlarz narzedzi, jest szybka, natych-
miastowa reakcja na nielegalne transmisje sportowe, zeby uniemozliwi¢ dalszy dostep. Widzimy,
ze w innych krajach europejskich to czasem blokowane jest w ciggu dostownie dwoch-trzech minut.
Dziekuje.

Przewodniczacy posel Krzysztof Pigtkowski (KO):
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Bardzo dziekuje za te propozycje wspélnego posiedzenia Komisji. Oczywiscie skontaktuje sie
przewodniczgcymi obydwu Komisji, ale zakladam, ze to kolejne, juz wspdlne posiedzenie
powinno sie odby¢ wtedy, kiedy bedziemy gotowi do tego, zeby rozmawiaé o jakich$ konkret-
nych zalozeniach do zmian legislacyjnych. Nie zapominajmy, ze jesteSmy parlamentem. Tutaj
tworzy sie prawo. Chciatbym, bySmy z etapu pewnej diagnozy przeszli do konkretéw, wiec
proponuje, zeby to spotkanie odbylo sie juz na takim etapie, na ktéorym bedziemy wiedzieli,
jakie kolejne zmiany chcemy zaprojektowac. Wtedy oczywiscie wszystkie ministerstwa zostang
zaproszone wraz z wiodacym w tej sprawie — jak rozumiem — MKiDN.
Panie ministrze, bardzo prosze o zabranie glosu.

A.P.
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Sekretarz stanu w MKiDN Maciej Wrobel:

Bardzo dziekuje, panie przewodniczacy.

Panie postanki i panowie postowie, szanowni panstwo, podczas tej dyskusji wlasciwie nie
zanotowalem konkretnych pytan kierowanych do resortu. To tez chyba dobry znak, bo poka-
zuje, ze rzeczywiscie w kwestii ochrony praw nadawcow mamy zbiezne poglady i ramie w ramie
prébujemy wypracowac jak najlepsze rozwigzania.

Technologia rzeczywiScie ma ogromne znaczenie. Znaczenie majg tez narzedzia prawne,
i techniczne pozwalajgce na to, by szybko blokowac nielegalne tresci, w tym szczegélnie te
na zywo. Widzimy konieczno$¢ zmian w tym zakresie, stad tez wlasnie reaktywacja zespotu
miedzyresortowego, o ktérej mowilem w trakcie swojego wystagpienia.

Bardzo sie ciesze, ze czlonkowie Stowarzyszenia Sygnal, ktérzy byli go§émi podczas
pierwszego posiedzenia zespolu, widzg sens tego dzialania i podzielaja poglad, ze nalezato
zespol reaktywowaé. Musimy wzig¢ pod uwage, ze piractwo dzisiaj nierozerwalnie wigze sie
z przestepczos$cig zorganizowana, a bardzo czesto z praniem brudnych pieniedzy, stad w zespole
obecno$c przedstawicieli Ministerstwa Sprawiedliwosci, ale tez Urzedu Komunikacji Elektro-
nicznej czy Ministerstwa Cyfryzacji. Tylko w takim zespole jesteSmy w stanie wypracowac jak
najlepsze prawo, takze w kontekscie ochrony konsumentow, ktorzy narazeni sg na to, ze piraci
po prostu wykradna ich dane osobowe. Zdarzaja sie tez oczywiScie przypadki, w ktérych to konsu-
menci sg przekonani, ze korzystajg z tresci udostepnianych w sposéb legalny, bo optacaja je,
placa subskrypcje, wydajg swoje pienigdze za dostep do réznych tresci, nie majac §wiadomosci,
ze kupuja tresci nielegalne.

W nawigzaniu do propozycji pani przewodniczgcej, ktora dotyczyta wspblnego posiedzenia
Komisji, wydaje mi sie, ze w kontekscie tych konkretnych kwestii nalezaloby uzbroic sie w cier-
pliwo$§¢, az zespol zakonczy prace, a potem az przygotujemy ewentualne zmiany legislacyjne,
by moc juz na forum parlamentu rozmawiac o konkretnych propozycjach. Nie okreslajmy wiec
moze tego w czasie, bo akurat czas nam jest dzisiaj potrzebny, by to dobre prawo przygotowac.
Jezeli chodzi o sam zespdl, to jeszcze przed wakacjami planujemy kolejne posiedzenie, a nieba-
wem spotkanie grupy roboczej. Zapewniam, ze zalezy nam na tym, aby te kwestie w naszym
kraju uregulowa¢ raz na zawsze. Bardzo dziekuje.

Przewodniczacy posel Krzysztof Pigtkowski (KO):

A.P.

Bardzo dziekuje, panie ministrze, za zapowiedzi konkretnych propozycji i zalozen zmian,
bo po to jesteSmy tutaj w szerszym gronie, zeby rzeczywiscie rozmawiac juz na temat konkret-
nych rozwigzan.

Bardzo dziekuje panstwu za uczestnictwo w posiedzeniu podkomisji. W zwigzku z tym,
ze wyczerpaliSmy porzadek, zamykam dyskusje. Zamykam oczywiScie rowniez dzisiejsze
posiedzenie. Dziekuje bardzo.
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