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Petny zapis przebiegu posiedzenia
Komisji Administracji i Spraw Wewnetrznych (nr 52)
Komisji £acznosci z Polakami za Granicg (nr 34)

7 maja 2025,

Komisja Administracji i Spraw Wewnetrznych oraz Komisja tgcznosci z Polakami
za Granicg, obradujgce pod przewodnictwem poset Marii Matgorzaty Janyskiej (KO),
przewodniczgcej Komisji Administracji i Spraw Wewnetrznych, zrealizowaty nastepu-
jacy porzadek dzienny:

— pierwsze czytanie rzagdowego projektu ustawy o zmianie ustawy o repatriacji
oraz niektérych innych ustaw (druk nr 1201).

W posiedzeniu udzial wzieli: Maciej Duszczyk podsekretarz stanu w Ministerstwie Spraw Wewnetrz-
nych i Administracji wraz ze wspotpracownikami, Henryka Moscicka-Dendys podsekretarz stanu
w Ministerstwie Spraw Zagranicznych wraz ze wspoélpracownikami, Robert Wyszynski czlonek zarzadu
Zwigzku Repatriantow RP, Marta Swat starszy specjalista ds. legislacyjnych w Krajowej Spéldzielczej
Kasie Oszczednoéciowo-Kredytowej, Michal Lajewski przewodniczacy Stowarzyszenia Repatriantow RP
,Re:Patria” oraz Daniel Dylewski wolontariusz Fundacji dla Rodaka.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Leszek Jasinski, Adrian Mackiewicz, Jolanta
Ornat i Kamila Pawluczuk - z sekretariatow Komisji w Biurze Komisji Sejmowych oraz Jakub Bennewicz
i Stawomir Osuch - legislatorzy z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczaca posel Maria Malgorzata Janyska (KO):
Dzien dobry panstwu.

Witam panstwa w imieniu przewodniczgcego Komisji L.gcznosci z Polakami za Granicg oraz
swoim wlasnym na posiedzeniu obu Komisji.

Stwierdzam kworum.

W dzisiejszym porzadku obrad mamy pierwsze czytanie rzgdowego projektu ustawy o zmianie
ustawy o repatriacji oraz niektoérych innych ustaw. Uzasadnial bedzie minister spraw wewnetrz-
nych i administracji.

Witam na naszym posiedzeniu panig minister Moscickg-Dendys, podsekretarz stanu w Mini-
sterstwie Spraw Zagranicznych. Witam pana ministra Duszczyka Macieja, podsekretarza stanu
w Ministerstwie Spraw Wewnetrznych i Administracji. Witam naczelnikéw, dyrektoréw wydzia-
t6w, resortow. Witam takze strone spoleczng.

Szanowni panstwo, uwagi, ktére byly przesytane do projektu z druku 1201, wszyscy panstwo
postowie otrzymaliScie. Byly rowniez przekazane do panstwa poprawki legislacyjne do projektu
ustawy, ktore sg uzgodnione z wnioskodawcami. W zwigzku z tym, ze wszyscy panstwo posto-
wie macie te poprawki, proponuje, zebySmy je zaakceptowali, ale to juz wtedy, kiedy bedziemy
przechodzili do pracy nad projektem po pierwszym czytaniu.

W tej chwili, otwierajac pierwsze czytanie, bardzo prosze panstwa ministréw o informacje
o projekcie i uzasadnienie, a p6zniej przejdziemy do debaty w ramach pierwszego czytania.
Bardzo prosze.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Spraw Wewnetrznych i Administracji Maciej Duszczyk:
Dziekuje bardzo, pani przewodniczaca. Wysokie Komisje, przepraszam za sp6znienie, ale wypa-
dek na przejSciu dla pieszych mnie powstrzymat.

Chcialbym bardzo krotko przedstawié projekt zmiany ustawy o repatriacji oraz niektérych
innych ustaw. To jest propozycja dotyczaca obszaru, w ktorym Polska ma pewne zobowigza-
nia, nie tylko moralne, etyczne, ale pewne zado§¢uczynienie za okres wywozek, ktory miat
miejsce w naszej historii. Proces repatriacji toczy sie juz od wielu lat, natomiast propozycja,
ktora zostala przedstawiona Wysokiej Izbie, Wysokim Komisjom, dotyczy po pierwsze najwaz-
niejszego elementu, czyli podniesienia limitéw wydatkéw na repatriacje nawet od tego roku
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jeszcze, od 2025. W kolejnych latach podnosimy te wydatki o bardzo znaczaca kwote z tego
powodu, ze dostosowuje ona mozliwoSci panstwa polskiego do tego wlaénie obowigzku moral-
nego, etycznego, ale nie tylko, rowniez pewnego zado$c¢uczynienia potomkom Polakéw, ktérzy
zostali zestani do azjatyckiej czesci Zwigzku Sowieckiego.

Wiemy o tym, ze mamy spore zaleglosci w zakresie repatriacji. Wiemy o tym, ze jest spora
kolejka oso6b, ktore czekajg na mozliwosci repatriowania do Polski. W tych limitach, w jakich sie
dzisiaj poruszamy, byloby niemozliwe, zeby ten proces przyspieszy¢. W zwiazku z tym minister
finansow zgodzil sie, zeby podniesé ten limit wydatkow w taki sposéb, aby moze jeszcze w tym
roku, najp6zniej na poczatku nastepnego roku, zwiekszy¢ liczbe osob, ktorym zaproponujemy
repatriacje do Polski, po to, zeby ta kolejka, dzisiaj liczaca ponad 7 tys. osob, mogta jak najszyb-
ciej zostac roztadowana.

OczywiScie mamy tu do czynienia z sytuacja, ze jezeli te osoby diugo czekaja, to ich sklonnosé
do powrotu do Polski sie zmniejsza. W zwigzku z tym chcielibySmy doprowadzié do sytuacji,
w ktérej od momentu zlozenia wniosku, pozytywnej decyzji panstwa polskiego w tym zakresie,
jak najszybciej te osoby mogly dostac oferte przyjazdu do Polsk. Mamy dwa osrodki, prowadzone
w Pultusku i w Srodzie Wielkopolskiej, ktore sg gotowe do zwiekszenia mozliwosci przyjmo-
wania i ktérym brakuje tak naprawde §rodkow, zeby ta repatriacja byta mozliwa.

Wiemy réwniez o tym, ze sporo osob, ktore dostajg od nas informacje, ze jesteSmy gotowi
zapewni¢ im wsparcie, czesto rezygnuje z tego prawa. Tak jak powiedzialem, mija sporo czasu.
Nie wiem, czy mozna im sie dziwic, ze — oczekujgc zbyt dtugo na te repatriacje — oni po prostu
z tego rezygnuja, nie informujgc nawet o tym wczesniej. W zwigzku z tym ta kolejka tez
moglaby sie pewnie szybciej zmniejszac, gdyby$my mogli wiekszej liczbie os6b zaproponowaé
powrét do Polski.

Réwniez sama ustawa zawiera kilka elementow, ktore zostaly zidentyfikowane przez Najwyz-
szg Izbe Kontroli, ale rowniez przez odpowiedni departament Ministerstwa Spraw Wewnetrz-
nych i Administracji. Chodzi tutaj o pewne uszczelnienia systemu, tak zeby on nie byt wyko-
rzystywany do przyjazdu do Polski oséb, ktére tak naprawde nie powinny by¢ repatriowane.
Natomiast czesto jest to wykorzystywane przez réznego rodzaju posrednikow, ktorzy traktujg ten
sposob przyjazdu do Polski jako atrakeyjny. Mamy tez do czynienia z falszerstwami dokumentéw
i tym sie akurat zajmujemy bardzo szczegotowo — mamy tu laboratoria Agencji Bezpieczenstwa
Wewnetrznego — ale to tez wymaga pewnego rodzaju procesu, ktéry musimy w pewien sposob
w oparciu o nasze wnioski naprawi¢. I w zwigzku z tym kilka propozycji tutaj prezentujemy.

Istotne jest rowniez to, ze w tej ustawie zmieniamy kilka technicznych rzeczy, glownie
na wniosek samych repatriantéw, po to, zeby przyspieszy¢ jednorazowe zapomogi, ktore
wydajemy, po to, zeby mozna bylo w pewien bardzo jasny sposéb... Kiedy jest mozliwo§é
repatriowania, kiedy bedg wolne miejsca w o§rodkach. To sg male techniczne rzeczy, ale
z punktu widzenia ucigzliwosci samego procesu sg one istotne. Natomiast oczywi$cie musimy
zdawacé sobie rowniez sprawe z tego, ze mamy do czynienia z osobami, ktére juz w Polsce
mieszkajg i one tez przechodza przez ten proces repatriacji, czesto ubiegajac sie o miejsca
w tych o§rodkach. Stoimy jednak na stanowisku, ze jezeli te osoby juz mieszkajg w Polsce,
to pewne pierwszenstwo w tych osrodkach powinno by¢ przyznawane osobom, ktore znaj-
dujg sie jeszcze za granicg, poniewaz dla nich to jest tak naprawde jedyna mozliwos¢, zeby
do Polski przyjechac.

Oczywiscie mamy tu pewng inng mozliwos¢. Przymykamy pewne mozliwosci, uszczelniamy
troche ten system, ale pozostaje jeszcze drugi element, tzw. Karta Polaka. Jak panstwo wiecie,
ona funkcjonuje w polskim prawie. Jest rowniez mozliwosc skorzystania z tej drugiej Sciezki,
ktéra w niektérych sytuacjach jest bardziej dla nas bezpieczna z tego powodu, ze osoba repa-
triowana po przekroczeniu granicy Polski nabywa polskie obywatelstwo, ktore nie moze zostac
w zaden sposob cofniete. W zwigzku z tym jest to bardzo powazna decyzja réwniez z punktu
widzenia praw i obowigzkow nie tylko Polski, bo taka osoba nabywa obywatelstwo Unii Euro-
pejskiej ze wszystkimi tego konsekwencjami. I tutaj musimy tez by¢ w tej kwestii ostrozni.

Projekt nowelizacji ustawy, ustawa o zmianie ustawy, zawiera réwniez elementy dotyczace
obywatelstwa, ale tylko w czeSci finansowej. My w pewien sposéb ta ustawa uprawdopodobniamy
koszty zwigzane z procedura nabywania czy uznawania cudzoziemcow za obywateli polskich.
To tez byl wniosek z mojej rozmowy w kancelarii pana prezydenta, je§li chodzi o liczbe wnio-
skéw o obywatelstwo. Mamy dzisiaj do czynienia z sytuacja, w ktorej ten proces jest darmowy,
a wiec bardzo czesto obywatele innych panstw wystepujg bez zadnych konsekwencji do pana
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prezydenta o nabycie obywatelstwa. Ta procedura jest kosztowna, czasochtonna, a pdzniej jest
odmowa i bardzo czesto zdarza sie tak, ze na drugi dzien po odmowie te osoby ponownie skla-
dajg ten wniosek, poniewaz nic to ich nie kosztuje. W zwigzku z tym wprowadzamy tutaj oplaty,
ktore zrobiliSmy w oparciu o nasz PKB, patrzac na to, ile inne panstwa zycza sobie za procedure
nabywania czy uznawania obywatelstwa. Rowniez zwiekszamy kwoty w innych procedurach,
ktore sg przewidziane w prawie polskim, poniewaz one nie byly zmieniane od 2017 r.i ze wzgledu
na procesy inflacyjne sie zdezaktualizowaly. W zwigzku z tym podnosimy odpowiednie wskaz-
niki, kwoty za przejScie procedury.

I ostatnia kwestia, o ktorej chcialbym powiedziec. W strategii migracyjne;j jest bardzo jasno
napisane, ze musimy przemysle¢ kwestie dotyczace obywatelstwa. Polska zmienita swdj status,
jesli chodzi o atrakeyjnosc dla cudzoziemcéw, w zwigzku z tym musimy doprowadzi¢ do sytuacji,
w ktorej polskie obywatelstwo prawdopodobnie bedzie duzo trudniej otrzymacé niz do tej pory.
Przez wiele lat nie bylo wielkiego zainteresowania polskim obywatelstwem, a teraz widzimy
bardzo rosnacg liczbe 0s6b zainteresowanych obywatelstwem polskim. W zwigzku z tym mysle,
ze po wakacjach powinna nas czekac bardzo powazna debata przed jakims projektem legislacyj-
nym, moéwigca o tym, w jaki sposob podej$é do obywatelstwa polskiego, jak procedura powinna
mie¢ miejsce.

OczywiScie od razu w takiej dyskusji zastrzegam, ze prerogatywa pana prezydenta jest prero-
gatywa pana prezydenta i tutaj nie powinni§my nic zmienia¢. Natomiast mysle, ze w kwestii
uznania, w kwestii przywrocenia obywatelstwa jest sporo do namystu, poniewaz nie chodzi
nawet o kwestie uznania obywatelstwa, ale rowniez przywracania obywatelstwa. Tu mamy
kilka co najmniej kwestii do wyjasnienia, wiec prawdopodobnie po wakacjach chcieliby$my
przeprowadzic najpierw moze konferencje, gdzie bySmy z roznymi stakeholderami, z réznymi
interesariuszami usiedli i zdecydowali, w jaki spos6b powinnismy do tego podej$é. A nastepnie
w oparciu o te dyskusje, jak mysle - i tutaj patrze na panig minister — do konca roku napisa-
liby§émy projekt ustawy, ktory by kwestie obywatelstwa na nowo utozyt, patrzac na sytuacje
Polski jako kraju coraz bardziej atrakcyjnego dla cudzoziemcow.

Na tym moze bym skonczyl. Jezeli bedg pytania, chetnie odpowiemy. Jest grono ekspertéw
z ministerstwa, ktorzy odpowiedzg na wszystkie szczegélowe pytania. Oczywiscie jezeli bede
potrafil, to tez na te pytania odpowiem. Pani przewodniczaca, bardzo dziekuje.

Przewodniczgca posel Maria Malgorzata Janyska (KO):

Bardzo dziekuje, panie ministrze.
I teraz poprosze rowniez panig minister o ustosunkowanie sie do projektu.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Spraw Zagranicznych Henryka MosScicka-Dendys:

B.M.

Szanowna pani przewodniczaca, Wysoka Komisjo, bardzo dziekuje za mozliwos$¢ zaprezento-
wania stanowiska MSZ do tej ustawy. Pozwolcie panstwo — pan minister Duszczyk juz duzo
moéwil o tym projekcie — ze skoncentruje sie tylko na dwoch rzeczach, ktore sg istotne z punktu
widzenia stuzby konsularnej przy tej ustawie. I tez powiem kilka stéw o szerszym kontekscie
dziatan rzadu w aspekcie migracyjnym i porzadkowania pewnego catego spektrum przepiséw
dotyczacych wjazdu do Polski, repatriacji, obywatelstwa, a takze Karty Polaka.

Dwie najwazniejsze z punktu widzenia MSZ zmiany przepisow, o ktore Wysoka Izbe prosimy,
dotycza przede wszystkim wydluzenia mozliwosci badania wniosku. I to jest pochodna bezpo-
§rednio tego, o czym powiedzial przed momentem pan minister Duszczyk, czyli ze wyczerpuje
nam sie pula pierwotnych beneficjentow ustawy repatriacyjnej. Siegamy coraz glebiej w prze-
szlo$¢, coraz bardziej rozszerzamy to pole 0sob i niestety mamy do czynienia w ostatnim czasie
z regularnymi falszerstwami dokumentéw. Tak jak pan minister powiedzial, odwolujac sie
do ABW i przygotowywania pewnych procedur, gdy idzie o badanie poprawnosci dokumentow.

Dodam tylko, ze konsulowie korzystajg tez z pewnego zasobu wiedzy i instrumentarium
informatycznego, ktore wypracowala Straz Graniczna, ale to jest ciagle jeszcze czesto niewy-
starczajgce i ten proces badania dokumentow trwa. Juz panstwu o tym wielokrotnie méwitam,
ale dla zobrazowania problemu powiem tylko, ze mamy do czynienia w ostatnim czasie czesto
z oryginalnymi sowieckimi dokumentami, czyli podstawami do dokumentoéw, ktore sg uzywane
do celéw falszowania dokumentacji na oryginalnych sowieckich maszynach. Mozna wiec powie-
dzieé, ze w paru piwnicach na wschodzie kwitnie biznes. Ubolewam, ale tak niestety jest, co dla
nas pocigga takie konsekwencje, ze procedury trwaja dtuzej i konsulowie potrzebuja nieco
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wiecej czasu na ich zbadanie, wiec tutaj bede wdzieczna za zgode Wysokiej [zby na wydtuzenie
terminu z 30 dni do 3 miesiecy.

I drugi element, ktory jest dla nas wazny w kontekscie swoistej, przepraszam bardzo za kolo-
kwializm, nie chciatabym, zeby to zle zabrzmialo, ale pewnej turystyki repatriacyjnej: porzad-
kujemy kwestie wlasciwosci konsula wedlug miejsca zamieszkania repatrianta, a nie wedlug
miejsca jego pobytu, i liczymy, ze to przyniesie dobre rezultaty.

Powtorze tez to, o czym powiedzial pan minister Duszczyk. JesteSmy bardzo zdeterminowani
i tu staramy sie kolegow z MSWiA wspiera¢, zeby Srodki budzetowe na procedury repatriacyjne
zostaly zwiekszone. One juz w tym roku sg zwiekszone, tak zeby rozladowac te kolejke. Mysle
bowiem, ze wszyscy w tej izbie sie zgadzamy co do tego, ze ten proces powinien przyspieszyc,
zeby te liczbe osob, ktora jest niezwykle duza w ostatnich latach, bo kolejka to zdaje sie okoto
9 tys. osob, ktore czekaja, roztadowac, a takze méc spokojnie porozmawiac o przyszlosci proce-
dur repatriacyjnych, tak jak rozmawiamy o kwestiach uporzadkowania spraw obywatelskich
czy spraw dotyczacych Karty Polaka. Prosze mi tez pozwoli¢ podkreslié, ze te wszystkie akty
prawne, ktore panstwu przedkladamy, takze ten, nad ktérym MSWiA pracowalo, sg spdjne
z projektem strategii migracyjnej i — tak jak powiedzialam na poczatku - sg czescig pewnego
porzadkowania spektrum przepiséw w tym zakresie. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Maria Malgorzata Janyska (KO):
Dziekuje bardzo.
Szanowni panstwo, otwieram debate. Bardzo prosze panstwa postéw o zglaszanie sie w ramach
pierwszego czytania, o pytania. Strona spoleczna pdzniej, tak? Najpierw panstwo postowie.
Pan poset Dziedziczak, bardzo prosze, pan posel Zapatowski. Bardzo prosze, panie
posle Dziedziczak.

Posel Jan Michal Dziedziczak (PiS):
Bardzo dziekuje.

Szanowni panstwo przewodniczacy, panstwo postowie, panstwo ministrowie, szanowni
goscie, kilka uwag ogdlnych przy okazji pierwszego czytania. Chee powiedziec, ze sprawa repa-
triacji jest czyms, co jest bardzo istotne dla naszego §rodowiska. Warto powiedziec kilka zdan
o historii repatriacji w Polsce. Tak naprawde do roku 2000 nie mieliémy w ogdle ustawy, ktora
zajmowalaby sie tg kwestig. W roku 2000 rzad AWS-Unia WolnoSci uchwalil ustawe repatria-
cyjna, ktora weszla w zycie w 2001 r. Ona de facto przerzucala calg odpowiedzialno§é za proces
repatriacji na polskie samorzady. To spowodowalo, ze po pewnej fali poczatkowego entuzjazmu
poZniej proces repatriacji zamieral na terenie naszego kraju. I dopiero nasz rzad przyjal nowa,
rewolucyjng, w najlepszym tego stowa znaczeniu, ustawe repatriacyjna, ktéra data panstwu
polskiemu szereg narzedzi usprawniajgcych ten proces.

To panstwo polskie, a nie samorzady, zajeto sie repatriacja, Iacznie z odpowiedzialnoscig
finansowa za ten proces. Powstaly oSrodki, powstalo szereg regulacji, ktore umozliwiaty chocby
realne zdobycie mieszkania na wlasno$¢ dla przybywajacych do Polski repatriantéw. Szkoda,
ze tak p6zno, szkoda, ze trzeba bylo czekaé na rzady Prawa i Sprawiedliwoéci, bo tak naprawde
gdyby$my to zrobili jako panstwo polskie w latach 90., tak jak inne powazne kraje to zrobily,
to moglibySmy doprowadzi¢ do powrotu do Polski tych, ktorzy pamietali Polske, z ktorej wyjez-
dzali, choéby przy okazji akcji antypolskiej na terenie Zwigzku Sowieckiego. W latach 90.
ci ludzie mieli 60-70 lat, teraz oczywiscie dyskutujemy o powrocie ich potomkéw.

To jest sprawa zarowno moralna, to znaczy panstwo polskie sprowadza tych, ktoérzy byli prze-
§ladowani, ich potomkow, ktérzy byli przesladowani za bycie Polakami, ale to jest takze sprawa
madrej polityki migracyjnej. Madry kraj wyciaga wnioski z bledow innych. Jesli inne kraje, takie
jak Francja, Niemcy, kraje powazne, silne, nie daly sobie rady z islamskimi migrantami, to znaczy,
ze po prostu to jest niemozliwe. Dlatego mySmy wychodzili z zalozenia, ze tutaj pierwszen-
stwo w powrocie do kraju powinny miec osoby z pochodzeniem polskim, z emocjami polskimi.
Za naszych rzadow wzrost repatriacji w liczbach bezwzglednych nie jest taki imponujacy, nato-
miast jesli chodzi o skale, wzrost byl szesciokrotny. Szesé razy wiecej Polakow wzgledem 2015 r.,
na przyklad w roku 2021 — méwie oczywiscie o rzeczywistosci sprzed COVID i sprzed wojny,
ktore to pozniej zaburzyly, ale taki byt wzrost. W liczbach bezwzglednych to moze nie bylo takie
juz widowiskowe, ale rzeczywiscie skala byla znaczaca.

I moje pytania do MSWiA sg nastepujace. Po pierwsze, dlaczego spadek? Dlaczego w roku
2024, 2025 mamy spadek liczby przybywajacych do Polski repatriantéw z azjatyckiej czesci
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Zwiazku Sowieckiego? Czy planujecie panstwo — bo widze w tym projekcie ustawy szczegolng
role osrodkow adaptacyjnych — otwarcie kolejnych? Mamy bowiem §wiadomo§¢ — mySle, ze wielu
z nas bylo w tych o§rodkach w ramach obserwacji uczestniczacej, ze tak powiem - ze liczba
przerobowa tych o§rodkéw jest po prostu ograniczona, wiec albo ich otworzymy wiecej, albo
repatriacja nie przyspieszy.

Chcialtbym poruszy¢ tez jeszcze jedng rzecz, o ktorej pan minister byl uprzejmy wspomniec.
Drodzy panstwo, kwestia obywatelstwa polskiego. Oczywiscie wazng role w przyznawaniu
obywatelstwa ma prezydent Rzeczypospolitej Polskiej, to jest jasne, natomiast znaczacy jest tez
proces wynikajgcy z ustawy naszych wojewodow, mianowicie trzy lata jestes legalnie w Polsce —
juz upraszczam — dostajesz polskie obywatelstwo. Jak to sie ma teraz do tych milionéw Ukrain-
cow, ktorzy przybyli na polskie ziemie w zwigzku z pelnoskalowsg agresja? Oni za chwile bedag trzy
lata w Polsce, to jest liczba bardzo znaczaca. OczywiScie de iure sg oni legalnie w Polsce i teraz
czy oni otrzymaja polskie obywatelstwo? Czy mozemy sie spodziewac, ze w ciagu roku bedziemy
mieli 1 mln, 2 mln ukrainskich obywateli polskich z pelnymi prawami wyborczymi, z mozliwo-
Scig glosowania? Jakie tutaj sa perspektywy? Jakby pan minister byl uprzejmy nam nakreslic.
Dlatego ze gdyby tak bylo, ze mamy 2 mln wiecej glosujacych obywateli, to zmienia to oblicze
naszego kraju, mozna powiedzieé, na zawsze, to jest taka decyzja, ktorej sie nie cofnie.

I teraz pytanie jest tez takie, czy te zmiany nowelizacyjne... Nasz klub zlozy! projekt,
ktory podwyzsza wzorem innych krajow UE okres, w ktorym dany cztowiek musi mieszkaé
na terenie Polski legalnie, do 10 lat. Nie 3 lata — jeden z najnizszych, je§li nie najnizszy okres,
po ktérym mozna otrzymacé obywatelstwo w UE, jaki jest teraz, tylko podwyzka do 10 lat.
Jeszcze raz podkre§lam: za chwile ten 1 mln, 2 mln os6b, ktére przybyly do nas przy okazji
ucieczki przed pelnoskalowsg agresja rosyjska... Oni sg legalnie, pracuja, maja miejsce zamiesz-
kania, wiec wszystkie te kryteria spetniajg. Czy panstwo planujecie co$ zrobi¢, aby zdazy¢ przed
tymi decyzjami?

Przewodniczaca posel Maria Malgorzata Janyska (KO):
Dziekuje.

Posel Jan Michal Dziedziczak (PiS):
I jeszcze pytanie do pani minister z MSZ, do pani ambasador Moscickiej-Dendys. Jak wyglada
w tej chwili obsada 0s6b z uprawnieniami konsularnymi w konsulatach znajdujacych sie na tere-
nie azjatyckiej czesci Zwigzku Sowieckiego? Bo z moich informacji wynika, ze przyktadowo
w konsulacie w Irkucku, obstugujacym calg Syberie, mamy dwa etaty konsularne, dwie osoby
obstuguja obszar wielkoSci znacznie wiekszej niz cata UE. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Maria Malgorzata Janyska (KO):
Dziekuje bardzo.

Szanowni panstwo, w tej chwili glos bedzie zabieral pan poset Zapalowski. Chciatabym
tylko panstwa jeszcze poprosié, zebySmy zgodnie z porzgdkiem obrad w swoich wypowie-
dziach skupiali sie, odnosili sie tylko do tego projektu, a nie do ustaw, ktére juz funkcjonowaly.
Tak ze bardzo bym prosila o naprawde merytoryczne, dotyczace tego projektu wypowiedzi.
Bardzo prosze, panie poéle.

Posel Jan Michal Dziedziczak (PiS):
Przepraszam, ale to bylo niemerytoryczne?

Przewodniczaca posel Maria Malgorzata Janyska (KO):
Panie posle Dziedziczak, historia, ktorg pan przedstawit, dotyczaca pierwotnej ustawy, na pewno
nie obejmuje tematyki pierwszego czytania tego projektu. Dziekuje bardzo, panie po§le.
Bardzo prosze, glos ma pan posel Zapatowski.

Posel Andrzej Tomasz Zapalowski (Konfederacja):

Pani przewodniczaca, panstwo ministrowie, czytajgc ten projekt ustawy, tak naprawde
trzeba sobie jasno powiedzieé, ze dalej tkwimy w kompromitacji panstwa polskiego odnoénie
do repatriacji. Szanowni panstwo, 9 tys. osob czeka, potencjalnie mamy 50 tys. oséb, ktore
mozna objac repatriacja, a my zwiekszamy §ladowe iloSci, zwiekszamy o kilkaset 0osob rocznie.
Szanowni panstwo, ile my wydajemy rocznie na obywateli Ukrainy?

Pytanie kolejne. Mamy do repatriacji taka liczbe osob, jakg tylko w tym roku przyjeliémy
jako nielegalnych imigrantéw. Badzmy powazni. O czym my méwimy? Panie ministrze, wiem,
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ze sg ograniczenia budzetowe, ale prosze cigé¢ nielegalnych migrantéw, prosze cigé koszty
Ukraincéw w Polsce, bo po pierwsze mamy obowigzek wobec narodu polskiego, ktory jest
za granicg. To bedzie publicznie caly czas podnoszone i spoleczenstwo coraz bardziej sie
o to upomina. Mam pytanie, bo tak naprawde, szanowni panstwo, gdybySmy rocznie dali
tylko 10% tego, co dajemy na Ukraincow w Polsce z budzetu panstwa, nie mieliby$Smy juz
problemu repatriacji. BySmy to dawno zatatwili.

Mam pytanie, czy prowadzi sie akcje informacyjng wobec tych 50 tys. osob, ktore sa w Rosji,
w Kazachstanie, w czesci azjatyckiej. Kwota na mieszkanie to 25 tys. z1 — co to, prosze panstwa,
sg dzisiaj za pieniadze? Jezeli panstwo polskie przygotowuje dla nielegalnych imigrantéw setki
obiektow do tymczasowego zasiedlenia, to nie mozecie przygotowac dla repatriantéw w okresie
przejsciowym? Wiem, panie ministrze, pan sie podémiechuje, ale spoteczenstwo nie bedzie tak
zartobliwie do tego podchodzi¢, bo mamy pierwszy obowigzek wobec wlasnego narodu, a nie
wobec tych, ktérych nam Niemcy odsylaja. I tutaj nalezy drastycznie podjaé $rodki i nie bawié sie
przez kolejne 30 lat w repatriacje, bo wielu juz nie zyje, nie doczekato powrotu do Polski, tylko
musimy to zrobi¢, powiedzmy, w 5 lat, da¢ szanse Sciggniecia tych 50 tys. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Maria Malgorzata Janyska (KO):
Dziekuje bardzo.
Prosze, w tej chwili pan Jarostaw Rzepa i po tych trzech osobach odpowiedz, a potem
kolejna runda.

Posel Jarostaw Rzepa (PSL-TD):
Dziekuje bardzo.

Pani przewodniczaca, szanowni panowie postowie, drodzy goScie, panstwo ministrowie,
postaram sie bardzo merytorycznie i powiem tak, odnoszac sie do mojego przedméwcy chocby:
mysle, ze oczekiwanie jest takie, szanowni panstwo, zebyémy te §rodki zwiekszali. To, ze one
juz beda zwiekszone, to dobry poczatek i mam nadzieje, ze w kolejnych projektach budzetu
réwniez te zwiekszenia bedziemy obserwowali. A myS§le, ze tak jak siedzimy tutaj na tej
sali, szanowni panstwo, wszyscy jesteSmy za tym, zeby ten proces jak najbardziej skrocic.
Panie ministrze, jezeli chodzi o sam proces... Wiasciwie pan powiedzial o tym, ze osrodki
w Pultusku i Srod21e sg gotowe. Do tej pory zawsze uzyskiwaliSmy informacje, ze takim
waskim gardlem jest wla$nie wydolno§é tych miejsc. Cheialbym zapytac pana ministra, jak
jest w tym wypadku.

Drugie pytanie — bo czesto chodzi o czas pobytu, poniewaz ten czas tez determinuje, ile
os$rodki mogg tych oséb przyjac¢ — czy tutaj bedzie jakas proba, zeby to byl krotszy czas, zeby
mozna tych os6b wiecej przyjaé?

I jeszcze bardzo powazne pytanie dotyczace samorzadéw, bo mysle, ze samorzady, patrzac
chocby na ich liczbe, te mozliwo$ci maja zdecydowanie wieksze i bym bardzo prosit o odpowiedz,
jak pan widzi ten proces wlasnie za poSrednictwem samorzadow, czy tutaj bedzie wigksze. ..
Wydaje mi sie, ze jednak Puttusk i Sroda beda mialy ograniczenia, a samorzady, patrzac na ich
liczbe, majg zdecydowanie wiekszy potencjal. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Maria Malgorzata Janyska (KO):
Dziekuje bardzo.
Teraz glos majg panstwo ministrowie.

Podsekretarz stanu w MSWiA Maciej Duszczyk:
Dziekuje bardzo panstwu postom, akurat panom postom, za pytania.

W 2024 r., panie posle, mieliSmy troche wzrost, jesli chodzi o samg repatriacje. Z tego,
co pokazala mi pani dyrektor, w 2023 r. mieliSmy 686 osob, w 2024 — 750, czyli tutaj pewien
postep nastgpil. Natomiast ze wzgledu na ograniczenia budzetowe ta liczba nie mogta po prostu
by¢ wieksza. Nie mieliémy na to Srodkéw, byt limit. Gdyby nawet sie pojawialy pienigdze w budze-
cie, to ze wzgledu na ten limit nie byliSmy w stanie nic z tym zrobic.

OczywiScie takze koszty utrzymania w tych osrodkach wzrosty. Jezeli chodzi o osrodki,
to jezeli bedzie taka potrzeba, to Jestesmy w stanie osrodki otworzy¢. Natomiast moja rozmowa..
Ito tez dla panstwa postow moze ciekawa informacja — kledy pojechalem do Srody Wlelkopol
skiej, bylem plerwszym pelnomocnikiem rzadu w sprawie repatriacji, ktéry w Srodzie Wielko-
polskiej byl, a wiec zobaczyl, jak to wszystko wyglada. SpedziliSmy tam kilka godzin, rozma-
wialem z repatriantami — jakie sg ich problemy. Uruchomili$émy tez wtedy od razu takg szybka
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linie miedzy samorzadem, Srodg Wielkopolska a kierownictwem o$rodka, po to, zeby kwestia
dokumentéw byla duzo szybciej wydawana, bo to byt tez pewnego rodzaju problem, ktory
tam nastapit. Udato sie to bardzo szybko rozwigzaé. A wiec moge powiedzieé, ze bytem pierw-
szym, ktéry tam byl i zobaczyt, jak to wyglada. )

To, czego sie dowiedzialem rowniez od dyrekcji, zar6wno Pultuska, jak i Srody Wielko-
polskiej, bo w Pultusku oczywiScie tez bytem, to: oni sg w stanie zorganizowaé¢ dodatkowy
turnus, jedni i drudzy. Czyli jezeli by zorganizowaé¢ dodatkowy turnus, to mamy dodatkowe
miejsca i w tym momencie oni tez mogg lepiej zaplanowaé swoje wydatki, poniewaz kiedy
nie maja repatriantow, to ponoszg z tego powodu koszty, a nie mogg nikogo na te miejsca
przyja¢, poniewaz czekajg na repatriantéow. Tak ze troche taki ,paragraf 22” nam sie zrobil.
Stad jednym z element6éw przekonywajacych ministra finanséw do tego, zeby zgodzit sie na podnie-
sienie tego limitu, bylo to, ze bedziemy w stanie wypelni¢ miejscami te oérodki, ktore dzisiaj sa.
Jezeli by ta skala repatriacji, czego ja sie niestety nie spodziewam, spowodowala to, ze bedziemy
mieli wiecej chetnych, to wtedy oczywiScie jesteSmy w stanie taki dodatkowy oérodek otworzy¢.
Ale tez musielibySmy mu zagwarantowac, ze to nie bedzie incydentalne, na p6t roku, na rok,
tylko ze to bedzie proces dtugotrwaly.

Jezeli chodzi o obywatelstwa, nie mamy takiego scenariusza, ze nagle 2 mln Ukraincow
wystapi o obywatelstwo. Te ograniczenia, poza latami, ktore sg chyba na tyle trudne, ze nie jest
to proste, aby obywatelstwo polskie dostac... Ale — tak jak powiedzialem - jesteSmy absolutnie
otwarci na te dyskusje, bo to jest zapisane bezpoSrednio réwniez w strategii. To jest caly akapit
czy dwa akapity w strategii mowiace o tym, ze dzisiaj musimy przemysle¢ kwestie, czym jest
obywatelstwo polskie, jak ono jest atrakcyjne.

Widzimy tu pewnego rodzaju problem, z ktéorym musimy sobie radzi¢ i radzimy sobie coraz
lepiej, ale w pewien sposob zidentyfikowaliSmy go niedawno: popularno$é obywatelstwa polskiego
dla os6b, ktore mogg wystepowac o przywrdécenie obywatelstwa, ale nie cheg do Polski przyjechac.
One chea skorzystaé z obywatelstwa polskiego i obywatelstwa Unii Europejskiej i tez musimy
sobie z tym poradzi¢, a takze do konca roku powinni§my ten aspekt bardzo mocno uwzglednic,
bo nie kazdemu to obywatelstwo chcielibyémy daé¢. Nawet mimo tego, ze te dokumenty sg niby
w porzadku, ale pytanie, jakie ograniczenia mozemy wprowadzi¢, zeby nie bylo wykorzystywania
polskiego obywatelstwa do tego, zeby odnosi¢ korzysci w innym miejscu. Bo jednak co do zasady
nabycie obywatelstwa polskiego powinno wigzac z narodem polskim, bo to sg pewne obowigzki.
Nie tylko benefity, ale réwniez obowigzki zwigzane z przynaleznoscig do narodu polskiego,
a takze kwestia wyborcza, co jest tez istotne.

Inne panstwa. Patrzac na inne panstwa, ktore tez majg obywatelstwa, nie mamy do czynienia
z tym, ze kto§ bardzo nagminnie wystepuje o obywatelstwo z powodu, ktérym jednak jest pozby-
cie sie obywatelstwa panstwa swojego pobytu, a wiec to jest proces, ktory nie tak tatwo wystepuje.

Chce pana posta uspokoi¢, ze mamy w monitoringu to, ile tych obywatelstw jest, i na przy-
klad ta nasza zmiana, rozmowa moja z kancelarig pana prezydenta byla taka: mamy zbyt
duzo tych wnioskow i jak mozemy to w pewien sposob powstrzymac, bo jesteSmy niewydolni
administracyjnie, jesli chodzi o kancelarie prezydenta. Dlatego wprowadzamy te oplate, ktora
natychmiast powoduje zmniejszenie liczby wnioskow, bo osoby nie bedg sie ubiegaty kilkakrot-
nie, mimo ze prawdopodobienstwo otrzymania obywatelstwa jest w ich przypadku niewielkie.

Tak jak powiedzialem, to jest nowelizacja, ktéra jest bezposrednio efektem zidentyfikowa-
nych probleméw, z jakimi chcemy jak najszybciej sobie poradzi¢, oraz aby da¢ szanse wiekszej
liczbie repatriantow, jesli chodzi o podniesienie limitu. I przekonywatbym po pierwsze Komisje,
po drugie Wysoka Izbe do tego, zeby poprze¢ w miare szybko projekt, zebysmy mogli ruszy¢ z tym
procesem, przekazacé bardzo szybko informacje osobom, ktore sg zainteresowane repatriantami.
Padta tu liczba 50 tys. My nie mamy 50 tys. os6b, ktore chcialyby do Polski przyjechaé.
Nasze szacunki, robione na miejscu, ale rowniez weryfikowane, méwig o maksymalnie 7,5 tys.
0s0b, ktére sg w stanie w pewien sposob do Polski sie repatriowac. Cheialbym od razu tez odpo-
wiedzie¢ na to pytanie, bo nie znam liczby 50 tys., nie wiem, skad ona sie wziela.

Pamietajmy réwniez o tym, ze jezeli chodzi o osoby, ktérych dziadkowie sg Polakami
zeslanymi Sybir, ich zwiazki z Polskg bardzo czesto sg niewielkie. Réwniez religijne, zeby
byta jasnosé. Stad musimy to tez w pewien sposob przemysle¢. Co prawda oni majg do tego prawo,
dlatego tez wprowadzamy w tej ustawie taka propozycje, zeby jednak dotyczylo to wylacznie
0sob, ktéore moga wykazac, ze ich przodkowie zostali naprawde zestani, zeby wykluczy¢ tez...
Bo zobaczyliSmy zwiekszong liczbe wnioskéw z Federacji Rosyjskiej, oséb, ktore kiedy$ byty,
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ale nie mieszkajg... Kompletnie w innych miejscach. I tutaj zaczeliémy sie troche niepokoic,
czy na pewno ten proces jest pod naszg pelng kontrola. Dlatego tez wprowadzamy to, zeby byto
to pod naszg wiekszg kontrola.

Moge powiedzie¢ w nastepujacy sposob: przychodzimy do panstwa bardzo szybko z tg ustawa.
Patrzac na rézne procesy migracyjne, z ktérymi mamy do czynienia, nie zostawiliémy tego
na boku. PrzyszliSmy od razu, tak szybko, jak to mozliwe z projektem, ktéry byt wcze$niej
konsultowany w bardzo réznych gremiach. Odbylo sie tez posiedzenie Komisji, dyskutowa-
lismy wtedy z panem postem Dziedziczakiem, co mozemy zrobié¢ szybko, a co mozemy zrobié¢
w drugiej kolejnosci, a wiec nie zostawiliSmy tej repatriacji. PopatrzyliSmy na nasze mozliwosci
i proponujemy przyspieszy¢ procesy, ktore sg konieczne do przyspieszenia, i dlatego tez licze
na poparcie Wysokiej Izby.

Jezeli zobaczymy, ze sktonnoéc do repatriacji, bezpiecznej repatriacji, chce zaznaczy¢, jest
odpowiednia, to my§le, ze w nastepnym budzecie, jak juz byto powiedziane, bedziemy starac sie
o dodatkowe §rodki, zeby ten proces dalej przyspieszy¢. Pro$ba moja o zrobienie pierwszego
kroku, mam nadzieje, ze w dobrym kierunku, po to, zebySmy zobaczyli, ile os6b w tej kolejce
nam odpowie pozytywnie. Bo dzisiaj dochodzimy do momentu, ze osoby si¢ nie zglaszaja, pytamy
je dwa-trzy razy o to, czy chca sie repatriowaé — nie ma odpowiedzi, bierzemy nastepng osobe.
Jezeli teraz bedziemy mogli zaproponowac to dwukrotnie wiekszej liczbie oséb, tym praw-
dopodobnie ta kolejka moze nam sie paradoksalnie szybciej zmniejszy¢ i ta liczba bedzie juz
bardziej jasna. My§le, ze jezeli ten projekt zostanie uchwalony, zwiekszymy szanse tez przez
te osrodki, ale réwniez samorzgdy — zaraz chwile o nich opowiem - to wtedy zobaczymy tak
naprawde, ile ostatecznie ludzi z tych 7,5 tys., ktore zidentyfikowaliSmy jako zainteresowanych
repatriacja, na te repatriacje sie zdecyduje.

Natomiast jesli chodzi o samorzady, to oczywiScie samorzady sg druga $ciezka, ktora jest dla
nas bardzo istotna. Podam przyklad Sopotu, ktory od lat robi §wietng prace, jesli chodzi o miesz-
kania, wsparcie, zapomogi dla repatriantéw. Natomiast problem jest taki, ze tych samorzadow
nie ma zbyt wiele, poniewaz samorzady bardzo czesto méwia: ,,Bedziemy sklonni repatriowac,
ale dajcie nam pelng dotacje, sfinansujcie koszty”. Jezeli my mamy zbyt malo pieniedzy na te
oSrodki, a wielu chetnych, to ciezko nam przerzucac pienigdze na samorzady, ale jezeli samo-
rzady sa tym zainteresowane, to wspélpracujemy.

Chciatbym tez powiedzie¢ o tym, ze dyskusja na ten temat odbyla sie w Radzie do Spraw
Repatriacji — jest takie cialo, bardzo istotne. Widze tu przedstawiciela tej rady, zresztg projekt
byt konsultowany z radg. Tam kwestia samorzadu jest rowniez istotna, bo mamy przedstawicieli
samorzadu w tej radzie, po to, zeby to uruchomic¢ moze w wiekszym zakresie, ale gdzies ostatecz-
nie rozbija sie to o kwestie finansowe. Chyba odpowiedzialem na pytania, ktore zostaly zadane.
Nie wiem, czy pani minister tez jeszcze co§ doda.

Przewodniczaca posel Maria Malgorzata Janyska (KO):
Bardzo prosze, pani minister.

Podsekretarz stanu w MSZ Henryka Moscicka-Dendys:
Dziekuje bardzo.

Odpowiem tylko na drugie pytanie pana posta Dziedziczaka dotyczace obsady polskich
placéwek konsularnych na wschodzie, w szczegolnosci w Rosji i azjatyckiej czesci Zwigzku
Radzieckiego. Przypominam, ze to jest stan po ekspulsjach polskich dyplomatéw, ktorych doko-
nala Rosja. Odpowiedzieliémy proporcjonalnie, w zwigzku z tym ta obsada jest zredukowana.
W Irkucku mamy w tej chwili dwie osoby z uprawnieniami konsularnymi. Podobny stan powin-
niSmy mie¢ w Krélewcu. Sankt Petersburg zostal zamkniety i Moskwa operuje w oparciu o pie¢
etatow konsularnych. Nie moge panstwu obieca¢, ze ten stan sie zmieni, bo jest on pochodng
sytuacji miedzynarodowej. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Maria Malgorzata Janyska (KO):
Dziekuje.
Teraz bardzo prosze, pani posel Arciszewska-Mielewczyk.
Posel Dorota Arciszewska-Mielewczyk (PiS):
Dziekuje, pani przewodniczgca.

Postuze sie przyktadem, aby zadac pytanie, poniewaz ta dtugo trwajgca repatriacja spowodo-
wala, ze wiele 0sob rzeczywiscie juz nie zyje. Sg to teraz dzieci, wnuki, osoby, ktore staraly sie
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o powrdt do Polski i 0 powrdt ze swoimi rodzinami. Tak jak pan i méj kolega zwrdécili uwage,
panstwo polskie opiekuje sie czy finansuje powroty tych oséb, ale jest wspélpraca z samorza-
dami i chciatabym, zeby pan mi wyjaénil jedng kwestie. Nie bede teraz dokladnie mowi¢, jakie
to miasto itd., zwroce sie do pana ewentualnie z pismem, jak sprawdze pewne dane. Ale byla
rodzina, ktéra wlasnie z Kazachstanu miala przyjechac do jednego z duzych miast i osoba,
ktora byta glowa rodziny, ojciec, bedac juz na walizkach, poniewaz termin byt okreslony, zmarl.
Nie wiem, czy pan zna ten przypadek, ale takich sytuacji jest wiele. Osoby, ktore juz wszystko zala-
twily w miejscu zamieszkania, wiedzac, ze przyjada do Polski, dostajg informacje, ze muszg sie
pozegna¢ z przyjazdem do Polski i zostaé¢ u siebie na miejscu, bo ojciec zmart.

Chcialabym pana zapytac, co panstwo robicie w takich przypadkach, bo to chyba jest nieludz-
kie, niemoralne i absolutnie niedopuszczalne, zeby tak postepowac. Czy panstwo skazujecie te
rodziny, zeby sobie ewentualnie wystepowatly o Karty Polaka i zaczynaly procedure od poczatku?
Czy ta karygodno$¢ jest przez panstwa zauwazana i te rodziny moga przyjechac, bo wezeéniej
zadbaly o to, zeby wszelkie procedury byly zgodne z naszym prawem, a émierc nie wybiera?
Chciatabym ustyszeé od pana odpowiedz na to pytanie, bo to chyba jest takie systemowe, bardzo
czesto bowiem to sie dzisiaj zdarza. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Maria Malgorzata Janyska (KO):

Dziekuje bardzo, pani poset.
Teraz pani postanka Kinga Gajewska.

Posel Kinga Gajewska (KO):

Dziekuje serdecznie.

Pani przewodniczaca, panstwo ministrowie, chciatabym dopytaé o te maszyny, ktore produ-
kujg dokumenty. Jak zrozumialam, one zostaly wykryte, odkopane na terenie Rosji, ale czy one
produkuja wylacznie rosyjskie albo biatoruskie dokumenty? Jaki procent wszystkich zatgczni-
kéw do wnioskow, ktore sktada sie jako wniosek o repatriacje, stanowig?

Chciatabym zapytaé tez o reperkusje i zniwa dotyczgce afery, ktéra miata miejsce kilka lat
temu w Urzedzie Stanu Cywilnego w Warszawie, a dotyczyla pana Tomasza L., ktory jeszcze
kiedys$ byt wspotpracownikiem w komisji z panem Macierewiczem. On zostal w pewnym momen-
cie oddelegowany do archiwum USC i tam mial dostep do zbioréw Archiwum Gtéwnego Akt
Dawnych i Archiwum Panstwowego miasta stotecznego Warszawy. Tam réwniez znajdowaly sie
ksiegi zabuzanskie, gdzie mozna bylo znalezé ksiegi metrykalne urodzen, malzenstw, zgonow
i bylo duze prawdopodobienstwo... Znamy te sytuacje wylacznie z doniesien medialnych,
ale czy panstwo bierzecie to pod uwage i czy zostala doktadnie sprawdzona sytuacja, co ten
czlowiek, pan Tomasz L., agent rosyjski, szpieg, wyciggnal z tego archiwum? Czy to tez
ma jaki$ wplyw na wydluzenie procedury i procedowanie nad wnioskami o repatriacje?
Dziekuje serdecznie.

Przewodniczaca posel Maria Malgorzata Janyska (KO):

Dziekuje.
Pani postanka Wanda Nowicka.

Posel Wanda Nowicka (Lewica):

B.M.

Dziekuje, pani przewodniczgca.

Wysoka Izbo, ja w zasadzie tez moze w tym samym temacie, poniewaz chcialabym dopytac
0 osoby, o ktorych wiadomo, ze falszujg te dokumenty. Jaki jest profil tych osob? Czy raczej macie
przekonanie czy wiedze, ze to sg osoby indywidualne, ktore po prostu oszukuja? Czy to jest co§
glebszego — ze przez wraze sily sg one do nas kierowane? To jest jedna rzecz.

A druga rzecz, chyba nawet powazniejsza. Jakie macie narzedzia? Bo wiem, ze wydluze-
nie czasu oczywiscie jest wazne, zeby mie¢ wiecej mozliwosci sprawdzenia tych dokumentow,
ale czy chodzi tylko o sprawdzenie dokumentow? Czy macie jeszcze jakie§ dodatkowe narze-
dzia i instrumenty, zeby zweryfikowac... Takie bardziej, nie wiem... Juz nie chce méwic jakie.
Ale co panstwo mogg powiedzie¢ na ten temat? Jak mozecie w sposéb wiarygodny uprawdopo-
dobnié, ze osoby, ktére u nas sg przyjmowane, rzeczywiScie sa wiarygodne?
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Przewodniczaca posel Maria Malgorzata Janyska (KO):

Dziekuje bardzo.

Szanowni panstwo, mamy jeszcze dwa zgloszenia postow: pan Bogucki i pan t.acki. I zdaje sie,
ze dopytac chcial jeszcze pan Dziedziczak. Nie widze wiecej zgloszen, wiec zamykam liste.
I jeszcze po postach strona spoleczna. Tak, dostaniecie panstwo glos.

Czyli w tej chwili poprosze jeszcze o wypowiedz te dwie osoby, pana Boguckiego i p6Zniej
pana tiackiego, oraz pana Dziedziczaka. A nastepnie pan minister odpowie tgcznie.

Posel Zbigniew Bogucki (PiS):

Pani przewodniczgca, Wysoka Komisjo, panistwo ministrowie, panie ministrze, w tym watku
jednak chcialbym doprecyzowac czy uzyskaé bardziej precyzyjna odpowiedz od pana ministra
odnos$nie do kwestii obywatelstwa. Zdaje sobie sprawe, bo tez jako wojewoda uczestniczytem
w tym procesie dotyczacym obywatelstwa, ze faktycznie jest to realne zagrozenie. To znaczy
chciatbym dopyta¢, skad ptynie pana optymizm, panie ministrze, ze po spelnieniu tego warunku
wejscia, czyli dzisiaj trzech lat, obywatele Ukrainy nie bedg ubiegac sie o polskie obywatelstwo.
Ewentualnie, ze procedura, ktéra dotyczy obywatelstwa, nadania obywatelstwa, faktycznie
bedzie wykluczaé znaczng czesc, jak rozumiem, bo tak zrozumialem pana wypowiedz, obywa-
teli Ukrainy z mozliwoéci nabycia polskiego obywatelstwa.

ZaproponowaliSmy projekt, ktéry zmienia te ustawe, a wiec podwyzsza ten prog wejscia,
czyli rozpoczecia, mozna powiedzieé, procedury dotyczacej nadania polskiego obywatelstwa
do 10 lat. Jakie jest pana zdanie na ten temat? Jakie stanowisko by pan rekomendowal mini-
strowi konstytucyjnemu, calemu rzadowi, kt6ry pan reprezentuje, w kontekscie projektu podwyz-
szajacego ten okres do 10 lat? Bo jest to realne zagrozenie. Nie chce tutaj budowac jakiego$
wielkiego strachu, tylko mamy setki tysiecy, zeby nie powiedzie¢: miliony, obywateli innego
panstwa na terytorium Rzeczypospolitej i w bardzo krétkim czasie mozemy tak naprawde
zmieni¢ strukture spoleczna, wyborcza, etniczng i nadac petne prawa do decydowania o losach
Rzeczypospolitej w sposob absolutnie nieodwracalny. To jest naprawde zagadnienie bardzo
wazne, moim zdaniem, i projekt, ktory my przedlozyliSmy... Nie dlatego, ze to jest projekt
Prawa i Sprawiedliwosci, tylko dlatego, ze to jest projekt odpowiadajacy na realne zagrozenie
dotyczace tego, kto w Polsce jako suweren bedzie decydowat o losach Rzeczypospolitej, losach
naszego panstwa, o przyszlosci, o wyborze konstytucyjnych wtadz. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Maria Malgorzata Janyska (KO):

Dziekuje bardzo.

Wazne glosy tutaj sie pojawiaja. Tylko przypomne, ze w odniesieniu do r6znych bardzo
istotnych aspektow i przypadkéw nie bylo polityki migracyjnej przez wiele lat, nie bylo strategii
migracyjnej i dobrze, ze wreszcie nad tym pracujemy.

Pan poset Lacki, bardzo prosze.

Posel Artur Lacki (KO):
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Szanowna pani przewodniczgca, szanowna Komisjo, panie ministrze, pani minister, panie
ministrze, chcialbym doprecyzowaé pana wypowiedz. Zresztg trzeba powiedzie¢ jedng rzecz
na poczatku, ze repatriacja obywateli polskich z terenu bylego Zwigzku Radzieckiego jest naszym
obowigzkiem i powinni$my zrobi¢ wszystko, zeby wszystkim Polakom, ktérzy tam mieszkaja,
w jak najszybszym czasie da¢ mozliwos$¢ powrotu do ojczyzny. Moim zdaniem przecigganie tego
przez kilkadziesiat lat to jest porazka panstwa polskiego i nie ma tutaj o czym mowic.

Kazdy rzad ma za uszami w tej sprawie, zaden rzad nie stangl na wysoko§ci zadania i nie pomogt
tym ludziom. Ludziom, ktorzy zostali wywiezieni za caratu, za Stalina, nie pojechali tam sami, nie
pojechali tam dlatego, ze chcieli, tylko zostali tam wywiezieni dlatego, ze byli Polakami. I moim
zdaniem moéwienie o tym przez 30 lat i niezrobienie niczego, sprowadzanie stamtad 700 os6b
rocznie to jest totalna porazka.

Jednak powiedzial pan co§ na poczatku: ze powinniémy sie powaznie zastanowi¢ i rozmawiac
powaznie po wakacjach — o czym? O nowym prawie repatriacyjnym w ogéle? O czym? Bo tego
nie zrozumialem. Czyli rozumiem, zZe ta ustawa to jest jakis erzac i powinniSmy po wakacjach
zaczg¢ rozmawiaé konkretnie o tym, jak tych ludzi sprowadzi¢. Oczywiscie to nie wyklucza
bezpieczenstwa, to trzeba sprawdzaé — zeby ludzie, ktorzy przyjezdzaja, ktorzy chea przyjechac,
byli naprawde Polakami. Tak wiec nie mowie tu o bezpieczenstwie — bezpieczenstwo jest teraz
czynnikiem najwyzszym — ale to, ze Polakéw trzeba stamtad wreszcie sprowadzié¢ do domu,
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to jest sprawa oczywista. Nie ma co rozmawiac z ministrem finanséw o tym, zeby dal pare
groszy, tylko trzeba jasno sprawe postawic, ze pienigdze na to muszg sie znalezé. Cheialbym
tylko pana zapytac o doprecyzowanie tej sprawy. O czym mamy rozmawiaé po wakacjach? Bo nie
bardzo to zrozumialem. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Maria Malgorzata Janyska (KO):
Dziekuje bardzo, panie poSle.
I teraz jeszcze jedno zdanie pan posel Dziedziczak. Bardzo krotko prosze.

Posel Jan Michal Dziedziczak (PiS):
Dziekuje bardzo pani przewodniczacej.
Tutaj polemika z panem postem tigckim - to nie jest tak, ze wszystkie rzady zrobily to samo,
a raczej nie zrobily tego samego. Przepraszam bardzo, za panstwa rzadéw w latach...

Przewodniczaca posel Maria Malgorzata Janyska (KO):
Szanowni panstwo, bardzo przepraszam, nie wzbudzajmy dyskusji politycznej i, mam wraze-
nie, niestety prawyborczej, tylko skupmy sie — do wszystkich panstwa poslow kieruje ten mgj
apel — wylgcznie na tym projekcie. Zresztg takie jest nasze zadanie na dzisiejszym wspolnym
posiedzeniu Komisji.
Bardzo prosze, panie poéle.

Posel Jan Michal Dziedziczak (PiS):
Dobrze. Konczac zdanie, za naszych rzadow repatriacja wzrosla, powstala ustawa, oérodki
repatriacyjne itd. Ale teraz przechodze do pytania.

Przewodniczaca posel Maria Malgorzata Janyska (KO):
O migracji juz nie bedziemy wspominac.

Posel Jan Michal Dziedziczak (PiS):

Pamietam, jak rozmawialiSmy z panem prof. Duszczykiem na posiedzeniu Komisji o pewnych
przepisach, ktére uniemozliwilyby sytuacje, w ktorych repatrianci przyjezdzaja do Polski, pobie-
raja pienigdze polskiego podatnika, a nastepnie ruszajg do strefy Schengen i tam organizujg
swoje zycie. Czy w proponowanych przez panstwa przepisach sa jakie$ narzedzia uniemozli-
wiajace taki proceder? Czy — na przyklad jesli kto§ wyjezdza, nie spedza 5 czy 10 lat w Polsce
po otrzymaniu tych §wiadczen — sg przepisy, ktore by sprawialy, ze on musi oddac¢ wszystkie
pieniadze polskiego podatnika w zwigzku z tym, ze sobie wyjechal do Niemiec albo do innego
kraju UE? Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Maria Malgorzata Janyska (KO):
Dziekuje bardzo.
Teraz bardzo prosze pana ministra o odniesienie sie.

Podsekretarz stanu w MSWiA Maciej Duszczyk:
Dziekuje bardzo.

To moze od razu zaczne od konica, do pana ministra Dziedziczaka. Te mechanizmy ubez-
pieczajace sg juz dzisiaj, byly zaprojektowane jeszcze przez panstwa. Mianowicie osoba, ktora
dostaje pienigdze na mieszkanie, jezeli by to mieszkanie sprzedata, to musi odpowiednig czesé
oddaé w okresie, w ktorym... W ciggu 10 lat przez ktore to mieszkanie musi by¢ jej wlasnoscia.
Mam z tym troche problem, méwiac o tym, czy powinniSmy by¢ troche nieczuli na losy tych ludzi.
Jezeli oni na przyktad majg rodzine w innym panstwie, to czy mozemy im w pewien sposob...
My spelniliémy ten nasz moralny obowiazek, ciagneliSmy ich nie tylko do Polski, ale do UE, i nie
wiem, czy powinni§my bardzo mocno takie przepisy tworzyc z tego powodu, ze fatwosc obcho-
dzenia tych przepiséw, jak mysle, bedzie duza. Mamy swobodny przeptyw oséb w ramach UE.
To sg obywatele polscy i tutaj pewnie bylyby réznego rodzaju problemy. Jestem otwarty na dysku-
sje, ale musialoby by¢ naprawde konkretne rozwigzanie, ktére byloby realne do zastosowania.

Jesli chodzi o Smier¢ osoby, pani posel, to oczywiScie znamy te przypadki, one do nas
czasami docierajg. Nie jest ich duzo, do mnie docierajg jednostkowe sytuacje. Mam jedng taka
jednostkowsa sytuacje i wtedy rzeczywiscie taka rodzina traci podstawe prawng. My nie mamy
podstawy prawnej, zeby, jezeli ten zgon nastgpit... Te osoby tracg po prostu z mocy prawa mozli-
wosc repatriacji do Polski. Zostaje im Karta Polaka, zostaja inne mozliwoSci, ale repatriacja
jednak jest pewnym specyficznym rozwigzaniem prawnym.
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W tym momencie nie mamy tak naprawde zadnego ruchu w obecnej ustawie, zeby cokol-
wiek zrobi¢. Prosze zwroci¢ uwage, jak skomplikowany bylby system prawny, gdybySmy chcieli
inaczej to uregulowac — kiedy nastapita ta §mier¢, czy miesigc przed repatriacja, czy p6t roku
przed repatriacja. Bylby to jaki$§ koszmar legislacyjny, gdybysmy chcieli to w jaki§ sposob ustalié,
wiec wydaje mi sie, ze dobrego rozwigzania tu nie bedzie. W pewnym momencie kto§ ma prawo
do czegos$ i jezeli nastepuje jakie§ wydarzenie w zyciu, to czasami to prawo przestaje obowigzy-
wac i ta osoba znajduje sie w innej sytuacji prawnej. Niezmiernie trudno byloby nam wymysli¢
jakies rozwigzanie legislacyjne, ktore by wychodzilo na tego typu sytuacje.

Jesli chodzi o dokumenty i to, kto oszukuje, to mamy zidentyfikowane tak naprawde...
Nie moge bardzo duzo powiedzie¢ na ten temat, przepraszam, ale sg pewne techniki, ktére
stosujemy po to, zeby wykryc¢, ze te dokumenty sg falszowane. RzeczywiScie w tym przypadku
to juz jest pewna informacja jawna, mamy do czynienia tak naprawde z falszerzami dokumentéw,
ktorzy majg stare maszyny i tymi maszynami sie postuguja, nawet papier majg gdzie$ odgrze-
bany z tamtych czaséw. Bardzo trudno jest to zrobi¢, dopiero naprawde bardzo zaawansowana
technika laboratoryjna pozwala odkry¢, kiedy zostalo to zrobione. To jest kwestia chemicznego
rozkladania sie atramentu, ktéry jest do tego uzyty.

Natomiast kto oszukuje? Mamy zidentyfikowane przypadki oséb — to sg osoby, ktére ucie-
kaja na przyklad przed mobilizacja w Rosji. Sta¢ ich na to, falszujg dokumenty i w ten sposéb
chea sie dostaé do repatriacji. Takim osobom zdecydowanie powinni§my... Pamietajmy o tym,
ze ta repatriacja nastapila nawet przez samorzady. Jezeli mamy do czynienia z jaka$ poten-
cjalng zorganizowang przestepczoscig, to te osoby nabywajg obywatelstwo, pamietajmy o tym.
W zwigzku z tym naprawde musimy by¢ bardzo, bardzo ostrozni i dlatego czasami te proce-
dury trwaja dlugo, bo musimy mie¢ stuprocentowg pewnos¢, ze tutaj nie dochodzi do sytuacji,
ktora by grozita bezpieczenstwu panstwa. Nie chce mowic tak daleko, ze bedziemy mieli jaki§
werbunek stuzb nam nieprzyjaznych, ale tez nie chciatbym dawaé obywatelstwa osobie, ktora
sfalszowata dokumenty i ucieka przed mobilizacjg czy w Rosji, czy w Ukrainie, czy w innym
miejscu, bo to nie jest w zaden sposob nasza funkcja. Dlatego musimy bardzo mocno takie sytu-
acje likwidowa¢ w zarodku, zeby nie powstata taka sytuacja, ze to sie bedzie oplacato. Jezeli ktos
zaplacit za falszerstwo, to nie ma prawa wjechac do Polski, bo jezeli wjedzie do Polski, to jest
zacheta dla kolejnych, zeby to zrobi¢.

Obywatelstwo. Zeby byla jasno§é: uchodzcy wojenni z Ukrainy, ktorzy przyjechali do Polski,
nie majg prawa ubiega¢ sie o obywatelstwo polskie, dopiero po nabyciu odpowiednich statu-
sow prawnych. Mamy do czynienia w ustawie z tym, ze chodzi o pobyt staly na podstawie
zezwolenia na pobyt staly. Jezeli mamy ochrone tymczasowa, to nie jest to pobyt staly, a wiec
te osoby nie mogg sie ubiega¢ o obywatelstwo polskie.

Mamy kilka zabezpieczen, na przyklad w postaci znajomosci jezyka, czyli test jezykowy, ktory
dana osoba musi przejsé. Zobaczcie panstwo, ze tym, za co bylem mocno krytykowany z réznych
stron sceny politycznej, byl test obywatelstwa, ktory znajdowat sie w strategii migracyjnej.
Wyszla juz pani ministra, ale jesteSmy tez po rozmowie z MSZ na temat tego, ze zaproponujemy
test obywatelstwa, zeby jednak byl test obywatelstwa na wzor dunski. Nie wylacznie méwiacy
o tym, ze znam jaki$ artykut konstytucji, tylko test méwigcy o tym... Pewnego rodzaju test
kulturowy, méwiacy o tym, czy kto$ przestrzega naszych norm i zasad. Czyli to jest to, co tez
bardzo mocno promujemy: zeby kto$, kto otrzymuje polskie obywatelstwo, w pewien sposob
utozsamial sie z pewnym wzorcem kulturowym, ktéry w Polsce obowigzuje w ramach naszej
spojnosci spotecznej. To jest test obywatelstwa.

Prosze zwrocié uwage, ze bylem za ten pomyst bardzo mocno w strategii krytykowany, ale
mi sie zdaje, ze zrobiliSmy kilka krokéw do tego, zeby taki test na wzor dunski opracowac.
Nie na wzor amerykanski, tylko na wzoér dunski, w ktérym sprawdza sie przywigzanie, testuje sie
elementy kulturowe, na przyklad takie: ,,Czy zezwolilby$ swojej corce na malzenstwo z ateista?”.
To jest jedno z pytan testu dunskiego, ktéry pokazuje pewnego rodzaju droge.

I to jest to, o co pan poset Ligcki pytal: to jest wiasnie dyskusja, do ktorej chcemy wrocié
po wakacjach, zaproponowac¢ nawet nie akt prawny, ale dyskusje, w jaki sposob te kwestie
na nowo uregulowaé. Moim zdaniem na pewno wrdci ten test rowniez do repatriacji, to, w jaki
spos6b osoby, ktore chea do Polski przyjechaé... A my naprawde bySmy chcieli, zeby one
do Polski przyjezdzaly. Mamy tu dwie kategorie os6b, czyli te, ktore chea do Polski przyjechac,
ale jest rowniez druga kategoria, tych, co do ktérych my bySmy chcieli, zeby do Polski przyjechaly.
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Tu nie chodzi o umiejetnosci, tylko o elementy troche tez kulturowe, zeby unikngé pewnych
btedow, ktore byly popelniane przez inne panstwa.

Szanowni panstwo, z perspektywy mojej kariery akademickiej — spedzitem pewien czas
w Niemczech, obserwujac repatriacje z Uzbekistanu, Kazachstanu, Turkmenistanu, i to nie
byl sukces. To naprawde nie byt sukces. Wykluczenie tych osob w tamtych panstwach, szcze-
gblnie starszych, bylo na bardzo wysokim poziomie. Niemcy sobie wcale dobrze nie poradzili
z tym problemem. Nawet drugie pokolenie nie bylo w pelny sposéb zintegrowane, wiec my tez
musimy unikng¢ pewnego rodzaju btedéw. Osoby repatriowane sg bardzo czesto z tych samych
regionéw co te, ktore byly repatriowane do Niemiec, a Niemcy wydawali duzo wiecej pienie-
dzy na te procesy. I tez mam taka nadzieje... To juz ostatnia chyba kwestia, odpowiedziatem
na wszystkie.

Ostatnia kwestia, o ktorej chcialem powiedzie¢: mam nadzieje na konsensus polityczny
w sprawie tej ustawy. Moze nie idziemy stuprocentowo tak, jak powinnisémy p6jsc, ale idziemy
naprawde do przodu z r6znymi postulatami, w ktore sie wstuchaliémy i mam nadzieje,
ze mozemy osiggnac¢ duzy konsensus polityczny co do tej ustawy. Z obietnicg powrotu do tych
kwestii, o ktorych przed chwilg powiedziatem, po wakacjach, bo tej ustawy potrzebujemy prawie
natychmiast, zeby uruchomic¢ rowniez procesy informowania, ze bedzie wiecej miejsc, oraz
dac tez informacje do osrodk6w, ze bedg w stanie w 2026 r. oglosi¢ dwa dodatkowe nabory,
i w Srodzie Wielkopolskiej, i w Pultusku. To im pozwoli zaplanowa¢ budzet na 2026 r., co wcale
nie jest proste. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Maria Malgorzata Janyska (KO):

Dziekuje bardzo, panie ministrze.

Teraz czas na strone spoleczna. Pani sie zglaszala. Bardzo prosze, zeby to bylo po jedne;j
osobie z danej organizacji i zebyScie sie panstwo przedstawili, bo bedzie to zapisane w protokole.
Bardzo prosze.

Szanowni panstwo, w zwigzku z tym, ze niespodziewanie pan minister bedzie nas musiat
opusci¢ wezesniej, to bardzo prosze strone spoteczng o skondensowane, krétkie wypowiedzi
dotyczace wylacznie merytoryki. Mamy panstwa pisma i zywie nadzieje, ze wszyscy panstwo
poslowie zapoznali sie z nimi doktadnie, bo poruszacie bardzo wazne sprawy, dlatego bardzo
prosze tylko o ewentualne ustosunkowanie sie do tych zapisow, gdzie macie panstwo uwagi.

Bardzo prosze.

Starszy specjalista ds. legislacyjnych w Krajowej Spoldzielczej Kasie Oszczednosciowo-
-Kredytowej Marta Swat:

Dziekuje za udzielenie glosu. Marta Swat, Krajowa Spétdzielcza Kasa Oszczednosciowo-Kredytowa.
Tak jak pani przewodniczgca wspomniata, na pewno nasze pismo z poprawkami, propozycjami
legislacyjnymi, dotarto do panstwa postow i do ministerstwa. Chcialabym tylko zwrdci¢ uwage
na kwestie wyplaty, ktora w ogéle nie uwzglednia rachunkéw prowadzonych przez spéldziel-
cze kasy oszczednos$ciowo-kredytowe, a jednak méwimy o repatriantach, o ich rodzinie, wiec
o0 osobach fizycznych, ktorych rachunki mogg by¢ prowadzone nie tylko przez bank krajowy, ale
rowniez przez kasy. W ten sposob odcinamy tych beneficjentéw pomocy, ktorzy swoje rachunki
prowadzg w kasach, od pomocy, ktéra jest regulowana w projekcie ustawy. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Maria Malgorzata Janyska (KO):

Dziekuje bardzo.
Bardzo prosze.

Wolontariusz Fundacji dla Rodaka Daniel Dylewski:

B.M.

Dzien dobry, czy mnie stychac¢? Nazywam sie Daniel Dylewski, reprezentuje Fundacje dla Rodaka.

Chcialbym sie odnie$¢ do propozycji przedstawionych w zakresie ustawy o repatriacji, zmiany
ustawy o repatriacji. OczywiScie na uznanie zastuguje zwiekszenie Srodkéw na repatriacje,
natomiast warto podkre§li¢, ze to sg wciagz Srodki niewystarczajace, nawet jezeli méwimy
o samej liczbie 0s6b oczekujacych, czyli okoto 7,5 tys., w sensie juz bezposrednio oczekujacych.
Ta sprawa i tak bedzie sie ciagneta zdecydowanie za dlugo, wiec te érodki trzeba zwiekszy¢
W znacznym stopniu.

Natomiast pozostale zmiany moim zdaniem sg niekorzystne i co do zasady postulowalbym
ich odrzucenie. Niestety nie ma pani minister z MSZ, natomiast — odnoszac sie do kwestii
turystyki repatriacyjnej — zadajmy sobie pytanie, jaka jest przyczyna tego, ze osoby z Syberii
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chea jechaé do Kazachstanu sktadaé¢ wniosek. To nie wynika z ich widzimisie, wynika z tego,
ze de facto mozliwosci zlozenia wnioskéw w Federacji Rosyjskiej w praktyce nie ma, jest to bardzo
utrudnione i nalezaloby tym osobom raczej ulatwic zlozenie wnioskow takze w innych krajach.

Jesli chodzi o dlugi termin oczekiwania na przyznanie miejsca w osrodku, wiemy, ze duzo
0s6b czeka dtuzej niz pie¢ lat czy dtuzej niz trzy lata. Taki termin jest przewidziany w obecnym
brzmieniu ustawy, natomiast propozycja zmian postuluje odejscie od jakiegokolwiek okre§lenia
terminu przyznania miejsca w oSrodku. Moim zdaniem nawet pie¢ lat to jest bardzo dlugo i ten
termin nalezy zachowac.

Przestanka deportacyjna. Myéle, ze wiele oséb moglo by¢ faktycznie deportowanych
czy w inny sposob zestanych, natomiast nie jest w stanie tego wykazac, poniewaz na przyktad
te dokumenty byly w posiadaniu ich dziadkow.

Jesli chodzi o §rodki na pomoc, to inflacja jak najbardziej miata miejsce. 25 tys. na zakup
mieszkania to jest kwota niezmieniona, my§le, ze docelowo nalezatoby ja podniesc.

Jesli chodzi o repatriacje nie przez osrodki czy samorzady, tu zauwazmy dwie rzeczy. Po pierw-
sze, mamy wyrazng preferencje, jesli chodzi o wsparcie przy zakupie mieszkania dla repatria-
cji przez oSrodki kosztem repatriacji indywidualnej, co moim zdaniem nie jest uzasadnione.
Osoba, ktéra na przykiad sprzeda mieszkanie w Kazachstanie, w Astanie, nie jest w stanie
kupi¢ podobnego mieszkania w Warszawie, wiec to wsparcie jest jak najbardziej uzasadnione.

Tak samo brak poszerzenia §ciezki repatriacji rodzinnej — ona obejmuje tylko bardzo waska
kategorie 0s6b, to znaczy rodzenstwo, rodzicow czy dzieci. Silg rzeczy te osoby rzadko majg
obywatelstwo polskie. I tu warto tez moze podkresli¢, ze Rada do Spraw Repatriacji przed-
stawiala w swoich uchwatach, chociazby w uchwale nr 1 z 2023 r. czy nr 1 z 2021 r., postulat
poszerzenia tej Sciezki, co tez bym podnosil.

Nigjako w zwigzku z tym tematem pragne tez podnie§é, ze kwestia turystyki tzw. repatria-
cyjnej czy stabej dostepnosci konsulatéw w Rosji to jest problem dotykajacy zaré6wno $ciezki
repatriacji, jak i ciezki Karty Polaka, i myS§le, ze wla$nie ta turystyka niestety jest po prostu
uzasadniona nie przez widzimisie repatriantow, tylko realnymi potrzebami. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Maria Malgorzata Janyska (KO):

Dziekuje bardzo.

Szanowni panstwo, w zwigzku z tym, ze wyczerpana zostala liczba osob, ktore chcialy zabrac
glos, zamykam...

Jeszcze pan, tak? Ale prosze naprawde juz bardzo szybko, po dwie minuty, bo pan minister
bedzie musial opusci¢ weze$niej nasze posiedzenie, a przed nami praca, analiza caltej ustawy.

Przewodniczacy Stowarzyszenia Repatriantow RP ,,Re:Patria” Michal Lajewski:
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Szanowni panstwo, Wysoka Komisjo, panie ministrze, reprezentuje Stowarzyszenie Repatrian-
tow, niezalezng organizacje, ktora dziala samodzielnie, ktora sktada sie wlasnie z repatriantow
oraz osoOb zainteresowanych repatriacja, czyli repatriantow dzisiejszych i przyszlych.

Po pierwsze, zglaszam stanowczy protest wobec absolutnie nieludzkiego traktowania
0s6b polskiego pochodzenia z Federacji Rosyjskiej, poniewaz, panie ministrze, nawet fakt,
ze ludzie uciekajg przed wojng, wcale nie usprawiedliwia wprowadzenia ograniczen polega-
jacych na dostarczaniu dokumentéw o deportacjach. Dla wielu wybuch wojny jest po prostu
katalizatorem ich dzialan. Wiele os6b od dawna juz o tym my$lato i dla wielu to po prostu jest
taka pobudzajaca — jak to jest po polsku? Stymulujaca... To po pierwsze.

Po drugie, przypomne, ze w roku 2000 ustawa o repatriacji, ktéra byta wtedy przyjeta, miata
preambute o nastepujacym brzmieniu — ze powinnoscig panstwa polskiego jest umozliwienie
repatriacji Polakom, ktorzy na skutek deportacji, zestan i innych przesladowan narodowoscio-
wych lub politycznych nie mogli w Polsce nigdy sie osiedli¢. Ustawa od samego poczatku oraz
w trakcie jej prac nigdy nie méwila o osobach deportowanych. Nawet przedstawiciel departa-
mentu, pan dyrektor Jarostaw Mojsiejuk, osobiScie mowil, ze intencjg rzadu jest mozliwie jak
najszybsza repatriacja Polakow, ktorzy sg w najtrudniejszej sytuacji. Faktem jest, ze w takiej
sytuacji sg Polacy mieszkajacy w Azji i na Syberii, wiec od poczatku nie bylo zadnej mowy
0 zawezeniu grona wylgcznie do osob deportowanych oraz widocznie uwzgledniano wtedy osoby,
ktore ucierpialy z rak bolszewikéw w inny sposob niz deportacja. Jak moja rodzina, ktérej czesc
sowieccy partyzanci zargbali na Wilenszczyznie.

Jest jeszcze kilka innych szczegblow w ustawie, ktore rowniez budzg sprzeciw. Chociazby
mozliwo§é zlozenia wniosku wylacznie na propozycje MSZ, wylacznie wedlug miejsca

B.M.
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zamieszkania repatrianta. M¢j brat osobiScie znajdujacy sie w Armenii nie wyjechat tam
za chlebem, bo to jest biedne panstwo. W zaden sposéb. On nie wyjechal tam, ratujac sie
przed wojna. On wyjechal tam, poniewaz nie bylo mozliwosci ztozenia wniosku repatriacyj-
nego w innych panstwach. I tak samo dzialajg przyszli repatrianci w innych panstwach, w tym
europejskich, w panstwach Wspdélnoty Niepodleglych Panstw, bo nie ma mozliwosSci zlozenia
wniosku w samej Rosji. Tak samo akurat kwestia Mongolii. Tak, to bytoby dziwne, ale przeciez
w Irkucku od dawna nie bylo zadnych konsulow przyjmujacych wnioski o repatriacje, wiec nale-
zatoby ten proces... Jakie to bylo stowa takie fajne? Nie to, ze usprawnic, tylko odmiejscowic.
Nie na zgode, tylko odmiejscowi¢, zeby konsulowie potem nie rzucali kl6d pod nogi w postaci
domagania sie...

Przewodniczgca posel Maria Malgorzata Janyska (KO):

Dobrze, rozumiemy i bardzo prosze do konkluzji. Rozumiemy, juz pan przekazat swdj wniosek.
Ale prosze pani, sg juz powtarzane te same kwestie. Mamy to wszyscy tez na piSmie.
Bardzo prosze o przejscie do kolejnego pana postulatu.

Przewodniczacy SRRP Michal Lajewski:

Pani przewodniczaca, jeszcze dostownie pare sekund. Rozumiem, ze powtarzamy sie, ze to juz
bylo wnioskowane.

Nastepna kwestia dotyczy tego, ze starosta na przyklad wypltaca pomoc nie w terminie
45 dni, jak to bylo oryginalnie w projekcie, tylko 90 dni. Panie ministrze, wydaje mi sie, ze dopa-
sowywanie projektu ustawy, czyli ustawy de facto do rozporzadzenia, to jest krok w z1g strone.
Jezeli chodzi o podziat budzetu rozporzadzeniem ministra z 2018 r., to by¢ moze akurat warto
usprawnic, a nie ograniczy¢. Tak samo jak budzet. Rozumiem, ze w 2017 r. nikt sobie nie wyobra-
zal takiej inflacji, dlatego przydzial §rodkéw byt ustalony na takim poziomie, a nie innym.
Natomiast jezeli widze, ze teraz okazuje sie w projekcie, ze mamy 80 mln na kolejne 10 lat,
bez zadnych zmian, to budzi to bardzo powazne watpliwosci co do intencji takiego planowania.
Dziekuje serdecznie.

Przewodniczaca posel Maria Malgorzata Janyska (KO):

Dziekuje bardzo.
I jeszcze jeden glos, bardzo prosze.

Czlonek zarzadu Zwiazku Repatriantow RP Robert Wyszynski:

B.M.

Witam, dzien dobry panstwu, Robert Wyszynski, jestem ze Zwigzku Repatriantow.

Coz, prosze panstwa, wydaje mi sie, ze tutaj na poczatku, zeby dobrze odebra¢, pan prof.
Duszczyk nie jest winien trzydziestoletnim zaniedbaniom. Mozna powiedzie¢ sobie:
,Chyle czola, ze w ogdle podjal sie tego i dalej prowadzi system, ktérego nie stworzyl, bo stwo-
rzyly go wszystkie poprzednie ekipy, ktore rzadzily”. Powstalo to w 2000 r., tez w tym uczest-
niczylem, zakladalem Zwigzek Repatriantow itd. Powstato to tylko dlatego, ze profesor Zoll
w Trybunale Konstytucyjnym wydal taki wyrok, iz w ogole ma powsta¢ taka ustawa, bo nie
bylo takiej ustawy przez 10 lat, wiec chyle czota przed panem.

Natomiast oczywiScie te rozwigzania sg takie, ze... Niech panstwo sobie uzmystowig dane,
ktore tu padly: 600-700 osob. I teraz jezeli bedzie nawet 1000, to ta kolejka, w ktorej jest 8-9 tys.,
jak mowila pani z MSZ, zostanie roztadowana po 9-10 latach. A jezeli ludzie sie zapisza, zal6zmy,
ze nastepne chocéby te 7 lat, to bedzie nastepne 17 lat. Czyli, prosze panstwa, 30 co§ lat plus
17 itd. Dlatego mysle, mam nadzieje gleboka, ze bedzie jakas inna wizja repatriacji, repatriacji
takiej jak wszystkie poprzednie, ktore byly przez Rzeczpospolitg czy PRL robione, scentrali-
zowane, z silnym aparatem pelnomocnika.

Gléownym problemem jest bowiem wlasnie to, ze trzeba p6js¢ do konsula, a konsul
nie przyjmuje. Na przyklad w Astanie po prostu nie mozna sie dosta¢ do konsula, to jest fizycznie
niemozliwe, wiec w tym momencie zapisanie sie na repatriacje jest w ogole niemozliwe. Jezeli
by robit to aparat, chocby wlasnie pelnomocnika, tak jak to zawsze bylo, byly komisje w terenie,
ktore przyjezdzaly i zalatwialy sprawy — gdyby to wszystko sie dzialo, byloby bardzo dobrze.

Natomiast, prosze panstwa, trzeba sobie uswiadomié... Bo tak sie sktada, ze ten dodatek
o deportacji ja dodawatem i uczestniczylem w tym wszystkim. Dlaczego? W szczerym stepie,
w miejscu deportacji, tam, gdzie ich zestano, w lepiankach zyje jeszcze 30 tys. Polakow, ktorzy
40 stopni mrozu majg zima, a latem 40... I od tego zacznijmy, a nie rébmy to, ze gdzie$ tam
sq ludzie. .. Ja bym chcial. Jezeli mamy tyle pieniedzy i mozemy przyjac¢ wszystkich, to przyjmiemy
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wszystkich, natomiast ci ludzie czekajg tam juz trzy pokolenia i siedza w warunkach niebywa-
tych, naprawde siedza w glinianych domkach. Jak panstwo tam pojada, to zobacza, tylko nie
ma co ich ludzi¢ i serca rozrywac, ze kolejny raz przyjedzie kolejna komisja, ktora kolejny raz co$
obieca, bo juz tych komisji bylo tyle najrozniejszych, ktore przyjechaty, a oni zostang tam znowu.

I co jest najwazniejsze? Rozwigzania, ktére sa, trzeba by jeszcze wiecej... Poniewaz ci najbied-
niejsi i tak nie pojada, jada w rzeczywisto$ci bogaci, gdyz ten dodatek 25 tys. na osobe... Rodzina
dostaje, zalt6zmy, 4 razy 25 plus na rodzine jeszcze 25, to jest 125 tys., a reszte oni sami placa.
Ci, ktérzy siedzg w ziemiankach, w ogdle nie jada. I to trzeba byloby zrobic, trzeba sie zastanowic.

A najlepszym rozwigzaniem — szczerze méwiac, to jeszcze trzeba by bylo dodaé — jest
kwestia rodzinna, tam jest droga rodzinna i ona jest o wiele tansza, bez tych osrodkéw, bez
tego wszystkiego. Dawanie po prostu zgody na to, zeby brat mogt zaprosié brata, siostra siostre —
rozszerzy¢ to na takiej zasadzie.

Mam nadzieje, ze pan pelnomocnik zrobi to wszystko, bo rzeczywiscie jest jedynym, ktory
przyjechal do oSrodka. Jeszcze byt Sebastian Chwalek, ktory to robil, tylko poszed! szybko
do zbrojeniéwki, a p6zniej byto, jak bylo. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Maria Malgorzata Janyska (KO):

Dziekuje bardzo.

Czlonek zarzadu ZRRP Robert Wyszynski:

Przepraszam, pan minister Dziedziczak jezdzil. Ale naprawde, pan profesor jest... Chyle czota
i mam nadzieje glteboka. Dziekuje.

Przewodniczgca posel Maria Malgorzata Janyska (KO):

Dziekuje bardzo.
Panie ministrze, czy jeszcze w kilku zdaniach chcialby sie pan odniesé, czy zamykamy juz
pierwsze czytanie i przechodzimy do rozpatrywania ustawy?

Podsekretarz stanu w MSWiA Maciej Duszczyk:

Dostownie jedno zdanie. Otrzymali$my oczywiscie te pisma, zapoznaliSmy sie, a pan Lajewski byt
u mnie, rozmawialiSmy bardzo diugo, tez na temat repatriacji — co mozemy zrobié. Moge tylko
powtoérzyc¢ to, co moge powtorzyé — zebySmy jak najszybciej uruchomili to, co mamy na stole,
a nastepnie wrocili do tej dyskusji jeszcze raz, tak jak z radg dyskutujemy, w jaki sposéb powinno
to zostaé w przyszloSci zrealizowane.

W pewnym momencie gdzie$ tam bylem zacytowany w jakis sposob, czy kiedys repatriacje
w ogodle zamkniemy, czy nie. Jezeli wyczerpana bylaby ta liczba, to bytbym bardzo chetny, zeby
kiedys$ repatriacje zamkna¢. Ale na pewno za mojego pelnomocnictwa to nie nastapi, a nawet
na pewno za kilka kolejnych pelnomocnictw to nie nastgpi. Natomiast musimy dac tym osobom
absolutnie realne, pewne mozliwo§ci, musimy stang¢ w prawdzie: na co staé panstwo polskie,
co panstwo polskie chce zrobic i jakie sa pewnego rodzaju terminy. Robimy pierwszy krok w tym
kierunku, bo jednak od 2017 r. ten wskaznik nie byt podwyzszany. Mamy 2025 r., podwyzszamy
ten wskaznik praktycznie o 100%, a wiec jednak to jest co§, co wydaje mi sie wazne, zeby ten
proces uruchomié. To chyba tyle ode mnie. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Maria Malgorzata Janyska (KO):
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Dziekuje bardzo.

Zamykam pierwsze czytanie projektu ustawy. Informuje raz jeszcze, tak jak na wstepie,
ze Biuro Legislacyjne zlozylo 24 poprawki o charakterze legislacyjnym, redakcyjnym i ujednoli-
cajacym, ktére sg uzgodnione z wnioskodawea projektu. Mam propozycje, abySmy te wszystkie
poprawki przyjeli blokiem, bo — tak jak powiedzialam — majg wylgcznie charakter legislacyjny,
redakcyjny i ujednolicajacy. Czy jest sprzeciw wobec tej propozycji? Nie widze.

W takim razie poprawki Biura Legislacyjnego zostaly przyjete i przechodzimy do pracy
nad ustawa.

Czy do tytulu ustawy sg jakie§ uwagi? Nie widze.

W takim razie rozpatrzylismy tytul.

Art. 1, zmiana nr 1. Nie widze.

W takim razie rozpatrzyliémy.

Art. 1, zmiana nr 2.

Prosze, Biuro Legislacyjne.

B.M.
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Legislator Jakub Bennewicz:
Dziekuje bardzo.

Biuro ma jedng watpliwo§¢ dotyczacg zmienianego pkt 6 w art. 3b, a mianowicie dodajemy
do tego punktu mozliwo$¢ badania trwatosci zatrudnienia repatrianta, w szczegélnoSci realizacji
przez pracodawcoéw obowigzkéw wynikajacych z ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych oraz
ustawy o §wiadczeniach opieki zdrowotnej i finansowanych ze §rodkéw publicznych. Pytanie
brzmi, czy nie brakuje tutaj dodatkowych przepiséw na realizacje tego zadania, a mianowicie
z ustawy nie wynika w jakim trybie, w jaki sposob pelnomocnik mialby to robi¢, jak mialtby
to badaé, jakie ma do tego narzedzia. I czy w zwigzku z tym nie potrzeba przepiséw moéwiacych
chociazby o tym, ze powinien mie¢ mozliwo$¢ zwracania sie do ZUS o informacje na ten temat,
a z drugiej strony ZUS obowigzek odpowiedzi na te pytania? Pytanie, czy wystarczy po prostu
taka lakoniczna informacja w tym przepisie, czy tutaj nie brakuje pewnych szczegbtow.

Korzystajac z glosu, chciatbym poprosié tez o upowaznienie dla Biura Legislacyjnego do doko-
nywania oczywistych zmian redakcyjnych i legislacyjnych, tak jak zwykle prosimy. Dziekuje.

Przewodniczgca posel Maria Malgorzata Janyska (KO):
Dziekuje bardzo.
Czy jest sprzeciw wobec propozycji upowaznienia do dokonywania zmian redakcyjnych dla
Biura Legislacyjnego? Nie widze zgloszen.
W takim razie upowaznienie jest.
Ja réwniez, panie ministrze, w zmianie nr 2 w art. 1 mam pytanie podobne do Biura Legi-
slacyjnego, bo na przyktad jak ma by¢ podana trwaltos¢ zatrudnienia repatrianta?

Podsekretarz stanu w MSWiA Maciej Duszczyk:
Pani przewodniczaca, przepraszam bardzo, zapomnieliSmy o odpowiedzi o kasach.

Przewodniczaca posel Maria Malgorzata Janyska (KO):
Bardzo prosze, oczywisScie.

Podsekretarz stanu w MSWiA Maciej Duszczyk:
Oddam glos pani dyrektor, zeby odniosta sie teraz do tych dwoch kwestii, jezeli moge oczywiscie.

Przewodniczaca posel Maria Malgorzata Janyska (KO):
Chyba ze przy tej jednostce redakcyjnej akurat?

Podsekretarz stanu w MSWiA Maciej Duszczyk:
Jezeli mozna, to doktadnie odpowiemy na te dwie kwestie od razu, dobrze? Dziekuje bardzo.

Dyrektor Departamentu Obywatelstwa i Repatriacji Ministerstwa Spraw Wewnetrznych

i Administracji Monika Prus:
Szanowni panstwo, jezeli chodzi o kwestie zmiany w art. 1 pkt 2, gdzie do zadan petnomoc-
nika polegajacych na analizowaniu rynku pracy proponujemy wprowadzi¢ mozliwo§¢ badania
stabilno$ci zatrudnienia, to dotyczy to takich przypadkéw, kiedy osoba ubiegajgca sie o repa-
triacje przedstawia tzw. samodzielne warunki do osiedlenia sie w Polsce, czyli m.in. zobowia-
zanie pracodawcy, ze jg zatrudni przez co najmniej 12 miesiecy. Niestety okazuje sie, ze mamy
w wielu przypadkach do czynienia z takimi o§wiadczeniami, w ktérych wydaje sie, ze nie jest
intencja pracodawcy, zeby repatrianta w danym miejscu zatrudniaé. Pytanie, czy repatriant
tez jest rzeczywiscie zainteresowany zatrudnieniem. Chcielibyémy méc to bada¢ w okresie
12 miesiecy, czyli w tym okresie, na ktory to zobowigzanie opiewa. Czy tak wnikliwie w ZUS?
Moze zaczniemy od pytan do pracodawcy, do repatrianta, czy rzeczywiscie pracuje. Tutaj jaki$
szczegblny formalizm nie jest potrzebny, poniewaz nie ma zadnej sankgji za to, czy repatriant
jest zatrudniony, czy nie. Zawsze strony moga sie rozmyslic. Ale chcieliby§Smy zwlaszcza dostrzec
i zidentyfikowaé przypadki powtarzajace sie, tych samych pracodawcow oferujgcych zatrud-
nienie, gdzie do tego zatrudnienia nie dochodzi.

Przewodniczgca posel Maria Malgorzata Janyska (KO):
Dziekuje bardzo.
Czy panstwo poslowie majg uwagi do art. 1 zmiany nr 2? Nie widze zgloszen.
W takim razie rozpatrzyliémy zmiane nr 2.
Art. 1, zmiana nr 3. Nie widze zgloszen.
RozpatrzyliSmy zmiane nr 3.

B.M. 19




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
KomisJi ADMINISTRACJI | SPRAW WEWNETRZNYCH (NR 52),
KomisJl LACZNOSCI Z POLAKAMI ZA GRANICA (NR 34)

Art. 1, zmiana nr 4. Nie widze zgloszen.
RozpatrzyliSmy zmiane nr 4.

Art. 1, zmiana nr 5.

Prosze, Biuro Legislacyjne.

Legislator Jakub Bennewicz:
Dziekuje.

Mamy watpliwo$¢ odnoszaca sie do dodawanego ust. 4b. Ot6z z przepisu, ktéry dodajemy,
wynika, ze o okolicznoSciach powodujacych koniecznosé przedtuzenia terminu wydania decy-
zji w sprawie stwierdzenia polskiego pochodzenia konsul zawiadamia strone i wyznacza nowy
termin wydania tej decyzji. Pytanie brzmi, czy tutaj nie brakuje przepisu materialnego mowia-
cego o tym, ze w ogble mozna przedtuzy¢ termin wydania tej decyzji, a takze w jakich okoliczno-
Sciach do tego przediuzenia moze dojs¢. Dlatego ze ten przepis méwi wylgcznie o informowaniu
juz o samym przedtuzeniu i o okoliczno$ciach, natomiast brakuje przepisu méwiacego o tym,
ze w ogoble mozna przediuzyéi w jakich sytuacjach, wedtug jakich kryteriow sie to robi. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Maria Malgorzata Janyska (KO):
Dziekuje bardzo. I tez na jaki czas, tak? Czy tu tez chodzi o trzy miesigce?
Bardzo prosze.

Podsekretarz stanu w MSWiA Maciej Duszczyk:
Oddam glos pani dyrektor, dobrze?

Przewodniczaca posel Maria Malgorzata Janyska (KO):
Tak, oczywiScie.

Dyrektor departamentu MSWiA Monika Prus:
Dziekuje bardzo.

Szanowni panstwo, ten przepis jest niejako przeniesieniem na grunt ustawy o repatriacji
przepisu zawartego w art. 58 ustawy Prawo konsularne. To jest analogiczna konstrukcja, tylko
tam jest mowa o podstawowym terminie 30 dni, ktory moze by¢ przediuzony. I taki sam przepis,
zeby nie bylo watpliwo$ci, proponujemy wprowadzié do ustawy o repatriacji, gdzie jest mowa
o decyzji konsula stwierdzajacej polskie pochodzenie.

Przewodniczaca posel Maria Malgorzata Janyska (KO):
Dopytam jeszcze: na jaki czas przedtuzony?

Dyrektor departamentu MSWiA Monika Prus:
Na taki, jaki bedzie potrzebny.

Przewodniczaca posel Maria Malgorzata Janyska (KO):
Aha, dobrze. Czyli tutaj nie ma maksymalnego... Dobrze, dziekuje.
Czy do zmiany nr 5 w art. 1 po tych wyjasnieniach sg jakie$s uwagi? Nie widze.
W takim razie przyjeliSmy zmiane nr 5.
Oczywiscie wspomne, ale nie trzeba o tym méwié, wszyscy to wiemy, ze mozemy do drugiego
czytania jeszcze zglosi¢ poprawki badz z rzadem, rowniez z resortem, tutaj analizowac.
Bardzo prosze. Przyjeliémy juz, ale bardzo prosze.

Czlonek zarzadu ZRRP Robert Wyszynski:
Moze nie znam procedury, wiec to moze bedzie spéznione. Chodzi o wdowy, bo tutaj sg sami
zstepni i bezposrednio krewni w linii prostej. Natomiast jest sytuacja taka... W Niemczech tez
tak jest, ale i tutaj. Rzecz polega na tym, ze syn moze sie repatriowac z rodzing, syn, corka itd.,
natomiast wdowa nie ma takiego uprawnienia, ta, ktoéra nie jest Polka. Zal6zmy, ze matzen-
stwo jest mieszane, i to jest skala setek osob, w tym momencie po prostu rozrywa sie rodziny.
Jedzie syn, wnukowie, jedzie synowa itd. na repatriacje, natomiast... My tutaj optujemy.
Jest w obwodzie kaliningradzkim cata ulica takich wdéw, poniewaz one sie osiedlaja blisko
polskiej granicy i rodziny im pomagaja, wiec tutaj bySmy w te strone szli, zeby...
Przewodniczaca posel Maria Malgorzata Janyska (KO):
Dziekuje.
Bardzo prosze o ustosunkowanie sie pana ministra. Tak jak powiedzialam, jesli bedzie w tej
kwestii proponowana poprawka, to w drugim czytaniu mozemy analizowac.
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Podsekretarz stanu w MSWiA Maciej Duszczyk:
Tak, ale to troche nie dotyczy tej kwestii, nad ktorg my teraz dyskutujemy. To jest jakby na przy-
szlos¢, rzeczywiscie te kwestie my tez zidentyfikowali$émy, natomiast to nie dotyczy bezpoéred-
nio procedowanej ustawy.

Przewodniczaca posel Maria Malgorzata Janyska (KO):
Czyli w art. 1 zmiane nr 5 przyjeliSmy.

Czy wobec zmiany nr 6 w art. 1 sg jakie§ uwagi, pytania? Nie ma.
RozpatrzyliSmy zmiane nr 6.
Art. 1, zmiana nr 7. Nie widze zgloszen.
RozpatrzylisSmy.
Art. 1, zmiana nr 8. Nie widze zgloszen.
RozpatrzyliSmy zmiane nr 8.
Art. 1, zmiana nr 9. Nie widze zgloszen.
Rozpatrzylismy.
Art. 1, zmiana nr 10. Nie widze.
RozpatrzylisSmy.
Art. 1, zmiana nr 11. Nie widze.
Rozpatrzylismy.
Art. 1, zmiana nr 12. Nie widze.
Zmiana nr 12 rozpatrzona.
Art. 1, zmiana nr 13. Nie widze zgloszen.
RozpatrzyliSmy zmiane nr 13.
Art. 1, zmiana nr 14. Nie widze zgloszen.
RozpatrzylisSmy.
Art. 1, zmiana...
Biuro Legislacyjne, bardzo prosze.

Legislator Jakub Bennewicz:
Do zmiany nr 15.

Przewodniczaca posel Maria Malgorzata Janyska (KO):
Do zmiany nr 15, bardzo prosze, Biuro Legislacyjne.

Legislator Jakub Bennewicz:
Dziekuje bardzo.

Dwie krotkie kwestie, w tym jedna porzadkowa. Dodajemy art. 17aa, natomiast zwracamy
uwage, ze w artykule obecnie juz istniejgcym w ustawie, w art. 17a, odnosimy sie do wnioskow,
o ktorych mowa w artykule 17 ust. 2. Teraz dodajemy przepis 17aa po artykule 17a, ktory dotyczy
wezesniejszego wniosku, o ktorym jest z kolei mowa w art. 17 ust. 1. Reasumujac, wydaje sie,
ze ten artykutl, ktory dodajemy jako 17aa, powinien technicznie znalez¢ sie przed art. 17a.
Natomiast bylby to zabieg troszke niezgodny z zasadami techniki prawodawczej, jako ze trzeba
bytoby go wowczas dodac jako artykut 17 z indeksem gérnym 1. Jest taka mozliwosc, zwracamy
na to uwage do decyzji wnioskodawcow i Wysokiej Komisji.

I druga kwestia dotyczy tego samego dodawanego art. 17aa ust. 4. Tam jest mowa o tym,
ze wniosek, o ktéry mowa w tym artykule, miatby by¢ sktadany pod rygorem odpowiedzialno$ci
karnej za skladanie falszywych zeznan. Zwracamy uwage na to, ze poniewaz jest to os§wiadczenie,
to de facto powinien to byé rygor odpowiedzialnoSci karnej za sktadanie falszywych o$wiadczen.
Niemniej jednak nie proponowaliSmy tu poprawki ani zmiany z racji tego, ze juz w tej chwili
w ustawie o repatriacji jest kilka przypadkow, kiedy sie mowi niestety o tym niewlasciwym
rygorze odpowiedzialnosci karnej. Stad tylko dla porzadku zwracamy uwage na to, ze to nie
jest ten rygor, ktory powinien by¢. Dziekuje.

Przewodniczgca posel Maria Malgorzata Janyska (KO):
Dziekuje bardzo.
Pan minister, bardzo prosze.

Podsekretarz stanu w MSWiA Maciej Duszczyk:
Pani przewodniczaca, Wysoka Komisjo, wolelibySmy tego prim nie dodawac jednak, bo to bedzie
bardzo trudne. Natomiast druga kwestia: rzeczywiScie tak jest w ustawie i mysle, ze jak bedziemy
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robié te duza nowelizacje, to wtedy to bedzie pewnie nowa ustawa tak naprawde, jezeli bySmy
doszli do pewnego konsensusu, ze powinniSmy tak daleko idaca zmiane wprowadzi¢. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Maria Malgorzata Janyska (KO):

Dziekuje bardzo.

Pani sie zglasza tylko w kwestii odniesienia si¢ czy ma pani gotowg poprawke? Tak? To musi
kto$ z panstwa poslow przeja¢ ewentualnie te poprawke, a jesli nie, to moze sie kto$ zasta-
nowi¢ do drugiego czytania. Bardzo prosze o odniesienie sie rzadu do proponowanych przez
kase propozycji.

Podsekretarz stanu w MSWiA Maciej Duszczyk:

Oddam glos pani dyrektor.

Dyrektor departamentu MSWiA Monika Prus:

Dziekuje bardzo.

Szanowni panstwo, mamy tu dwie kwestie, jezeli chodzi o rachunek bankowy, ktory repa-
triant ma wskazywac do przekazania §rodkéw pomocy finansowej. W obecnym brzmieniu
juz w ustawie o repatriacji w art. 17c ust. 3 jest mowa o tym, jaki element powinien zawieraé
wniosek o przyznanie pomocy na zaspokojenie potrzeb mieszkaniowych. I w pkt 16 tego ustepu
mowa jest o tym, ze ma to by¢ numer rachunku bankowego wlasciwy do przekazania rodkow
pomocy finansowej, o ktérych mowa w stosownym artykule. Taki przepis mamy od roku 2017
i repatriant we wniosku wskazuje numer rachunku bankowego zgodnie z literalnym brzmie-
niem ustawy.

Nasza propozycja polega na doprecyzowaniu, ze rachunek powinien by¢ prowadzony —
tutaj po uwagach Biura Legislacyjnego — juz nie przez odwolanie do konkretnej ustawy,
ale przez bank majacy siedzibe na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej. I analogicznie zmieniamy
kwestie dotyczacg wyplaty jednorazowej pomocy finansowej, tej pierwszej pomocy po przyjez-
dzie, jaka repatriant ma dosta¢, w taki sposéb, ze bedzie ona wyplacana przez pelnomocnika
analogicznie na rachunek, tak samo skonstruowany jak w przypadku pomocy na zaspokojenie
potrzeb mieszkaniowych.

Oceniajac poprawke zgloszong przez pania, musimy mie¢ na uwadze, ze musielibySmy
wtedy dopisa¢ kasy oszczednoSciowo-kredytowe jako inne podmioty, ktére mogg ten rachu-
nek prowadzi¢. Ale, prosze panstwa, dla osoby, ktéra przybywa do Polski, jest to pierwszy
kontakt z instytucjami finansowymi. Czy rzeczywiScie w takich kasach zaktadajg rachunki? Nie.
Raczej zakladajg je w bankach. Bank jest instytucjg o wymiarze miedzynarodowym, wiadomo,
co to jest za instytucja, jest pewien poziom zaufania do instytucji bankowych. Oczywiscie pdzniej
repatriant moze sobie konto i rachunek w dowolnej instytucji zalozy¢, ale moze byltoby lepiej,
zeby ta pierwsza pomoc z budzetu panstwa poszla na rachunek bankowy. Bedzie tez latwiej
taki rachunek otworzy¢.

Przewodniczaca posel Maria Malgorzata Janyska (KO):

Bardzo dziekuje.
W zwiagzku z tym, ze nie wplyneta poprawka, zapytam, czy do zmiany nr 15 w art. 1 sg jakie$ uwagi?
Bardzo prosze, strona spoleczna. Zwréce tylko uwage, ze panstwa uwagi moga sie sforma-
lizowa¢ wylgcznie w formie poprawek przejetych przez postow.

Przewodniczacy SRRP Michal Lajewski:

Mam tylko pytanie do brzmienia samego przepisu, czyli repatriant sktada wniosek w terminie
trzech miesiecy od dnia doreczenia decyzji wojewody. Chcialbym zapyta¢ odnoénie do ratio
pojawienia sie pojecia decyzji, poniewaz zgodnie z art. 1 ust. 2 ustawy o repatriacji repa-
triantem jest osoba, ktéra przybyta do Rzeczpospolitej Polskiej na podstawie wizy krajowe;j
wydanej w celu repatriacji. Z czym jest zwigzane, po pierwsze, samo ograniczenie do trzech
miesiecy, co stanie sie po tym terminie? A po drugie, dlaczego tutaj pojawia sie w ogéle ta decy-
zja? Poniewaz repatriantem juz sie jest, przebywa sie w Polsce i ma sie na to wizy wklejone
w paszport. Dziekuje.

Przewodniczgca posel Maria Malgorzata Janyska (KO):
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Dyrektor departamentu MSWiA Monika Prus:
Dziekuje bardzo.

Prosze panstwa, tak, repatriant nabywa obywatelstwo z mocy prawa z dniem przekroczenia
granicy na podstawie wizy krajowej w celu repatriacji. Ten moment jest prosty do odnotowania
w paszporcie, jezeli kto§ przybywa przez granice zewnetrzng strefy Schengen — wtedy wiemy,
kiedy to obywatelstwo nabyl. Natomiast jezeli przyby! przez granice wewnetrzng UE, na ktorej
nie ma kontroli, to musi w inny sposob udowodni¢ date, w ktorej nabyt obywatelstwo. To jest
chociazby istotne z punktu widzenia mozliwosci korzystania ze §wiadczen opieki zdrowotnej,
liczonych od momentu nabycia obywatelstwa.

W obecnym stanie prawnym repatriant po przybyciu do Polski i umiejscowieniu aktow stanu
cywilnego wystepuje do wojewody o wydanie decyzji potwierdzajgcej posiadanie przez niego
obywatelstwa polskiego. Ta decyzja ma charakter wytgcznie deklaratoryjny, ona nie konstytuuje
tego, ze kto$ staje sie obywatelem, ona potwierdza ten fakt. W decyzji jest wpisane, od jakiej
daty ma to obywatelstwo, ustalanej przez wojewode m.in. na podstawie wielu dokumentow,
jezeli to przekroczenie nie nastgpilo przez granice zewnetrzng. Dlaczego od trzech miesiecy
ma sie liczy¢ termin na zlozenie wniosku? Jaki$ termin trzeba zakreslié, bo nie moze by¢ tak,
ze kto§ o te pierwszg jednorazowg pomoc finansowg po roku wystapi, po dwdch, po trzech.
Rozumiemy, ze szybko ma ten proces nastapic.

Przewodniczaca posel Maria Malgorzata Janyska (KO):
OczywiScie, bardzo dziekuje.

Czy sa uwagi panstwa poslow do zmiany nr 15 w art. 1? Nie widze zgloszen.
W takim razie przyjeliSmy.
Art. 1, zmiana nr 16. Czy sg uwagi? Nie widze zgloszen.
Przyjelismy.
Art. 1, zmiana nr 17. Czy sg uwagi? Nie widze zgloszen.
PrzyjeliSmy.
Art. 1, zmiana nr 18. Czy sg uwagi? Nie widze zgloszen.
PrzyjeliSmy.
Art. 1, zmiana nr 19. Czy sg uwagi? Nie widze zgloszen.
Przyjeliémy.
Art. 2.
Prosze, Biuro Legislacyjne.

Legislator Jakub Bennewicz:
Tylko jedna watpliwos¢ dotyczaca pkt 2 i zmian w tabelce w zatgczniku do ustawy, a mianowi-
cie zgodnie z terminologig ustawy o obywatelstwie polskim te decyzje troszke inaczej brzmia.
To znaczy, wydaje sie, ze to powinna by¢ decyzja w sprawie uznania cudzoziemca za obywatela
polskiego, a pbzniej decyzja w sprawie przywrocenia obywatelstwa polskiego. I czy inna redak-
¢ja, inne nazwy tych decyzji to jest §wiadomy zabieg? Czy nie powinniSmy tutaj ujednolicié
terminologii? Dziekuje.

Przewodniczaca posel Maria Malgorzata Janyska (KO):
Bardzo prosze.

Dyrektor departamentu MSWiA Monika Prus:
Dziekuje.

Tak, jest to $wiadomy zabieg, poniewaz w obecnym stanie prawnym oplata skarbowa jest
pobierana i zostaje jako uiszczona w przypadku decyzji spetniajacych zadanie strony, jezeli jest
to optata na wniosek. Natomiast — biorgc pod uwage bardzo duzg liczbe wnioskéw o nabycie
obywatelstwa polskiego i to, co méwil pan minister: ze ich jest tak duzo, ze osoby dostajg odmowe
i sktadajg kolejne wnioski — chcielibySmy, zeby oplata skarbowa byta pobrana i niezwracana
rowniez w przypadku decyzji innej niz pozytywna, czyli negatywnej badz umarzajgce;j. I dlatego
tutaj mamy uzyte stowo ,,w przedmiocie”, zeby to objelo wszystkie rodzaje decyzji.

Przewodniczaca posel Maria Malgorzata Janyska (KO):
Dziekuje bardzo.

Czy do art. 2 sg uwagi panstwa postéw? Nie widze zgloszen.
W takim razie rozpatrzylisémy.
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Przechodzimy do art. 3. Czy sg uwagi? Nie widze zgloszen.
Rozpatrzylismy.

Art. 4. Czy sg uwagi? Nie widze...

Do art. 4? Bardzo prosze.

Czlonek zarzadu ZRRP Robert Wyszynski:
Mam uwage. Dlaczego na kolejne lata nie jest przewidywany wzrost kwoty, tylko ona jest powie-
lana z tego, powiedzmy, roku wyj$ciowego?

Przewodniczaca posel Maria Malgorzata Janyska (KO):
Dziekuje.
To juz bylo ttumaczone, ale bardzo prosze.

Podsekretarz stanu w MSWiA Maciej Duszczyk:
Tak, to wynika z pewnego zatozenia budzetowego. Tak sie przygotowuje OSR, zeby zaplanowaé
na kolejne lata, co nie znaczy, ze jezeli pojawig sie érodki, to te przewidziane kwoty nie moga
by¢ wyzsze. To zawsze bedzie mozna zmienic¢. Natomiast jest pewnego rodzaju limit i tworzenie
ustawy, tworzenie uzasadnienia do ustawy w OSR, wymaga tego, zeby zaplanowaé na kolejne 10 lat.

Przewodniczgca posel Maria Malgorzata Janyska (KO):
Dziekuje.
Czy do art. 4 panstwa postowie majg jakie$§ uwagi? Nie widze zgloszen.
W takim razie art. 4 rozpatrzyliémy.
Art. 5. Czy sg uwagi? Nie widze zgloszen.
Rozpatrzylismy.
Art. 6. Czy sg uwagi? Nie widze zgloszen.
Rozpatrzylismy.
Szanowni panstwo, teraz przejdziemy do glosowania nad caloscia projektu ustawy z popraw-
kami, ktore wezesniej przyjeliémy. Zapytam Biuro Legislacyjne: powinniémy przegtosowac, tak?

Legislator Jakub Bennewicz:
Tak, tak, caloé¢ jak najbardziej, calo$¢ musi by¢ przegtosowana.

Przewodniczgca posel Maria Malgorzata Janyska (KO):

W takim razie, panstwo postowie, bardzo prosze o przygotowanie sie do gtosowania.

Kto z panstwa postéw jest za przyjeciem projektu ustawy z druku 1201 o zmianie ustawy
o repatriacji oraz niektorych innych ustaw? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal? Czy wszyscy
panstwo zaglosowali$cie? Dziekuje. Koncze glosowanie, prosze podac¢ wyniki.

Glosowalo 27 0sob. Za — 25, nikt nie byt przeciw, wstrzymalo sie — 2. Bardzo panstwu dziekuje.

Pozostalo nam jeszcze podjecie decyzji o sprawozdawcy. Proponuje, aby poslem sprawoz-
dawcag byt pan Artur Lacki. Czy pan Artur wyraza zgode? Czy panstwo postowie akceptujg?
Nie widze sprzeciwow.

W takim razie wybraliémy posla sprawozdawce.

Bardzo dzigkuje wszystkim panstwu za udziat we wspdlnym posiedzeniu potaczonych Komisji,
dziekuje.

24 B.M.




