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Petny zapis przebiegu posiedzenia
Komisji Nadzwyczajnej do spraw zmian w kodyfikacjach
(nr 32)

5 sierpnia 2025 .

Komisja Nadzwyczajna do spraw zmian w kodyfikacjach, obradujgca pod przewodnic-
twem poset Barbary Dolniak (KO), przewodniczgcej Komisji, rozpatrzyta:

— uchwate Senatu w sprawie ustawy o zmianie ustawy — Kodeks postepowania
cywilnego, ustawy — Kodeks cywilny oraz niektérych innych ustaw (druk nr 1577).

W posiedzeniu udzial wzieli: Arkadiusz Myrcha sekretarz stanu w Ministerstwie Sprawiedliwosci wraz
ze wspotpracownikami oraz senator Krzysztof Kwiatkowski.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Daniel Kedzierski i Daria Kwiatkowska —
z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych; Magdalena Klorek, L.ukasz Nykiel - legislatorzy
z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczaca posel Barbara Dolniak (KO):

Otwieram posiedzenie Komisji.

Przedmiotem dzisiejszego posiedzenia sg poprawki uchwalone przez Senat do druku sejmo-
wego, a mianowicie druk nr 1577.

Witam pana ministra — sekretarza stanu w Ministerstwie Sprawiedliwoéci pana Arkadiusza
Myrche. Witam gléwnego specjaliste, Departament Legislacyjny w Ministerstwie Sprawie-
dliwo$ci, pana Mateusza Pietrzyka. Witam pana senatora Krzysztofa Kwiatkowskiego, ktory
przypuszczam, ze jest sprawozdawca, jezeli chodzi o Senat.

Ale zanim udziele glosu, mam pytanie do ministerstwa: jak to sie stalo, ze w Senacie zaist-
nialo tyle poprawek?

Sekretarz stanu w Ministerstwie Sprawiedliwosci Arkadiusz Myrcha:
Baczne oko legislatoréw senackich.

Przewodniczaca posel Barbara Dolniak (KO):
Szkoda, ze nie...

Glos z sali:
...sejmowych.

Przewodniczaca posel Barbara Dolniak (KO):
Nie. Tego nie chcialam powiedzie¢. Absolutnie.

Wedtug mojej informacji powdd jest troche inny. Bardzo prosze, zebySmy pracowali na tej
zasadzie, ze wypuszczamy z Sejmu projekty w pelni, tak jak to sie stalo w Kodeksie postepo-
wania karnego czy Kodeksie karnym skarbowym.

A teraz udzielam glosu panu senatorowi Krzysztofowi Kwiatkowskiemu, bardzo prosze.

Senator Krzysztof Kwiatkowski:
Pani przewodniczaca, szanowni panstwo, panstwa wnikliwo§¢é w tej Komisji jest powszech-
nie znana, i tu naprawde nie miatbym zadnych absolutnie uwag, ze skromnie staraliémy sie
w Senacie co$ jeszcze wychwycic. Tez w tym miejscu cieplo i serdecznie dziekuje legislatorem
sejmowym zawsze za ich ciezkg prace.

A przechodzac juz to tego, co jest w propozycji Senatu, szanowni panstwo, poniewaz mialem
sygnaly od kolezenstwa, ze panstwo macie tez posiedzenia innych komisji, postaram sie to zrobié
jak najbardziej syntetycznie. Tak wiec, jezeli pani przewodniczaca wyrazitaby zgode, to w jednej
wypowiedzi przedstawitbym wszystkie poprawki w kolejnoSci takiej, jak panstwo otrzymali$cie
na rozpisce dotyczacej uzasadnienia tych poprawek.
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Szanowni panstwo, Senat rozpatrzy! to na ostatnim posiedzeniu w ubieglym tygodniu,
proponujac grupe poprawek, i moze zaczne od tych najistotniejszych.

W poprawce nr 8 Senat zarekomendowal przyjecie rozwiazania, ktore ma na celu przesa-
dzenie, ze obligatoryjne kierowanie stron do mediacji w sprawach z uméw o roboty budowlane
oraz w sprawach z umoéw sluzacych wykonywaniu robot budowlanych, jak rowniez sankcja
z tytutu odmowy poddania sie mediacji bez uzasadnionej przyczyny nie dotycza juz toczacych sie
postepowan sadowych, bo wplynetoby to negatywnie, gdybysmy te konieczno§é wprowadzili
na sprawnosc juz prowadzonych postepowan.

Poprawka nr 3, takze w zakresie mediacji, dotyczy zmiany redakcji przepisu art. 183 k.p.c.
w celu przesadzenia, ze jedynie zawodowi pelnomocnicy stron ugody zawartej w wyniku prze-
prowadzenia mediacji sa obowigzani do zlozenia wniosku oraz wnoszenia dalszych pism proce-
sowych za po§rednictwem portalu informacyjnego. Brzmienie przepisu przyjete w procedowanej
ustawie mogloby bowiem sugerowac, ze obowigzkiem wnoszenia pism za po§rednictwem tego
portalu zostaly rowniez objete strony niereprezentowane przez profesjonalnego pelnomocnika.

Poprawka nr 2 zmierza do usuniecia watpliwosci w zakresie koniecznoS$ci posiadania dodat-
kowego upowaznienia przez radce lub referendarza Prokuratorii Generalnej RP do wykony-
wania czynnoS$ci przewidzianych w k.p.c.

Poprawki nr 11 7 to wylacznie uporzadkowanie terminologii stosowanej w ustawie.

Poprawki nr 4, nr 5 i nr 9 wprowadzajg zmiany stanowigce konsekwencje uchyle-
nia art. 130 k.p.c. Po pierwsze, uchylajg odeslanie do tego przepisu, po drugie, zmieniajg prze-
pisy o wejSciu ustawy w zycie.

I poprawka nr 6 o Prokuratorii Generalnej RP, ktora skre§la zmiane do art. 81 ustawy
o Prokuratorii Generalnej RP, ktéra nie zawiera nowosci normatywne;.

Szanowni panstwo, wszystkie te poprawki uzyskaty na posiedzeniu Senatu pozytywna opinie
Ministerstwa Sprawiedliwosci. Zreszta chcialbym w tym miejscu bardzo cieplo i serdecznie
podziekowac panu ministrowi za ten projekt, ktory umozliwia szersze wykorzystanie portalu
informacyjnego, i te sprawy regulacyjne dotyczace mediacji i poinformowac panstwa — nie wiem,
czy to do panstwa trafi — ale jednoczesnie Senat przy okazji pracy nad tg ustawg wykorzystat taki
tryb rzadko stosowany, ze réwnocze$nie uchwaliliémy inicjatywe ustawodawcza, ktora niejako
uzupelnia te regulacje dotyczace ustawy o rzecznikach patentowych. Poniewaz dzisiaj rzecznicy
patentowi, ktorzy w okreslonych typach rodzajowych spraw mogg reprezentowacé strony przed
sagdem, mieli pewng trudnosc skorzystania z tego portalu, jak zauwazyliSmy. Od razu moéwie:
to nie jest uwaga kierowana ani do Ministerstwa Sprawiedliwosci, ani do panstwa Komisji,
bo de facto w ramach dziatéw administracji rzagdowej z inicjatywa w tym zakresie powinno
wystgpi¢ ministerstwo rozwoju i, co wiecej, nawet o tym moéwilo w zapowiedziach prac, ale
jeszcze bez propozycji inicjatywy ustawodawczej.

Szybko — i chciatbym w tym miejscu bardzo ciepto i serdecznie podziekowaé Ministerstwu
Sprawiedliwoéci za wspolprace — przygotowaliSmy takze inicjatywe ustawodawczg w tym
zakresie zmiany ustawy o rzecznikach patentowych. Zakladam, ze pewno to takze do panstwa
moze trafic.

Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Barbara Dolniak (KO):
Dziekuje za ten...

Senator Krzysztof Kwiatkowski:
Cieplo prosze o przyjecie poprawek, bardzo doceniajgc prace, ktérg wykonata Komisja, przy-
gotowujac te nowelizacje.

Przewodniczaca posel Barbara Dolniak (KO):
Bardzo dziekuje za te mile slowa kierowane zaréwno w stosunku do ministerstwa, jak
i w stosunku do Komisji. Staramy sie, zeby z Komisji wychodzily jak najlepsze projekty, takze
przy ogromnym udziale panstwa z Biura Legislacyjnego, za co oczywiScie bardzo dziekuje.
I wlaénie Biuro Legislacyjne — uwagi co do tego? Poniewaz widze, ze sg znowu poprawki
z tymi wyrazami ,,procesowy”, ,wnoszacy pismo”. Czemu ministerstwo oponowalo w trakcie
prac Komisji? Pamietacie panstwo?

Sekretarz stanu w MS Arkadiusz Myrcha:
Nie.
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Przewodniczaca posel Barbara Dolniak (KO):
A jak nie? ChcieliSmy zmienia¢, ale uznaliScie panstwo, ze jednak zostaje, wiec?

Legislator Lukasz Nykiel:

Szanowni panstwo, Wysoka Komisjo, na wstepie chciatbym bardzo serdecznie podziekowaé panu
ministrowi, ministerstwu za dobrg wspolprace w Sejmie, jak rowniez Senatowi — za wnikliwos¢
i zgloszenie poprawek, ktore udoskonalajg tekst ustawy.

Przechodzac do poprawek, nie zgtaszamy uwag co do poprawek — one majg charakter w wiek-
szo$ci, badz tez moze tak w polowie, legislacyjny.

Natomiast mamy tylko jedno pytanie do pana ministra i do strony rzadowej o poprawke
nr 2. Nie wiem, czy to w tym miejscu, pani przewodniczaca, czy jak bedziemy rozpatrywac?

Przewodniczaca posel Barbara Dolniak (KO):
Zrobmy od razu wszystko, zebySmy to, co jest potem, mieli...

Legislator Lukasz Nykiel:
Doktadnie, zeby p6Zniej, rozumiem...

Przewodniczaca posel Barbara Dolniak (KO):
...w sposob prosty i szybki.

Legislator L.ukasz Nykiel:
...przejsc do glosowan.

Przewodniczaca posel Barbara Dolniak (KO):
Bardzo prosze.

Legislator Lukasz Nykiel:
To tak. Do poprawki nr 2 mamy taka watpliwo$§¢, to znaczy, pytanie, bo rozmawialiSmy o tym
na posiedzeniu Komisji — chodzi o upowaznienie do wykonywania czynnoSci zastepstwa w spra-
wie dla radeéw Prokuratorii Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej oraz referendarzy. Senat
zdecydowal sie na wykre§lenie tego upowaznienia.

Bardzo by§my prosili o stowo wyjasnienia, gdyz ten temat byl rozpatrywany tez na posie-
dzeniu Komisji i ministerstwo bylo za utrzymaniem tych wyrazow. Co wiecej, nawet w dwoch
miejscach nowelizacji, tam gdzie nie bylo tych wyrazow, uzupelnialiémy je — wtaénie dopisy-
waliSmy to sformulowanie ,,upowaznionego do wykonywania czynnoSci zastepstwa w sprawie
radca lub referendarz Prokuratorii Generalnej”.

I jeszcze ostatnie stowo co do 1gcznego glosowania. ProponowalibySmy taczne glosowanie
poprawek nr 11inr 7. To sg poprawki dotyczace pism procesowych — uzupelniania tego...

Przewodniczaca posel Barbara Dolniak (KO):
Poprawkinr 1inr 7?

Legislator Lukasz Nykiel:
Poprawkinr 1inr 7, tak.
I réwniez Igczne glosowanie poprawek nr 4, nr 51 nr 9. Jest to konsekwencja uchylenia art. 130
z indeksem la ustawy k.p.c. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Barbara Dolniak (KO):
Wiaénie o tym moéwilam w swoim poprzednim wystapieniu — o tym, co powtorzyl pan mecenas
z Biura Legislacyjnego — poniewaz ten temat dyskutowaliSmy. Dlatego chciatabym tez zapytaé:
czemu ta zmiana w Senacie?

Sekretarz stanu w MS Arkadiusz Myrcha:
Dzigkuje bardzo. Przyjeta przez Sejm ustawa podlegala jeszcze pewnym modyfikacjom w Senacie.
Po pierwsze...

Przewodniczaca posel Barbara Dolniak (KO):
Panowie.

Sekretarz stanu w MS Arkadiusz Myrcha:
Po pierwsze, oczywiscie zostaly wychwycone zmiany legislacyjne, co jest tez naturalne, bo jednak
Senat jest tez izbg uczestniczacg w procesie legislacyjnym i nie zawsze w sposob idealny wszystko
uda sie uchwyci¢ w procedurze rzgdowo-sejmowej. Zwlaszcza, jesli projekt nie byt przedmiotem
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rozpatrywania przez komisje prawniczg przez przyjeciem go przez rzad, a to jest mniej wiecej
poklosie tej decyzji.

Po drugie, pojawily sie — poza tymi zgloszonymi — takze pytania do nas, jako autoréw projektu,
wlaénie w kontekscie rozrézniania pojeé ,,pisma” i ,,pisma procesowe”. Sam Kodeks postepo-
wania cywilnego stosuje zamiennie te nomenklature, w zaleznosci od konkretnego przepisu,
wiec tez nie jest to na tym etapie ujednolicone. Ale to ma po prostu swoje uzasadnienie, i w tym
projekcie tez celowo czasami jest uzywane pojecie pisma, czasami jest pojecie pisma proceso-
wego, i to wymaga po prostu gdzie§ na koncu indywidualnego rozstrzygniecia, ktorego nie da
rady ujednolici¢ w ramach upowaznienia legislacyjnego.

Natomiast jedna merytoryczna poprawka... albo zagadnienie, ktére zostalo podniesione,
a ktore zostalo przygotowane przez Senat w formie szybkiej $ciezki legislacyjnej, bylo zagadnie-
niem nowym, ktore nie byto dyskutowane na posiedzeniu Komisji ani w trakcie procesu sejmowego.
To byla uwaga zgloszona przez rzecznikéw patentowych najpierw na etapie postepowania rzado-
wego i —tak jak to pan przewodniczacy senator Kwiatkowski byl laskaw wyjasni¢ - ta inicjatywa
miata by¢ zrealizowana w ramach innego projektu, co sie nie zicito. W zwigzku z tym zapadta
decyzja, zeby ten procedowany przez nas projekt uzupelnié tg $ciezkg legislacyjng senacka, aby
umozliwi¢ rzecznikom patentowym w sposob nieskrepowany zakladanie kont w portalu informa-
cyjnym na wzor przedstawicieli wolnych zawodow prawniczych, co wymagalto po prostu drobnej
interwencji legislacyjnej. I to, sumujac, jest poklosie obecnej sytuacji.

A jezeli chodzi o pytanie pana mecenasa dotyczace upowaznienia dla radcow Prokuratorii
Generalnej RP, to w tym zakresie tez staraliémy sie dzialaé przede wszystkim w sposéb wska-
zywany przez samg PGRP, ktéra jednak powziela watpliwo$é, czy pozostawienie okre§lenia
dotyczacego upowaznienia raczej nie wzbudzi wiecej watpliwosci interpretacyjnych i nie bedzie
wymagalo tworzenia specjalnego dodatkowego upowaznienia dla radcy Prokuratorii Generalne;.
Po konsultacji z prokuratoria, czy raczej na wniosek prokuratorii, to zostalo zmienione na etapie
prac senackich.

Przewodniczgca posel Barbara Dolniak (KO):
Bardzo dziekuje za te wszystkie informacje.
Czy ktos jeszcze z panstwa chce zabrac glos? Nie widze.
W zwigzku z tym przechodzimy do glosowania.
Prosze panstwa, poprawka nr 1 jest czteroczesciowa — ma jeden, dwa, trzy, cztery punkty,
tak? I ona ma by¢ gtosowana Iacznie z poprawka nr 7.

Legislator Lukasz Nykiel:
Tak jest.

Przewodniczaca posel Barbara Dolniak (KO):
W takim razie przystepujemy do gtosowania. Kto jest za pozytywnym zaopiniowaniem popra-
wek nr 11 nr 7?7 Kto jest przeciwny tym poprawkom? (0) Kto sie wstrzymat? (0)

Glos z sali:
Jeszcze chwilke.

Przewodniczaca posel Barbara Dolniak (KO):

Czekamy. Czy juz wszyscy panstwo zaglosowaliScie? Bardzo dziekuje. Prosze o wySwietlenie
wynikow glosowania, a ja zamykam glosowanie.

16 o0s6b glosowalo pozytywnie za poprawka.

Przechodzimy do poprawki nr 2.

Kto z panstwa jest za pozytywnym zaopiniowaniem poprawki? Kto jest przeciwny tej
poprawce? (0) Kto sie wstrzymal? (0)

Wszyscy panstwo zaglosowaliscie? Dziekuje, zamykam glosowanie. Bardzo prosze o wyswie-
tlenie wynikow.

Ponownie 16 0s6b bylo pozytywnych, jezeli chodzi o glosowanie za tg poprawka.

Mamy teraz poprawke nr 3.

Kto z panstwa jest za pozytywnym zaopiniowaniem poprawki? Kto jest przeciwny tej
poprawce? (0) Kto sie wstrzymal? (0)

Zamykam glosowanie. Prosze o wy§wietlenie wynikow.

16 0sob pozytywnie opowiedzialo sie za poprawka nr 3.
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Mamy poprawke nr 3, ktérg glosujemy Iacznie z poprawkami nr 5inr 9.

Kto z panstwa jest za pozytywnym zaopiniowaniem poprawki? Kto jest przeciwny tej
poprawce? (0) I kto sie wstrzymal? (0)

Wszyscy panstwo widze, ze zaglosowali. Dziekuje, zamykam glosowanie i prosze o wySwie-
tlenie wynikéw.

16 0sob opowiedzialo sie pozytywnie za poprawkaminr 4, nr 5inr 9.

Przechodzimy do poprawki nr 6.

Kto z panstwa jest za pozytywnym zaopiniowaniem poprawki? Kto jest przeciwny tej
poprawce? (0) Kto sie wstrzymal? (0)

Dziekuje, zamykam glosowanie. Prosze o wyniki.

16 os6b.

Za kazdym razem, prosze panstwa, to oddzielne glosowanie i za kazdym razem wszyscy
glosuja na tak.

Mamy poprawke nr 7, ktora zostala juz przeglosowana.

Przechodzimy do poprawki nr 8.

Kto z panstwa jest za pozytywnym zaopiniowaniem poprawki? Kto jest przeciwny? (0) Kto sie
wstrzymat? (0)

Bardzo dziekuje. Zamykam glosowanie. Prosze o wyS§wietlenie wynikow.

I ponownie 16 os6b glosowalo, za poprawka bylo 16 osdb.

Poprawka nr 9 byla glosowana z poprawkami nr 4 i nr 5.

Na tym zakonczyliSmy glosowanie. Bardzo panstwu dziekuje za pierwszy...

Senator Krzysztof Kwiatkowski:
Mozna jedno stowo?

Przewodniczaca posel Barbara Dolniak (KO):
Bardzo prosze.

Senator Krzysztof Kwiatkowski:
Chciatbym bardzo cieplo i serdecznie podziekowaé paniom i panom postom. Bede heroldem tej
dobrej informacji. Sejm nie zawsze nas, jako Senat, rozpieszcza w postaci przyjmowania naszych
poprawek, tym bardziej przekaze, z jakim entuzjazmem sie spotkaly te poprawki, dziekujac
pani przewodniczacej i wszystkim czlonkom.

Przewodniczgca posel Barbara Dolniak (KO):

Ja bardzo dziekuje za dzisiaj, za posiedzenie i za pierwsze pol roku pracy. Mam nadzieje,
ze kolejne pot roku przyniesie réwniez pozytywne efekty. Bardzo dziekuje, zamykam...

Poset Stawomir Cwik (Polska2050-TD):
A sprawozdawca?

Przewodniczaca posel Barbara Dolniak (KO):
Sprawozdawcg bytam ja. Czy kto§ chce by¢ sprawozdawca? Nie widze. W zwigzku z tym rozu-
miem, ze dalej mam przedstawié te poprawki.
Bardzo panstwu dziekuje. Zamykam posiedzenie Komisji.
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