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Petny zapis przebiegu posiedzenia
Komisji Nadzwyczajnej do spaw zmian w kodyfikacjach (nr 43)

4 grudnia 2025 .

Komisja Nadzwyczajna do spraw zmian w kodyfikacjach, obradujgca pod przewodnic-
twem poset Barbary Dolniak (KO), przewodniczgcej Komisji, zrealizowata nastepu-
jacy porzadek dzienny:

— rozpatrzenie uchwaty Senatu w sprawie ustawy o zmianie niektérych ustaw
w celu poprawy bezpieczenstwa ruchu drogowego (druk nr 2019),

— rozpatrzenie sprawozdania podkomisji statej do spraw nowelizacji
prawa wyborczego o poselskim projekcie ustawy o zmianie ustawy —
Kodeks wyborczy (druk nr 1529),

— rozpatrzenie poprawek zgtoszonych w czasie drugiego czytania do rzado-
wego projektu ustawy o zmianie ustawy — Kodeks pracy oraz ustawy o zakta-
dowym funduszu swiadczen socjalnych (druki nr 1601 i 1906),

— zmiany w skfadzie podkomisji statej do spraw nowelizacji prawa wyborczego.

W posiedzeniu udzial wzieli: Arkadiusz Myrcha sekretarz stanu w Ministerstwie SprawiedliwoSci wraz
ze wspolpracownikami, Malgorzata Baranowska podsekretarz stanu w Ministerstwie Rodziny, Pracy
i Polityki Spotecznej wraz ze wspélpracownikami, Szymon Wroébel zastepca dyrektora Departamentu
Administracji Publicznej Ministerstwa Spraw Wewnetrznych i Administracji, Oliwia Lalewicz starszy
specjalista w Zespole Prawnym i Organizacji Wyboréw Krajowego Biura Wyborczego oraz Blazej Madrzycki
wiceprzewodniczgcy Ogolnopolskiego Porozumienia Zwigzkow Zawodowych.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Paulina Gabor, Daria Kwiatkowska -z sekre-
tariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych oraz Tomasz Czech, Anna Jakubik, Karina Paréniak,
Piotr Podczaski, Przemystaw Sadlon i Urszula Sek - legislatorzy z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczaca posel Barbara Dolniak (KO):
Dzien dobry panstwu, otwieram posiedzenie Komisji Nadzwyczajnej do spraw zmian
w kodyfikacjach.

Mam nadzieje, ze wszyscy panstwo sie zalogowali. Sprawdze, czy ja to uczynitam.

Pozwolcie panstwo, ze przywitam przybylych na posiedzenie gosci. Z Ministerstwa Sprawie-
dliwosci sg z nami pan minister Arkadiusz Myrcha, pani Marta Péttorak, naczelnik wydziatu
w Departamencie Legislacyjnym, pan dr L.ukasz Rosiak, gtéwny specjalista w Departamencie
Prawa Karnego, i pani prokurator Beata Wozniak-Tuszynska, glowny specjalista w Departa-
mencie Legislacyjnym.

Ministerstwo Spraw Wewnetrznych i Administracji reprezentuje pan Szymon Wrébel, zastepca
dyrektora Departamentu Administracji Publiczne;.

7 Ministerstwa Rodziny, Pracy i Polityki Spolecznej sa dzisiaj pani Malgorzata Baranowska,
podsekretarz stanu w Ministerstwie Rodziny, Pracy i Polityki Spotecznej, pani Daria Suminska,
administrator w Biurze Ministra w MRPiPS, pan Krzysztof Stefanski, dyrektor Departamentu
Prawa Pracy w MRPiPS, pani Mirostawa Brzostek-Kleszcz, zastepca dyrektora Departamentu
Prawa Pracy w MRPiPS, pan Krzysztof Bosak, glowny specjalista do spraw legislacji w Depar-
tamencie Prawa Pracy w MRPiPS, oraz pan Piotr Golebiewski, naczelnik wydziatu w Departa-
mencie Prawa Pracy w MRPiPS.

Krajowe Biuro Wyborcze reprezentuje pani Oliwia Lalewicz, starszy specjalista w Zespole
Prawnym i Organizacji Wyborow, a OPZZ pan dr Btazej Madrzycki.

Witam wszystkich goSci na dzisiejszym posiedzeniu Komisji. Mam nadzieje, ze pdjdzie sprawnie
i szybko rozpatrzymy poszczegolne punkty.
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Zaczynamy, prosze panstwa, od uchwaty Senatu w sprawie ustawy o zmianie niektérych
ustaw w celu poprawy bezpieczenstwa ruchu drogowego (druk nr 2019).

Zanim rozpoczniemy, witam oczywiScie przedstawicieli Biura Legislacyjnego, bardzo mi milo,
i wszystkich obecnych postanki i postow na posiedzeniu Komisji.

Prosze panstwa, jezeli chodzi o druk nr 2019, to objety byl pracami podkomisji, Komisji,
przeszed! przez prace sejmowe. Senat w trakcie prac nad tym projektem przygotowal poprawki.
Bardzo prosze BL o zajecie stanowiska, jak je glosowac, jaki one majg charakter, by wszystkie
panie i panowie postowie mieli pelng wiedze o treSci tych poprawek i o stanowisku wobec nich.

Legislator Tomasz Czech:
Pani przewodniczgca, Wysoka Komisjo, nie zgtaszamy uwag do tych poprawek, jedynie mozemy
wskazac, ze naszym zdaniem poprawki nr 1-4 oraz poprawka nr 6 majg charakter typowo
jezykowo-doprecyzowujacy, legislacyjny i naszym zdaniem mozna glosowac je tgcznie. Poprawka
nr 5 jest r6wniez poprawka doprecyzowujaca, aczkolwiek troszeczke merytoryczng, dlatego
uwazamy, ze powinna by¢ gtosowana osobno. OczywiScie w zaleznoSci od stanowiska rzadu
do tych poprawek —ta tgczno§é zalezy od tego, czy rzad jest za wszystkimi poprawkami, czy nie.

Przewodniczaca posel Barbara Dolniak (KO):
Dobrze, czyli BL przedstawilo stanowisko, ze poprawki nr 1-4 i poprawka nr 6 jako poprawki
legislacyjne, poprawiajace tres¢ od strony technicznej, winny by¢ glosowane Igcznie, natomiast
poprawka nr 5, ktéra ma element merytoryczny, ale takze legislacyjny, techniczny, powinna byc
glosowana oddzielnie.
Panie ministrze, bardzo prosze.

Sekretarz stanu w Ministerstwie Sprawiedliwosci Arkadiusz Myrcha:
Dziekuje bardzo.
Pani przewodniczgca, stanowisko rzgdu wobec wszystkich poprawek dokonanych w Senacie jest
pozytywne, a sposob glosowania zostawiamy pod rozwage Komisji. Jesli beda objete jednym gloso-
waniem, to oczywiscie tez nie mamy nic przeciwko. Wszystkie te zmiany oceniamy pozytywnie.

Przewodniczaca posel Barbara Dolniak (KO):
Mieliby$my, panie ministrze, dwa glosowania, czyli poprawki nr 1-4 i poprawke nr 6 tgczne
glosowane, a poprawke nr 5 oddzielne. Czy kto$§ z panstwa w temacie poprawek senackich chce
zabra¢ glos? Nie widze zgloszen. W zwiazku z tym, prosze panstwa, przystepujemy do opinio-
wania poprawek zgloszonych do druku nr 2019.

Komisja wyraza opinie co do poprawek nr 1-4 i poprawki nr 6. Kto jest za pozytywng opinig
w stosunku do tych poprawek? Glosujemy elektronicznie, natomiast spokojnie, poczekamy. Prosze
sobie usigé¢, pani posel, glosujemy, czekamy. Czy juz wszyscy panstwo zagtosowali? Kto jest za, kto
jest przeciw, kto sie wstrzymal? Czy juz wszyscy zaglosowali? Nie stysze, by ktos nie zagtosowat.

Bardzo dziekuje, zamykam glosowanie i prosze o wySwietlenie wynikéw.

Glosowalo 14 oséb. Pozytywna opinia to 9 osob, wstrzymato sie 5 oséb, co oznacza, ze Komisja
wyrazila pozytywna opinie dla poprawek nr 1-4 i poprawki nr 6.

Przystepujemy do glosowania nad poprawka nr 5. Kto jest za pozytywna opinig dla tej
poprawki? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymat?

Dziekuje, zamykam glosowanie. Prosze o wyswietlenie wynikow.

Glosowalo réwniez 14 oséb. Tak jak w poprzednim glosowaniu, za pozytywna opinig byto 9 oséb,
nikt nie byt przeciw i wstrzymato sie 5 os6b. Stad tez poprawka nr 5 uzyskala pozytywna
opinie Komisji.

Konczymy wiec punkt pierwszy w kwestii glosowania. Sprawozdawcg tej ustawy byla pani
posel Aleksandra Kot. Czy jest dzisiaj pani poset?

Posel Aleksandra Kot (KO):
Tak, jestem, pani przewodniczgca.

Przewodniczaca posel Barbara Dolniak (KO):
Czy bedzie pani uprzejma dalej by¢ sprawozdawcg tego projektu?

Posel Aleksandra Kot (KO):
Tak, oczywiscie.
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Przewodniczaca posel Barbara Dolniak (KO):

Bardzo dziekuje w takim razie, nikt nie zglasza sprzeciwu. Mamy réwniez wybra-
nego sprawozdawce.

Prosze panstwa, przechodzimy do punktu drugiego. To jest rozpatrzenie sprawozdania podko-
misji stalej do spraw nowelizacji prawa wyborczego o poselskim projekcie ustawy o zmianie
ustawy — Kodeks wyborczy (druk nr 1529).

Powinnam teraz poprosi¢ pana przewodniczacego podkomisji o przedstawienie sprawozdania,
ale wiem, ze uzgodnil z przedstawicielem wnioskodawcéw, ze to on przedstawi zawarte ustalenia.

Panie przewodniczacy, bardzo prosze.

Posel Mariusz Witczak (KO):

Bardziej precyzyjnie — bede chciat rekomendowaé na sprawozdawce catej Komisji przed Wysoka
Izbg na posiedzeniu plenarnym przedstawiciela wnioskodawcow.

A jezeliidzie o sprawozdanie dotyczace pracy podkomisji, to chee panstwu zarekomendowac
rozwigzanie polegajace na skre§leniu art. 4, czyli de facto odchodzimy od dwukadencyjnoéci,
ktora od 2018 r. zostala wpisana w Kodeks wyborczy i dotyczy bezposrednich wyboréw wojtow,
burmistrzéw, prezydentow.

Podkomisja zgodzita sie co do tego, ze nie bedziemy wprowadzali dodatkowych watkow
do tej ustawy i zrezygnujemy z zapisow, ktére wnioskodawcy proponowali, mianowicie
mozliwo$ci podwdjnego startowania w wyborach samorzadowych, na przyktad na wdjta
i radnego wojewodzkiego. Te ustawe ograniczamy tylko do kwestii zwigzanej z kadencyjno$cia.

Pani przewodniczaca, od razu zapowiadam, ze w toku prac, po art. 1, bede zgltaszal poprawke
techniczno-legislacyjna, techniczno-legislacyjno-czyszczaca, ktorg przedyskutowaliémy z BL.
Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Barbara Dolniak (KO):

Bardzo dziekuje panu przewodniczgcemu. Faktycznie ztozona zostata poprawka dotyczaca art. 1a,
ktéry ma by¢ dodany po art. 1, ale w pierwszej kolejnoéci rozpatrzymy trzy wnioski o odrzu-
cenie projektu.

Przystepujemy wiec do szczegotowego rozpatrzenia projektu ustawy.

Czy kto$ z panstwa ma uwagi do tytutu projektu? Nie widze zgloszen, w zwigzku z tym uznaje,
ze Komisja przyjela tytul.

W zwigzku z tym, ze wiemy, ze ustawa dotyczy Kodeksu wyborczego i ten tytul nie jest
kwestionowany... Prosze panstwa, zostaly zlozone trzy wnioski o odrzucenie projektu ustawy.
W imieniu klubu Prawa i Sprawiedliwo$ci wniosek podpisal pan poset fiukasz Schreiber, w imieniu
kota Razem pan posel Maciej Konieczny, a trzeci wniosek zlozy! pan poset Tomasz Zimoch jako
poset niezrzeszony.

W zwiazku z tym, wedlug kolejnoéci, w ktorej odczytalam — zaznaczam, ze przypadkowej,
bo tak utozono mi karty — pan poset Lukasz Schreiber. Czy pan poset chce zabrac glos?

Posel Lukasz Schreiber (PiS):

Dwa stowa tylko, bo te dyskusje juz toczymy od jakiego$ czasu.

Pani przewodniczaca, Wysoka Komisjo, projekt zniesienia dwukadencyjnosci, co widag,
nie ma poparcia prezydenta, ale przede wszystkim jest projektem zlym, niepotrzebnym. Jest
to projekt, ktoremu my jako PiS sie przeciwstawiamy. Proponujemy, zeby naprawde zakonczy¢
prace nad kolejnymi projektami, ktére sktadajg postowie koalicji rzadzacej, o przywrocenie
tego, bo i tak wyraznie widac, ze nie macie panstwo ani potrzebnej wiekszoSci do przyjecia tego
projektu, ani poparcia spolecznego, co takze jest warte zauwazenia.

Do tego jeszcze... Moze tego nie bedzie w tym projekcie, ale sam fakt wpisywania pomystu oszu-
kiwania wyborcow i tego podwdjnego startowania tez pokazuje, jakie sg intencje wnioskodawcy.
Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Barbara Dolniak (KO):

Dziekuje bardzo.
Pan poset Maciej Konieczny w imieniu kota Razem — nie ma?

Posel Maciej Konieczny (Razem) — spoza skladu Komisji:

B.M.

Jestem, jestem. Nie jestem z Komisji, wiec musiatem sie tylko zalogowa¢. Bardzo kroétko.
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Zniesienie dwukadencyjnosci bedzie sprzyjato zabetonowaniu lokalnych uktadéw samorzado-
wo-biznesowych. Prezydent czy wdjt czesto sg jedynymi tak naprawde rozpoznawalnymi polity-
kami, dysponuja duzg pula samorzgdowych etatow, czesto majg kontrole, wlasciwie monopol nad
lokalnymi mediami. Ta dwukadencyjnosc jest dobrym rozwigzaniem. Jej zniesienie bedzie stuzyto
zabetonowaniu tych ukladéw. Dlatego po raz kolejny wnosimy o odrzucenie projektu w calosci.

Przewodniczaca posel Barbara Dolniak (KO):
Bardzo dziekuje.
Pan poset Tomasz Zimoch, bardzo prosze, trzeci wniosek o odrzucenie.

Posel Tomasz Zimoch (niez.) - spoza skladu Komisji:
Dziekuje bardzo.

Poniewaz postowie wypowiadajgcy sie przede mna nie zajeli zbyt duzo czasu, to ja nieco dtuze;.
Wnosze o odrzucenie tego projektu. Propozycja zniesienia ograniczenia liczby kadencji organow
wykonawczych jednostek samorzadu terytorialnego budzi bardzo powazne watpliwo$ci natury
ustrojowej i praktycznej. Obowigzujgce od kilku lat rozwigzanie wprowadzajace zasade maksy-
malnie dwoch nastepujacych po sobie kadencji stanowi wazny mechanizm demokratyczny, antyko-
rupcyjny i wzmacniajacy transparentno$é zycia politycznego, sprzyja tez wymianie elit lokalnych.
Ograniczenie liczby kadencji zapobiega sytuacji, w ktorej urzad wdjta, burmistrza czy prezydenta
miasta staje sie de facto funkcjg dozywotnia.

W wielu gminach i miastach obserwowane byly przypadki wielokrotnego sprawowania urzedu
przez te same osoby, co prowadzilo do zjawiska, o czym juz weze$niej powiedziat poset Konieczny,
zabetonowania lokalnej sceny politycznej i ograniczenia realnej konkurencji wyborczej. Dwuka-
dencyjno$c otwiera przestrzen dla nowych os6b, nowych pomystow i zupelnie nowego powiewu
energii w samorzgdach. Dlugotrwale sprawowanie wladzy przez jedng osobe zwieksza ryzyko
powstawania nieformalnych uktadow i sieci zaleznoéci personalnych.

Kadencyjnos¢ organéw wykonawczych wystepuje w wielu systemach demokratycznych
na calym $wiecie, w tym w odniesieniu do najwazniejszych urzedow. Mozna wspomnieé chocby
urzad prezydenta w Polsce czy w innych krajach. Wprowadzenie tego rozwigzania na szczeblu
samorzgdowym wpisuje sie w standardy demokratycznego panstwa prawa.

Zasada dwukadencyjnoSci zostala wprowadzona stosunkowo niedawno i obojetne, co bysmy
nie mowili wtedy o celach, przyczynach, cofanie jej w tak krétkim okresie podwazyloby zaufanie
obywateli do prawa i stabilnoS§ci regut ustrojowych. Wszyscy obywatele, a takze kandydujace
w wyborach osoby powinni mie¢ pewno§¢, ze reguly wyborcze sg trwale, niepodlegajace zmianom,
zwlaszcza w zaleznoS$ci od biezgcych intereséw politycznych, bez wzgledu na to, kto rzadzi.

Zmiana, by odrzucic ten projekt jako projekt niewskazany — nie chce powiedziec zly, ale projekt
niepotrzebny — zmierza do zniesienia ograniczenia liczby kadencji w samorzadach. Prowadziloby
to do ostabienia mechanizméw demokratycznych, antykorupcyjnych, do utrwalania lokalnych
monopoli politycznych. Utrzymanie zasady dwukadencyjnoSci gwarantuje wieksza otwartosé zycia
publicznego, sprzyja pluralizmowi i wzmacnia zaufanie obywateli do instytucji samorzadowych.

Zachecam wszystkich postow, bySmy pochylili sie nad tym wnioskiem, a jestem nawet zwolen-
nikiem dwukadencyjnosci, najwyzej trojkadencyjnosci takze i w innych organach, chociazby
w Sejmie. Wiem, ze pan premier wypowiedzial sie na temat tego projektu, ale panie premierze,
dwukadencyjno§é naprawde jest wystarczajacg liczbg i odwagi w tym nowym rozwigzaniu.
Tak ze i do kolezanek postanek, kolegow poslow: nie bojmy sie, dwukadencyjno$¢ naprawde
jest dobra. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Barbara Dolniak (KO):
Glos po tych wnioskach o odrzucenie zglosit jeszcze pan przewodniczacy podkomisji do spraw
zmian w kodeksie...

Posel Mariusz Witczak (KO):
A czemu nie $mielej — jednokadencyjnosé albo pétkadencyjno§é?

To sg argumenty, ktore nie wytrzymuja jednak kontekstu funkcjonowania panstw wysoko
rozwinietych, panstw demokratycznych. To nie sg wzorce, ktore przychodzg z panstw wysoko
rozwinietych, demokratycznych jako standard funkcjonowania wszystkich organow obieral-
nych, demokratycznych. To po pierwsze.

6 B.M.
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Po drugie, klasyka tu zacytuje. Poset Zimoch przywotywal Donalda Tuska, wiec zacytuje
klasyka i jego stwierdzenie, ze zmiana jest dobra tylko wtedy, kiedy jest dobra. To jest chyba
najistotniejsza kwestia, ktora dotyczy raczej wladzy wspolnot samorzgdowych.

I po trzecie, chee tylko panstwu przypomniec, ze zmiany, ktore wprowadzal PiS w 2018 r.,
byly wprowadzane w duzych emocjach, budzily rowniez zastrzezenia natury konstytucyjne;j.
Mowie o zastrzezeniach, nigdy oczywiScie tego ostatecznie nikt nie rozstrzygnat. Wtedy zmie-
nialiSmy zasady, ktore wpisane byly juz w pewien system dzialania wspélnot samorzadowych.
Tego typu dyskusja oczywiScie na koncu zawsze bedzie miata szkole falenickg i otwocka,
jezeli chodzi o argumenty. Musza rozstrzygnaé to parlamentarzySci, musi zdecydowaé prezy-
dent, jakie zasady wspiera. Tak to bedzie wygladalo. To jest normalny spér dotyczacy argu-
mentow i pogladéw na funkcjonowanie ustrojowe samorzadu. Kazdy bedzie maogt sie w gtoso-
waniu wypowiedzie¢. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Barbara Dolniak (KO):

Wiasnie tak. Kazdy bedzie mégt zajaé stanowisko.

Ja tylko panstwu przypomne, ze w ostatnich wyborach samorzadowych zmienito sie chyba
ponad 40% wojtow, burmistrzow i prezydentow, co oznacza, ze mieszkancy, majac prawo, wybie-
rajg tych, ktorych chea, zeby zostali wybrani, a nie wybierajg tych — i pokazujg im czerwong
kartke — ktorych nie chcg. Wybory sg po prostu naturalna selekcja, czyniong przez mieszkancow
danego okregu.

Jeszcze przedstawiciel wnioskodawcow, pan posel Michal Pyrzyk, bardzo prosze,
zglosil wniosek.

Posel Michal Pyrzyk (PSL-TD) - spoza skladu Komisji:

Szanowna pani przewodniczaca, Wysoka Komisjo, bardzo prosze o nieuwzglednianie wniosku
o odrzucenie tego projektu przez Wysoka Komisje i skierowanie go do dalszych prac legislacyj-
nych, poniewaz w projekcie mamy pelne odwolanie... Mamy zaufanie do mechanizméw demo-
kratycznych i pelne przekonanie, ze to mieszkancy, a nie przepisy ustawowe, powinni decydowac,
jak dlugo chcg powierza¢ mandat w ich przekonaniu sprawdzonemu i skutecznemu liderowi.
Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Barbara Dolniak (KO):

Bardzo dziekuje.
Przystepujemy wiec, prosze panstwa, do glosowania nad wnioskiem o odrzucenie projektu.
Bardzo prosze, panie posle.

Posel Lukasz Schreiber (PiS):

B.M.

Dziekuje.

Pani przewodniczaca, tylko p6l stowa w odniesieniu do tych glosow.

Przewodniczacy podkomisji do spraw prawa wyborczego byt tak dobry poczyni¢ uwagi, ze to nie
sg wzorce, ktore funkcjonuja w zachodnim, powiedzmy, kregu kulturowym. To nieprawda.
We Wiloszech czy w Portugalii takze mamy wprowadzong kadencyjno§é, wiec absolutnie jest
to standard spotykany takze w duzych panstwach Unii Europejskiej.

A po drugie, jezeli méwimy o konstytucyjnoSci tych przepiséw, to ja rozumiem, mozna
tego rodzaju poglady wyraza¢, natomiast od tego jest Trybunat Konstytucyjny, ktéry panstwo
staracie sie zaglodzi¢. Zaluje, ze w taki sposob nie probujecie rozwigzywac tych spraw, tylko
niekonstytucyjnymi metodami zabiera¢ dostep, a z drugiej strony wyrazac te watpliwosci.

Ja tylko zwréce w ostatnim zdaniu uwage na jedng rzecz, ze pomimo bardzo réznych pogladéw
politycznych... Ciesze sie z tego, ze jest tutaj cala koalicja os6b od prawej do lewej strony, ktore
patrzg na to nie w sposéb partyjny czy ideologiczny, tylko z punktu widzenia mieszkancow.
To prawda, sg miejscowosci... To, ze zaczeliSmy te dyskusje w roku 2017, tez pomaga temu,
by w wiekszym stopniu dokonywala sie taka naturalna wymiana w samorzadach. Natomiast
prawda jest takze to, co méwili pan posel Zimoch i pan posel Konieczny o tym, ze istnigje tez
szereg przypadkow, gdzie mamy sytuacje skrajnie patologiczne. Prawdg oczywiScie jest tez
to, ze jest wielu fantastycznych samorzadowcow, ktérzy mogliby rzadzi¢ dtuzej. I prawda jest
wreszcie to, ze pewnie troche inna sytuacja jest w duzych samorzadach, a troche inna w matych
samorzgdach - chodzi o sposdb zainteresowania mieszkancow.

Ale ostatecznie na jakie§ rozwigzanie trzeba sie zdecydowac, a to wprowadzone ma dopiero
teraz zaczg¢ funkcjonowaé, w sytuacji gdy mamy samorzadowcow, ktorzy rzadzg 20-25 lat
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w swoich gminach. Juz pomijajac wszystko inne, nie wierze po prostu, ze mozna przez 25 lat
by¢ bardzo dobrym, superskutecznym samorzadowcem, z tg samg energig. Nie wierze, ze nie
wytwarzajg sie w tym momencie réznego rodzaju lokalne uktady. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Barbara Dolniak (KO):
Prosze panstwa, zrobila sie gorgca dyskusja, chociaz projekt przeszed! juz przez prace podkomisji.
Niemniej jednak, skoro mamy te dyskusje, pan przewodniczacy podkomisji Mariusz Witczak
pierwszy, potem pani poset Elzbieta Polak. A potem zobaczymy, kto jeszcze.

Posel Mariusz Witczak (KO):
Ja nie lekcewaze argumentow, ktore stoja za tym, zeby byla dwukadencyjnos§é w przypadku
wajtow, burmistrzéw, prezydentéw. MéwiliSmy o tym otwartym tekstem. To jest na konicu prefe-
rencja, ktora bedzie ostatecznie definiowala, jaki jest system. Chce tylko doprecyzowac, bo oczy-
wiscie znam przypadek portugalski.

Jezeli przesledzimy panstwa starej dziesiatki UE, ktore byly zawsze wzorcem rozwoju demo-
kratycznego dla Europy i ksztaltowania sie panstw unijnych, to oczywiScie nie wprowadzano tam
ograniczen i w wiekszo$ci panstw nie ma tego typu ograniczen. Natomiast bardziej odnositem sie
do tego, o czym mowil poset Zimoch, ktory apelowal o dwukadencyjnos$é parlamentu, bo tego
typu rozwigzanie wywoluje zmiane konstytucji, wiec jezeli kto§ chce wprowadzac, potrzebuje
zmieni¢ konstytucje w przypadku dwukadencyjnoSci. A tego typu rozwigzanie jest rozwigzaniem
kompletnie niewpisanym w tradycje panstw wysoko rozwinietych i panstw demokratycznych,
czyli kadencyjno$¢ parlamentu. Bardziej do tego standardu sie odnositem, ze jak sie rozpedzimy
z tego typu stwierdzeniami, to bedziemy oczywiScie na ten temat mogli bardzo diugo dyskutowac.
Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Barbara Dolniak (KO):
Tak jak powiedzialam, teraz pani posel Elzbieta Polak. Widze nastepne osoby, ale zaczynamy
od pani poset Elzbiety Polak. Bardzo prosze.

Posel Elzbieta Anna Polak (KO):
Bardzo dziekuje.

Bardzo krotko cheialam podziekowac przewodniczgcemu podkomisji panu Witczakowi
za szerokie konsultacje, rowniez na spotkaniu z samorzgdowcami, i wystuchanie réznych opinii.
Ten projekt faktycznie budzi kontrowersje, tak samo jak na tej sali, stad tez rozmawialiSmy
z r6znymi Srodowiskami.

Trzeba przyznac, ze wnioskodawca przygotowat bardzo dobry projekt, ktory zwroci obywa-
telom to, co gwarantuje im konstytucja. W 2018 r. rzad Prawa i Sprawiedliwosci przeforsowal
ustawe antyobywatelska, antydemokratyczng i niekonstytucyjna. Dlatego to rozwigzanie popie-
ramy, rowniez jako samorzgdowcy pracujacy w tej Komisji. Ja bytam 15 lat marszatkiem, nikt
mnie nie wyrzucil, ztozytam rezygnacje. Pani Magda Kolodziejczak byta 21 lat. Spoleczenistwo
potrafi ocenic prace, potrafi skutecznie odmowic¢ komus wyboru badz wybrac. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Barbara Dolniak (KO):
Bardzo dziekuje.
Zglaszata sie chyba pani poset Agnieszka Hanajczak, bardzo prosze. Hanajczyk, bardzo prze-
praszam pani posel. Hanajczyk oczywiScie, przeciez znam doskonale pani nazwisko. Prosze.

Posel Agnieszka Hanajczyk (KO):
Prosze panstwa, najkroce;.

Ja juz sie wypowiadalam na ten temat na posiedzeniu podkomisji i powiem teraz, ze bardzo
ubolewam nad tym, ze ta dyskusja zostata tak naprawde sptycona. Calkowicie zostala sptycona.
Nie opowiedzieliSmy sobie, co sie wydarzylo przez te lata, czy wszystkie rozwigzania sa dobre,
czy nalezaltoby niektore rozwigzania zmienic.

Natomiast odnoszac sie do wypowiedzi mojej szanownej kolezanki, ze spoleczenstwo potrafi
wybierac — ja sie zgadzam, pod warunkiem ze ma narzedzia do obiektywizowania ocen. Moge
panstwu pokaza¢ mase samorzad6w, naprawde niemalo z mojego okregu, z wlasnymi telewizjami,
z wlasnymi gazetami - o tym czesto mowiliSmy - z masg wydawanych pieniedzy, o ktérych ludzie
nie wiedza. Przeciez panstwo doskonale wiecie, bo jesteScie doswiadczonymi samorzgdowcami,
do$wiadczonymi parlamentarzystami, ze pozostajac w urzedzie, mozna bardzo zrecznie mani-
pulowa¢ informacjami, manipulowaé wiedza. I o to chodzi.
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Ja po prostu o tym moéwie, ze nie pokusiliémy sie. Mam osobiscie bardzo negatywne odczucia,
ze w ogromnym poSpiechu to robimy, chociaz bytam na wystuchaniu publicznym. Po prostu nie
dajemy szans temu, zeby zostawic to, co dobre, a zmieni¢ to, co sie nie sprawdzito.

Przewodniczaca posel Barbara Dolniak (KO):
Dziekuje.
Teraz pani posel Magdalena Kotodziejczak, bardzo prosze.

Posel Magdalena Malgorzata Kolodziejczak (KO):
Pani przewodniczgca, szanowni panstwo, mam tylko jedng uwage do tej dyskusji.

Zgadzam sie z mojg przedmowczynig Agnieszka, ze dyskusja zostala splycona, ale wykorzy-
stywane sg roéwniez argumenty, ktore nie powinny mie¢ miejsca — jest takie ujednolicenie oceny
niemalze wszystkich samorzadow. Chce powiedziec, ze kazdego dnia nikt tak bardzo nie jest
oceniany jak wlasnie samorzadowcy. Nie mozemy mowicé, ze tworzg sie kliki czy inne uktady. By¢
moze sg takie przypadki, zresztg jak w kazdym innym zawodzie, samorzad nie jest tutaj wyjatkiem.
Jednak mysle, ze ograniczenie kadencji nie jest wcale instrumentem do tego, zeby eliminowac
te zle zjawiska, tylko przede wszystkim nalezy méwic glo§no o prawach, jakie maja obywatele.
Kartka ma ogromne znaczenie, wiec przed kazdymi wyborami trzeba w szczegblny sposob
zachecaé do pdjScia na wybory, tym bardziej ze one sg niejawne, w zwigzku z tym kazdy moze
ocenié¢ swojego samorzgdowca.

Bardzo prosze, zeby$my nie powtarzali w kétko tych samych argumentéw, ze w zwigzku z tym,
ze sg kliki i przekrety, to samorzgdowcy powinni mie¢ dwie kadencje. Sg od tego odpowiednie
instytucje, ktore moga tego typu zjawiska weryfikowaé. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Barbara Dolniak (KO):
Mam pytanie do Panstwowej Komisji Wyborczej, do przedstawiciela.

Widze, panie posle, ze pan sie zglasza, na pewno panu udziele glosu, bo zapisalam sobie
na liscie, ale chcialabym zapytac przedstawiciela PKW, czy panstwo w ogéle oceniali$cie kwestie
dwukadencyjnoéci? Jakie$ badania czy jakie§ dane statystyczne udato sie panstwu w zwigzku
z tym projektem i tematem dwukadencyjnoSci pozyskac?

Starszy specjalista w Zespole Prawnym i Organizacji Wyborow Krajowego Biura Wyborczego
Oliwia Lalewicz:
Dzien dobry, Oliwia Lalewicz, Krajowe Biuro Wyborcze.

Szanowna pani przewodniczgca, Wysoka Komisjo, szanowni panstwo, PKW i KBW
nie zajmujg stanowiska w sprawach o charakterze politycznym. Ta sprawa niewatpliwie
ma charakter polityczny.

Natomiast jezeli chodzi o dane, o ktore pani przewodniczgca pytata, to moge podac liczbe
wojtow, burmistrzow, prezydentow miast, ktorych dwukrotnie juz wybrano. To jest liczba 1528
wojtow, burmistrzow i prezydentéw miast.

Przewodniczaca posel Barbara Dolniak (KO):
1528 to wojtowie, burmistrzowie i prezydenci, ktorzy zostali wybrani po rad drugi?

Starszy specjalista w zespole KBW Oliwia Lalewicz:
Tak, doktadnie, 1528.

Przewodniczaca posel Barbara Dolniak (KO):
Dziekuje uprzejmie.
Czy faktycznie te dane, ktére sg podawane, ze ponad 40% 0s6b nie zostalo wybranych ponownie
na to stanowisko w ostatnich wyborach samorzadowych, réwniez znajduje potwierdzenie w bada-
niach, w danych statystycznych PKW?

Starszy specjalista w zespole KBW Oliwia Lalewicz:
Te dane, pani przewodniczaca, musialabym potwierdzi¢, bo na ten moment niestety nie jestem
w stanie jednoznacznie wskazag, czy to bylo faktycznie 40%.

Przewodniczgca posel Barbara Dolniak (KO):
Niemniej mamy te informacje podawane powszechnie, w zwigzku z tym mysle, ze ta informacja
jest sprawdzona. Chcialam tylko potwierdzenia ze strony PKW.
Pan poset... Prosze mi przypomnie¢ uprzejmie. Poset Michat Moskal.
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Posel Michal Moskal (PiS):
Tak jest, zgadza sie.

Przewodniczaca posel Barbara Dolniak (KO):
Pan jest cztonkiem naszej Komis;ji?

Posel Michal Moskal (PiS):
Kodyfikacyjnej, tak jest.

Przewodniczaca posel Barbara Dolniak (KO):
Kodyfikacyjnej. Wiasnie szukam. Jest pan. Pan Michal Moskal, pozycja 13, ale
to pewnie przypadkowa. Bardzo prosze o zabranie glosu.

Posel Michal Moskal (PiS):
Tak jest.

Szanowna pani przewodniczgca, Wysoka Komisjo, w zwiazku z tym, ze ta dyskusja toczy sie
od 2018 r. i w zasadzie wszystkie argumenty, ktére mogly w niej wybrzmie¢, wydaje sie,
ze juz wybrzmiaty, chcialbym zlozy¢ wniosek formalny o zamkniecie tej dyskusji i przejScie
do glosowania.

Przewodniczaca posel Barbara Dolniak (KO):
Oczywiscie, bo i tak juz nikt nie chce zabrac glosu. Czy pan podtrzymuje ten wniosek? Bo bedziemy
musieli nad nim glosowac¢. Czy skoro nikt juz nie chce... A nie, przepraszam, pan posel Tomasz
Zimoch chcial jeszcze zabrac glos.

Posel Michal Moskal (PiS):
Pani przewodniczgca, w takim razie prosze o przeglosowanie wniosku formalnego.

Przewodniczgca posel Barbara Dolniak (KO):
W zwigzku z tym... Nie, nie, przerwaliémy tamto glosowanie.

Posel Michal Moskal (PiS):
Ale regulamin Sejmu jednak dziala troszke inaczej niz obietnica przewodniczacej. Panie posle,
z calym szacunkiem.

Przewodniczaca posel Barbara Dolniak (KO):
Prosze panstwa, ale czy ja moge, czy pozwolicie mi zabraé glos?
Bez wzgledu na to, ile 0s6b zebralo sie do wypowiedzi, w momencie zlozenia wniosku o przej-
Scie do glosowania i zamkniecie dyskusji ten wniosek musze poddacé pod glosowanie jako pierwszy.
Ale zapytam BL, czy tak wlasnie powinno by¢, zebySmy juz nie mieli zadnych watpliwosci.
Bardzo prosze.

Legislator Przemystaw Sadlon:
Dziekuje bardzo. Przemystaw Sadton, Biuro Legislacyjne.

Ja bym prosil, zeby pan posel sprecyzowal, jak doktadnie brzmialby ten wniosek, bo odnio-
slem wrazenie, ze to byl wniosek o zamkniecie dyskusji i niezwloczne przejscie do glosowania
nad zgloszonymi wnioskami. W takim przypadku rzeczywiscie nalezaloby podda¢ ten wniosek
pod glosowanie. A jezeli za tym wnioskiem opowie sie wiekszo§¢ postow, to przejsé do rozstrzy-
gniecia trzech wniosk6w o odrzucenie, ktore zostaly zgloszone.

Przewodniczaca posel Barbara Dolniak (KO):
Tylko my otworzyliémy juz gtosowanie w sprawie wnioskow o odrzucenie. W zwigzku z tym
nie mozemy w tej chwili przej$¢ na inne glosowanie, poniewaz ono by sie nam natozyto elektro-
nicznie, nie ma takiej mozliwosci.

W zwigzku z tym mysle, ze... Zdanie wniosku przeciwnego? Ale i tak ten wniosek nie bedzie
przeze mnie poddawany pod glosowanie, poniewaz na tym etapie mamy otwarte glosowanie
w sprawie trzech wnioskow o odrzucenie.

Prosze panstwa, ja wiem, ze wszyscy chea zabraé glos. W zwigzku z tym, zeby bylo sprawie-
dliwie, po minucie pan poset Zimoch i pan przewodniczacy, nastepnie konczymy dyskusje. Nie,
panie poéle, prosze chwileczke zaczekac.

Pan posel Zimoch, ma pan minute. Tak, jest otwarte glosowanie, zabierano glos, nic sie
nie dzieje. Nie zamknelisSmy tego glosowania jeszcze. Panie poSle Zimoch, ma pan minute,
tylko minute.

10 B.M.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
KomisJl NADZWYCZAINEJ DO SPRAW ZMIAN W KODYFIKACJACH (NR 43)

Posel Tomasz Zimoch (niez.) - spoza skladu Komisji:
Tak, to moze najpierw zaczne od zyczen imieninowych dla pani przewodniczacej — wszyst-
kiego dobrego.

Przewodniczgca posel Barbara Dolniak (KO):
Dziekuje, to sie liczy w czasie.

Posel Tomasz Zimoch (niez.) - spoza skltadu Komisji:
Jezeli sg inne Basie, to wszystkim paniom Basiom wszystkiego najlepszego.

Ja bardzo krétko, mam taka prosbe do pana przewodniczacego. Drogi, szanowny panie po§le,
nie lekcewazmy jakiegokolwiek wniosku, nie lekcewazmy dyskusji. Nie moéwmy przy tak waznym,
istotnym projekcie o szkole falenickiej i otwockiej. Na tym polega¢ ma wlaénie parlamentaryzm
i spor, ze nawet jak sie panu wydaje, panie przewodniczacy, ze kto§ ma wniosek niezgodny z pana
propozycjami czy z pana partyjnymi decyzjami, to szanujemy sie nawzajem. Ja tez doskonale
wiem o tym, ze zmiana konstytucyjna musialaby by¢ i to powiedzialem. Dziekuje bardzo.

Posel Stawomir Cwik (Polska2050):
Ja nawet krocej, ja tylko, pani przewodniczaca, chcialem zaapelowaé do pana posta Moskala,
zeby wycofal ten wniosek o zamkniecie dyskusji, dlatego ze poset Zimoch znacznie wczeéniej
zglaszal sie do zabrania glosu i kulturalnie czekal, az pani przewodniczaca...

Posel Michal Moskal (PiS):
Panie poSle, to polecam jeszcze raz zapoznac sie z regulaminem Sejmu.

Poset Stawomir Cwik (Polska2050):
Jest jeszcze przyzwoito$é, panie posle.

Przewodniczaca posel Barbara Dolniak (KO):

Konczymy dyskusje, przystepujemy do kontynuacji glosowania.

Kto z pani panéw posléw jest za wnioskiem o odrzucenie projektu ustawy? Kto jest przeciw?
Kto sie wstrzymal? Wszyscy panstwo zaglosowali. Dziekuje, zamykam glosowanie. Prosze
o wyswietlenie wynikéw.

Glosowato 18 osdb. Za glosowalo 8 oséb, przeciw glosowalo 9 osdb, 1 osoba sie wstrzymala.
To znaczy, ze Komisja nie przyjeta trzech wnioskdow o odrzucenie projektu ustawy.

Prosze panstwa, przechodzimy do szczegétowego omoéwienia projektu ustawy. Czy ktos
z panstwa zglasza uwagi do art. 1 ustawy? Nie widze zgloszen, uznaje, ze Komisja przyjeta art. 1.

Bardzo prosze pana posta Mariusza Witczaka o przedstawienie poprawki.

Posel Mariusz Witczak (KO):
Poprawka ma charakter legislacyjno-techniczny. Powiedzialbym nawet, ze ma charakter czysz-
czacy, poniewaz w poprzedniej ustawie zostaly wpisane przepisy przejSciowe. Dzisiaj rezygnujac
z art. 4, niejako implikacyjnie musimy rowniez odnies¢ sie czyszczaco legislacyjnie do przepisow
przejSciowych ze starej ustawy, to znaczy tej, ktora jeszcze teraz obowigzuje. Gdyby trzeba byto
precyzyjniej to wyjasnié, to poprosze pana mecenasa.

Przewodniczaca posel Barbara Dolniak (KO):
Ja mam pytanie do BL. Lacznie te poprawki nalezy glosowaé? Bo taki mam zapis w tej poprawce.

Legislator Przemystaw Sadlon:
Tak, poprawki nalezy glosowa¢ Iacznie.

Istota tych poprawek jest zawarta w pierwszej poprawce, druga poprawka ma charakter wyni-
kowy i rzeczywiscie one majg charakter porzadkujacy. To znaczy, tak jak pan przewodniczgcy
powiedzial, poprawka sprowadza sie do uchylenia art. 17 z ustawy z 2018 r., ustawy, ktéra wpro-
wadzala § 4 w art. 11 Kodeksu wyborczego. To jest taki nietypowy przepis przejSciowy, on w zasa-
dzie jeszcze nie zostal skonsumowany i dopdki § 4 w art. 11 obowigzuje, caly czas ma znaczenie,
natomiast nie ma samodzielnego znaczenia. Ale z punktu widzenia uporzadkowania systemu
wraz z uchyleniem § 4 w art. 11 Kodeksu wyborczego nalezatoby takze uchyli¢ art. 17 w ustawie
z 2018 r. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Barbara Dolniak (KO):
Mamy wiec dwie poprawki.
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Jedna dotyczy wprowadzenia dodatkowego artykutu po art. 1, czyli art. 1a, oraz zmiany
w art. 2. Te poprawki nalezy glosowaé tgcznie, w zwigzku z tym od razu pytam panstwa, czy kto$
zglasza zastrzezenia do tych poprawek, uwagi lub zglasza inng poprawke?

Nie widze, uznaje wiec, ze Komisja przyjeta art. 1a w tresci zgloszonej w poprawce oraz art. 2
w zmienionej tresci, tez wynikajacej z poprawki.

Mamy jeszcze art. 3. Prosze, BL.

Legislator Przemystaw Sadlon:
Ta poprawka dotyczyta art. 2, ale dla pewnego porzadku nalezy jeszcze zapytaé, czy sg inne
uwagi do art. 2.

Przewodniczaca posel Barbara Dolniak (KO):
Zapytam w takim razie, jezeli chodzi o art. 2, czy zglasza kto$ inng poprawke, sprzeciw?
Nie widze, w zwiagzku z tym uznaje, ze art. 2 zostal przyjety w tresci zmienionej poprawka zgto-
szong przez pana posta Mariusza Witczaka w imieniu klubu KO.

Mamy art. 3 dotyczacy vacatio legis i wprowadzonego tam terminu szeSciomiesiecznego.
Ten termin zostal jak gdyby wygenerowany, wydyskutowany z PKW w czasie posie-
dzenia podkomisji. Z dlugiego okresu na szeSciomiesieczny... Czy kto$ z panstwa zglasza
poprawke lub zastrzezenia do tego artykutu? Nie widze, w zwigzku z tym uznaje, ze Komisja
przyjeta art. 3 w wersji zawartej w projekcie, a w zasadzie teraz juz w tresci sprawozdania.

Glosujemy nad caloscig ustawy, prosze panstwa. Kto z panstwa jest za przyjeciem projektu
ustawy? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal? Bardzo dziekuje, zamykam glosowanie. Prosze
o wySwietlenie wynikéw.

Glosowalo 16 os6b. Za — 12, przeciw — 4, nikt sie nie wstrzymat. W zwigzku z tym oglaszam,
ze Komisja przyjeta przedmiotowy projekt ustawy.

Na sprawozdawce proponuje przedstawiciela wnioskodawcéw, pana posta Mirostawa
Orlinskiego. Czy pan posel wyraza zgode?

Posel Mirostaw Adam Orlinski (PSL-TD):
Tak, wyrazam zgode.

Przewodniczaca posel Barbara Dolniak (KO):

Super. Nie widze, by byly inne propozycje, uznaje wiec, ze Komisja wybrala pana posta Mirostawa
Orlinskiego na sprawozdawce przedmiotowego projektu ustawy.

Przechodzimy, prosze panstwa, do punktu czwartego: zmiany w skladzie podkomisji stalej
do spraw... Kodeks pracy, prosze panstwa, mamy jeszcze.

Prosze panstwa, w trakcie drugiego czytania zostaly zlozone dwie poprawki przez kolo Razem.
W zwigzku z tym bardzo prosze panig posel o przedstawienie... A w zasadzie nie, bo pani poset
nie jest juz cztonkinia.

Posel Paulina Matysiak (niez.):
Nie, nie jestem czlonkinig kota Razem i nie bede przedstawiata tych poprawek.

Przewodniczaca posel Barbara Dolniak (KO):
Wiasnie, czy jest ktos z kota Razem? Nie ma nikogo.

Prosze panstwa, wszyscy panstwo otrzymaliScie te poprawki. Mam nadzieje, ze kazdy
z panstwa zapoznal sie z nimi, w zwigzku z tym, jezeli chodzi o poprawke do art. 1 w pkt 2,
bardzo prosze przedstawiciela Ministerstwa Spraw Wewnetrznych i Administracji. Czy jest kto§?

Nie ma nikogo z ministerstwa, w takim razie BL, bardzo prosze.

Zgadza sie, to przeciez Ministerstwo Rodziny, Pracy i Polityki Spotecznej. Prosze, pani mini-
ster, o przedstawienie stanowiska co do poprawki nr 1. Prosze panstwa, prosze usiasé, poniewaz
zrobil sie rozgardiasz, nawet ja pomylitam sie co do procedowanego projektu. Mamy druk, ktory
dotyczy Kodeksu pracy oraz ustawy o zaktadowym funduszu §wiadczen socjalnych.

Bardzo prosze, pani minister.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Rodziny, Pracy i Polityki Spolecznej Malgorzata
Baranowska:
Szanowna pani przewodniczaca, szanowna Komisjo, poprawka dotyczy art. 38 Kodeksu pracy.
Jest to konsultacja zamiaru wypowiedzenia umowy o prace z zakladowa organizacjg zwigzkowa,
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Jest to kwestia tozsama z watpliwoSciami zglaszanymi przez OPZZ w toku opiniowania
projektu ustawy.

Uwaga OPZZ w tym zakresie nie zostala uwzgledniona. Projekt wyzej wymienionej ustawy
zostal przyjety przez Rade Ministréw w pierwotnie zaproponowanym brzmieniu. Zgodnie z wcze-
$niej przyjetym stanowiskiem MRPiPS proponowane w projekcie ustawy wprowadzenie postaci
elektronicznej przy konsultacji zamiaru wypowiedzenia umowy o prace z zakladowg organizacjg
zwigzkowa nie zmniejszy ochrony pracownika, bowiem zmiana polega wylgcznie na umozliwieniu
korzystania z postaci elektronicznej przy wyzej wymienionych czynnoSciach, ktéra réwniez, tak
jak postaé pisemna, podlega wszystkim regulom dowodowym. Samo wypowiedzenie umowy
o prace z uwagi na doniosto§¢ tej czynnosci nadal bedzie mozliwe wylgcznie na piSmie.

Ewentualna decyzja o przyjeciu poprawki nr 1 wymagalaby tez pewnych zmian redakcyjnych,
o ktorych w kontakcie roboczym z ministerstwem wspomnialo Biuro Legislacyjne Sejmu. Z uwagi
na fakt, ze watpliwo§ci w tym zakresie ma Departament Prawa Pracy, proponuje pozostawié¢
decyzje co do przyjecia lub odrzucenia tej poprawki czlonkom Komisji.

Przewodniczaca posel Barbara Dolniak (KO):
Przeciez to jest rzgdowy projekt, panie minister. Nie moze by¢ sytuacji takiej, ze w projekcie
rzadowym nie macie stanowiska, nie ma takiej mozliwosci. To nie jest projekt poselski, tylko
projekt rzadowy, w zwigzku z tym musimy wiedziec.

Podsekretarz stanu w MRPiPS Malgorzata Baranowska:
Tak, tylko ze pierwotne brzmienie zostato przyjete przez Rade Ministréw i pozostajemy na tym
samym stanowisku, bo to jest projekt deregulacyjny.

Przewodniczaca posel Barbara Dolniak (KO):
Pani minister, nie moze by¢ sytuacji, ze ministerstwo nie ma stanowiska do swojego projektu
rzadowego, bo to jest projekt, ktory wyszedt z MRPiPS.

Podsekretarz stanu w MRPiPS Malgorzata Baranowska:
Pozytywna.

Przewodniczaca posel Barbara Dolniak (KO):
Mamy glosowacé za tg poprawka?

Podsekretarz stanu w MRPiPS Malgorzata Baranowska:
Nie, nie, w stosunku do poprawki negatywna.

Przewodniczaca posel Barbara Dolniak (KO):
I to jest uzgodnione w ministerstwie stanowisko, tak? Czy potrzebuje pani czasu, zarzadzenia
5 minut przerwy? Czy pani ma to stanowisko uzgodnione? Zanim pani minister jeszcze przedys-
kutuje, uzgodni ostateczne stanowisko, poprosze Biuro Legislacyjne o przedstawienie stanowiska.
Bardzo prosze, BL.

Legislator Urszula Sek:
Biuro ma watpliwoSci co do spdjnosci tej poprawki z calym wniesionym projektem. Dlaczego
akurat w tym jednym przypadku ta konsultacja ma by¢ wprost zapisana, skoro we wszystkich tych
zmianach jest przewidziana taka mozliwosc. I te formy sg dwie, obie moga by¢ stosowane, albo
tylko pisemna czy tylko elektroniczna. Poza tym te poprawki, i pierwsza, i druga, sg wadliwie sfor-
mulowane legislacyjnie, wiec w tym brzmieniu w naszym przekonaniu nie powinny by¢ przyjete.

Przewodniczgca posel Barbara Dolniak (KO):
Pan dr Blazej Madrzycki, bardzo prosze.

Wiceprzewodniczacy Ogoélnopolskiego Porozumienia Zwigzkow Zawodowych Blazej
Madrzycki:
Szanowna pani przewodniczgca, Wysoka Komisjo, szanowni panstwo, faktycznie OPZZ, ktérego
jestem wiceprzewodniczacym, formulowalo negatywne stanowisko co do proponowanej zmiany
czy tez nowelizacji art. 38 Kodeksu pracy.

Nie mozna zgodzi¢ sie z twierdzeniem, ze zastapienie formy pisemnej, w znaczeniu papie-
rowej, formg elektroniczng nie ostabi ochrony trwalosci zatrudnienia. W Kodeksie pracy ta forma
papierowa jest wyrazem tzw. funkcji ochronnej prawa pracy.

Nie bede wypowiadat sie co do sposobu sformutowania poprawki.
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Mam tez jako prawnik pewne watpliwosci co do tego, czy to zostalo w sposéb prawidtowy
czy tez nieprawidiowy sformulowane, natomiast niewatpliwie to, co zostalo zachowane w tej
poprawce, wpisuje sie w opinie prawnag, ktérg mialem przyjemnosc jako pracownik naukowy
sporzadzi¢ dla podkomisji. Wnioski w tej opinii byly wlasnie takie, ze wprowadzenie formy elektro-
nicznej i pozostawienie jej do arbitralnej decyzji pracodawcy, czy konsultacja bedzie odbywac sie
w postaci elektronicznej czy tez papierowej, w sposob istotny naruszy ochrone.

Konkluzje z zaproponowanej nowelizacji art. 38 w ramach pakietu deregulacyjnego sg takie,
ze ulatwi to zwalnianie pracownikow. Jezeli panstwo przyjmiecie taka tresc art. 38, jaka zostata
zaproponowana w ramach deregulacji, to w jakim§ stopniu na panstwu spoczywa odpowiedzial-
no$¢ za ulatwianie zwalniania ludzi z zakladéw pracy. Bardzo dziekuje.

Przewodniczaca posel Barbara Dolniak (KO):

Pani minister, prosimy raz jeszcze.

Podsekretarz stanu w MRPiPS Malgorzata Baranowska:

Stanowisko resortu jest takie, aby odrzucic te poprawke.

Przewodniczaca posel Barbara Dolniak (KO):

Dziekuje bardzo.

Biuro Legislacyjne wskazalo, ze ta poprawka chociazby ze wzgledu na tresé¢, w jakiej zostata
zapisana, nie moze sie osta¢. W zwigzku z tym jezeli bedziecie panstwo jg poprawiac i ewentualnie
uzyskacie wiekszos¢ dla jej przyjecia, to mozna to zrobic jeszcze w Senacie. Natomiast na dzisiaj
jest zarzut BL, iz poprawka jest Zle napisana.

Czy kto§ jeszcze ma uwagi? Bardzo prosze, pani posel Katarzyna Ueberhan.

Posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):

Szanowna pani przewodniczaca, Wysoka Komisjo, przychylajac sie do gltosu zwiazkowcow i rozu-
miejgc intencje — intencja by¢ moze jest stuszna, ale jesteSmy na etapie drugiego czytania i niestety
tej poprawki poprawic¢ na tym etapie nie mozemy. Mozemy ja tylko i wylacznie przeglosowac
w niezmienionej formie na posiedzeniu Komisji. Bedziemy ja tez gtosowaé na posiedzeniu Sejmu.

Rozumiejgc postulat ze strony zwigzkowej, niestety uwazam, ze nie mozemy jednak wprowa-
dzac zlego prawa. Jedyne, co nam pozostaje, to nowelizacja tego projektu, a na dzien dzisiejszy
musimy zaglosowac przeciw, bo chyba nikt nie chce mie¢ wadliwego przepisu w obiegu prawnym.
Szkoda tylko, ze ten temat i ta poprawka nie pojawily sie na weze$niejszym etapie, bo na etapie
pierwszego czytania bylibySmy w innej sytuacji. Teraz, w drugim czytaniu, na taka zmiane
jest p6zno.

Przewodniczaca posel Barbara Dolniak (KO):

Zgadza sie, nie mozemy na tym etapie poprawi¢ poprawki, ktora zostala zgloszona
w drugim czytaniu. My jg opiniujemy pozytywnie badZz negatywnie, bo to jest etap
drugiego czytania. Jak juz powiedzialam wcze$niej, jezeli poprawka pojawi sie w Senacie i uzyska
tam wiekszo$¢, wrocimy z powrotem do Sejmu.

Przystepujemy wiec do gtosowania nad poprawka nr 1.

Kto z postow jest za przyjeciem tej poprawki? Kto jest przeciw? Momencik, pan poset mowi,
ze ma problem —nie ma pan karty do glosowania? Dobrze, to w takim razie bardzo prosze doli-
czy¢ do liczby gltos6w pana posta Macieja Tomczykiewicza. Tylko prosze powiedzieé, czy glosuje
pan za, przeciw, czy wstrzymuje sie.

Jeszcze raz, kto jest za poprawka? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal? Dziekuje bardzo,
zamykam glosowanie. Prosze o wySwietlenie wynikow.

Glosowalo 15 os6b. Przeciw poprawce glosowalo 12 osob, wstrzymaly sie 3, nikt nie byt
za poprawka, co oznacza, ze Komisja negatywnie zaopiniowala poprawke nr 1 kola Razem.

Przechodzimy do poprawki nr 2. Zapytam BL w pierwszej kolejnosci. Bardzo prosze o zajecie
stanowiska wobec poprawki nr 2.

Legislator Urszula Sek:
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W przypadku poprawki nr 2 tez sg uwagi co do poprawnosci legislacyjnej. Poza tym mamy
watpliwosci co do ust. 6. Wydaje nam sie, ze tez wykracza poza zakres, bo nagle pojawia sie
tu szczegdlna ochrona dla przedstawiciela pracownikow z odestaniem do art. 755° Kodeksu
postepowania cywilnego. Tak ze nam sie wydaje, ze to bardzo merytorycznie zmienia i to jest
kontrowersyjna rzecz.
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Przewodniczaca posel Barbara Dolniak (KO):

Bardzo dziekuje.
Prosze ministerstwo. Negatywnie opiniuje czy pozytywnie?

Podsekretarz stanu w MRPiPS Malgorzata Baranowska:

Negatywnie.

Przewodniczaca posel Barbara Dolniak (KO):

B.M.

Dziekuje bardzo.

Czy ktos§ jeszcze chce wyrazié opinie co do tej poprawki? Nie widze, w zwigzku z tym przy-
stepujemy do glosowania.

Kto jest za pozytywng opinig dla tej poprawki? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal?
Bardzo dziekuje. Zamykam gltosowanie, prosze o wySwietlenie wynikow.

Za poprawkg opowiedziala sie 1 osoba, przeciw tej poprawce 10 0sob, 2 osoby sie wstrzymaly,
co oznacza, ze poprawka nr 2 nie uzyskala pozytywnej opinii.

Do tej pory sprawozdawca tego projektu ustawy bytam ja. Czy ktos zglasza cheé zastgpienia
mnie lub zglasza inng osobe? Nie widze. W zwigzku z tym bardzo dziekuje za powierzenie
tego obowigzku.

Czy kto$ jeszcze chce zabrac w jakim$ temacie glos? Nie widze. Prosze panstwa, zaczynamy
Kodeks postepowania karnego, duzy projekt. Jeszcze nie zamknetam posiedzenia Komisji,
bo jeszcze mamy jeden punkt. Zaczynamy duzy projekt, Kodeks postepowania karnego, ktory
zakonczyt swoja prace w podkomisji. Wszystko wskazuje na to, ze rozpoczniemy prace we wtorek
poprzedzajacy nastepne posiedzenie, poniewaz jest duzo przepiséw, musimy mie¢ troche czasu.

Czwarty punkt, prosze panstwa, dotyczy zmiany w skladzie podkomisji statej do spraw nowe-
lizacji prawa wyborczego. Akces do tej Komisji zglosila pani posel Elzbieta Polak. Czy ktos
z panstwa ma glos przeciwny? Nie widze, w zwigzku z tym uznaje, ze Komisja przyjeta panig
posetl do tej podkomisji.

Bardzo dziekuje. Zamykam posiedzenie Komisji.
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