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Petny zapis przebiegu posiedzenia
Komisji Nadzwyczajnej do spraw zmian w kodyfikacjach (nr 64)

2 wrzesnia 2026 r.

Komisja Nadzwyczajna do spraw zmian w kodyfikacjach, obradujgca pod przewodnic-
twem poset Barbary Dolniak (KO), przewodniczgcej Komisji, rozpatrzyta:

— poprawki zgtoszone w czasie drugiego czytania do senackiego projektu
ustawy o zmianie ustawy — Kodeks wyborczy oraz ustawy o referendum
lokalnym (druki nr 2670 i 2850).

W posiedzeniu udzial wzieli: Szymon Wrébel zastepca dyrektora Departamentu Administracji Publicznej
Ministerstwa Spraw Wewnetrznych i Administracji, Grzegorz Gasior ekspert w Zespole Prawnym i Orga-
nizacji Wyboréw Krajowego Biura Wyborczego, Sylwester Oracz ekspert Fundacji Odpowiedzialna Polityka
oraz Marek Wéjcik pelnomocnik zarzadu do spraw legislacyjnych Zwigzku Miast Polskich.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Agnieszka Grybska, Daria Kwiatkowska —
z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych; Michal Gajewski, Jakub Janecki, Jakub Karczewski
i Przemystaw Sadlon - legislatorzy z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczaca posel Barbara Dolniak (KO):
Dzien dobry panstwu, to pierwsze posiedzenie Komisji po wakacjach. Mam nadzieje, ze wszyscy sie
zalogowali. Pan posel Tomczykiewicz monitowal, ze bedzie glosowal recznie.

Czy kto§ jeszcze? Wszyscy pozostali majg legitymacje, wiec prosze sie zalogowac.

Rozpoczynam posiedzenie Komisji.

Pozwole sobie przywitaé gosci.

Witam pana Szymona Wrobla, zastepce dyrektora Departamentu Administracji Publicznej
w Ministerstwie Spraw Wewnetrznych i Administracji, pana Grzegorza Gasiora, eksperta Zespotu
Prawnego i Organizacji Wyboréow w Krajowym Biurze Wyborczym, i pana Sylwestra Oracza
z Fundacji Odpowiedzialna Polityka.

Gwoli przypomnienia, projekt ze sprawozdania w sposob istotny rézni sie od tego, co mieliSmy
w poczatkowym okresie, dlatego wyglaszanie szeregu uwag na dzisiejszym posiedzeniu Sejmu bylo
bezprzedmiotowe. Pozmienialiémy szereg tych przepisow, ale tak to czasami bywa, ze do spra-
wozdania sie nie zajrzy, a warto. W nastepstwie dyskusji uwzgledniliémy uwagi, w zwiazku
z czym jest sze§¢ poprawek zgloszonych przez klub Koalicji Obywatelskiej i jedna poprawka
zgloszona przez klub Centrum.

Widze, ze poprawki nr 71 11 powinny by¢ glosowane tgcznie. Wszyscy panstwo otrzymali juz
dokumenty. Prositam o wcze$niejsze rozestanie poprawek, wiec nie powinno by¢ z tym problemu.
Poprawki nr 5 i 8 rowniez Iacznie. Jeszcze mamy poprawki nr 9 i 10, ktore tez powinny byé
glosowane razem.

Zanim przystapimy do glosowania i zapytam o ewentualne uwagi, mam jeszcze pytanie,
gdyz zglosiliSmy dwa rézne rozwigzania, jezeli chodzi o vacatio legis — czy one sie wykluczaja,
czy sg one zupelnie z innej materii? Bardzo prosze Biuro Legislacyjne.

Legislator Michal Gajewski:
Dziekuje, pani przewodniczaca. Michat Gajewski, Biuro Legislacyjne.

Poprawka ta nie dotyczy terminu vacatio legis, a dotyczy podstawowego mechanizmu ogla-
szania obwieszczenia przez Panstwowg Komisje Wyborczg. Tak jak w zestawieniu poprawek
dostarczonym przez Biuro Legislacyjne do Komisji jest zaznaczone, przyjecie poprawki nr 6, czyli
zgloszonej przez klub Centrum, spowoduje bezprzedmiotowos¢ poprawek nr 71 11. To sg dwa
konkurencyjne rozwigzania. Dziekuje.
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Przewodniczaca posel Barbara Dolniak (KO):
Omowienie poszczegolnych poprawek bedziemy przeprowadzac juz przy glosowaniu.

Czy przed przystapieniem do glosowania poprawek i ich oméwienia kto§ chece zabraé¢ glos?
Nie widze, w zwigzku z tym przystepujemy do rozpatrzenia wniosku podstawowego, zasadni-
czego, czyli wniosku o odrzucenie projektu ustawy.

Wprawdzie nie widzialam na sali plenarnej, zeby kto$ taki wniosek zlozyl, ale skoro mamy,
to widocznie to pismo dotgczono. Czy ktos z przedstawicieli klubu Prawa i SprawiedliwoSci chce
zabra¢ glos? Nie widze, w zwigzku z tym - czy kto§ w ogole chce zabraé glos w tym punkcie?
Nie widze.

Przystepujemy do glosowania nad wnioskiem o odrzucenie projektu ustawy.

Kto z pan i panéw posléw jest za wnioskiem o odrzucenie projektu ustawy? Kto jest przeciw?
Kto sie wstrzymal? Zamykam glosowanie.

Prosze o wy$wietlenie wynikéw. Glosowalo 15 0s6b. Za — 4, przeciw — 11, wstrzymalo sie - 0.
Oznacza to, ze wniosek nie uzyskat wiekszoéci i Komisja nie rekomenduje odrzucenia projektu
ustawy.

Przechodzimy do poprawki nr 1 zgtoszonej przez klub Koalicji Obywatelskiej, gdzie § 3a otrzy-
muje brzmienie: ,,§ 3a. Prezes sgdu apelacyjnego wlasciwy ze wzgledu na siedzibe komisarza
wyborczego, po zasiegnieciu opinii kolegium tego sadu, zglasza co najmniej dwoch kandydatow
na kazde stanowisko komisarza wyborczego”.

Bardzo prosze, Biuro Legislacyjne.

Legislator Jakub Karczewski:
Jakub Karczewski, Biuro Legislacyjne. Dziekuje.

W tej poprawce chodzi o powiazanie wlasciwoSci prezesa sgdu apelacyjnego z siedzibg komi-
sarza wyborczego. Chodzi zatem o to, zeby zaradzi¢ sytuacji, kiedy na obszarze danego woje-
wodztwa wlaSciwa jest wiecej niz jedna apelacja. To pozwala nam usuna¢ ewentualng niejasnoSé.
Dziekuje.

Przewodniczaca posel Barbara Dolniak (KO):
Czyli dotozyli$my miejscowo.

Legislator Jakub Karczewski:
Chodzi o dodanie, ze wlaSciwy jest ten prezes sadu apelacyjnego, w ktorego apelacji jest siedziba
komisarza wyborczego.

Przewodniczaca posel Barbara Dolniak (KO):

Zgadza sie, to wymagalo rzeczywiscie doprecyzowania, w zwigzku z tym glosujemy.

Kto jest za przyjeciem poprawki nr 1? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal? Dziekuje, zamykam
glosowanie.

Prosze o wy$wietlenie wynikéw. Glosowalo 15 os6b. Za — 11, przeciw — 0, wstrzymalo sie - 4.
Oznacza to, ze poprawka uzyskata poparcie Komisji.

Kolejna poprawka to rowniez poprawka klubu Koalicji Obywatelskie;j.

Dodane sg wyrazy ,,albo pozbawienia prawa do stanu spoczynku”. Bardzo prosze, Biuro
Legislacyjne.

Legislator Jakub Karczewski:
W poprawce tej chodzi o zapewnienie pewnej spdjnosci aksjologicznej. Jezeli projekt do tej pory
przewidywal m.in. przestanke wygaséniecia stosunku stuzbowego sedziego, czyli sytuacje, kiedy
ten stosunek konczy sie wskutek orzeczenia dyscyplinarnego, to analogicznie, zeby te sp6jnosc
zachowaé, nalezy dodacé taka regulacje dotyczaca sedziéw w stanie spoczynku. W ich wypadku
jest to pozbawienie prawa do stanu spoczynku. Tacy sedziowie takze bedg mogli by¢ powolywani.

Przewodniczaca posel Barbara Dolniak (KO):
7 projektu wynika, ze sedziowie w stanie spoczynku beda mogli by¢ uczestnikami procesu wybor-
czego w sensie technicznym. Musi to dotyczy¢ jednej i drugiej grupy zawodowe;.
Przystepujemy do glosowania nad poprawka nr 2.
Kto jest za przyjeciem poprawki nr 2? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal? Dziekuje.
Zamykam glosowanie.
Prosze o wyswietlenie wynikow. Glosowalo 16 oséb. Za — 10, przeciw — 1, wstrzymalo sie - 5.
Oznacza to, ze poprawka uzyskala poparcie.
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Przechodzimy do poprawki nr 3, ktéra ma dwa punkty: aib. Rozumiem, ze obydwa
rownoczesnie?

§ 2a otrzymuje brzmienie: ,,Pelnomocnik wyborczy komitetu wyborczego albo upowazniona
przez niego osoba mogg zglosi¢ jednego kandydata do kazdej terytorialnej komisji wyborczej
na obszarze dzialania tego komitetu wyborczego”.

W § 3 wyraz ,,powolanych” zastepuje sie wyrazem ,,zgltoszonych”. Pkt 2 bedzie mial tresé:
,miala by¢ wieksza niz ustawowy skiad liczbowy komisji — kandydatéow do sktadu komis;ji
wylania sie w drodze publicznego losowania sposrod oséb zgloszonych zgodnie z § 2a”.

Bardzo prosze, Biuro Legislacyjne.

Legislator Jakub Karczewski:
Ta poprawka rowniez ma na celu zachowanie spdjnosci przepiséw. Projekt do tej pory przewiduje
zmiany w mechanizmie powolywania obwodowych komisji wyborczych i zeby zachowaé spdjnosé
tych rozwigzan, to analogiczne zmiany proponuje sie do terytorialnych komisji wyborczych, czyli
tych powolywanych w wyborach samorzadowych.

Przewodniczaca posel Barbara Dolniak (KO):
W takim razie przechodzimy do glosowania. Rozumiem, ze Panstwa Komisja Wyborcza zgadza sie
z tg argumentacja.

Ekspert w Zespole Prawnym i Organizacji Wyborow Krajowego Biura Wyborczego Grzegorz
Gasior:
Pani przewodniczgca, dziekuje bardzo. Tak, jak najbardziej popieramy tres¢ poprawki.

Przewodniczaca posel Barbara Dolniak (KO):

Prosze panstwa, glosujemy.

Kto jest za przyjeciem tej poprawki? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal? Bardzo dziekuje.
Zamykam glosowanie.

Prosze o wyswietlenie wynikow. Glosowalo 16 osob. Za — 11, przeciw — 0, wstrzymalo sie — 5 osob.
Oznacza to, ze poprawka uzyskala pozytywna opinie.

Przystepujemy do poprawki nr 4, takze zgloszonej przez klub Koalicji Obywatelskie;j.

W art. 1w pkt 9, w § 2 w pkt 1 wyraz ,,zglosily” mamy zastgpi¢ wyrazem ,,zarejestrowaty”.
Rozumiem, ze to jest kwestia czysto techniczna. Zgadza sie?

Panstwowa Komisja Wyborcza rowniez jest na tak?

Ekspert w zespole KBW Grzegorz Gasior:
Jak najbardziej tu powinno by¢ stowo ,,zarejestrowaty”. Chodzi o komitety wyborcze, ktore maja
zarejestrowane listy, a nie te, ktére tylko zglosily listy.

Przewodniczaca posel Barbara Dolniak (KO):
Zgadza sie, bo jest zasadnicza réznica pomiedzy zgloszeniem a zarejestrowaniem.

Ekspert w zespole KBW Grzegorz Gasior:
W dalszych przepisach jest zarejestrowany w odniesieniu do kandydata, wiec jest to techniczne.

Przewodniczaca posel Barbara Dolniak (KO):
Prosze panstwa, kto z panstwa jest za poprawka? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymat od gtoso-
wania? Zamykam glosowanie.

Prosze o wyswietlenie wynikéw. Glosowalo 16 osob. Za — 15, przeciw - 0, wstrzymala sie — 1.
Za kazdym razem dodaje pana posta Tomczykiewicza.

Teraz mamy poprawkinr 51 8.

Poprawka nr 5 dotyczy nowej litery. Po § 1 dodaje sie § 1a w brzmieniu: ,,Ustalenie liczby
mieszkancow, o ktérej mowa w § 1, nastepuje na podstawie danych z Centralnego Rejestru
Wyborcow wedlug stanu na koniec trzeciego kwartatlu roku, w ktorym oglasza sie obwieszczenie,
o ktérym mowa w § 2a, albo uchwale, o ktérej mowa w § 2b”.

Mysle, ze to rozwieje pewne watpliwosci, a w zasadzie watpliwosci klubu Prawa i Sprawie-
dliwosci, ktory pytal, na jakiej podstawie bedzie ustalany rejestr wyborczy dla poszczegélnych
okregow.

Do tego doktadamy poprawke nr 8, ktora brzmi: w art. 1 w pkt 15 po wyrazach ,art. 203”
doda¢ dwukropek, pozostalg czesé oznaczy¢ jako lit. a i dodac lit. b w brzmieniu: w § 4 po wyrazie
,danych” dodaé¢ wyrazy ,,z Centralnego Rejestru Wyborcow”.

Bardzo prosze, Biuro Legislacyjne.
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Legislator Michal Gajewski:
Tak jak pani przewodniczgca powiedziala, poprawki te odpowiadajg na watpliwosSci zglaszane
przez postow w trakcie szczegotowego rozpatrzenia projektu na etapie Komisji. Chodzi o wska-
zanie wprost, ze ustalenie obowigzujacej normy przedstawicielskiej w danych okregach bedzie
odbywalo sie na podstawie danych z Centralnego Rejestru Wyborcow oraz ze te dane bedg brane
na koniec trzeciego kwartatu roku, w ktérym to obwieszczenie sie wydaje. Wiec znane jest juz
zr6dto danych i moment, na ktéry te dane sg wybierane.

Przewodniczaca posel Barbara Dolniak (KO):
Zmienia nam sie ten termin z grudnia na listopad, wiec i tak musimy sie zmieScié, tak? To inna
poprawka.
Panstwowa Komisja Wyborcza?

Ekspert w zespole KBW Grzegorz Gasior:
Nie zglasza uwag do tej poprawki.

Przewodniczaca posel Barbara Dolniak (KO):
Bardzo prosze, pani poset Kotodziejczak.

Posel Magdalena Malgorzata Kolodziejczak (KO):
Ja mam tylko pytanie, dlaczego trzeci kwartal, a nie koniec roku?

Przewodniczaca posel Barbara Dolniak (KO):
Bardzo prosze.

Legislator Michal Gajewski:
7 reszty przepisow wynika, ze to obwieszczenie musi zosta¢ wydane do 30 listopada.

Przewodniczaca posel Barbara Dolniak (KO):
To jest konsekwencja. Wiaénie przed chwilg o tym powiedzialam, ze przechodzimy z grudnia
na listopad - o jeden miesigc przesuwamy do przodu.
Przystepujemy do tgcznego glosowania nad poprawkaminr 51 8.
Kto jest za przyjeciem poprawek? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal? Dziekuje za gloso-
wanie. Glosowalo 16 osob. Za — 15, przeciw — 0, wstrzymala sie — 1. Poprawki uzyskaly poparcie.
Przechodzimy do poprawki nr 6, ale juz slysze od pana posta, ze nie uwzglednit tego faktu,
ze teraz majg by¢ do konca listopada, a nie grudnia, wiec powoduje to, ze chyba z samego zato-
zenia poprawka nie jest dobra.

Posel Stawomir Cwik (Centrum):
Szanowna pani przewodniczgca, Wysoka Komisjo, szanowni panstwo, zastanawiatem sie, jak
ujac te kwestie, zeby nie bylo ewentualnej kolizji pomiedzy obwieszczeniem o liczbie postow
w poszczegblnych okregach a terminem wybordw, bo wybory nie zawsze muszg sie odbywac
w pazdzierniku, mogg odbywac sie na poczatku roku. Dlatego chcialem zaproponowaé proste
rozwigzanie, ktore okreslatoby to w ten sposob, ze ta liczba postéw bedzie obowigzywata od 1
lipca czy ewentualnie od 1 czerwca.

Faktycznie nie uwzglednitem kwestii, ze zmieniliSmy na poprzednim posiedzeniu te date, kiedy
PKW bedzie wydawala to obwieszczenie, na 30 listopada, tylko pozostalem przy pierwotnym
zapisie z projektu — 31 grudnia — co tym samym dyskwalifikuje te poprawke. W zwigzku z tym
musze jg wycofac.

Natomiast wydaje mi sie, ze to byloby rozwiazanie jednak bardziej ,,czyste” legislacyjne niz
poprawki zaproponowane przez klub Koalicji Obywatelskiej, ktore wprowadzajg caty dodatkowy
ustep. Myéle, ze zgodnie z technikg legislacyjng byloby to rozwigzanie lepsze. Ewentualnie
na etapie senackim bedziemy mogliby to rozwazyc.

Przewodniczaca posel Barbara Dolniak (KO):
Prosze panstwa, zapytam Biuro Legislacyjne, bo teraz mamy wycofang poprawke, w zwigzku
z czym ona nie bedzie...

Posel Stawomir Cwik (Centrum):
Ze wzgledu na ten 31 grudnia.
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Legislator Michal Gajewski:

O ile teraz pan posel deklaruje, ze wycofuje poprawke... Jako ze to byla poprawka zgloszona
na drugim czytaniu na sali plenarnej, zeby skutecznie wycofaé tg poprawke, nalezy zglosié¢
to wycofanie do marszatka, A na ten moment mozemy nad nig nie glosowac i przyjac, ze Komisja...

Przewodniczaca posel Barbara Dolniak (KO):

To my ja przegtosujemy.

Legislator Michal Gajewski:

Nie. Jezeli jest wola wycofania i pan poset wycofatby u marszatka...

Posel Stawomir Cwik (Centrum):

Wola jest, zeby nie komplikowaé, tak ze mysle, ze ja przeglosujmy, odrzuémy i tyle.

Natomiast uwazam, ze legislacyjnie to byloby rozwigzanie lepsze niz poprawki zgtoszone
przez klub Koalicji Obywatelskiej. Przy czym faktycznie moje uchybienie jest takie, ze w tresci
poprawki ujgtem termin 31 grudnia, a nie 30 listopada. Pozostawiam to do rozwagi na etapie
Senatu, czy nie powrocic¢ do tego zapisu.

Przewodniczaca posel Barbara Dolniak (KO):

Ja mam pytanie, w zwigzku z tym, ze byta poprawka, musieli$cie panstwo oceniac te poprawke
i kolejne poprawki klubu Koalicji Obywatelskiej, rowniez odnoénie do tej kwestii. Musiata by¢
jaka$ rekomendacja, skoro one dotyczg tej samej materii w duzej czesci.

Prosze bardzo, na przyszto§é pytam, bo stysze o Senacie.

Legislator Michal Gajewski:

Tak, po pierwsze chcialbym wyjaénic rzecz czysto techniczna.

ZalozyliSmy na podstawie zgloszonej poprawki, ze chodzi o zmiane w pkt 14 i nadanie
brzmienia samemu § 2a, a nie nadanie nowego brzmienia lit. b. Sformulowane polecenie nowe-
lizacyjne bylo niejasne. Zalozylismy, ze tak jest, wiec jezeli tak jest, to to, co jest w zestawieniu,
oddaje intencje wnioskodawcow.

Natomiast jesli chodzi o samo brzmienie, my, przyznam szczerze, nie widzimy tej kolizji,
o ktérej mowi pan posel w tym momencie, poniewaz termin 30 listopada wynika z § 2a, ktory
pan posel probuje zmienié. Wiec to jest powr6t do wezesniejszych dat, tj. 31 grudnia i 1 lipca.
Jesli chodzi jednak o samo rozwigzanie zaproponowane w tym paragrafie, mamy watpliwosci
natury systemowej i praktycznej, jak miatby ten przepis dziata¢ w takim brzmieniu.

Biorgc pod uwage to, o czym pan poset moéwit, o mozliwoSci przesuniecia sie terminu wyboréw
z jesieni na miesigce wezeSniejsze, nie jest na przyklad jasne, co by sie wydarzylo, gdyby wybory
byty zarzadzane w maju na sierpien, bo wtedy — zgodnie z tym przepisem — nowe obwieszczenie
jeszcze nie obowiazuje, a nie wiadomo, do kiedy obowigzuje starsze. Dlatego mamy troche niejasng
sytuacje w tych poprawkach.

W poprawkach nr 7 i 11 wskazujemy wprost, ze jezeli obwieszczenie jeszcze nie zostalo
wydane na przyszly rok, na rok, w ktorym bedg te wybory, to stosuje sie obwieszczenie dotych-
czasowe, obowigzujace w dniu, w ktérym zarzadza sie wybory. Watpliwosci te moglyby sie mnozyc¢.
Daloby sie je pewnie usunaé¢ w drodze odpowiedniej wyktadni, natomiast na etapie projektowania
przepis6w powinno sie dazy¢ do tego, zeby wykladnia nie byla konieczna w takim zakresie.
Tyle z naszej strony. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Barbara Dolniak (KO):

Bardzo prosze, Panstwowa Komisja Wyborcza.

Ekspert w zespole KBW Grzegorz Gasior:

A.l

Dziekuje bardzo, pani przewodniczgca.

My tez zapoznaliSmy sie z tg poprawka na biezgco, nie mamy uwag i nic przeciwko tej
poprawce, chociaz pan mecenas wspomnial o tym, ze konsekwencjg byloby nieprzyjmowanie
kolejnych poprawek

Zastanawiam sie, czy Krajowe Biuro Wyborcze zauwaza, ze ta poprawka nie eliminuje do konca
problemu 6 miesiecy. W przypadku przyjecia tej poprawki i w przypadku zarzadzenia wyborow
11 kwietnia na 1 lipca — tak sobie przyjalem — od dnia zarzadzenia uptyng 3 miesigce i 11 dni,
a nie 6 miesiecy.
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Tak jak mowie, nie kwestionujemy tego rozwigzania. Ono jest bliskie temu, co merytorycznie
zostalo zaproponowane wczeéniej, wiec od strony merytorycznej go nie kwestionujemy, natomiast
wedlug nas to rozwigzanie nie eliminuje tego problemu.

Jeszcze tylko jedno stowo. Trzeba tez wziaé pod uwage, oczywiscie to jest do rozwazenia
przez panstwa — zmiana przepisoéw nastepuje w przypadku zmiany ustawy, a nie w momencie
wydania obwieszczenia. Rozmawiamy jednak o wydaniu obwieszczenia przez Panstwowg Komisje
Wyborcza, wiec te przepisy bytyby zmienione wezeéniej, tylko po prostu ich realizacja nastapi-
taby w takim, a nie innym okresie. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Barbara Dolniak (KO):
Bardzo dziekuje, mysle, ze to ostatnie zdanie chyba rzeczywiscie wyja$nia caly problem.
Bardzo prosze, jeszcze pan.

Pelnomocnik zarzadu do spraw legislacyjnych Zwigzku Miast Polskich Marek Wajcik:
Marek Wojcik, Zwiazek Miast Polskich.
Pani przewodniczaca, panstwo poslowie, szanowni panstwo, chcialem zapytac pana posta
wnioskodawce, czy naprawde mowimy o liczbie gloséw, czy pan w wypowiedzi ustnej przed
chwilg méwil o liczbie postow.

Poset Stawomir Cwik (Centrum):
Liczbie postow.

Pelnomocnik zarzadu ZMP Marek Wéjcik:
Bo pan przed chwilg uzasadniatl liczba postéw, stad zapytatem.

Przewodniczgca posel Barbara Dolniak (KO):
Prosze panstwa, w takim razie poprawka nr 6 zostanie oficjalnie wycofana pismem zlozonym
do wlasciwej osoby, my jej nie glosujemy.
Przechodzimy do poprawki nr 7, ktéra bedzie glosowana z poprawka nr 11. Prosze?

Legislator Michal Gajewski:
Przyjecie poprawki nr 6 spowoduje...

Przewodniczgca posel Barbara Dolniak (KO):
Ale my jej nie glosujemy.

Legislator Michal Gajewski:
Aha, jest wycofana czy...

Przewodniczaca posel Barbara Dolniak (KO):
Wycofuje ja, tylko musi to zrobic¢ jeszcze formalnie. Prosze powiedzie¢, jaki wariant mamy
zastosowac?

Legislator Michal Gajewski:
To zalezy od decyzji pana przewodniczacego, czy wycofuje poprawke.

Posel Stawomir Cwik (Centrum):
Przegltosujmy i bedzie zatatwione.

Przewodniczaca posel Barbara Dolniak (KO):

Prosze panstwa, styszeliScie wszyscy argumenty. Poprawka ta nie moze sie po prostu ostac,
chociazby ze wzgledéw technicznych, a jak wyszlo — tez merytorycznych.

Glosujemy.

Kto jest z panstwa za przyjeciem poprawki nr 6 klubu Centrum? Kto jest przeciw? Kto sie
wstrzymal? Dziekuje, zamykam glosowanie.

Prosze o wyswietlenie wynikow. Glosowalo 17 osob. Za — 0, przeciw — 13, wstrzymaly sie — 4.
Poprawka nie uzyskata rekomendacji Komisji.

Mamy wiec poprawke nr 7. W art. 1 pkt 14 w lit. b we wprowadzeniu do wyliczenia wyrazy
S 2a-2¢” zastgpi¢ wyrazami ,,§ 2a-2d” i dodaé § 2d w brzmieniu: ,,Jezeli wybory zarzadzono
na rok, na ktéry nie ogloszono jeszcze obwieszczenia, o ktorym mowa w § 2a, albo uchwaly,
o ktorej mowa w § 2b, do tych wybordw stosuje sie liczbe postéw wybieranych w kazdym okregu
ogloszong na rok zarzadzenia wybor6ow”.

Poprawka nr 11. W art. 4 w zdaniu drugim wyrazy ,,8§ 2b i 2¢” zastgpi¢ wyrazami ,,§ 2b—2d”.
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Obie sg to poprawki Koalicji Obywatelskiej. Mysle, ze one w duzym stopniu, a w zasadzie
w calosci rozwiazujg problem zglaszany przez pania posel, panig przewodniczacg Bartus.

Poset Stawomir Cwik (Centrum):
To ja zglaszalem.

Przewodniczaca posel Barbara Dolniak (KO):
To jest z naszego klubu. )
To w takim razie zmiane postulowal réwniez pan przewodniczacy, posel Cwik, stad tez dwie
poprawki zgloszone przez klub Koalicji Obywatelskie;j.
Czy kto§, Biuro Legislacyjne? Bardzo prosze.

Legislator Michal Gajewski:
Tak jak pani przewodniczgca powiedziata, poprawki te sg odpowiedzig na watpliwosci zglaszane
w toku prac Komisji. OmawialiSmy to przy poprzedniej poprawce, ale tak tytutem przyktadu,
gdyby wybory zostaly zarzadzone w pazdzierniku na styczen, to nie ma jeszcze uchwaly PKW
na koniec listopada, wiec przyjmuje sie, ze liczba postow w okregu bedzie z tego obwieszczenia,
ktore obowigzuje na dzien wyboréw, czyli obwieszczenia z zeszlego roku.

Przewodniczaca posel Barbara Dolniak (KO):
Czyli nic sie nie zmieni w stosunku do tego...

Legislator Michal Gajewski:
Tak, przepis ten eliminuje mozliwo§¢ wystgpienia sytuacji, w ktérej po zarzadzeniu wyboréw
doszloby do zmiany liczby postéw wybieranych w okregach, czyli w momencie zarzadzania
wyborow juz jest przesgdzona liczba postow.

Przewodniczaca posel Barbara Dolniak (KO):
Czy Panstwowa Komisja Wyborcza jest na tak?

Ekspert w zespole KBW Grzegorz Gasior:
Nie zglasza uwag do tej poprawki.

Przewodniczaca posel Barbara Dolniak (KO):
Prosze panstwa, przystepujemy do tgcznego glosowania nad poprawkaminr 71 11.
Kto jest za? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal? Dziekuje, zamykam glosowanie.
Prosze o wyswietlenie wynikéw. Glosowalo 17 os6b. Za - 10, przeciw — 0, wstrzymalo sie - 7.
Oznacza to, ze poprawka uzyskata rekomendacje.
Nie bardzo rozumiem, czemu klub Prawa i Sprawiedliwo$ci nie zaglosowal za poprawka,
skoro uwzgledniala ona panstwa postulaty.

Posel Barbara Bartus (PiS):
Pani przewodniczaca, jesteSmy przeciwni ruchomym ogloszeniom liczby postéow w danym okregu.
Chcemy, aby pozostalo tak, jak jest dzisiaj w materii ustawowej. A ta poprawka co$ poprawia,
ale w wersji, ktorg panstwo wprowadzacie, a nie zostawia tego, co byto.

Przewodniczaca posel Barbara Dolniak (KO):
Pani przewodniczaca, jest to materia ustawowa, bo w oparciu o ustawe Panstwowa Komisja
Wyborcza poda dane, ale to juz pozostanie kwestig oceny poszczegolnych klubéw.

Mamy poprawki nr 91 10. To ostatni zestaw poprawek, bo glosowaé trzeba nad nimi tgcznie.

W art. 2 nada¢ brzmienie:

,Art. 2. 1. Kadencja komisarzy wyborczych pelniacych funkcje w dniu wejscia w zycie niniej-
szej ustawy wygasa z upltywem 4 kwietnia 2028 r.”

Art. 2. 2. Jezeli funkcja komisarza wyborczego powolanego na podstawie art. 166 § 3 ustawy
zmienianej w art. 1 w brzmieniu dotychczasowym wygaénie przed dniem, o ktorym mowa w ust. 1,
Panstwowa Komisja Wyborcza powoluje nowego komisarza wyborczego na podstawie art. 166 § 3
ustawy zmienianej w art. 1 w brzmieniu dotychczasowym na okres do 4 kwietnia 2028 r.”

Poprawka nr 10 réwniez klubu Koalicji Obywatelskie;.

Po art. 2 dodaje sie art. 2a w brzmieniu: ,,Art. 2a. 1. Panstwowa Komisja Wyborcza okresli
wlasciwos$¢ komisarzy wyborczych iich siedziby, o ktérych mowa w art. 166 § 2 ustawy zmie-
nianej w art. 1, w odniesieniu do komisarzy wyborczych, o ktérych mowa w art. 166 § 3 ustawy
zmienianej w art. 1 w brzmieniu nadanym niniejsza ustawa, nie p6zniej niz do 31 grudnia 2027 r.
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2. Prezesi wlasciwych sadéw apelacyjnych, wyznaczonych na podstawie art. 166 § 3a ustawy
zmienianej w art. 1, po raz pierwszy zglaszajg kandydatow na komisarzy wyborczych, o ktérych
mowa w art. 166 § 3 ustawy zmienianej w art. 1 w brzmieniu nadanym niniejszg ustawa, zgodnie
z art. 166 § 3a ustawy zmienionej w art. 1, nie p6zniej niz do 31 stycznia 2028 r.

3. Panstwowa Komisja Wyborcza po raz pierwszy powoluje komisarzy wyborczych, o ktérych
mowa w art. 166 § 3 ustawy zmienianej w art. 1 w brzmieniu nadanym niniejszg ustawa, nie
pézniej niz 15 marca 2028 r.

4. Kadencja komisarzy wyborczych powolanych po raz pierwszy na podstawie art. 166 § 3 ustawy
zmienianej w art. 1 w brzmieniu nadanym niniejszg ustawa rozpoczyna sie 5 kwietnia 2028 r.”

Biuro Legislacyjne, bardzo prosze.

Legislator Michal Gajewski:

Te dwie poprawki dotycza dodania przepiséw dostosowujacych, ktore z jednej strony zapew-
niajg, ze kadencja obecnych komisarzy wyborczych dobiegnie konca, w niektorych przypad-
kach nieznacznie sie wydluzy, a od 5 kwietnia 2028 r. wszyscy komisarze juz bedg powotywani
na nowych zasadach. Reszta przepisow to te terminy, ktére czytala pani przewodniczaca, kolejne
kroki, ktore nalezy podejmowaé — m.in. czas dla Panstwowej Komisji Wyborczej na okre§lenie
nowej wlasciwosci, nowych siedzib. Chodzi o to, azeby juz na dzien 5 kwietnia nowi komisarze
wyborczy mogli rozpoczac swoja dzialalnoéc. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Barbara Dolniak (KO):
Panie posle Warchol, widze, ze przez caly czas toczy pan rozmowe, nawet mnie naciggajac
na glo$ne czytanie i przekrzykiwanie pana. Moze zapytamy pana o ten projekt ustawy. Postu-
chamy, skoro pan tak dyskutuje. Trzeba sie podzieli¢ uwagami, ktore pan wyglasza, zagltuszajac
innych. Chetnie postuchamy.
Ale zanim pan, to udzielam glosu Panstwowej Komisji Wyborcze;.

Ekspert w zespole KBW Grzegorz Gasior:
Pani przewodniczgca, Panstwowa Komisja Wyborcza nie ma uwag do tych poprawek.

Przewodniczaca posel Barbara Dolniak (KO):
Rozumiem, panie poSle, ze pan tez rezygnuje z zabrania glosu.

Posel Marcin Warchol (PiS):
Proponuje wstrzymac sie.

Ekspert w zespole KBW Grzegorz Gasior:
Jezeli jestem przy glosie i mogthym jeszcze wrocic¢, mimo ze to juz jest przegtosowane. .. Chciatbym,
zeby to wybrzmialo, bo jak ogladalem drugie czytanie na posiedzeniu plenarnym... Watpliwosci
w tym zakresie sg zglaszane takze tutaj.

Chciatbym powiedzie¢, ze w obecnym stanie prawnym Panstwowa Komisja Wyborcza przed-
ktada Sejmowi wnioski w sprawie zmiany granic okregéw wyborczych i liczby postow w nich
wybieranych. Ten obowigzek jest realizowany kazdorazowo przez Panstwowg Komisje Wyborcza.
Zgodnie z art. 203 § 3 Sejm dokonuje zmian w podziale na okregi wyborcze nie p6zniej niz na trzy
miesigce przed dniem, w ktorym uplywa termin zarzadzenia wyboréw do Sejmu. CzynnoSci
te nie byly wykonywane przez Sejm. Teraz ustawa zaklada, ze Panstwowa Komisja Wyborcza
w drodze obwieszczenia ustali liczbe postow.

Natomiast chcialbym podkreslié, bo to jest niezwykle istotne, ze Panstwowa Komisja Wyborcza
nie ustala liczby postéw uznaniowo, nie podejmuje swoich decyzji, tylko robi to tak, jak wyko-
nuje teraz zadanie, czyli sktada wniosek do Sejmu o zmiane — po prostu dokonuje wyliczenia
na podstawie przepisow Kodeksu wyborczego. Jest to czysta matematyka, nie jest to jaka$ uzna-
niowa decyzja Panstwowej Komisji Wyborcze;.

W zwigzku z tym czynno§¢ wydania obwieszczenia nie bedzie sie niczym réznita od wniosku,
ktory jest skladany przez Panstwowg Komisje Wyborcza przed kazdymi wyborami, bo w takim
wniosku Panstwowa Komisja Wyborcza zawsze rozpisuje, ilu postow powinno byé wybieranych
w danym okregu wyborczym i jak to wyglada w odniesieniu do obowigzujacego stanu prawnego.

Chcialbym tylko to podkresli¢. Dziekuje bardzo.
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Przewodniczaca posel Barbara Dolniak (KO):
Przystepujemy do glosowania.
Kto jest za? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal? Zamykam glosowanie.
Prosze o wyswietlenie wynikow. Glosowalo 16 osob. Za — 10, przeciw — 0, wstrzymalo sie - 6.
Oznacza to, ze poprawki uzyskaly pozytywna opinie Komisji. Bardzo dziekuje za udzial w posie-
dzeniu Komisji.
Sprawozdawca jest pani poset Elzbieta Polak. Zamykam posiedzenie.
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