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Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji Nadzwyczajnej do spraw zmian w kodyfikacjach

— podkomisji statej do spraw nowelizacji prawa karnego
(nr 23)

2 lipca 2026 r.

Podkomisja stata do spraw nowelizacji prawa karnego, obradujgca pod przewodnic-
twem posta Lukasza Schreibera (PiS), przewodniczgcego podkomisji, rozpatrywata:

— poselski projekt ustawy o zmianie ustawy — Kodeks karny (druk nr 2210) -
kontynuacja.

W posiedzeniu udzial wzieli: Eukasz Rosiak glowny specjalista w Departamencie Prawa Karnego Mini-
sterstwa Sprawiedliwosci wraz ze wspolpracownikami, Piotr Zakrzewski naczelnik Wydzialu do Spraw
Legislacyjnych i Ustrojowych Zespotu Prawa Karnego Biura Rzecznika Praw Obywatelskich wraz ze wspot-
pracownikami, Karol Brzezinski radca rzecznika w Zespole Prawa Karnego Biura Rzecznika Praw Dziecka.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Daria Kwiatkowska - z sekretariatu Komisji
w Biurze Komisji Sejmowych; Karina Pars$niak, Piotr Podczaski - legislatorzy z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Lukasz Schreiber (PiS):
Dzien dobry, witam panstwa na posiedzeniu podkomisji stalej do spraw nowelizacji prawa
karnego. Stwierdzam kworum. Otwieram posiedzenie.

Witam wszystkich przybylych goSci, oczywiscie postow, ktorzy zasiadajg w podkomisji, przed-
stawicieli ministra sprawiedliwoS$ci, Biura Rzecznika Praw Obywatelskich, Biura Rzecznika
Praw Dziecka oraz Krajowej Rady Radcow Prawnych.

W porzadku dzisiejszych obrad mamy rozpatrzenie poselskiego projektu ustawy o zmianie
ustawy — Kodeks karny (druk nr 2210). Jest to kontynuacja naszych prac. Jest poprawka,
ktora byla zapowiedziana, chociaz wplynela w ostatniej chwili, ale za chwile bedzie panstwu
dostarczona.

Posel Karolina Pawliczak (KO):
Panie przewodniczacy, moge?

Przewodniczacy posel Lukasz Schreiber (PiS):
Prosze, prosze.

Posel Karolina Pawliczak (KO):
W temacie, o ktorym pan méwi, na ostatnim posiedzeniu podkomisji ustalaliSmy, ze poprawki
wplyng wezeéniej, jezeli dojdzie jeden projekt, zebySmy mieli troche czasu.

Szanowni panstwo, panie przewodniczacy, ustalaliSmy na ostatnim posiedzeniu podkomisji,
ze jezeli bylyby jakie§ poprawki, to wplyng one troszeczke wczesniej, zebysmy mogli sie zapo-
znac czy tez ewentualnie inne podmioty ze strony panstwa, pana rzecznika praw obywatel-
skich, ktorzy chcieliby w tym temacie tez zabrac glos. Jezeli poprawka dopiero wptywa, dlatego
ze rozumiem, ze jeszcze nie jest gotowa, przyznam, ze trudno procedowac, jezeli trzeba sie
zastanowic, a sprawa jest przeciez powazna i powaznie podchodzimy do tematu.

Przewodniczacy posel Lukasz Schreiber (PiS):
Dobrze, dziekuje. Pani poset wnioskodawca w tej sprawie.

Posel Anna Krupka (PiS) - spoza skladu podkomisji:
Dziekuje. Szanowni panstwo, pani posel, rzeczywiScie bardzo przepraszam, ale po prostu
mi to umknelo. Dopiero teraz pan kolega przewodniczacy tak naprawde godzine temu przy-
pomnial mi, ze nie wystalam poprawki. Rozumiem wszystko, prosze wybaczy¢, to nie byto
zamierzone, po prostu wypadto mi to z glowy.
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Przewodniczacy posel Lukasz Schreiber (PiS):
Dobrze, tak czy inaczej...

Posel Maciej Tomczykiewicz (KO):
Dajmy sobie czas, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Lukasz Schreiber (PiS):
Nie ma w tym zlej woli, ale skoro zwolaliSmy juz dzisiaj posiedzenie, to chociaz... Rozumiem,
ze za chwile bedziemy mieli w formie fizycznej wydrukowane poprawki dla panstwa. Chociaz
prosze o przedstawienie poprawki, zebySmy dyskusje przynajmniej w tej formie mieli za soba.
Prosze, pani poset.

Posel Anna Krupka (PiS) - spoza skladu podkomisji:
Szanowni panstwo, poprawka dotyczy kwestii, ktore byly sygnalizowane podczas poprzedniego
posiedzenia podkomisji. Moze jg przedstawie. W art. 1 projektu ustawy, w proponowanym
brzmieniu art. 199 Kodeksu karnego:
1. w§ 1 wyrazy ,podlega karze pozbawienia wolnosci od roku do lat 10” zastepuje sie
wyrazami ,,podlega karze pozbawienia wolnosci do lat 8”;
2. w §2wyrazy ,podlega karze pozbawienia wolnoSci od 2 lat do 15” zastepuje sie wyra-
zami ,,podlega karze pozbawienia wolnoSci od 3 miesiecy do lat 10”;

3. §4 skrefla sie.

Uzasadnienie. Poprawka przewiduje odejscie od projektowanego, bardzo wysokiego
zaostrzenia odpowiedzialnoSci karnej. Jednoczesnie podnosi gorng granice kary za czyn okre-
Slony w art. 199 § 1 do 8 lat pozbawienia wolnoSci oraz za czyny okreslone w § 21 3 do 10 lat
pozbawienia wolnosSci. Skreslenie § 4 eliminuje dodatkowy typ kwalifikowany zagrozony
karg do 20 lat pozbawienia wolnosSci, pozostawiajac zroznicowanie odpowiedzialnoSci karnej
w ramach podstawowych typéw czynow zabronionych okreslonych w art. 199 Kodeksu karnego.

Przewodniczacy posel Lukasz Schreiber (PiS):
Bardzo dziekuje. OczywiScie rozumiem wniosek postéw, dlatego ze faktycznie mieliSmy
ustalenie, zebySmy to odlozyli, ale mimo wszystko sprawa jest zrozumiata, wychodzi troche
naprzeciw dyskusji, ktorg toczyliSmy. Czy ktos chciatby zabra¢ glos? Bardzo prosze, przedsta-
wiciel Biura Rzecznika Praw Obywatelskich.

Naczelnik Wydzialu do Spraw Legislacyjnych i Ustrojowych Zespolu Prawa Karnego Biura
Rzecznika Praw Obywatelskich Piotr Zakrzewski:
Piotr Zakrzewski. Biuro Rzecznika Praw Obywatelskich.

Pozwole sobie tylko zaznaczy¢, ze systematyka kodeksu jest taka, ze kary sg od miesigca
do roku, od miesigca do dwoch, od miesigca do trzech, od trzech miesiecy do lat pieciu, od szesciu
miesiecy do odmiu, od roku do dziesieciu, od dwoch do dwunastu, od dwoch do pietnastu
i od trzech wzwyz. W zwigzku z tym poprawka zaproponowana przez panig posel nie licuje
z systematyka kodeksu, jezeli chodzi o zagrozenia ustawowe. Nie moze by¢ do o§miu, tylko
musialoby by¢ od sze$ciu miesiecy do lat o§miu. Nie moze by¢ do dziesieciu, tylko musi by¢
od roku do lat dziesieciu, jezeli chcie¢ takie kary wprowadzic¢. OczywiScie co do wysokosci kar
rzecznik sie nie wypowiada, dlatego ze jest to kwestia polityki kryminalnej. To juz panstwo
postowie sami decydujecie, jakie powinny by¢ kary. Natomiast jezeli chodzi o technike legisla-
cyjng, sugeruje zmiane.

Przewodniczacy posel Lukasz Schreiber (PiS):
OK, dziekuje bardzo. Dostaniemy to w formie...

Posel Maciej Tomczykiewicz (KO):
To moze skorzystalibySmy z tego, panie przewodniczacy, jednak naprawde bez zlej woli, zeby
na spokojnie to usystematyzowaé, poprawic poprawke, zeby systemowo wspotgrato to z tym,
€O juz mamy.

Przewodniczacy posel Lukasz Schreiber (PiS):
Dobrze. W pelni rozumiejgc ten apel, czy ktos jeszcze korzystajac z dzisiejszego posiedzenia,
chcialby zabrac gtos? Bardzo prosze, Biuro Legislacyjne.
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Legislator Piotr Podczaski:

Zgadzajac sie z tym, co powiedzial przedstawiciel Rzecznika Praw Obywatelskich, rzeczywi-
Scie nie mamy w systemie takiego katalogu sankgji, wiec trzeba by byto tutaj zdecydowac, jak
poustawiac dolne granice, a moze tez gérne. Dziekujemy za rezygnacje z § 4, dlatego ze budzito
to nasze najwieksze obawy. Natomiast i tak chcieliby$émy zwrdci¢ uwage, ze nawet zmiana
sankcji, ktora sobie jako$ tam wyobrazamy, patrzac na poprawke, aczkolwiek nie do konca,
nie doprowadzi do pelnej spdjnosci przepisow, ktore sg zawarte w rozdziale 25. To jest to,
co postulowalismy, ze nalezaloby de facto doprowadzi¢ do zmiany we wszystkich przepisach
tego rozdzialu, zeby sprobowac zachowac spjnosc. To tylko tyle na gorgco patrzac na poprawke.

Przewodniczacy posel Lukasz Schreiber (PiS):

M.H.

Dobrze. Dziekuje bardzo. Czy mamy jeszcze jakis glos? Nie mamy. Pani posel, czy jeszcze chcia-
laby pani co$ powiedzie¢? Nie. Rozumiem przemyslenie. Dobrze. Prosze panstwa, tym razem
zrobimy tak, ze zanim zwolamy nastepne posiedzenie w tej sprawie, poprosze o wziecie pod
uwage i przemyslenie przez wnioskodawcow zgloszonych uwag i potwierdzenie, czy projekt
ma zosta¢ w takim ksztalcie z taka poprawka czy tez jednak poprawka powinna przedstawiac sie
troche inaczej. Chyba tak by bylo rozsadniej. Jak bedziemy mieli ewentualng zmiane, wtedy
ustalimy termin. Jednocze$nie otrzymacie panstwo wiadomosci o posiedzeniu podkomisji
wraz z poprawka. Mysle, ze moze to by¢ na nastepnym posiedzeniu Sejmu. W lipcu mamy trzy
posiedzenia, wiec myS§le, iz moze sie to udaé. Czas na tym posiedzeniu z kolei mozna by wyko-
rzystac, zeby wypracowac takie rozwigzanie, ktore bedzie zgodne z zasadami Kodeksu karnego.

Dobrze. To chyba wszystko. Dziekuje panstwu za udzial i po§wiecony czas. Zamykam posie-
dzenie podkomisji.




