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Podkomisja stata do spraw nowelizacji prawa karnego, obradujgca pod przewodnic-
twem posta Ltukasza Schreibera (PiS), przewodniczgcego podkomisji, zrealizowata
nastepujgcy porzadek obrad:

— Dyskusja na temat planow legislacyjnych Ministerstwa Sprawiedliwosci
w zakresie prawa karnego.

W posiedzeniu udzial wzieli: Michal Hara dyrektor Departamentu Prawa Karnego Ministerstwa Spra-
wiedliwos$ci, Lukasz Rosiak glowny specjalista w Departamencie Prawa Karnego MS, Szymon Krajnik
ekspert Osrodka Badan, Studiow i Legislacji Krajowej Rady Radcow Prawnych.

W posiedzeniu udzial wzieta pracownica Kancelarii Sejmu: Agnieszka Grybska - z sekretariatu Komisji
w Biurze Komisji Sejmowych.

Przewodniczacy posel Lukasz Schreiber (PiS):
Dzien dobry. Bardzo serdecznie witam panstwa i otwieram posiedzenie podkomisji statej
do spraw nowelizacji prawa karnego. Witam przede wszystkim cztonkéw podkomisji, postow,
ktoérzy sa na dzisiejszym posiedzeniu. Witam takze przybylych: pana dyrektora Michata
Hare z Departamentu Prawa Karnego oraz pana dr. fLukasza Rosiaka réwniez z Departa-
mentu Prawa Karnego. Jest takze pan dr Szymon Krajnik, ekspert O§rodka Badan, Studiow
i Legislacji. Bardzo serdecznie witam wszystkich panstwa.

Rozpoczynamy posiedzenie. Tematem dzisiejszego posiedzenia podkomisji jest dyskusja
na temat planéw legislacyjnych Ministerstwa Sprawiedliwosci w zakresie prawa karnego.
Chcielibysmy uslyszec, jak te plany wygladaja, tym bardziej, ze styszeliSmy juz szereg zapo-
wiedzi. Na razie z dotrzymywaniem terminéw, o ktérych byla mowa, jest pewien problem,
wiec chetnie uslyszymy, jak te plany na najblizsze pétrocze, ktore przed nami, sie ksztaltuja.
Pan dyrektor, jak rozumiem, w zastepstwie pana ministra z upowaznienia, prosze by zabrat
glos. Bardzo prosze.

Dyrektor Departamentu Prawa Karnego Ministerstwa Sprawiedliwosci Michal Hara:
Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy. Jesli chodzi o terminowo§¢ realizacji niektérych
zalozen, to oczywiScie jest to zadanie nie tylko ministra sprawiedliwoéci, ale tez calego rzadu.
Natomiast z radoScig moge powiedziec, ze taki najwiekszy i chyba najbardziej donoény,
istotny projekt, ktory dotyczy domeny prawa karnego, jaki zostal przygotowany przez
Ministra SprawiedliwoSci, czyli szeroka reforma procedury karnej, bedzie w koncu przed-
miotem prac rzgdu w tym miesigcu. W tym miesigcu — zaznaczam. Jest wiec szansa, ze juz
wkrotce trafi do Sejmu. Jest to projekt pod numerem UD 153a. Do jego podstawowych zalozen
nalezy przede wszystkim pelna implementacja wymogow prawa Unii Europejskiej dotycza-
cych procedury karnej i racjonalizacja stosowania tymczasowego aresztowania.

Posel Barbara Dolniak (KO) - spoza skladu podkomisji:
Przepraszam, mam pytanie, czy jest nagranie tego, o czym méwimy, i czy bedzie mozna
odtworzy¢?

Przewodniczacy posel Lukasz Schreiber (PiS):
Tak, bedzie nagranie do odtworzenia.

M.C. 3




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
PODKOMISJI STALEJ DO SPRAW NOWELIZACJI PRAWA KARNEGO (NR 9)

Dyrektor departamentu MS Michal Hara:
Jest szereg roznych punktowych usprawnien, jesli chodzi o procedure karna, takich jak prze-
dluzenie terminu na wniesienia apelacji, je§li zostal przedluzony termin na sporzadzenie
uzasadnienia przez sad, mozliwo§¢ wniesienia zazalenia na ekshumacje zwlok czy kwestie
zwigzane z dopuszczalno$cig dowodéw zdobytych nielegalnie. Projekt jest bardzo obszerny.
Jest oczywiScie dostepny na stronie Rzgdowego Centrum Legislacji. Jesli beda jakie$§ pytania
do niego, chetnie na nie oczywiscie odpowiem.

Drugim istotnym projektem, ktory juz dzisiaj bedzie przedmiotem rozwazania Komisji
nadzwyczajnej, to jest tzw. projekt dotyczacy portalu sadowego, ktory tez ma na celu uspraw-
nienie procedury karnej w ten sposob, ze usprawni proces komunikacji sagdu ze stronami
postepowania. Bowiem z jednej strony rozszerza na wszystkie strony, osoby fizyczne, ktore
biorg udzial w postepowaniu karnym, mozliwo$é otrzymywania pism z sagdu przez portal.
Dotychczas takg mozliwo$c mieli tylko profesjonalni pelnomocnicy. Ale moze nawet bardziej
kluczowa bedzie mozliwo§é sktadania pism do sadu takze za posrednictwem portalu. Na razie
nie wszystkich. Glownie bedzie to dotyczylo Srodkow odwotawczych i wnioskow o uzasad-
nienie, ale juz ten pierwszy krok do pelnej cyfryzacji obrotu z sgdem zostanie, mam nadzieje,
wkrotce podjety.

Istotnym projektem, ktory jest aktualnie, ze tak powiem potocznie, na biegu w zwigzku
z pewnymi wydarzeniami, je§li chodzi o bezpieczenstwo pozarowe, jest zmiana w kodeksie
wykroczen, ktéra ma na celu racjonalizacje odpowiedzialnosci za czyny, ktére mogg doprowa-
dzi¢ do zagrozenia wystgpienia pozaru, tak zeby jednak zwrocic szczegélng uwage spoleczen-
stwa na to zagrozenie, ktore w zwigzku ze zmianami klimatu coraz bardziej sie aktualizuje
w naszym kraju. Zatem te czyny, ktére moga potencjalnie zagrazacé, bo nie tylko kwestie zwia-
zane z podpaleniem czy Swiadomymi aktami sabotazu, ale wlasnie takie nawet nieumy$lnie
tworzace niebezpieczenstwo pozarowe, muszg spotykac sie z odpowiednig reakcja panstwa
po to, zeby takich katastroficznych pozaréow, z jakimi mieliémy juz w tym roku do czynienia,
wiecej nie bylo. Mamy oczywiScie na biegu, wspdlnie z ministrem spraw wewnetrznych
i ministrem infrastruktury, projekt dotyczacy bezpieczenstwa ruchu drogowego, w szczegol-
nosci w koncu beda to precyzyjne przepisy dotyczace penalizacji wyscigow ulicznych, ktore
na razie trudno w jaki$ sposob uchwycié prawno-karnie, bo jesli cztonkowie takiego wyscigu
nie tworzg bezposredniego zagrozenia dla innych uczestnik6w ruchu, to mozna ewentualnie
wymierzy¢ im kare za wykroczenie w danym momencie, mimo ze potencjalnie tego typu
zgromadzenia, ktére przeciez czesto sa prowadzone poza jakgkolwiek kontrolg panstwa,
moga spowodowaé powazne skutki Jest tam takze przewidziane wzmocnienie instrumentu
polegajacego na zakazie prowadzenia pojazdow, zeby juz nie byto takich sytuacji, w ktorych
dana osoba ma kilka albo nawet — bo wprawdzie wyjatkowe, ale sg takie przypadki — kilkana-
§cie tzw. aktywnych zakazéw prowadzenia pojazdéw. Nie do tego ten srodek ma prowadzié.
Ma prowadzi¢ do wyeliminowania tego kierowcy przynajmniej na jaki$ czas z kierowania
pojazdu, a nie by¢ tylko takg formalnoscig. Ten projekt tez juz jest na finiszu prac rzagdowych.

Mamy projekt dotyczacy ochrony srodowiska. Tutaj z kolei pracujemy przede wszystkim
z ministrem klimatu i Srodowiska, ktory ma na celu zapobiezenie tzw. rozjezdzaniu laséw
i w ogole terenow przyrody, zwlaszcza przy pomocy quadéw i motocykli crossowych,
bo to jest najczeSciej wystepujacy problem. Obecnie czesto jest tak, ze osoba przylapana
po prostu przyjmuje mandat i kontynuuje swoj proceder. Chodzi wiec o to, zeby jednak
kary dla osob, ktére mogg sobie pozwolic¢ na tego typu sprzet, byly tez proporcjonalne
do ich mozliwosci finansowych.

Jest kilka proceséw punktowych dotyczacych np. uregulowania procesu okazania w poste-
powaniu karnym, tak zeby do protokotu zawsze bylo zalgczane zdjecie, kwestie zwigzane
z umieszczeniem danych nieletnich w rejestrze, tzw. rejestrze pedofilow. Ale, co wazne,
to jest tez projekt, ktory juz pewnie nie w tym miesigcu, ale w najblizszych tygodniach,
mys$le, znajdzie swdj finisz, jesli chodzi o parte rzadowe, to jest projekt zwiazany z ochrong
0sob, ktore majg status funkcjonariusza publicznego albo analogiczny do niego. To jest
z kolei odpowiedz na zapotrzebowanie czy obawy ze strony ministra zdrowia, ktéry sygna-
lizowat, ze ochrona przede wszystkim os6b wykonujacych zawody medyczne, ale takze osb
np. na szpitalnych oddzialach ratunkowych, jest niewystarczajaca. Musza by¢ przepisy,
ktore skutecznie powstrzymywalyby przed atakami agresji, zwlaszcza wlasnie na personel
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medyczny, ktory czesto musi mie¢ kontakt z osobami albo rozzalonymi ze wzgledu na wcze-
$niejszg w ich przekonaniu jako§¢ udzielanej ustugi medycznej, albo po prostu bedacych
w troche innym stanie §wiadomosci i z tego powodu wytadowujacych, ze tak powiem, swojg
agresje i frustracje wlasnie na czlonkach personelu medycznego. Ten projekt ma zmierzaé
do tego, zeby te ochrone urealnié i zapewnic.

No i wreszcie bardzo duzy projekt, ktory jeszcze $wiatla dziennego na rzadzie, ze tak
powiem, nie ujrzal, ale zmierzamy do tego. To jest projekt reformy kognicji sadow wojskowych
w sprawach karnych, ktory zmierza do dwoch celow: po pierwsze, do ograniczenia kognicji
sadow powszechnych wzgledem sgdow wojskowych, tak zeby po pierwsze, z jednej strony
odcigzy¢ troche sady powszechne, a z drugiej przekazac do wlasciwosci sadow wojskowych
te sprawy, ktore sg zwigzane bezposrednio z wojskoscia, z bezpieczenstwem panstwa pod
wzgledem militarnym. A po drugie, nie chce uzywacé stowa ,,ucywilizowac”, ale zeby wciggnaé
troche na site te sady wojskowe w XXI wiek i przede wszystkim ucyfryzowac postepowanie.
Aktualnie bowiem odbywa sie ono catkowicie analogowo, na aktach papierowych. Tak to byto
w potowie ubieglego wieku. Jest to jednak juz troche nieadekwatne do wspotczesnych sgdow.
Tak ze ten projekt zmierza do tych dwoch elementow. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Lukasz Schreiber (PiS):

Dziekuje bardzo. Rozumiem, ze jezeli chodzi o plany ze strony ministerstwa, to jest wszystko.
Otwieram dyskusje. Czy kto$ z pan i panéw poslow? Bardzo prosze, pani przewodniczaca,
pani marszatek.

Posel Barbara Dolniak (KO) - spoza skladu podkomisji:

M.C.

Bardzo dziekuje. Zanim przejde do kodeksu postepowania karnego, ktory jest juz na etapie
dyskusji Statego Komitetu Rady Ministrow, najpierw kwestie dotyczace informatyzacji
wymiaru sprawiedliwoSci, poniewaz dzisiaj, jak pan slusznie zauwazyl, jest posiedzenie komisji
dotyczace kwestii informatyzacji. Mowi sie tam o sgdach karnych, a sagdéw wojskowych ten
projekt nie obejmuje. Rozumiem, ze objecie to kolejny projekt z panstwa strony. Mam pytanie,
czy dlatego, ze te sady w ogodle jeszcze nie sg objete i maja tak naprawde wszystko w wersji
papierowej, spowodowalo, ze nie jest to ujete w projekcie, ktory bedzie dzisiaj przedmiotem
posiedzenia? Bo ten zakres zadan jest zdecydowanie wiekszy niz w odniesieniu do sadéw
powszechnych. To pierwsze pytanie.

Drugie pytanie dotyczy kodeksu postepowania karnego, na ktéry w Sejmie czekamy,
poniewaz jest juz szereg projektow dotyczacych np. tymczasowego aresztowania czy kodeksu
karnego wykonawczego. Powiedzial pan, ze bedzie obejmowal przepisy dotyczace dowodu
z tak zwanego... Nie bedzie obejmowal? A, to zapytam w takim razie, czy bedzie obejmowat
dowody pozyskane w sposob nielegalny, bo tak to powinni$émy okreslac. ,Zatrute drzewo”
jest terminem przyjetym dla uzytku powszechnego, a nie w sensie prawnym. Czy bedzie
obejmowal réwniez tymczasowe aresztowanie, a jezeli tak, to czy przewidujecie panstwo
rowniez w tym projekcie zapisy dotyczace kodeksu karnego wykonawczego? Interesuje mnie
w szczegoblnoSci, oprocz tymczasowego aresztowania, rowniez mozliwos¢ kontaktu z peino-
mocnikiem przez podejrzanego czy nastepnie oskarzonego. Czy ten temat jest tez objety?
Jak to wyglada w szczegotach? Jezeli to jest mozliwe, gdyby nam pan przedstawit zakres
tematyczny tej duzej ustawy dotyczacej kodeksu postepowania karnego. Mamy bowiem w tej
chwili w Komisji projekty poselskie, w zwigzku z czym, skoro ten projekt ma sie pojawic dosyé
szybko, to musimy wiedzie¢, jaki jest zakres tego projektu kodeksu postepowania karnego
przygotowywanego przez rzad.

Nastepna kwestia, o ktérg chciatam zapytaé, to czy w odniesieniu do pozostatych projektéw
tez juz majg panstwo orientacyjny czas, kiedy planowane jest pojawienie sie tych ustaw, skie-
rowanie tych projektow ustaw do Sejmu? Na jakim one s3 etapie, zeby$my tez mogli w swoich
planach przewidziec¢ tempo pracy. Bo np. skoro toczy sie dyskusja dotyczaca projektu ustawy
o ochronie medykow, szeroko méwiac, to wiedzace, ze taki projekt wplynie, mozemy chociazby
zorganizowac debate w tym temacie. Znajac tez panstwa propozycje rozwigzan, sami mozemy
sie przygotowac do debaty w tym temacie. To nie jest jedyny temat, o ktérym pan powiedzial.
W zwigzku z tym, czy to jest gdzies przewidziane, zebySmy mogli takg tworcza prace w dwie
strony realizowac? Bardzo dziekuje.
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Przewodniczacy posel Lukasz Schreiber (PiS):

Dziekuje bardzo. Ja ze swojej strony chcialem jeszcze jednak poprosic o kilka stéw wiecej odno-
$nie do tego duzego projektu dotyczacego k.p.k., ktory przygotowujecie. To, ze terminowo§é
zalezy od calego rzadu, to tak, to jest zupelnie jasne. Projekt dotyczacy ochrony srodowiska,
jak ogolnie mogliSmy sie przed chwilg dowiedzie¢, to jest sprawa, ktora raczej nie powinna
budzi¢ kontrowersji, pod ktorg wszyscy powinni§my sie podpisywac, ale mam pytanie, czy tam
tez myslicie o jakiej§ dodatkowej walce z nielegalnymi wysypiskami? Bo spalarnie §mieci,
ktore sg w taki sposob robione, to umowmy sie, przynoszg czesto duzo wieksze zagrozenie
dla Srodowiska i to na réznych poziomach. To sg firmy, ktére obracajg czesto gigantycznymi
pieniedzmi i ktore z jakiego$ powodu, nawet dzialajgc w nielegalny sposob, sa gotowe to robic
pomimo istniejacych dzisiaj kar. Czy ten temat tez jest jako§ w tym projekcie zauwazony
i dotkniety, czy tez jest to raczej projekt skierowany do dziatan oséb prywatnych, a nie firm?
Dziekuje.

Dyrektor departamentu MS Michal Hara:

Dziekuje bardzo. Po kolei. Jesli chodzi o sgdy wojskowe, to one w ogéle na razie nie korzy-
stajg z portalu. Nie mozna by wiec takiej mozliwo$ci tutaj wprowadzié, bo technicznie bytaby
calkowicie iluzoryczna. Najpierw wiec trzeba scyfryzowaé sady wojskowe, w ogéle daé¢ im
wewnetrzny system informatyczny, ktérego na razie nie majg. Tam jest wszystko i dziata
wylacznie tylko na papierze. A dopiero potem mozemy w ogéle mysle¢ o tym, zeby sady
wojskowe mogly korzystac z portalu informacyjnego. Dlatego na razie dotyczy to tylko
sadow powszechnych.

Przygotowania analogicznego projektu dotyczacego postepowania cywilnego tez juz
sa na finiszu. Tak ze w tym zakresie bedziemy to mieli. Ale jesli chodzi o sady wojskowe,
to musimy poczekac, az zostanie stworzona baza pod to, zeby sady wojskowe mogly korzystaé¢
z portalu, a dopiero p6zniej bedziemy otwierac ten portal na komunikacje a sadem.

dJesli chodzi o reforme kodeksu postepowania karnego, czesto sie méwi o tych owocach
zatrutego drzewa. To jest zupelnie inna instytucja prawna niz ta, o ktérej mowa w aktu-
alnych przepisach, ktore faktycznie ten projekt rzgdowy zamierza zmienia¢. Analogicznie
zreszta w duzej mierze tak jak poselski projekt zgtoszony przez Polske 2050, bo chodzi o to,
zeby te bezposrednig nielegalno$¢ dowodéw... Bo owoce zatrutego drzewa to jest sytuacja,
w ktorej dowadd jest zdobyty legalnie, ale stuzby panstwowe o nim sie dowiedzialy ze Zrodet
nielegalnych. Nie zachodzi w ogble watpliwos¢, ze w polskim systemie prawnym takie dowody
sg w pelni dopuszczalne. Tutaj chodzi o to, zeby te dowody bezposrednio czysto nielegalne,
pozyskane na skutek czynu zabronionego, byly niedopuszczalne w postepowaniu karnym.
I o to w tym chodzi.

Tak samo zresztg jak w projekcie poselskim, o ktorym wspominalem. Sg zmiany dotyczace
tymczasowego aresztowania, ktére majg przede wszystkim na celu ograniczenie §rodka zapo-
biegawczego stosowanego w sposob proporcjonalny, tam gdzie faktycznie jest to uzasadnione,
a nie zeby to bylo niejako domy§lne. Bo dla organéw Scigania zawsze jest to najwygodniejsze,
jesli majg dang osobe tymczasowo aresztowang. Ale przede wszystkim, zeby przeciwdziataé
systemowemu problemowi, ktéry wielokrotnie byl zgtaszany i sygnalizowany przez Europejski
Trybunal Praw Czlowieka wzgledem Polski, czyli nadmiernego przedluzania tymczasowego
aresztowania. Bo niewatpliwie w wielu sytuacjach jest tak, zwlaszcza na poczgtkowym etapie
postepowania przygotowawczego, ze faktycznie trzeba danego podejrzanego odizolowac
od innych os6b po to, zeby nie mogt utrudniac¢ postepowania karnego, ale z biegiem czasu
w toku zbierania innych dowodow, ta przestanka coraz bardziej sie dezaktualizuje. Ten projekt
zatem zmierza przede wszystkim do tego, zeby organy Scigania wykazaly, ze w tym czasie,
kiedy byto stosowane tymczasowe aresztowanie, one sprawnie dzialaly, zbieraly materiat
dowodowy, dokonywaly tych czynnosci, ktore mialy zaplanowane, a jesli to sie nie udato,
to wykazaly sadowi dlaczego. Wtedy na podstawie tych wszystkich okoliczno$ci sad bedzie
mogl ocenié, czy postepowanie bylo prowadzone zgodnie ze sztuka, sprawnie, i w takiej
sytuacji, jesli dalej jest taka potrzeba, to przedtuzyc czasowe aresztowanie, albo stwierdzié,
ze organy Scigania niejako zmarnowaly swoja szanse, bo mimo tymeczasowego aresztowania
nie wykonaly swoich obowigzkow i w takiej sytuacji tymczasowo aresztowane osoby zwolnié¢
z aresztu. Oczywiscie nie wykluczono stosowania innych §rodkow zapobiegawczych.
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To jest odrebny projekt, ale bedzie planowana mozliwo$§¢ wprowadzenia tzw. aresztu
elektronicznego, czyli stosowania tymczasowego aresztowania w analogiczny sposob,
jak aktualnie jest wykonywana kara.

Posel Barbara Dolniak (KO) - spoza skladu podkomisji:

Ale to bedzie oddzielny projekt?

Dyrektor departamentu MS Michal Hara:

M.C.

Tak, to bedzie odrebny projekt. Tu jeszcze finalizuje swoje prace Komisja Kodyfikacyjna
prawa karnego. To bedzie odrebny projekt, ale wiaénie chodzi w nim o to, zeby tymczasowe
aresztowanie mogto by¢ wykonywane na podobnych zasadach, jak kara pozbawienia wolno§ci
w systemie dozoru elektronicznego, czyli tzw. opaski elektronicznej. Dana osoba nie bedzie
fizycznie przybywala w areszcie §ledczym, ale bedzie musiala pozostawac w jakim§ wyzna-
czonym przez sad obszarze. To tez ma wlasnie zmierzaé do tego, zeby w takich sytuacjach,
kiedy nie jest to niezbedne, nie stosowac tradycyjnego aresztowania tymczasowego.

Jesli chodzi o kwestie prawa karnego wykonawczego, to jak najbardziej sg tam pewne
rozwigzania, zwlaszcza dotyczgce kontaktu adwokatow i w ogole kontaktu ze §wiatem
zewnetrznym osoby osadzonej. Co wazne, projekt wylgcza mozliwos$c naruszenia tajemnicy
adwokackiej w kontaktach z podejrzanym czy oskarzonym, czy osadzonym w tym samym
aresztowaniu, ktorg aktualnie mozna stosowac zgodnie z prawem na podstawie kodeksu
postepowania karnego, natomiast w ocenie Ministerstwa Sprawiedliwo$ci aktualne rozwia-
zania sg niezgodne z dyrektywa unijng dotyczacg dostepu do adwokata. Zatem ta poufnosé
kontaktow z obronca bedzie absolutna od samego poczatku postepowania.

Oproécz tego w kolejce jest jeszcze duzy projekt dotyczacy kodeksu karnego wykonaw-
czego, ktory w ogble ma zreformowac instytucje wykonywania pozbawienia wolnoscii w tym
zakresie urealnic jg i dostosowaé do standardow XXI wieku.

Teraz odno$nie do pytania pana przewodniczacego, gléwnym zatozeniem tego projektu jest
wlasnie po pierwsze, wdrozenie dyrektyw dotyczacych praw procesowych. W szczegdlnosci
mamy problemy, jesli chodzi o dyrektywy dotyczace dostepu do adwokata i dostepu do obrony
z urzedu. Przede wszystkim wiec, kiedy mamy osobe, ktora podejrzana i jest zatrzymana albo
sg stosowane wobec niej inne czynnoéci, ale juz zmierzajace do §cigania, to w tym momencie
od razu powinno sie aktualizowaé prawo dostepu do obroncy. Czyli nie czekaé¢ na formalne
przedstawienie zarzutow, tak jak to ma miejsce obecnie, i wtedy dopiero dana osoba mogtaby
wyznaczy¢ obronce, tylko wlasnie projekt uzaleznia to od tej pierwszej czynnoS$ci nakiero-
wanej na Sciganie. To moze by¢ przesluchanie, to moze by¢ zatrzymanie, to moze by¢ takze
po prostu przedstawienie zarzutow, jesli juz wtedy odpowiednie dowody zostaly zebrane.
Ale chodzi o to, zeby od pierwszego momentu - i to juz obecnie wynika z orzecznictwa Sadu
Najwyzszego — kiedy osoba wie, ze jest w zainteresowaniu organéw $cigania pod katem
odpowiedzialnoSci karnej, mogta korzysta¢ z pomocy obroncy. OczywiScie moment zatrzy-
mania tez jest czynnoscig nakierowang na $ciganie. Przed zatrzymaniem i przestuchaniem
taka osoba, na podstawie tych zmian, bedzie juz mogta uzyskac kontakt z obronca i uzyskac
porade prawnag, zanim organy przystapig do pierwszego przestuchania. Bedg pewne wyjatki
zgodne z tg dyrektywa, ktora takze przewiduje, ze jesli jest wazny interes §ledztwa albo jest
fizycznie niemozliwe zapewnienie obroncy, to jest taka mozliwosé, zeby od tego odstapicé.

Jest stynna sprawa wynikajgca z orzeczenia Trybunalu Praw Czlowieka, kiedy w niemiec-
kiegj strefie byto tak, ze oskarzony byl podejrzany o porwanie i zakopanie w lesie zywej osoby.
W tym momencie organy Scigania przystgpily od razu do przesluchania osoby, zeby moc
znalez¢ te zakopang osobe i ewentualnie jeszcze zywag uratowac, nie czekajgc na obronce.
W takiej sytuacji Trybunal powiedzial, ze tak, tego typu szczegélne wyjatki mogg uzasadniac
przestuchanie bez obroncy, co ten projekt takze uwzglednia.

Tak jak wspomniatem, jest tam tez szereg innych, bardziej punktowych zmian. Przede
wszystkim wszystkie elementy, kiedy w postepowaniu karnym prokurator moze co§ nakazaé
sadowi, sg z tego kodeksu usuwane. Czyli np. wigzacy sprzeciw prokuratora przed wyla-
czeniem jawnosci postepowania, sprzeciw prokuratora przed wydaniem listu zelaznego
czy mozliwo§¢ wstrzymania przez prokuratora wykonalnoSci orzeczenia o tzw. warunkowym
tymczasowym aresztowaniu, jesli zostanie wplacone poreczenie majatkowe.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
PODKOMISJI STALEJ DO SPRAW NOWELIZACJI PRAWA KARNEGO (NR 9)

Podobne sg zresztg zmiany w kodeksie karnym. Tam tez, gdzie jest ta wigzaca rola proku-
ratora dla sadu, to te elementy sg usuwane. Ale jest tez duzo rozwigzan czysto technicznie
usprawniajgcych i ulepszajacych to postepowanie, chociazby takich jak kwestia urealnienia
stawki, ktore podlega zwrotowi §wiadkowi w zwigzku z utraconym zarobkiem z tego powodu,
ze musial sie stawic¢ w sadzie. Aktualnie ta stawka jest tak niska, ze jest ponizej minimalnej
placy, czyli zgodnie z prawem $wiadek za caly dzien dostaje chyba 80 zl. Pilnie wiec wymagane
jest, zeby te stawke urealnic¢, by byla przynajmniej na poziomie ptacy minimalne;.

Jesli za$ chodzi o przepis dotyczacy ochrony Srodowiska, to w tym projekcie, o ktorym
moéwilem, nie ma rozwigzan dotyczacych wysypisk nielegalnych. Natomiast trzeba mieé¢
Swiadomo§¢ i wydaje mi sie, ze zostala juz przyjeta dyrektywa dotyczaca ochrony Srodo-
wiska przez prawo karne. Czeka nas proces jej implementacji. Zatem duze zmiany w prawie
karnym w zwigzku z ochrong przyrody sg dopiero przed nami. To jest taki projekt punktowy
uzgodniony z ministrem klimatu i Srodowiska dotyczacy dwoch kwestii — rozjezdzania przy-
rody i kradziezy galezi, czyli nie wyrebu calego drzewa, ale obrabania go z galezi i kradziezy
tych gatezi, co czesto tez moze mie¢ bardzo optakane skutki, poniewaz w zwigzku z tym
drzewo po prostu obumiera. A chwilowo to jest traktowane, niezaleznie od wartosci szkody,
jako wykroczenie.

dJesli za$ chodzi o terminarz tych wszystkich zmian, to zmiany dotyczace portalu i infor-
matyzacji, o czym wla§nie mowiliémy, bedg dzisiaj przedmiotem obrad Wysokiej Komisji.
Projekt dotyczacy bezpieczenstwa ruchu drogowego zostal przedstawiony Radzie Ministrow.
18 czerweca zostal zwolniony z obowiazku rozpatrzenia przez Komisje Prawniczg. Ta duza
reforma, tak jak wspomnialem, jutro — wszyscy trzymamy kciuki — bedzie przedmiotem obrad
Stalego Komitetu Rady Ministréw. Jutro.

Posel Barbara Dolniak (KO) - spoza sktadu podkomisji:
Czyli jak dobrze pojdzie to poczatek lipca?

Dyrektor departamentu MS Michal Hara:

Jak dobrze po6jdzie, to jeszcze czerwiec, bo posiedzenie Rady Ministrow jest w poniedziatek.
Ochrona funkcjonariuszy publicznych — projekt zostal skierowany do konsultacji publicz-
nych, opiniowania i uzgodnien. Tak jak méwitem, jesli chodzi o areszt elektroniczny, zostat
skierowany wniosek o wpisanie do wykazu prac Rady Ministrow. Jeszcze nie ma swojego
numeru. Komisje sgdéw wojskowych podobnie. Szukam tych wykroczen o rozjezdzaniu.
Z jakiego§ powodu tego tutaj nie ma, wiec te informacje bede musiatl niestety uzupeinic.
Przepraszam najmocniej, ale teraz nie powiem. Ale projekt dotyczacy rozjezdzania przyrody
na pewno zostal juz opracowany.

Posel Barbara Dolniak (KO) - spoza skladu podkomisji:
A medykow?

Dyrektor departamentu MS Michal Hara:
Medykow, jak mowilem, zakonczyly sie konsultacje, opiniowanie i uzgodnienia. Jeszcze
projekt dotyczacy pozarow — 11 czerwca skierowany do uzgodnien, konsultacji i opiniowania.

Przewodniczacy posel Lukasz Schreiber (PiS):
Dziekujemy bardzo. Sg jeszcze glosy. Bardzo prosze.

Posel Maciej Tomczykiewicz (KO):

Chciatem tylko zwréci¢ uwage, ze w trakcie procedury wprowadzania zwiekszonej ochrony dla
medykow, w ogéle dla funkcjonariuszy publicznych, warto by bylo juz teraz przygotowac sie
ze strony ministerstwa, moze w porozumieniu z Ministerstwem Zdrowia, do duzej kampanii
informacyjnej na ten temat, bo samo zwiekszenie zagrozenia karg nie spowoduje zadnego
skutku, jezeli ta informacja w takim naprawde szerokim zakresie nie trafi do obywateli.
Mysle, ze tu jest potencjat pod zrobienie naprawde dobrej kampanii reklamowej, ktora sie
dobrze rozejdzie, bo temat z powodu niedawnych tragicznych wydarzen jest do$¢ nosny.
Fajnie by wiec bylo, gdyby ministerstwo sie juz do tego przygotowalo na tym etapie, zeby
nie zaczynac tego robi¢ dopiero po przyjeciu tego projektu, bo zakladam, ze co do zasady
raczej bedzie zgoda, w jakim kierunku to powinno zmierzaé. Nie powinno by¢ problemu
Z jego przyjeciem.

8 M.C.
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Jesli chodzi o uwage do zmian w tymczasowym aresztowaniu i tej kontroli, ktorg ma spra-
wowac sad nad tym, czy prokuratura w odpowiednim tempie wykonuje zaplanowane czyn-
nosci, to zwracam uwage, ze zasadne by bylo wprost wskazanie obowigzku dla sagdu nieprze-
dluzenia tymczasowego aresztowania w przypadku stwierdzenia nieuzasadnionego niewy-
wigzywania sie prokuratury z planéw, bo na dobrg sprawe juz na podstawie obowigzujacych
teraz przepisow sad méglby nie przedluzyc¢ tymczasowego aresztowania ze wzgledu na opie-
szalo§¢ prokuratury. I takie sytuacje z rzadka sie zdarzajg. Raczej to sg decyzje sadu, ktory
nie przedluza na trzy miesigce, tylko np. na miesigc czy na dwa miesigce ten areszt, zeby
symbolicznie skarci¢ prokuratora za to, ze nie wywigzuje sie ze swoich obowigzkéw nalezycie
i nie prowadzi tego postepowania nalezycie. Natomiast mam daleko idace obawy, czy nawet
wprowadzajgc dla sadu taki obowigzek kontroli, jezeli nie nakazemy sadowi konkretnego
rozstrzygniecia w przypadku ustalenia opieszalo§ci prokuratury, to na koniec, mimo zmiany
przepiséw, orzecznictwo sadow moze sie specjalnie w tej kwestii nie zmienic.

Natomiast jeszcze jeden temat w zakresie postepowania karnego. Z tego co wiem, on
przez panstwa chyba jeszcze nie byl analizowany, a w mojej opinii powinien czym predzej
trafi¢ do tego postepowania karnego. To sg rozwigzania dotyczace malego §wiadka koron-
nego art. 60. Aktualnie w praktyce mamy sytuacje taka, ze prokurator uzgadnia sobie tzw.
sze$cdziesiagtke z osobg podejrzana, ta osoba podejrzana raz czy kilka razy, tyle, ile prokurator
potrzebuje od tej osoby wyciagnac, sktada wyjasnienia na etapie postepowania przygotowaw-
czego, po czym ta sprawa trafia do sadu. Trafiajg do sadu te wyjasnienia ze wszystkimi aktami
i jesli sad chce o co$§ dopytac te tzw. szeScédziesigtke albo inni obroncy chea ja o co$ dopytad,
bo uwazaja, ze w tych zebranych materiatach sg niezgodnoSci czy sg niezgodnosci z innymi
wyja$nieniami, czy zeznaniami, osoba objeta potencjalnie dobrodziejstwem art. 60 moze
po prostu zgodnie z przepisami odmoéwic odpowiedzi na pytania. To jest praktyka nagminna,
ktoéra de facto prokuratorzy w Polsce popieraja, bo jest dla nich wygodna, bo nikt im tego
swiadka sze$cdziesiatki, ze tak kolokwialnie powiem, nie wywréci w trakcie postepowania.

Natomiast w mojej opinii, jezeli obywatel chce korzystac z dobrodziejstwa art. 60, ktory
de facto zobowigzuje do wyjasnienia wszelkich okolicznosci zwigzanych z popelnianymi
przestepstwami, to pozostawianie takiej osobie uprawnienia do odmowy skladania wyja-
$nien czy odpowiedzi na pytania niszczy w praktyce proces karny i powoduje, ze ta osoba
w nieuzasadniony sposéb jest gratyfikowana tylko ze wzgledu na to, ze sie dogadata z proku-
ratorem. Nie istnieje realna mozliwo$¢ porzadnej weryfikacji wyjasnien takiej osoby. Oczywi-
Scie zakladam, ze nie mozna takiej osoby pozbawi¢ prawa do odmowy odpowiedzi na pytania,
natomiast mozna osobe, ktora odmawia odpowiedzi na pytania, pozbawi¢ dobrodziejstwa
art. 60, i raczej w tym kierunku bym zmierzal, zeby bylo takie zastrzezenie uzycia instytucji
malego Swiadka koronnego, ze w przypadku odmowy odpowiedzi na jakiekolwiek pytania
w postepowaniu, czy to pytania obroncow, czy prokuratora, czy sedziego, z automatu nie
moze zostaé zastosowany art. 60 przy wyrokowaniu w sprawie tej osoby. To z duzg dozg
prawdopodobienstwa rozwigzaloby do$¢ powazny moim zdaniem problem postepowania
karnego, czyli takie dla wlasnej korzysci obcigzanie innych oséb, nieprawdziwe, bez pono-
szenia konsekwencji tego. Najwiekszym chyba przykladem tego, najjaskrawszym w ostatnich
latach byt choéby proces pseudokibicow Ruchu Chorzéw, gdzie z takimi sytuacjami mielismy
do czynienia, gdzie wyja$nienia jednego z oskarzonych korzystajacych z dobrodziejstwa
art. 60 byly niespdjne, ale nie sposob byto tych niespdjnosci wyjasnic, bo po prostu nie odpo-
wiadal na pytania obroncéw i sadu.

Przewodniczacy posel Lukasz Schreiber (PiS):

Dziekuje bardzo.

Dyrektor departamentu MS Michal Hara:

M.C.

Dziekuje. Jesli chodzi o tymczasowe aresztowanie, to pozwole sobie zacytowac, jak ten przepis
w projekcie brzmi, i mysle, ze to rozwieje wszelkie watpliwosci. ,,Sad pierwszej instancji
wlasciwy do rozpoznania sprawy moze na wniosek prokuratora przediuzyc tymczasowe
aresztowanie, je§li postepowanie przygotowawcze bylo prowadzone sprawnie, ale ze wzgledu
na szczegélne okolicznoSci sprawy nie mozna bylo go ukoniczy¢ w pierwszym terminie”. Czyli
wlasnie to jest to, o czym pan mecenas mowil. Ze jesli jest prowadzone sprawnie, to mozna
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przedluzy¢, jesli nie jest, a contrario nie mozna przediuzy¢. Wydaje mi sie, ze takie brzmienie
tutaj bedzie wystarczajace.

Jesli chodzi o malego §wiadka koronnego, to problem jest do$é¢ zlozony, jesli chodzi
o te instytucje, zwlaszcza w sytuacji, kiedy dana osoba, ktéra z tego dobrodziejstwa korzysta,
a czesto tak bywa, jeéli idzie na wspoélprace z organem $cigania, jest wskazana wczeéniej,
a dopiero pdzniej jej wyjasnienia czy w tym wypadku zeznania w innym procesie sg wyko-
rzystywane. Bo w tym momencie ta instytucja juz zostala wobec tej osoby zastosowana.

Z drugiej strony trudno wprowadzié przepis, ktory zakazywalby jej w ogole odmowy udzie-
lania odpowiedzi, bo to mogloby z kolei narusza¢ prawo do obrony, ktore jest konstytucyjnie
gwarantowane. Dlatego musimy bardzo delikatnie do tej sprawy podejsé, zeby nie wylaé
dziecka z kapiela. Prowadzimy oczywiScie w tym zakresie prace koncepcyjne. Na razie sg one
jeszcze nieskrystalizowane, ale chyba najlepszym sposobem bedzie, zeby w ogdle instytucje
tzw. matego §wiadka koronnego troche sformalizowac, zeby byta ona nadawana w jasny sposéb,
a nie po prostu byta to okolicznos¢, ktorg de facto bierze sad pod uwage dopiero na etapie
wyrokowania. Czyli np. juz na poczatku postepowania moze by¢ postanowienie, zeby dana
osoba dostata taki formalny status, ktory by zachowala przez caly czas toczenia sie poste-
powania karnego i ktéry ewentualnie moglby pézniej wplywac na konkretne konsekwencje
w zwigzku z jej wymiarem kary. Bo teraz mamy tak, ze je§li nawet taki §wiadek koronny nie
potwierdzi swoich zeznan w innym postepowaniu, to jedyne, co tak naprawde mozna zrobic,
to wznowié postepowania, ktore tocza sie wobec tej osoby na podstawie powstania nowych
faktow czy okolicznoSci. A to tez nie jest najlepsze rozwigzanie, bo to tylko zwieksza obcig-
zenie sagdow, ktore jeszceze raz bedg musialy to samg sprawe rozpatrzy¢, tylko z wlgczeniem
tej jednej okolicznosci, ze nie nalezy sie juz status Swiadka koronnego. A w Swietle tego,
ze staramy sie, zeby postepowania byly coraz sprawniejsze, ale jednak do idealu jeszcze nie
doszlismy, to to rozwigzanie takze byloby nie najszczesliwsze.

Tak ze kompleksowe rozwigzania sg przygotowane, ale jeszcze pewnie chwile potrwa,
zanim ujrzg $wiatlo dzienne, dlatego tez nie zostaly wprost uwzglednione w tym duzym
projekcie. Jest tam jedna drobna zmiana art. 60 §3 kodeksu karnego, ktora decyzje o uznaniu,
kto ma by¢ swiadkiem koronnym, przekazuje z powrotem w rece sadu, a nie tak jak jest
obecnie, ze de facto decydujacy glos ma prokurator. Aktualnie bez wniosku prokuratora sad
tej instytucji zastosowac nie moze.

Posel Maciej Tomczykiewicz (KO):

10

Chciatem jeszcze dopytaé, czy panstwo przygladali sie innemu takiemu bardzo praktycz-
nemu problemowi, ktéry w mojej praktyce zaczal sie pojawiac¢ na pewnym etapie, czyli poro-
zumiewania sie obroncy z prokuratorem i proby doj$cia do porozumienia np. w zakresie
dobrowolnego poddania sie odpowiedzialnosci karnej. Historycznie i z do§wiadczenia star-
szych adwokatow, i czesto w praktyce tak to wygladato, ze po prostu sie siadalo na rozmowe
z prokuratorem i rozmawialo o tych opcjach i probowato co$ ustali¢. Natomiast w pewnym
momencie pojawila sie u czeSci prokuratoréow taka tendencja, zeby powiedziec: jak chcg
panstwo wniosek o dobrowolne, to prosze napisac. Tylko ze jak sie napisze formalnie wniosek
do prokuratora, ktory potem wyladuje w aktach, to on de facto stanowi jaka$ forme przy-
znania sie do winy. W zwigzku z czym jest aberracja calego tego procesu, gdzie to przyznanie
sie do winy, ulatwienie, przyspieszenie postepowania ma by¢ gratyfikowane i ma by¢ w poro-
zumieniu wlaénie z samym oskarzonym i obronca.

Powiem szczerze, ze nie wpadio mi do glowy jakie$ konkretne rozwigzanie, ale problem,
zdaje sie, dalej istnieje i niektorzy prokuratorzy, nie do konca wiadomo, z jakiego powodu,
podchodzg do tego w taki bardzo formalny sposob, ktory de facto wypacza te instytucje.
Mysle, ze tu samo zastrzezenie w przepisach, ze taki wniosek zlozony nie jest przyznaniem
sie do winy i nie moze by¢ brany pod uwage przez sad, byloby niewystarczajace i nie rato-
waloby tej sytuacji. Pytanie tez, czy dla komfortu prokuratorow, zeby mieli wewnetrzng
pewnosc, ze rozmowa z obroncea, tudziez bezposrednio z samym podejrzanym, nie jest jakas
forma niewlasciwego handlu, tylko normalnie przewidziang procedura i ze moze si¢ odbywac
w sposob w tej wersji poufny, gdzie ewentualnie proby dojScia do porozumienia, do ktorego
nie doszlo, nie trafig potem przed oblicze sadu, ktory to zacznie ocenia¢. Czy jakie§ analizy
w tym kierunku panstwo podejmowali?

M.C.
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Dyrektor departamentu MS Michal Hara:

Doktadnie w tym kierunku, o ktérym pan mecenas teraz méwi, nie. Natomiast pragne zwrocié
uwage, ze ten projekt duzej reformy kodeksu postepowania karnego mial przede wszystkim
za zadanie uregulowac¢ najbardziej palgce punkty, czyli w szczegélnosci zwigzane z implemen-
tacja prawa Unii Europejskiej, co do ktérego termin juz minat, i to w przypadku niektérych
dyrektyw wiele lat temu, a takze, zeby przywrocic¢ sagdowi pelne wladztwo nad postepowa-
niem karnym. To jest krétkoterminowa perspektywa, a teraz Komisja Kodyfikacyjna Prawa
Karnego pracuje nad $rednioterminowg perspektywa, ktéra wlasnie tego typu, nie tyle moze
palace, ale istotne dla postepowania karnego tematy bedzie podejmowac. Tak ze ten temat
to jest co§, co zdecydowanie Komisji Kodyfikacyjnej podrzucimy.

Przewodniczacy posel Lukasz Schreiber (PiS):

Dobrze. Dziekuje. Czy to wszystkie glosy, czy jeszcze ktos cheiatby zabraé glos? Tak, bardzo
prosze.

Ekspert Osrodka Badan, Studiéow i Legislacji Krajowej Izby Radcéow Prawnych dr Szymon

Krajnik:

Bardzo dziekuje. Chciatbym wyrazié uznanie dla inicjatyw podjetych w kierunku przepisow
o charakterze karnym, majacych na celu wzmocni¢ ochrone przyrody. Pragne jednak zazna-
czy¢, ze tu nie chodzi tylko o kwestie rozjezdzenia lasu, ale oczywiScie tych luk prawnych
jest duzo wiecej. Mam tu na mysli zwlaszcza ochrone wody czy tez ochrone przed hatasem,
o czym tez niekiedy sie zapomina. Jesli chodzi o Krajowa Izbe Radcow Prawnych, to z duzym
uznaniem przyjmujemy takze postulat dotyczacy wzmocnienia poufnosci kontaktu obroncy
z tymczasowo aresztowanym, majac w tyle glowy perspektywe, czy to uwzglednia szcze-
g6lny charakter zawodowy adwokata i radcy prawnego jako zawodow zaufania publicznego,
bedacych jednak tutaj waznym elementem szeroko rozumianego wymiaru sprawiedliwosci.

W tym kontek§cie cheialbym sie tez odwotaé do projektu ustawy o zmianie ustawy o prze-
ciwdziataniu zagrozeniom przestepczo$cig na tle seksualnym wobec matoletnich, o ktorym
pan dyrektor wspomnial na poczatku, w swoim pierwszym wystapieniu. Dlatego ze jest tam
pewien aspekt dotyczacy wlasnie zawodu adwokata i radcy prawnego. Mianowicie w projekcie
—to jest projekt UD 176 — z 9 kwietnia 2025 r. przewidziano wprost wylaczenie z obowigzkow
informacyjnych, zwigzanych wtasnie z ochrong maloletnich, radcéw prawnych i adwokatow.
Natomiast w wersji projektu, ktory trafit w ramach konsultacji do KIRP 8 czerwca, juz tego
wyraznego wylaczenia nie ma. O ile projekt z kwietnia wskazal wprost, ze tych przepisow
wskazujacych na te obowigzki nie stosuje sie m.in. do adwokata lub radcy prawnego, o tyle
projekt z 8 czerwca w przepisie 21i ust. 3 wskazuje, ze tych przepiséw nie stosuje sie do osob,
co do ktorych odrebne przepisy przewidujg uzyskanie lub przedlozenie informacji o osobie
z krajowego rejestru karnego w zakresie co najmniej przestepstw tam okreslonych. To nie jest
chyba zbyt precyzyjne zdanie i moze powodowac istotne trudno$ci interpretacyjne, zwlaszcza
w kontekscie tego, jaki podmiot bedzie wymagal spelnienia tych obowiazkow. To moga by¢
np. szkoly czy jakie§ placowki opiekunczo-wychowawcze. A samorzad radcéw prawnych, jak
i samorzad adwokacki tez dziata szeroko na gruncie edukacji matoletnich, organizuje r6znego
rodzaju zajecia w szkotach, nawet w przedszkolach, promujgc czy zwiekszajac §wiadomo§é
prawng spoleczenstwa od najmlodszych lat.

Stad tez chciatbym zglosic postulat rozwazenia powrotu do pierwotnej wersji tego wyla-
czenia, ktore by wprost wskazywalo, ze obowigzki informacyjne nie dotycza reprezentujacych
prawo. Ten aspekt dotyczacy badania niekaralno§ci wobec radcéw prawnych i adwokatow
moglby sie aktualizowaé czasami kilkadziesiat lat wstecz, kiedy ktos sie ubiegal o wpis na liste
adwokatow, potem juz tego nie musiat robi¢, a tu chodzi o sam status i 0 domniemang nieska-
zitelno$¢ charakteru i pewne najwyzsze standardy etyczne, ktore przedstawiciele zarzgdow
prawniczych — adwokaci, radcowie prawni — z definicji majg spetnic. Tak ze prositbym o rozwa-
zenie powrotu do tej wersji tekstu. Bardzo dziekuje.

Dyrektor departamentu MS Michal Hara:

M.C.

Dziekuje. Przyznam, ze akurat ten projekt nie byt prowadzony przez Departament Prawa
Karnego, wiec niestety na biezaco nie jestem w stanie sie odniesc, dlaczego ta zmiana zostala
wprowadzona, ale je§li pan mecenas zechcialtby ja przekaza¢ mailowo, to ja zapewnie, ze trafi,
gdzie trzeba. Dziekuje.

1




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
PODKOMISJI STALEJ DO SPRAW NOWELIZACJI PRAWA KARNEGO (NR 9)

Przewodniczacy posel Lukasz Schreiber (PiS):

Dziekuje bardzo. Rozumiem, ze to wszystkie pytania. Chcialbym tylko zauwazy¢, ze z toku
tej dyskusji i z toku poprzedniej naszej dyskusji, rozumiem, ze jednak pomimo pewnych
trudnosci chcieliby§my i$¢ z tymi projektami, ktore lezg w Komisji juz dosc dtugo. Jeéli nie
ma jednej linii rzadu i koalicji, to trudno, ale zaczniemy od przepiséw o areszcie tymczasowym.
Zobaczymy, moze te projekty sie gdzies spotkaja. Dobrze. Dziekuje wszystkim panstwu...

Posel Barbara Dolniak (KO) - spoza skladu podkomisji:

Tylko mamy jeszcze jeden projekt, prosze pamieta¢ o tym, ktory do podkomisji nie zostat
skierowany. W zwiazku z tym trzeba wybra¢ jaki$ projekt wiodacy, panie przewodniczacy,
bo inaczej bedziecie procedowaé¢ dwa oddzielne projekty. Chyba ze pan chce procedowac dwa
oddzielne projekty.

Przewodniczacy posel Lukasz Schreiber (PiS):

Moze uda sie wybrac jednak jaki§ wiodacy. Tylko ja wia$nie pamietam, ze kilka miesiecy
temu mieliSmy te dyskusje. Tamten projekt miat trafi¢, byly zapewnienia, no i...

Posel Barbara Dolniak (KO) - spoza skladu podkomisji:

Ten projekt, ktory jeszcze nie trafit do podkomisji, jest wycieciem fragmentu tego duzego
projektu kodeksu postepowania karnego dostownie. On odpowiada idealnie tresci tego,
co bedzie w duzym projekcie karnym. Skoro w najblizszy poniedziatlek ma stangé¢ -
tez trzymam kciuki — na Komitecie Statym Rady Ministréw, to zaktadam, ze to bedzie poczatek
lipca. W zwigzku z czym prosze o rozwazenie, jak to przeprowadzimy, zebysmy prowadzili
prace nie tylko efektowna, ale przede wszystkim efektywng. Bo to jest celem. Zwlaszcza
ze sg tam istotne przepisy dotyczace wlasnie tymczasowego aresztowania, wlasnie kontaktow
z obroncg czy to podejrzanego, czy oskarzonego.

W zwigzku z tym chodzi o to, zebySmy to szybko, sprawnie i w krétkim czasie przeproce-
dowali. Nie wiem, czy wystarczy nam czasu, zeby to zrobi¢ w lipcu. Zobaczymy, jak péjdzie
praca, bo miedzy jednym a drugim posiedzeniem musi uplyna¢ 14 dni na doreczenie zgodnie
z przepisami. Ale jesli ten projekt wplynie na poczatku lipca, na co mam nadzieje, to w miare
sprawnie mogliby§my go przeprocedowac jako pewng calo§¢ projektow, ktore mamy juz w tej
chwili i w podkomisji, i w Komisji. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Lukasz Schreiber (PiS):
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Dobrze. Dziekuje bardzo. Dziekuje wszystkim za obecnos¢, za dyskusje. Zamykam posie-
dzenie podkomisji.

M.C.




