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Pelny zapis przebiegu posiedzenia
Komisji Nadzwyczajnej do spraw zmian w kodyfikacjach

— podkomisji stalej do spraw nowelizacji prawa wybor-
czego (nr 3)

21 maja 2024 r.

Podkomisja stata do spraw nowelizacji prawa wyborczego, obradujgca pod prze-
wodnictwem posta Mariusza Witczaka (KO), przewodniczgcego podkomisiji, roz-
patrzyta:

— poselski projekt ustawy o zmianie ustawy — Kodeks wyborczy (druk nr 296).

W posiedzeniu udzial wzieli: Magdalena Pietrzak szef Krajowego Biura Wyborczego wraz ze wsp6l-
pracownikami, Justyna Chrzanowska dyrektor Departamentu Konsularnego Ministerstwa
Spraw Zagranicznych wraz ze wspélpracownikami, Tomasz Iwanski zastepca dyrektora Departa-
mentu Administracji Publicznej i Cezary Maliszewski zastepca dyrektora Departamentu Spraw
Obywatelskich Ministerstwa Spraw Wewnetrznych i Administracji, wraz ze wspoélpracownikami,
Krzysztof Krol pelnomocnik zarzadu do spraw prawa wyborczego Komitetu Obrony Demokracji,
Sylwester Oracz ekspert do spraw cyberbezpieczenstwa Fundacji Odpowiedzialna Polityka, Adam
Ostrowski specjalista do spraw legislacyjnych Zwigzku Miast Polskich oraz R6za Rzeplinska prezes
Stowarzyszenia 61.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Agnieszka Grybska i Maciej Zaremba
-z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych oraz Michal Gajewski i Przemystaw Sadlon
- legislatorzy z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Mariusz Witczak (KO):
Dzien dobry panstwu. Bedziemy rozpoczynali posiedzenie podkomisji. Prosze o zajmo-
wanie miejsc.

Witam panstwa bardzo serdecznie na posiedzeniu naszej podkomisji. Z niektérymi
z panstwa widzialem sie wezoraj na dyskusji w Fundacji Batorego, ktora m.in. doty-
czyla powszechnoSci i rownosci wyborow, czyli ich waznych przymiotow. W ramach
powszechnoéci, ale rownoéci tez, oczywiScie istotnie miesci sie rozwigzanie, ktore pro-
ponujemy. JesteSmy po pierwszym czytaniu, bowiem funkcjonujemy w rezimie kodek-
sowym i pierwsze czytanie mialo miejsce na plenarnym posiedzeniu Sejmu. Mieliémy
weczesniej spotkanie oraz wymiane mysli i poglagdow z panstwem na posiedzeniu podko-
misji, ktére zapowiadalo wprowadzenie glosowania korespondencyjnego, wiec po czeSci
juz jesteSmy poza ta dyskusjg. W ostatnich tygodniach mieliémy tez okazje w réznych
miejscach dyskutowaé na temat glosowania korespondencyjnego. Bede zatem dzisiaj pro-
sil o bardzo zwiezle wystapienia panstwa przedstawicieli organizacji pozarzgdowych.
Oczywiscie udziele panstwu glosu, ale ograniczam wystapienie do trzech minut, bowiem
potem bedziemy pracowali juz nad projektem w toku legislacyjnym. Panstwo bedg mieli
okazje zabiera¢ glos, wiec prosze o to, zeby w tej pierwszej czesci nie przegadac tych
kwestii, ktore juz zostaly w duzym stopniu wypowiedziane w przestrzeni publicznej
czy na naszych spotkaniach.

Kolejna sprawa jest taka, ze od razu deklaruje, ze uwzglednimy bardzo duzo réznych
poprawek, ktoére panstwo nam dostarczyli, co deklarowalem juz na posiedzeniu plenar-
nym. Dzisiaj z panami mecenasami z Biura Legislacyjnego przepracowaliSmy czes¢ tych
poprawek, wiec od razu chce powiedzieé, ze uwzglednimy poprawki Panstwowej Komisji
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Wyborczej. Przy tej okazji serdecznie witam panig minister Pietrzak. W toku legislacyj-
nym przepracujemy jeszcze szczegotowo te poprawki, ale uwzglednimy poprawke, ktora
bedzie dotyczyla zglaszania do wojta, burmistrza, prezydenta checi glosowania kore-
spondencyjnego, zeby praca komisarzy nie byla az nadto przecigzona. Mysle, ze to jest
drobne wyzwanie, w ktérym samorzady nam pomoga.

Druga sprawa jest taka, ze nie bedzie zawezenia, jezeli chodzi o wybory samorza-
dowe. Od razu to deklaruje. Na ten temat wypowiadalem sie kilkakrotnie, m.in. z méw-
nicy sejmowe, ze co do zasady w wyborach samorzadowych do organéw stanowigcych
i wykonawczych wprowadzimy w ograniczony sposob funkcjonowanie glosowania kore-
spondencyjnego. Przetoczyliémy te debate juz dawno temu, kiedy pierwszy raz wpro-
wadzaliémy glosownie korespondencyjne o charakterze powszechnym. Ze wzgledu
na bezpieczenstwo, bo w wyborach samorzadowych radnym w gminie mozna zostac,
uzyskujac 100 gloséw, a wojtem Srednio statystycznie 1,2-1,4 tys., jezeli spojrzymy
na takie statystyczne gminy... W tym wypadku uwazamy, ze instrument glosowania
korespondencyjnego w zaciszu domowym stwarza jednak pewne niebezpieczenstwo.
Nie ma tego niebezpieczenstwa przy duzych okregach wyborczych. Natomiast w ustawie
mamy drobne zawezenie funkcjonowania glosowania korespondencyjnego w wyborach
samorzgdowych, ktére nawet nie tyle ujednolicimy, co przywrécimy obecny stan rzeczy
w tym projekcie ustawy. Krotko mowiac, osoby powyzej 60 roku zycia, ze stwierdzong
niepelnosprawnoScig i w kwarantannie, bo tego tez wykluczy¢ nie mozemy, a to juz jest
nasze doswiadczenie wspolczesne, beda mialy prawo skorzystac z pakietu koresponden-
cyjnego w wyborach samorzadowych. W projekcie ustawy mamy tylko osoby z orzeczong
niepelnosprawnoscia, zatem rozszerzymy ten pulap, ktoéry dzisiaj funkcjonuje w prawo-
dawstwie. To jest to rozwigzanie.

Jezeli chodzi o naszego strategicznego partnera, czyli Ministerstwo Spraw
Zagranicznych, sa rozwigzania, ktére dotycza w ogéle glosowania korespondencyjnego
dla Polonii i Polakéw stale przebywajacych za granica, bowiem grupa, ktéra najbardziej
dotkliwie odczula brak glosowania korespondencyjnego, byli wlagnie Polacy mieszkajacy
za granicg. Mozna by rzec, ze to byla swego rodzaju dyskryminacja ze wzgledu na tech-
niczne mozliwo§ci brania udzialu w wyborach. Uwzglednimy wiec sugestie MSZ, ktore
przepracowaliSmy. Departament Konsularny profesjonalnie zajmujacy sie tymi kwe-
stiami podpowiedzial kilka rozwiazan, ktore réwniez wigcze do ustawy, co deklaruje,
zeby usprawni¢ prace i zagwarantowac, zeby glosowanie korespondencyjne funkcjono-
walo w sposob poprawny. Przy tej okazji moge powiedzieé, ze uwzglednimy postulat,
zeby wszystkie komisje mogly przyjmowac na terenie Polski pakiety wyborcze, nato-
miast ze wzgledu na mozliwoSci organizacyjne rozréoznimy funkcjonowanie obwodow
za granicg i tam beda wyznaczone do glosowania korespondencyjnego... To jest w zgo-
dzie z postulatami Polonii, konsulatow i MSZ, wiec od razu zapowiadam, ze wychodzimy
naprzeciw tym rozwigzaniom.

To tyle. Jesli zapomniatem o jakich§ kwestiach, ktore uzgodniliSmy i ktore bedziemy
chcieli wigczyé¢, to juz w toku pracy nad ustawg po prostu je sobie oméwimy. Dekla-
ruje przejmowanie tych poprawek. Konczac stowo wstepne, chce panstwu powiedziec,
ze musimy sie precyzyjnie trzymac zakresu ustawy, czyli celowoSci zwigzanej z gloso-
waniem korespondencyjnym. Nie ma miejsca na rozmaite ulepszania, ktore wychodzi-
lyby poza ten zakres, bo zlamiemy zasady poprawnej legislacji i narazimy sie na weto
prezydenta, a tego chcieliby§my radykalnie unikngé. W tych kwestiach bede tez dosy¢
precyzyjnie pilnowat zasad.

Przy tej okazji deklaruje, ze oczywiscie nasza podkomisja i Komisja Nadzwyczajna
do spraw zmian w kodyfikacjach beda pracowaly przez cala kadencje. Zostalo nam ponad
3,5 roku. Rozmaitymi rzeczami bedziemy sie wiec zajmowaé i wprowadzac rozmaite
zmiany. Dzisiaj musimy sprawnie przej$¢ przez proces legislacyjny, bo chcemy, zeby jak
najszybciej ta ustawa weszta w zycie i mogta stuzy¢ obywatelom polskim juz w kolejnych
wyborach, oczywiscie nie tych europejskich. Natomiast chce jeszcze panstwu zarysowac
plan dziatania. Dzisiaj na posiedzeniu podkomisji przepracujemy te ustawe. W czwar-
tek mamy posiedzenie Komisji i chcieliby$my zakonczy¢ prace nad tymi rozwigzaniami.
Mam nadzieje, ze wszystko uda sie zorganizowac w taki sposob, zebySmy na posiedzeniu
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plenarnym po wyborach, po tej przerwie, ktora po tym posiedzeniu nastgpi, mogli sie
juz tym projektem zajaé i go zrealizowac. Powiem szczerze, ze nie ma co tez prowadzic
nieskoniczonej debaty w ramach rozwiazania dotyczacego glosowania korespondencyj-
nego, bo to rozwigzanie bylo w polskim prawodawstwie. Uwzglednimy wazne sugestie
wszystkich stron. Nie widze powodu, zeby te dyskusje prowadzi¢ w nieskonczonosc, tym
bardziej ze juz od jakiego$§ czasu jg prowadzimy.

W takim razie, szanowni panstwo, pozwolcie, ze wszystkich panstwa serdecznie
powitam juz bez ceremoniatu wyczytywania nazwisk. Jesli strona spoleczna czy przed-
stawiciele organizacji pozarzadowych chcieliby teraz zabrac glos, to po trzy minuty.
Prosze sie przedstawia¢. Bede panstwu udzielal glosu. Prosze o to, by strona rzagdowa
w tej czeSci juz nie zabierala glosu, bo rozmawialiémy. Mysle, ze porozumieliémy sie
z PKW. W trakcie omawiania spraw legislacyjnych bedziemy z panig minister rozma-
wiac. To nam pozwoli szybciej przej$c przez te pierwsza czesc. W takim razie wszystkich
panstwa jeszcze raz serdecznie witam. Czy kto§ ze strony spolecznej chcial zabra¢ glos?
Bardzo prosze sie przedstawi¢. Prosze méwic¢ do mikrofonu. Trzeba przyltozy¢ pastylke
i w ten sposob pan odblokuje mikrofon.

Ekspert Fundacji Odpowiedzialna Polityka Sylwester Oracz:

Dziekuje serdecznie. Dzien dobry. Sylwester Oracz, Fundacja Odpowiedzialna Polityka.
Postaram sie jak najkrocej, szanujac prosbe pana przewodniczacego.

Przewodniczacy posel Mariusz Witczak (KO):

Trzy minuty.

Ekspert Fundacji Odpowiedzialna Polityka Sylwester Oracz:

W duzej mierze projekt i te poprawki ze strony MSZ, ktore nam przedstawiono, pokry-
wajg sie z argumentacjg strony spolecznej i z tymi glosami, ktore sie pojawialy w ostat-
nich latach ze strony Polonii i organizacji polonijnych, ale tez ze strony organizacji obser-
watorskich. Myéle wiec, ze w tej kwestii jest duza zgodno§é miedzy strong spoteczna
a projektodawcami. Jesli chodzi o jakie$ bardziej konkretne rozwiazania, to technikalia
zostawimy moze PKW, takie jak terminy, ktore gdzie§ tam sie rozbiegaly, jak i moze
rozwigzania techniczne. Projekt spelnia nasze postulaty. Ubolewamy troche, ze cze$c
dyskusji nie moze sie odbywac z organizacjami polonijnymi, ktére — jak panstwo wie-
dza - sg najbardziej zainteresowane tymi rozwigzaniami. Wiadomo, ze przedstawiciele
tych organizacji ze wzgled6w logistycznych nie moga z dnia na dzien pojawic sie w kraju
i bra¢ udzialu w tej dyskusji. Dlatego tez pozwolimy sobie po posiedzeniu podkomisji
przekazaé propozycje Polonii co do dalszego rozwijania tych kwestii, na ktére zwraca
ona uwage, zeby w przyszlych projektach mozna bylo je uwzgledni¢, bo rzeczywiScie
wydaje sie, ze ten projekt pozwala wprowadzi¢ duzg czesc tych postulatow, ktore tam
sie pojawialy. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Mariusz Witczak (KO):

Dziekuje bardzo. Jak najbardziej uwzglednimy te sugestie. JesteSmy otwarci. Bardzo
prosze, pan posel.

Pelnomocnik zarzgdu Komitetu Obrony Demokracji Krzysztof Krol:

a.p.

Dobrze. Dziekuje bardzo. Krzysztof Krol, przedstawiciel Komitetu Obrony Demokracji,
a jednocze$nie sejmowa skamielina, ktora w 1993 r. wprowadzata do polskiego systemu
prawnego jako przewodniczacy komisji i sprawozdawca metode d’Hondta, progi wybor-
cze itd., ale ad rem.

Kwestia dotyczaca glosowania korespondencyjnego. Prawdopodobnie to sie nie mie-
Sci w zakresie tejze ustawy, ale chcialbym jedna rzecz powiedzie¢ chociazby na zasa-
dzie de lege ferenda, zgadzajac sie absolutnie w imieniu KOD z kierunkiem dziatan,
ktore uwazamy za bardzo wazne i przywracajace zasady demokratyczne. Mianowicie
jest to kwestia na przyszlosé¢, azeby przy glosowaniu korespondencyjnym poza grani-
cami kraju wyborca mial prawo podja¢ decyzje, do jakiego okregu oddaje swoj glos. Cho-
dzi o to, zeby tysigce glosow nie byly doliczane tylko do Warszawy, ale zeby wyborcy
wywodzacy sie, pochodzacy, zwiazani emocjonalnie np. z Podkarpaciem, z Podlasiem,
z dowolnymi regionami mogli tak glosowaé. To mialoby wazny element demokratyczny.
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Zwiekszaloby to reprezentatywnos¢. Sadze, ze przy glosowaniu korespondencyjnym nie
powodowatoby to wielu probleméw technicznych dla komisji wyborczej. Powodowatoby
na pewno problemy, ale sgdze, ze bylyby one do przeskoczenia. Tak ze tylko dziekuje
za to.

Przewodniczacy posel Mariusz Witczak (KO):
Bardzo dziekuje za ten glos. Jak najbardziej bedziemy sie tg kwestig zajmowac. Oddaje
juz glos pani Rézy Rzeplinskiej. Chce tylko powiedzieé, bo pani nie bylo, ze uwzgledniamy
mnoéstwo poprawek roéznych stron. Ograniczylem glos do trzech minut, bo bedziemy
przechodzili do legislacji. Przy okazji legislacji tez bedzie oczywiscie okazja do zabierania
glosu. Bardzo prosze.

Prezes Stowarzyszenia 61 Roza Rzeplinska:
Dziekuje. Stuchalam po drodze, jadge, wiec wszystko to wiem. Pozwole sobie tylko
na kilka uwag podnoszonych przez Polonie, ktore jeszcze dzisiaj zebraliSmy, a wiem,
ze one tutaj nie padly. Pozwole tez sobie przekazac to, co wydrukowaliSmy.

Jedng kwestig jest to, ze Polonia zwraca uwage na problem zabezpieczenia finanséw
na wysylanie pakietow. Zglaszali co$ takiego, ze byly przypadki, gdy urzednicy czekali
z wysylka, az zacznie sie nowy miesigc platniczy, bo inaczej placili kartami kredytowymi.
Wiem, ze czesc¢ tych kwestii nie wchodzi do Kodeksu wyborczego, tylko jest po prostu
uwaga co do funkcjonowania. Byla taka prosba, zeby tutaj to zglosic.

Druga rzecza bylo umozliwienie zmiany formy glosowania pomiedzy pierwszg
a druga tura, zeby w pierwszej turze mozna bylo glosowac korespondencyjnie, a w dru-
giej turze zdecydowacé, ze sie pojedzie na glosowanie. To tez ze wzgledu na to, ze czas
miedzy pierwszg a druga turg jest za krotki, zeby w skuteczny sposob oglosi¢ wyniki
pierwszej tury, nastepnie przygotowac pakiety na druga ture i wyslac je, zeby wyborcy
mogli zaglosowac. To jest druga rzecz.

Trzecia rzecz, ktora chyba tutaj nie padta, zeby wlgczyc¢ do centralnego rejestru
wyborcow glosujacych za granicg ze wzgledu na to pracochlonne rejestrowanie glo-
sOw na podstawie zalgczonych o§wiadczen i poprzez wyszukiwanie nazwisk i numerow
PESEL w spisie wyborcow.

Ostatnia kwestia, ktora nie do konica rozumiem, to jest pozwolenie na wlaczenie
wolontariuszy spolecznych w organizacje wyborow za granica, ale wydaje mi sie, ze tutaj
trzeba byloby dopytaé¢ Polonie, dlatego ze Polonia méwi, ze ci wolontariusze bardzo im
pomogli w organizacji tych ostatnich wyboréw ze wzgledu na to, ze nie wszyscy byli
cztonkami komis;ji.

To wszystko poza tymi rzeczami, ktore juz pewnie panstwo powiedzieli. Pozwole sobie
po prostu przekazac te wydruki.

Przewodniczacy posel Mariusz Witczak (KO):

Dziekuje serdecznie. Bedziecie mnie i tak wspierac, jak i w tej kwestii pomagac.

Czy sa jeszcze jakie§ glosy? Nie stysze. W takim razie zamykam cze$¢ dyskus;ji.

Przechodzimy do legislacji. Poprosze tylko o projekt ustawy, zebym dostal jeden
egzemplarz. Dziekuje bardzo. Szanowni panstwo, bede prosil naszych mecenaséw legi-
slatorow o wspieranie mnie w prowadzeniu pracy legislacyjnej, zebySmy mogli przecho-
dzi¢ przez te ustawe artykul po artykule, zmiana po zmianie.

Tytul. Ustawa o zmianie ustawy — Kodeks wyborczy. Czy sa jakie§ zastrzezenia w tej
kwestii? Nie ma, nie stysze. Przyjmujemy.

Teraz mamy art. 1, zmiany nr 1, 2 i 3. Bardzo prosze, Biuro Legislacyjne.

Legislator Przemystaw Sadlon:
Dziekuje bardzo. Przemystaw Sadlon, Biuro Legislacyjne.

Proponujemy, aby co do zasady rozpatrywaé¢ zmianami, a artykulami w przypadku
takich duzych zmian jak np. zmiana nr 3.

Teraz tak, jezeli chodzi o zmiane nr 1, to jest to propozycja, ktéra polega na uzupel-
nieniu przepiséw k.w. o nowy artykul, zgodnie z ktérym ,komisjami wlaSciwymi dla
celow glosowania korespondencyjnego” mialyby by¢ te komisje, ktoérych lokale dostoso-
wane sg do potrzeb wyborcow niepelnosprawnych. To jest jedna z tych kwestii, o ktorych
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pan przewodniczacy wspominal, aby przychylic¢ sie do uwag czy sugestii PKW i takiego
ograniczenia nie wprowadzaé. Krotko mowiac, aby wszystkie komisje byly wlasciwe dla
celow glosowania korespondencyjnego.

Przewodniczacy posel Mariusz Witczak (KO):
Przejmuje te poprawke.

Legislator Przemyslaw Sadlon:
Aby zrealizowac czy uwzglednic te propozycje, to nalezaloby skresli¢ zmiane nr 1 w pro-
jekcie, a dodatkowo tez w ramach konsekwencji skresli¢ § 1 w art. 53d oraz § 1 w art. 72.
Tak, to sg te najbardziej widoczne konsekwencje, ktore jesteSmy w stanie w tej chwili
wychwyecic.

Mam od razu uwage. By¢ moze wla$nie to jest dobry moment na zgloszenie tej uwagi.
Tak jak praktyka parlamentarna zaktada, prositbym podkomisje, aby upowaznita Biuro
Legislacyjne do naniesienia przy sporzadzaniu sprawozdania koniecznych zmian, ktore
beda wynikiem przyjmowania poprawek. Mam na mys$li zmiany o charakterze tylko
redakcyjnym czy legislacyjnym, absolutnie nie merytorycznym. Tak, nic od siebie nie
bedziemy oczywiScie dodawac.

Przewodniczacy posel Mariusz Witczak (KO):
Bardzo serdecznie o to prosimy, bo to nam usprawni prace, a méwimy tu o zmianach
legislacyjnych i o sprawach porzadkowych, zeby ksztalt sprawozdania byt jak najbar-
dziej przejrzysty i precyzyjny. Czy jest sprzeciw wobec takiego upowaznienia? Nie stysze.
Takie upowaznienie, panie mecenasie, panstwo otrzymuja od podkomisji.
Bardzo prosze, bo pan sie zglaszal. Prosze sie przedstawi¢. Tylko do mikrofonu,
bo to musi by¢ nagrywane.

Zastepca dyrektora Departamentu Spraw Obywatelskich Ministerstwa Spraw
Wewnetrznych i Administracji Cezary Maliszewski:
Dzien dobry, szanowni panstwo. Cezary Maliszewski, Ministerstwo Spraw Wewnetrz-
nych i Administracji.

Przewodniczacy posel Mariusz Witczak (KO):
Witamy serdecznie, panie dyrektorze.

Zastepca dyrektora departamentu MSWiA Cezary Maliszewski:
Panie przewodniczacy, z gory przepraszam, ze nie zabralem glosu na samym poczatku
w tej czeSci dyskusji, tylko checiatbym zaznaczyé, ze jeszcze nie ma stanowiska Rady
Ministrow do tego projektu ustawy, wiec my jako resort koordynujacy...

Przewodniczacy posel Mariusz Witczak (KO):
Tak.

Zastepca dyrektora departamentu MSWiA Cezary Maliszewski:
Splywaja do nas jeszcze uwagi z poszczegélnych resortow. Te uwagi bedziemy analizo-
wali i bedziemy sie takze do nich wewnetrznie ustosunkowywali, ale jeszcze nie ma tego
stanowiska. Jesli chodzi o nasze stanowisko do poszczegélnych projektéw, to nie mozemy
jeszcze tak jednoznacznie sie wypowiedziec.

Przewodniczacy posel Mariusz Witczak (KO):

Nie ma zadnego problemu. Jestem w kontakcie z panem ministrem Szymanskim, ktory
zabieral glos wspierajacy w ramach pierwszego czytania. Jezeli chodzi o uwagi, to tutaj
czyms§ oczywistym jest to, ze pracujemy i z panstwem, i z MSZ, bo sg dla nas kierunkowe
resorty. Natomiast prosze tez pamietac¢ o tym, ze jezeli pojawig sie nam jeszcze jakie§
zmiany, to mamy oczywiscie posiedzenie plenarne, na ktérym mozemy jeszcze pewne
zmiany wprowadzi¢, ale nie tracgc juz czasu na tok legislacyjny, bedziemy w tym tygo-
dniu chcieli uchwali¢ te ustawe. Dziekuje za te uwagi.

Czyli, panie mecenasie, w takim razie z tymi zmianami i z poprawka, ktoéra przej-
muje, jak deklarowalem, przeglosowujemy teraz zmiane. Tylko prosze doprecyzowac,
jak mam jg nazwac. Zmiana nr 1?
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Legislator Przemyslaw Sadlon:
To jest poprawka polegajaca na skre§leniu pkt 1 czy zmiany nr 1. Z nig laczg sie te
kwestie, ktore wspomnialem. One dotyczg zmian nr 3 i 5. Woweczas, jak gdyby uznamy
je przy rozpatrywaniu tych punktéw jako uwzglednione.

Przewodniczacy posel Mariusz Witczak (KO):
Dobrze. Dziekuje bardzo za podpowiedz. Gloséw juz nie slysze.
W takim razie kto jest za? 3 glosy za. Kto przeciw? Nie slysze. Kto sie wstrzymal?
Nie stysze. 3 glosy za.
Zmiane nr 1 przeglosowaliSmy.
Teraz, panie mecenasie, dalej.

Legislator Przemystaw Sadlon:
Zmiana nr 2 dotyczy podobnej kwestii, natomiast w odniesieniu do wyborow za granica.
Tu jest propozycja, ktorg zgtaszato MSZ, ale moze nie bede jej przedstawial, tylko zapre-
zentujg jg przedstawiciele ministerstwa.

Przewodniczacy posel Mariusz Witczak (KO):
To bardzo krétko. Prosze MSZ.

Zastepca dyrektora Departamentu Konsularnego Ministerstwa Spraw Zagranicznych
Piotr Chmiel:
Piotr Chmiel, Departament Konsularny, MSZ.
Proponowane jest dodanie do koncowej czesci przepisu stéw ,,0 ile w danym okregu
zamiar glosowania korespondencyjnego zglosi konsulowi co najmniej 100 wyborcow”.
Chodzi o to, aby istniala mozliwo§¢ powolywania odrebnych komisji wyborczych w tych
obwodach, w ktorych spodziewana jest wieksza liczba wyborcow, co bedzie miato wplyw
na sprawno§¢ glosowania.

Przewodniczacy posel Mariusz Witczak (KO):
Biuro Legislacyjne, bardzo prosze krotko.

Legislator Przemystaw Sadlon:
Tak, dobrze. Natomiast o jedna rzecz chcialbym dopytac, bo jak rozmawialiSmy tak
na roboczo, to jeszcze byla mowa o zmianie zawartej w § 1, tzn. wykreS§leniu tego frag-
mentu, ktory nastepuje po wyrazach ,,przebywajacych za granicg”, tj. jezeli na terenie
obwodu przebywa co najmniej 15 wyborcow. Krotko mowiac, chodzi o to, aby uzaleznic
tworzenie obwodu od liczby wyborcow. Jest tylko pytanie, czy ta propozycja takze jest
podtrzymywana.

Zastepca dyrektora departamentu MSZ Piotr Chmiel:
Tak, tak. Dziekuje bardzo za zaadresowanie pytania. Tak, tutaj wymog obecnosci co naj-
mniej 15 wyborcow obecnie wydaje sie pozbawiony wiekszego znaczenia praktycznego,
stad...

Przewodniczacy posel Mariusz Witczak (KO):
Pani minister.

Szef Krajowego Biura Wyborczego Magdalena Pietrzak:
Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, odnoszac sie do propozycji zgltoszonej przez
panstwa przedstawicieli MSZ, o liczbie wyborcow, ktorzy zglosza wniosek o glosowanie
korespondencyjne, bedziemy wiedzie¢ 13 dni przed wyborami. Na 13 dni przed wybo-
rami mozna zlozy¢ taki wniosek.

Przewodniczacy posel Mariusz Witczak (KO):
Do 13. dnia przed wyborami.

Szef KBW Magdalena Pietrzak:
A rozporzadzenie tworzace obwody jest duzo wczeSniej. Nie méwie juz w ogole o calej
procedurze tworzenia rozporzadzenia, gdzie muszg by¢ uzgodnienia miedzyresortowe.

8 a.p.
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Natomiast, korzystajac z okazji, zglosilabym jeszcze naszg propozycje, bo w naszej
ocenie zasadne byloby stworzenie za granicg komisji wytacznie do glosowania korespon-
dencyjnego - takie, ktére moglyby zajmowac sie...

Przewodniczacy posel Mariusz Witczak (KO):
Pani minister, to bedzie.

Szef KBW Magdalena Pietrzak:
Bedzie pozniej, tak?

Przewodniczacy posel Mariusz Witczak (KO):
Na poczatku deklarowalem, bo to byla tez propozycja MSZ, ze wlasnie rozréznimy
w Polsce... Na terenie Rzeczypospolitej zrobimy tak, jak panstwo sugeruja, czyli kazda
komisja, bo nie bedziemy rozrézniali. Natomiast sugestia MSZ dla usprawnienia pracy
byta taka, zeby wydzieli¢ komisje, ktore beda sie zajmowaly glosowaniem koresponden-
cyjnym. Tak, dobrze mowie? To tez zrobimy.

Szef KBW Magdalena Pietrzak:

To sie ciesze, natomiast taka jeszcze uwaga z naszej strony, cho¢ oczywiscie to pan-
stwo wiedzg pewnie lepiej, ale w naszej ocenie sg takie panstwa, w ktorych jakby nie
bedzie zasadne tworzenie oddzielnej komisji do glosowania korespondencyjnego. Nie
wiem, czy nie wylaczymy — ze tak powiem - tych komisji, w ktorych bedzie tylko kilka
glos6w osobiscie oddanych i ewentualnie kilka glosé6w korespondencyjnych, w momen-
cie, kiedy wpiszemy, ze musi by¢ co najmniej 100 os6b. W mojej ocenie to powinno byé
tak jak w kraju, ze kazda komisja powinna by¢ uprawniona i do jednego, i do drugiego,
a dodatkowo w tych krajach, w ktorych jest jakby duze obcigzenie, mozna utworzyé
wylacznie do glosowania korespondencyjnego, a wtedy ci wyborcy nie maja juz mozli-
wosci wyboru iich pakiet do glosowania korespondencyjnego i koperta zwrotna beda
wysylane na adres danej komisji.

Przewodniczacy posel Mariusz Witczak (KO):
Dziekuje, pani minister. Ministerstwo Spraw Zagranicznych, bardzo prosze.

Zastepca dyrektora departamentu MSZ Piotr Chmiel:

Jesli mozna, to rzeczywiscie nie wspomnieliSmy tutaj o jednej kwestii, ktora pojawi sie
zapewne niebawem, tzn. o troszke innej architekturze systemu zglaszania. W zwigzku
z tym, ze postulowane byloby wyznaczenie terminu na zgloszenie sie wyborcy do gloso-
wania korespondencyjnego na 40 dni przed dniem wyboréw, to wtedy konsul odpowied-
nio weze$niej znalby liczbe 0sob, ktore deklaruja zamiar glosowania korespondencyj-
nego, co miatoby wplyw na wydanie rozporzadzenia w sprawie ustanowienia obwodéw
glosowania.

Jednocze$nie w oparciu o otwarte dane daloby to konsulowi mozliwos§é weryfikacji,
czy w danym obwodzie jest taka liczba wyborcow glosujacych korespondencyjnie, ktora
uzasadnia powolanie odrebnej komisji wiasnie do tego, zeby wykonywata ona wylacznie
zadania zwigzane z ustaleniem wynikow glosowania korespondencyjnego, czy te zadania
moze wykonywac jednak komisja — powiedzmy — hybrydowa, jesli tych wyborcow jest
niewielu.

Przewodniczacy posel Mariusz Witczak (KO):
Pani minister.

Szef KBW Magdalena Pietrzak:

Je§li moge, wszystko to rozumiem, to jest spdjne, tylko musimy wzig¢ pod uwage,
ze bedzie tez cze§é osob, ktora w ostatniej chwili bedzie sie dowiadywatla, ze — nie wiem
- ma wyjazd stuzbowy za granice albo ze gdzie§ wyjedzie. Tak naprawde zabieramy tym
osobom za granice mozliwo$c zgloszenia wniosku tak jak w kraju. W kraju maja czas
do tego 13. dnia, a tam nagle sie okaze, ze nie moga, bo 44 dni przed wyborami to sg pra-
wie dwa miesigce weze$niej. To juz jest jakby techniczne rozwigzanie i przemyslenie tego
z panstwa strony.

a.p. 9
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Poniewaz i tak wiemy z zalozenia, gdzie sg miejsca, w ktorych jest duze skupisko
Polonii, to czy nie lepiej bytoby wyznaczy¢ komisje w tych miejscach i zostawic furtke dla
MSZ? Kiedy powstanie sytuacja, ze trzeba bedzie dodatkowo utworzy¢ obwod, to wtedy
ewentualnie bedzie utworzony wylgcznie do glosowania korespondencyjnego. Czy to nie
lepsze, niz zabieranie tych uprawnien wyborcom i nakazywanie im zglaszania wecze$niej,
tylko po to, zeby méc to w rozporzadzeniu od razu rozdzielié, tak zeby wiedzie¢, gdzie
bedzie tych 100 wyborco6w? Dla mnie to jest mocno zagmatwane w tym wszystkim.

Przewodniczacy posel Mariusz Witczak (KO):
Dziekuje. Bardzo prosze, MSZ.

Zastepca dyrektora departamentu MSZ Piotr Chmiel:
Dziekuje bardzo. Je§li mozna sie do tego odnie§é, z reguly te osoby, ktore wyjezdzaja
w ostatniej chwili, jednak glosuja osobiScie rowniez z tego wzgledu, ze ten czas na dostar-
czenie pakietu i jego odeslanie jest bardzo krotki. Nawiasem moéwigc, te terminy akurat
w przypadku Polski sg umiejscowione wyjgtkowo blisko terminu wyboréw. W wielu pan-
stwach europejskich te terminy na zgloszenie sie wyborcy glosujacego korespondencyj-
nie sg znacznie bardziej oddalone od dnia wyboréw.

Natomiast je§li chodzi o argumentacje dotyczaca obwodéw glosowania, oczywiScie
wiemy, jaka jest mniej wiecej skala diaspory w poszczegolnych panstwach, ale jednak
liczby zgloszen bardzo czesto doznajg duzych zmian, co pézniej jest powodem nowelizacji
rozporzgdzenia w sprawie obwodéw w kierunku utworzenia dodatkowej ich liczby. Cza-
sami w przypadku pojedynczych obwodow okazuje sie, ze nie bylo celowoSci ich utwo-
rzenia czy moze niekoniecznie byla najwyzsza celowosc. W zwigzku z tym rzeczywiscie
mozliwoé¢, w ktorej konsul odpowiednio weze$nie zna skale wyboreéw glosujacych kore-
spondencyjnie i moze réwniez zaplanowac proces, jesli chodzi o liczbe obwodow, wydaje
sie operacyjnie bardzo uzasadniona.

Przewodniczacy posel Mariusz Witczak (KO):
Juz ostatni glos pani minister.

Szef KBW Magdalena Pietrzak:

Tak, ostatni gtos. Powiem tylko, ze nie bardzo to widze. To bedzie i dla mnie trudniejsze
do zrozumienia, i trudniejsze dla Polonii do zrozumienia, ze ma kroétszy termin w kraju.
Musimy o tym pamieta¢. Oni nie beda w stanie tego zrozumiec, czemu majg inaczej
i jeszcze tak bardzo im sie to skraca. W mojej ocenie ta propozycja, ze w kazdym obwo-
dzie glosowanie korespondencyjne moze sie odbywac tak jak w kraju, czyli po prostu jest
to kazda komisja, plus dodatkowo tylko to uprawnienie do tworzenia komisji wylacznie
do glosowania korespondencyjnego, rozwigzuje tutaj jakby wszystkie problemy. Tak jest
W mojej ocenie.

Natomiast to, co pan dyrektor mowil o tym, ze rzeczywiScie w innych krajach ten
termin jest krotszy... Tak, to prawda. To sie tez i wigze z tym, ze gminy majg ogromne
problemy z przygotowaniem tego w tak krotkim czasie. GdybySmy wiec chcieli to skra-
cac, to mozna byloby to zrobi¢ systemowo tez i po to, zeby ulatwi¢ gminom, bo zaktadam,
ze skala glosowania korespondencyjnego w tej chwili takze bedzie wieksza, ze wiecej os6b
bedzie z tego korzystac. Jesli jednak zostawiamy w kraju jaki$ termin kroétszy, to w mojej
ocenie nie bedzie to zrozumiale dla wyborcow, ze oni majg to zglosi¢ duzo wezesnie;j.

Przewodniczacy posel Mariusz Witczak (KO):
Tak, jeszcze jedno zdanie, bo to jest wymiana dosy¢ istotna, merytoryczna. Prosze bar-
dzo. Za chwile oddaje panstwu glos.

Zastepca dyrektora departamentu MSZ Piotr Chmiel:
Dziekuje bardzo, pani minister. OczywiScie rozumiemy te argumentacje, jednak za gra-
nicg nie mamy mozliwosci wplyniecia na operatorow pocztowych, ktérzy dziatajg bardzo
roznie, a w kraju mamy, stad jednak ta réznica wydaje sie uzasadniona.

Przewodniczacy posel Mariusz Witczak (KO):
Dobrze. Za moment zaproponuje panstwu rozwigzanie, ale jeszcze na koncu bedzie
Biuro Legislacyjne, ktore poprosze. Jeszcze tylko pani Roza. Bardzo krotko, prosze.
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Prezes Stowarzyszenia 61 Roza Rzeplinska:

Dziekuje. Chce tylko powiedzie¢, ze mamy pewng informacje na temat tego, ile oséb
glosuje za granicg, rowniez korespondencyjnie. W 2020 r. w drugiej turze zaglosowato
399 tys., a w ogole zaglosowalo 418 tys. 0s6b za granicg. W ostatnich wyborach bylo ich
chyba 640 tys. W zwigzku z tym mozna sie zorientowac na podstawie tego, ile osob glo-
sowalo w poprzednich wyborach. Wydaje mi sie, ze to jest liczba maksymalna. Nie sgadze,
zeby$my przekroczyli 700 tys. chetnych.

Przewodniczacy posel Mariusz Witczak (KO):

Biuro Legislacyjne.

Legislator Przemystaw Sadlon:

Na jedng rzecz chcialbym wskazaé. Co prawda to dotyczy propozycji, o ktérej mowit pan
dyrektor, czyli modyfikacji zasad zglaszania zamiaru glosowania korespondencyjnego
a granicg, ale mysle, ze ona jest istotna dla przebiegu tej dyskusji. Pan dyrektor wspo-
mnial, ze to bedzie 40 dni przed dniem wyboréw, natomiast jak patrzymy na te pro-
pozycje, to termin jest tutaj inaczej skonstruowany i to jest 40 dni od dnia wydania
postanowienia. O ile, tak jak sobie mysle, w przypadku np. wyboréw parlamentarnych
to nie bedzie mialo wiekszego znaczenia, bo to bedzie wypadalo mniej wiecej w polowie,
czy tak liczyé, czy tak, bo to jest 90 dni, o tyle w przypadku wyboréow prezydenckich,
kiedy zarzadzenie jest miedzy 7 a 6 miesiecy przed uplywem kadencji, to okre§lenie sie,
czy biore udzial w wyborach korespondencyjnie, czy nie, to jest bardzo diugo przed...
Tak naprawde to jest okres ciezki do zaplanowania, wiec to tylko poddaje pod rozwage,
ze by¢ moze da sie zréznicowac to w przypadku réznych rodzajéw wyboréw, bo ten akt
dotyczacy zarzadzenia wyborow w réznych terminach jest wydawany dla r6znych wybo-
row.

Przewodniczacy posel Mariusz Witczak (KO):

Pewnie 40 dni przed wyborami, jezeli juz.

Legislator Przemyslaw Sadlon:

Albo tak w uniwersalny sposéb okreslic¢ ten termin, zeby nie bylo duzej dysproporcji.

Przewodniczacy posel Mariusz Witczak (KO):

To 40 dni przed wyborami. Mam teraz takg propozycje. Przyjmijmy robocza propozycje
MSZ. Szanuje panstwa glosy, a szczegolnie PKW, z oczywistych wzgledow. Natomiast
przyjmijmy roboczo, zebySmy mieli pewng konstrukcje, bo kazdej stronie pozytywnie
odpowiadam ze wzgledu na do§wiadczenie czy specyfike funkcjonowania resortow, PKW
czy roznych innych obszaréw dziatania... Przyjmijmy roboczo to rozwigzanie.

Bede panstwa prosit o to, zebyscie jeszcze przedyskutowali to oddzielnie z PKW. Cho-
dzi o spojrzenie na calos¢. Gdyby pojawito sie jakie§ kompromisowe czy modyfikujace
rozwigzanie, to je po prostu w czwartek wprowadzimy. Dobrze? Czyli przyjmiemy teraz
na roboczo to rozwigzanie ze wzgledu na do$wiadczenie MSZ, tylko prosze dokonac tej
zmiany na 40 dni przed wyborami, bo to jest absolutnie stuszna uwaga. Wtedy mamy juz
w kazdej sytuacji tak samo. Prosze, popracujcie. Bede wdzieczny, gdyby panstwo z MSZ
to jeszcze przemysleli ze wzgledu na PKW. Dobrze, to spdjrzcie na to. Nawet by¢ moze
warto spojrze¢ w ogole na geografie, na mozliwoSci, na to, o czym tez pani R6za mowila,
czyli mamy Swiadomos¢, ilu mniej wiecej wyborcow bierze udzial, jak to wyglada. Tak,
jeszcze pani minister. Prosze.

Szef KBW Magdalena Pietrzak:

a.p.

Jeszcze tylko powiem, ze nie do konica rozumiem. To znaczy rozumiem, ze pewnie
latwiej jest przygotowac wszystko. Rozumiem intencje MSZ, ktore jest organizatorem
wyborow i chciatby dla siebie jak najlepiej. My patrzymy na to z zupelnie innej strony,
bo dla wyborcow, ale pamietac nalezy, ze byly juz poprzednio glosowania koresponden-
cyjne i komisje sobie dawaly rade. Nie jest wiec tak, ze jezeli zostawimy to tak, a stwo-
rzymy dodatkowe mozliwoSci, to sie to nie uda, bo to sie uda, a jednak dla tych wybor-
cow to bedzie bezwzglednie trudniejsze. Bedzie latwiej urzednikom, ale wyborcy beda
to odbierac inacze;.
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Przewodniczacy posel Mariusz Witczak (KO):

Oczywiscie. Szukamy tu kompromisu, bo to tez nie jest do konca tak, pani minister,
ze to sg dwa zywioly — urzedniczy i wyborczy. Jezeli ten urzedniczy z jakich$ powodow
nie zadziala, to wyborcy na tym stracg. Po prostu stoimy tez przed takimi dylematami,
zeby kazdy glos zostal policzony, uwzgledniony. Bedziemy chcieli wlasnie w tych przepi-
sach takie rozwigzania uwzglednic, czyli czas na liczenie gloséw. Mimo wszystko rozu-
miem, ze mamy jeszcze chwile, mamy czas, jezeli bedziemy chcieli...

Pani minister, szanowni panstwo, mimo wszystko bardzo prosze, bo wiem, ze mozna
jeszcze chwile pomysle¢. Mamy czas. By¢ moze bedziemy jeszcze te zasady modernizo-
wacé, zanim ta ustawa dotrze do drugiego czytania. Bardzo prosze, to juz ostatni glos.

Ekspert Fundacji Odpowiedzialna Polityka Sylwester Oracz:

Tak, bardzo krétko. Prosze tez pamietac, ze 40 dni od zarzgdzenia wyboréw to jeszcze
kandydaci sie nie zarejestrowali w przypadku niektorych wyborow, wiec jakby z punktu
widzenia takze woli wyborcy... Niektorzy wyborcy moze jeszcze nie wiedzg, czy chca
glosowac. To tak ku rozwadze. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Mariusz Witczak (KO):

Dobrze. Dziekuje. Bedziemy jeszcze ramowo... Ze wzgledu na doS§wiadczenie MSZ przyj-
mujemy to rozwiazanie, natomiast bedziemy jeszcze poddawali refleksji te kwestie.
To teraz pan mecenas. Prosze tak poprowadzi¢, zebySmy te zmiany przyjeli.

Legislator Przemystaw Sadlon:

Tak, a wiec w tej chwili rozpatrujg panstwo zmiane nr 2. Propozycja zaklada uzupel-
nienie projektu o nadanie nowego brzmienia § 1. Zostanie ono uzyskane przez skresle-
nie wyrazow w obecnym brzmieniu: ,jezeli na terenie obwodu przebywa co najmniej
15 wyborcow i jezeli istnieje mozliwo§é przekazania wlasciwej komisji wyborczej wyni-
kéw glosowania niezwlocznie po jego zakonczeniu”.

Drugi element tej propozycji to jest modyfikacja tego, co jest zaproponowane w pro-
jekcie. Zgodnie z propozycja dodawane zdanie drugie ma mie¢ nastepujace brzmienie:
,W rozporzadzeniu tym wskazuje sie ponadto co najmniej jedng obwodowg komisje
wyborczg w okregu konsularnym konsula na obszarze wlasciwosci terytorialnej kazdego
konsula wlasciwag wylacznie dla glosowania korespondencyjnego, o ile w danym okregu
zamiar glosowania korespondencyjnego zglosi konsulowi co najmniej 100 wyborcow”.
To jest propozycja dotyczaca zmiany nr 2. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Mariusz Witczak (KO):

Tak. Dziekuje. Czy jest sprzeciw? Bedziemy juz przyspieszac. Nie slysze sprzeciwu.
W takim razie przechodzimy do kolejnej zmiany. Bardzo prosze.

Legislator Przemystaw Sadlon:

Zmiana nr 3 jest dosy¢ obszerna, wiec — tak jak mowitem wczesniej — proponujemy, aby
rozpatrywac jg artykutami.

Przewodniczacy posel Mariusz Witczak (KO):

Prosze nas przeprowadzic, panie mecenasie, przez te podroz.

Legislator Przemyslaw Sadlon:
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Dobrze. Pierwszy element tej zmiany to jest tytul rozdzialu. Do tytulu rozdziatu uwag
nie zglaszamy.

Artykut 53a to jest artykut otwierajacy ten rozdzial. To jest przepis wprowadzajacy
do zasad okre§lania podmiotéw uprawnionych do wziecia udziatu w glosowaniu w formie
korespondencyjnej. Tu jest ta kwestia, o ktorej pan przewodniczgcy méwil na samym
poczatku, tj. uzupelnienia katalogu tych podmiotéw o wyborcow, ktorzy ukonczyli
60 rok zycia najpézniej w dniu glosowania oraz podlegajacych w dniu glosowania kwa-
rantannie iizolacji, w odniesieniu do wyboréw do organéw stanowigcych jednostek
samorzadu i wyborow wojta. W tym celu nalezy nadaé nowe brzmienie § 3 oraz dokonaé
korekty w § 4, aby zastrzec, ze jezeli osoba powyzej 60 r.z. zdecydowala sie na glosowanie
poprzez pelnomocnika, to nie moze glosowac korespondencyjnie.
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Z tym beda sie tez wigzaly zmiany w innych przepisach projektu oraz takie zmiany,
o ktore trzeba bedzie uzupelnic¢ projekt, bo one sie odnosza wiasnie do tych kwestii
zakresu podmiotowego. To bedzie dotyczylo art. 53b § 11 1a, tj. przepisow dotyczacych
terminu zgloszenia, ktore w przypadku tych osob sg odmiennie uregulowane, sposobu
zglaszania, okoliczno$ci utrzymania przepisu, zgodnie z ktorym przesylana jest informa-
cja z inspekcji sanitarnej o osobach przebywajacych na kwarantannie, a takze terminu
przesylania pakietu wyborczego w art. 53e oraz zasad przekazywania koperty zwrotnej
w art. 53h § 11 2. Laczy sie to rowniez z nadaniem odpowiedniego brzmienia przepi-
som, ktore stanowig delegacje do wydania aktow podustawowych. Dotyczy to delegacji
do wydania rozporzadzenia przez ministra infrastruktury oraz delegacji do wydania
uchwaty PKW - art. 53j, odpowiednio § 11 3.

Zakladam, ze w tym zakresie majg by¢ merytorycznie utrzymane rozwigzania, ktore
sa w tej chwili przewidziane w kodeksie w tych okreslonych przypadkach, wiec w ten
sposob w sprawozdaniu zostanie to uwzglednione. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Mariusz Witczak (KO):
Tak. Pani minister.

Szef KBW Magdalena Pietrzak:
Chciatam tylko dopytaé, czy dobrze zrozumieli$my, ze to glosowanie dla os6b na kwaran-
tannie jest wylgcznie w wyborach samorzgdowych. A czemu tylko w samorzgdowych?

Przewodniczacy posel Mariusz Witczak (KO):
Bo jezeli mamy glosowanie powszechne korespondencyjne we wszystkich innych wybo-
rach, to... Tak, bardzo prosze.

Dyrektor Zespolu Prawnego i Organizacji Wyboréw Krajowego Biura Wyborczego
Lech Gajzler:
Dziekuje, panie przewodniczacy. Tak, oczywiscie. Te osoby bedg objete glosowaniem
korespondencyjnym, tylko - tak jak teraz powiedzial pan mecenas - chodzi o kwestie ter-
minéw. To sg zupelnie inne terminy i sposéb doreczania korespondencji, wiec te przepisy
dotyczace glosowania os6b na kwarantannie muszg by¢ we wszystkich wyborach takie
same, a nie tylko w samorzadowych.

Przewodniczacy posel Mariusz Witczak (KO):
Dobrze, tak? Panowie mecenasi.

Legislator Przemystaw Sadlon:
Tak. To znaczy, jezeli podkomisja upowazni nas do takiego przeformulowania tych prze-
pisow, aby to uprawnienie miato charakter generalny, to tak.

Przewodniczacy posel Mariusz Witczak (KO):

Tak, bardzo prosze. To jest stuszna uwaga. OczywiScie, jak najbardziej. Prosze w duchu
tego, o czym panstwo mowili, stuchajgc pani minister, a takze pana dyrektora. W takim
razie tak to zrobimy.

Szanowni panstwo, w takim razie przeglosujemy teraz calo§¢ tej zmiany z tg zawarto-
§cig, o ktorej mowilismy, wigcznie z redakcjg. Czy ktos jest przeciw? Nie slysze. Dziekuje
bardzo. Zmiana przyjeta.

Prosze o kolejng zmiane. Tak, tak. Pani dyrektor, prosze.

Dyrektor Departamentu Konsularnego Ministerstwa Spraw Zagranicznych Justyna
Chrzanowska:
Przepraszam. Mam tylko pytanie czysto organizacyjne, dlatego ze znalezliSmy sie przy
art. 53 k.w. Natomiast zglaszaliSmy tez uwage do art. 35. Mam pytanie, czy wrocimy
do tego na sam koniec po przeprocedowaniu projektu, czy powinni§my sie cofnac.
To tylko kwestia organizacyjna. Przepraszam.

Przewodniczacy posel Mariusz Witczak (KO):
Nie szkodzi. Musimy tu pilnowa¢ szczegotow. Niczego nie chcemy pomingé. Damy to rade
zrobic?
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Legislator Przemyslaw Sadlon:

Wlagénie zastanawiam sie, co bedzie lepszym rozwiazaniem z punktu widzenia prowa-
dzenia dyskusji. Moze domknijmy zmiane nr 3 i ewentualnie panstwo to zgloszg poznie;j.

Przewodniczacy posel Mariusz Witczak (KO):

Tak? No to zmiane nr 3 mamy domkniets, poniewaz... Nie, przepraszam. Teraz mieli-
Smy domknietg zmiane nr 2, a teraz przechodzimy do zmiany nr 3. Prosze bardzo.

Legislator Przemystaw Sadlon:

JesteSmy caly czas w zmianie nr 3. Te wcze$niejsze propozycje dotyczyly art. 53a.

Przewodniczacy posel Mariusz Witczak (KO):

Przepraszam. Tak, jesteSmy w zmianie nr 3, tylko ten zakres przeglosowalismy...

Legislator Przemyslaw Sadlon:

Tak. Teraz jest art. 53b § 1. To tez jest kwestia, o ktérej pan przewodniczacy wspo-
minal na samym poczatku. Wskazanie organu wlasciwego przy dystrybucji pakietow
wyborczych i p6zniej odbiorze kopert zwrotnych. Projekt zaklada, ze jest to komi-
sarz wyborczy. Zgodnie z tym, co pan przewodniczacy wskazal, poprawka ma polegaé
na tym, aby organem byt wojt. W zwigzku z tym odpowiedniej zmiany nalezy dokonaé
w art. 53b § 1, jak tez nalezy skre§li¢ § 3, nada¢ brzmienie w § 4, a dodatkowo
w art. 53e rowniez dokonaé zmian odpowiednio w § 1, 31 10. Jezeli co$ pominelisémy, to —
tak jak wcze$niej wspominatem — oczywiScie uwzglednimy to w ramach upowaznienia
co do naniesienia tylko i wylacznie zmian wynikowych z przyjetej poprawki.

Do art. 53b bedziemy jeszcze mieli inne propozycje, natomiast one nie sg $cisle zwia-
zane z tym zagadnieniem, o ktorym tutaj w tej chwili wspomniatem, wiec jak panstwo
domkng te kwestie, to zglosimy pozostale.

Przewodniczacy posel Mariusz Witczak (KO):

Tak. To w takim razie teraz przeglosujmy te propozycje, ktére przejmuje i ktére mery-
torycznie oméwiliSmy. Czy jest glos sprzeciwu? Nie ma. PrzyjeliSmy.
Prosze bardzo, panie mecenasie. Dale;j.

Legislator Przemystaw Sadlon:

Tak. Jezeli chodzi jeszcze o art. 53b, to w toku analizy ujawnila nam sie jedna watpli-
wosc, ktorg warto podniesé. Nawet jesli w tej chwili panstwo tego nie rozstrzygna, to by¢
moze — nie wiem — na posiedzeniu Komisji uda sie co§ wypracowac. Chodzi o forme zgto-
szenia zamiaru glosowania korespondencyjnego przez osobe niepelnosprawng i o ten
telefoniczny sposob zgloszenia. Obowigzkiem wyborcy niepelnosprawnego przy zglosze-
niu jest przedstawienie dokumentu potwierdzajacego niepelnosprawno$é. Przy ustnej
formie zgloszenia... Przepis wyraznie nie przesadza, w jaki sposob to nastepuje, a wrecz
powiedzialbym, ze wprowadza taka niemozliwg do zrealizowania forme tego potwierdze-
nia, bo zgodnie z przepisem to w momencie zgloszenia nalezy przedstawié to orzeczenie,
wiec to jest jedna kwestia.

Przy tej okazji zwracam uwage na pewng watpliwos¢, ktora podnosit prezes Urzedu
Ochrony Danych Osobowych, czy rzeczywiscie kopia orzeczenia to jest jedyna mozliwa
forma dokumentu potwierdzajacego. Powstala watpliwos¢, czy nie mamy tutaj do czynie-
nia z przetwarzaniem danych w takim zakresie, jaki nie jest konieczny z punktu widze-
nia tej regulacji. Krétko mowigc, by¢ moze orzeczenie byloby tu wiasciwe albo jakis...
No nie wiem. Rzucam to raczej jako problem do zastanowienia sie na przyszlo§é. Nie
mamy tutaj gotowego rozwigzania.

Przewodniczacy posel Mariusz Witczak (KO):
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Dobrze. Poniewaz to rozwigzanie funkcjonuje, jak réwniez funkcjonowalo, to na razie
je odktadamy. Natomiast poprositbym panig minister, zeby panstwo pomys§leli nad tym
aspektem. By¢ moze panstwo z doSwiadczenia by nam merytorycznie podpowiedzieli
jakie§ usprawnienie w tej materii, ktore bedzie funkcjonalne i wygodne dla 0sob z orze-
czong niepelnosprawnoscia, a nie bedzie jeszcze tego typu zastrzezen. Tak?
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Szef KBW Magdalena Pietrzak:
Tak. Panie przewodniczacy, tylko powiem, jesli chodzi o te pierwszg czes¢, ze oczywiscie
pomyslimy. Natomiast jesli chodzi o te druga czesc, o ktorej pan moéwil, czyli o potwier-
dzeniu niepelnosprawnosci orzeczeniem, to mamy caly szereg przepisow, w ktorych
to jest rowniez, tak ze nie powinniSémy zmienia¢ w jednym miejscu, tylko przy okazji
wtedy, kiedy bedzie pewnie jaka$ szersza zmiana kodeksu.

Przewodniczacy posel Mariusz Witczak (KO):
Tak, to tym bardziej nie chcialbym teraz wprowadzac. Zapamietujemy, odktadamy,
bedziemy do tego wracaé. Na razie bedziemy funkcjonowali w takim ksztalcie prawnym,
w jakim funkcjonowalismy.
Panie mecenasie, to prosze dale;j.

Legislator Przemystaw Sadlon:

Tak. W takim kontekscie tez to zglaszalem, raczej jako zastanowienie sie na przyszlo§e.
Jezeli chodzi o art. 53b i nasze propozycje rozwigzan, to w § 4 nalezy skresli¢ wyrazy

»,imie ojca”. To tez byla sugestia wynikajgca z opinii prezesa UODO. Jest to dana,

ktora nie dotyczy wyborcy i nie powinna by¢ przetwarzana w tym konteksScie. Ponadto

w § 4 jest sformulowanie ,,powinno zawiera¢” w kontekscie zgloszenia. Proponuje sie,

aby zrezygnowac tutaj z tej modalnej formy i aby sformulowac ten przepis: ,,zgloszenie,

o ktérym mowa, zawiera”.

Przewodniczacy posel Mariusz Witczak (KO):
Dobrze. To przejmuje te rozwigzania.

Legislator Przemystaw Sadlon:
Dodatkowo proponujemy, aby skresli¢ § 5, bo to ma zwigzek z tym, o czym wczeéniej
moéwitem, ze wyborca niepelnosprawny bedzie mial jak gdyby obowigzek dotgczenia
kopii aktualnego orzeczenia tylko w odniesieniu do... Tak, ten obowigzek bedzie wyni-
katl z § 6. Przepraszam, bo sie zawiesilem.

Przewodniczacy posel Mariusz Witczak (KO):
Nic nie szkodzi. JesteSmy w toku panskich rozumowan.

Legislator Przemystaw Sadlon:

Bo § 5 jest zbedny. I uwaga o charakterze redakcyjnym, ktora tez wyszlta z roboczego
kontaktu z Krajowym Biurem Wyborczym. Chodzi o § 7. Przepis okresla, co w takim
zgloszeniu moze sie znalezé. Czesé przepisu odnosi sie do wyborcy niepelnosprawnego,
a czes¢ odnosi sie do kazdego z wyborcow. Natomiast sposob redakeji moze sugerowac,
ze ten drugi element, tzn. podanie adresu poczty elektronicznej, numeru telefonu oraz
informacji o wyrazeniu zgody, dotyczy tylko wyborcy niepelnosprawnego. Aby unikna¢
tego rodzaju niezrecznoSci redakcyjnej, proponujemy, by przeformutowac ten przepis
i odwraci¢ kolejnosc tych elementow, ktore wynikajg z tego przepisu.

Przewodniczacy posel Mariusz Witczak (KO):
Dobrze. Przyjmujemy, tak? Pani minister, KBW.

Szef KBW Magdalena Pietrzak:
Prosze panstwa, chcialabym tutaj jeszcze zglosi¢ uwage do § 4. Tam na koncu zdania
jest przepis, ze ,,wskazanie adresu, na ktéry ma by¢ wystany pakiet wyborczy” ... Nasza
sugestia jest taka, zeby wskazac, ze to powinien by¢ adres wylgcznie na terenie gminy,
w ktorej wniosek zostal ztozony, bo to gmina musi mie¢ mozliwo§é przestania tego
pakietu.

To sie tez wiaze z drugag nasza propozycja. Dotad nie bylo takiej mozliwosci, czyli
wyborca niepelnosprawny mogl glosowac korespondencyjnie — tak jak jest w tej chwili
w przepisach — wylgcznie tam, gdzie jest ujety w obwodzie glosowania. Czesto sie zdarza,
ze ten wyborca przebywa — nie wiem - u rodziny na drugim koncu Polski i nie mamy
mozliwo§ci przestania mu tam pakietu. Zeby wiec mozna bylo taki wniosek zlozy¢ wsze-
dzie, to wystarczyloby zlozy¢ wezesniej wniosek o zmiane miejsca glosowania, tak? Oczy-
wiScie poza wyborami samorzadowymi, bo wiadomo, ze tam sg inne zasady.
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Przewodniczacy posel Mariusz Witczak (KO):
Jasne.

Szef KBW Magdalena Pietrzak:
W tych wszystkich pozostatych wyborach w momencie, kiedy kto$ dopisze sie do spisu,
czyli zmieni miejsce glosowania, to tam wtedy bedzie mogt zglosi¢ tez ten adres, tylko
zeby w tym samym miejscu byt i wniosek, i adres wskazany we wniosku do przekazania
pakietu.

Przewodniczacy posel Mariusz Witczak (KO):
Tak? Czy to jest... To przyjmujemy te zmiane, wigczamy ja, a merytorycznie i legislacyj-
nie zostanie ona opisana. Chodzi nam o zasade, zeby to uczynic¢. Dobrze.

To w takim razie te zmiany, ktére omowiliémy, wlacznie z redakcyjnymi i z propozy-
cja, ktorag oczywiscie przejmuje, poddaje teraz pod glosowanie. Czy jest glos sprzeciwu
wobec tych rozwigzan? Nie slysze. Przyjmujemy rozwigzania.

Dalej, panie mecenasie.

Legislator Przemystaw Sadlon:
Artykut 53c. Tak, stusznie, tu jest jeszcze jedna propozycja dotyczaca art. 53b. To pro-
pozycja MSZ dotyczaca formy zgloszenia zamiaru, ale tu tez moze oddam glos przedsta-
wicielom MSZ.

Przewodniczacy posel Mariusz Witczak (KO):
Tak. Bardzo prosze.

Zastepca dyrektora departamentu MSZ Piotr Chmiel:
Dziekujemy bardzo. Tak, celem tej poprawki jest doprowadzenie do spdjnosci miedzy
sposobem czy formg zgloszenia checi glosowania przez wyborce glosujacego korespon-
dencyjnie i tego, ktory glosuje osobiScie w obwodach za granica. Ten przepis mialtby
wskazywac na to, jakie dane sg wymagane od wyborcy, ktory zglasza zamiar glosowania
korespondencyjnego.

Przewodniczacy posel Mariusz Witczak (KO):
Tak, rozumiem. Czy sg jakies uwagi do tego? Nie ma. To w takim razie tak to prosze
wpisa¢ w zasady funkcjonujgce w ustawie. Przejmuje to.
W takim razie glosujemy. Czy sg glosy sprzeciwu? Nie stysze. Przyjmujemy.
Teraz pewnie juz przechodzimy do art. 53¢, tak? To bardzo prosze, panie mecenasie.

Legislator Przemyslaw Sadlon:
Jezeli chodzi o zmiany dotyczace art. 53c, to przepis zaklada modyfikacje terminu
na uzupelnienie brakéw formalnych, ktére sg w zgloszeniu. Propozycja zaklada, zeby
to byly 3 dni, natomiast jak gdyby tez po takim roboczym kontakcie z przedstawicielami
KBW... Otrzymaliémy informacje, ze bez caloSciowego spojrzenia na wszystkie terminy
moze to powodowa¢é trudnosci w realizacji innych czynnoS§ci wyborczych w zakresie ter-
minéw, wiec propozycja poprawki zaklada, ze bytby to 1 dzien, tak jak to jest obecnie.

Przewodniczacy posel Mariusz Witczak (KO):
Tak. Przejmuje to. Czy sg jakie§ glosy wobec tej kwestii? Nie ma, nie slysze.
Przechodzimy do glosowania. Czy sa glosy sprzeciwu? Pytam juz czlonkéw podkomi-
sji. Nie slysze. Przyjmujemy te zmiane.
Prosze o kolejne kwestie.

Legislator Przemystaw Sadlon:
Jezeli chodzi o art. 53d, to tu juz byla przyjeta konsekwencja wynikajaca ze skreslenia
dodawanego art. 12a.
Tak wiec z naszej strony mamy kolejng propozycje dotyczaca art. 53g, ale jeszcze
spojrze na ten material, ktory otrzymaliémy z MSZ.

Przewodniczacy posel Mariusz Witczak (KO):
Prosze. Spokojnie.
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Legislator Przemyslaw Sadlon:
Tak, w art. 53d jest propozycja, aby skre§li¢ zdanie drugie, ktére odsyla do stosowania
art. 35 § 2.

Przewodniczacy posel Mariusz Witczak (KO):
Jeszcze? Bardzo prosze, MSZ. Tak, pan dyrektor.

Zastepca dyrektora departamentu MSZ Piotr Chmiel:
Dziekuje serdecznie. Chciatem tylko doprecyzowac. Tutaj zgtaszaliSmy poprawke, ktora
dotyczylaby wykorzystywania srodkéw komunikacji elektronicznej w przypadku wezwa-
nia do uzupelnienia. Oprocz tego dalsze zmiany, ktore pojawiajg sie w naszym materiale,
byly zmianami wynikowymi, szczerze mowiac, ktore oddzielaly te sposoby i formy zgto-
szenia bgdz wlasnie jakiego$ takiego sanowania tego zgloszenia w kraju i za granica.

Przewodniczacy posel Mariusz Witczak (KO):
Tak, panowie mecenasi.

Legislator Przemyslaw Sadlon:
Natomiast tak jak patrze, to propozycja z artykutu kolejnego, tzn. art. 53e i uzupetnienie
§ 2 o kolejne zdanie, nie ma juz zwigzku z tymi kwestiami sposobu zglaszania zamiaru.
Tak ze ewentualnie to mogg panstwo przedstawic, jezeli podtrzymuja panstwo te pro-

pozycje.

Przewodniczacy posel Mariusz Witczak (KO):
To moze juz zrobmy calo$ciowo, zebySmy byli w tych zmianach pelni §wiadomi, do czego
dazymy. Prosze.

Zastepca dyrektora departamentu MSZ Piotr Chmiel:
Dziekuje bardzo. Tu rzeczywiScie chodzi o uzupelnienie zdania, ze ten prze-
pis, czyli art. 53e § 2, stosuje sie tez odpowiednio do przypadkow, o ktérych mowa
w art. 901 91 ustawy o referendum ogélnokrajowym. Chodzito o to, aby ten przepis obej-
mowal rowniez sytuacje organizowania w jednym dniu wyboréw i referendum ogélno-
krajowego albo wiecej niz jednego referendum ogélnokrajowego.

RzeczywiScie moze skorzystam z okazji glosu i powiem tylko, ze te dalsze uwagi, czyli
az do art. 53e, cale obejmowaly wylgcznie kwestie wynikowe i doprecyzowanie przepi-
sow. Wiekszy kaliber - ze tak powiem — jest dopiero w art. 53f, ale to pewnie o tym jesz-
cze panowie mecenasi bedg wspominac.

Przewodniczacy posel Mariusz Witczak (KO):
Czy pani minister, czy pan dyrektor co§ dodadza do tego? Bardzo prosze, panie dyrek-
torze.

Dyrektor zespolu KBW Lech Gajzler:
Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy. Jezeli chodzi o poprawke dotyczaca referen-
dum ogdlnokrajowego, oczywiscie tego nie widzieliémy. Natomiast trzeba zwréci¢ uwage,
ze wszystkie kwestie zwigzane z taczeniem wyboréw i referendéw okresla ustawa o refe-
rendum ogélnokrajowym. Tam sa te kwestie uregulowane, wiec niedobrze byloby, zeby-
$my tutaj te jedna kwestie uregulowali.

Przewodniczacy posel Mariusz Witczak (KO):

Absolutnie sie z tym zgadzam. Pan dyrektor absolutnie ma racje. Dziekuje za te pod-
powiedz. To z tej kwestii rezygnujemy, tak? Nie wchodzimy w te materie. Tutaj mamy
jasno§¢, bo to jest absolutnie stuszna uwaga. Cytujac klasyka, nie mieszamy dwoch sys-
temow walutowych.

Tak, MSZ. Czy potrzebna jest dwu-, trzyminutowa przerwa? Chcemy na co$ spojrzec,
tak? W takim razie kto chce, to przerwa higieniczna, a kto pracuje, to pracuje. Pie¢ minut
przerwy. Momencik, tylko zobaczymy. Jest godzina 13.05. O godz. 13.10 dalej dzialamy.

[Po przerwie]

a.p. 17




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
PODKOMISJI STALEJ DO SPRAW NOWELIZACJI PRAWA WYBORCZEGO (NR 3)

Przewodniczacy posel Mariusz Witczak (KO):
Szanowni panstwo, prosze o zajmowanie miejsc. Bedziemy teraz juz konkludowacé usta-
lenia, bo przerwa higieniczna pozwolila nam tez doprecyzowaé pewne sprawy.
Panie mecenasie, prosze o dwa zdania, a potem MSZ.

Legislator Przemystaw Sadlon:
Tak. To my ze swojej strony chcieliSmy zglosi¢ jeszcze propozycje dotyczaca
art. 53g § 8. W przepisie wyraznie trzeba zastrzec, ze te czynnosci w odniesieniu do wybo-
row za granicg wykonuje konsul, wiec on...

Przewodniczacy posel Mariusz Witczak (KO):
Jasne.

Legislator Przemystaw Sadlon:

Nalezy przepis uzupelnic¢ o wyrazenie ,,za granicg konsul” na koncu § 8.

Przy § 7 mamy takg uwage, ktora wynikta z kontaktu roboczego z Panistwowa Komisjg
Wyborcza. To jest przepis, ktory wskazuje, ze na kopercie zwrotnej nie mozna umiesz-
cza¢ zadnych oznaczen. Jest odestanie do okreslonych przepiséw, m.in. do art. 53k § 3,
a w tej czesci, jak gdyby ten przepis powinien si¢ odnosi¢ tylko i wylacznie do kopert
zwrotnych w glosowaniu krajowym, wiec odpowiednio go przeredagujemy, aby to wyraz-
nie wynikalo z przepisu.

Przewodniczacy posel Mariusz Witczak (KO):
Dobrze. Czy MSZ chce jeszcze co$ dodac do tego?

Dyrektor departamentu MSZ Justyna Chrzanowska:
Do tego przepisu nie. Bedziemy zgtaszac do dalszego.

Przewodniczacy posel Mariusz Witczak (KO):
Dobrze. Czy w takim razie jest glos sprzeciwu? Nie stysze.
W takim razie przechodzimy dalej. Kolejne zmiany przyjete. Tak, teraz
art. 53f. Poprosze panstwa z MSZ.

Zastepca dyrektora departamentu MSZ Piotr Chmiel:

Tak, czyli proponujemy tutaj dodac § 1a. Pakiet wyborczy konsul wysyta wyborcy poczta
nierejestrowang. Konsul moze przekazaé pakiet wyborczy réwniez w inny sposob, jesli
operator wykonujacy ustugi pocztowe lub przewozowe w panstwie przyjmujacym nie
daje rekojmi nalezytego wykonania ustugi. Jest i kwestia terminéw, aby wysylka pakietu
nastepowala nie p6zniej niz na 13 dni przed dniem wyborow, co jest w § 1, a w przypadku
ponownego glosowania nie pdzniej niz na 6 dni przed dniem ponownego glosowania.
To jest oczywiScie zwigzane z tymi trudno§ciami w zwigzku z operatorem.

Przewodniczacy posel Mariusz Witczak (KO):
Tak, z operatorami. Dobrze. Mozemy to przeglosowac? W takim razie czy ktos jest prze-
ciw? Nie stysze. Przyjmujemy.
Przechodzimy dalej. Artykut 53h.

Legislator Przemystaw Sadlon:
My nie mamy uwag do art. 53h.

Przewodniczacy posel Mariusz Witczak (KO):
Tak. Ministerstwo Spraw Zagranicznych.

Zastepca dyrektora departamentu MSZ Piotr Chmiel:
Tak, tutaj w zwigzku z tym oddzieleniem funkcji komisji, ktére bedg powolywane
do obstugi wyborcow glosujacych osobiscie i tych do obstugi wyborcow glosujacych kore-
spondencyjnie, propozycja jest taka, aby...

Przewodniczacy posel Mariusz Witczak (KO):
Poprosze troche glosniej, panie dyrektorze.
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Zastepca dyrektora departamentu MSZ Piotr Chmiel:

Przepraszam. Tak, oczywiscie. W § 3 dodac pkt 2, ze w przypadku glosowania za granica
,do 2 dnia przed dniem wyboréw, do wiasciwego konsula”, jak i wprowadzi¢ odpowied-
nig zmiane w § 4, czyli koperty zwrotne w kraju ,,dostarczane sg do wiasciwych obwo-
dowych komisji wyborczych w godzinach glosowania”. Cel jest taki, ze mamy komisje,
ktore obstugujg wyborcow glosujacych korespondencyjnie, wiec one w godzinach gloso-
wania nie przyjmujg przesylek zwrotnych od wyborcow. Wyborca ma natomiast mozli-
woSC przekazania przesylki zwrotnej do konsula wla$nie w tym terminie do drugiego
dnia przed dniem wyborow.

Przewodniczacy posel Mariusz Witczak (KO):
OK. Czy sg jakie$ glosy do tego rozwigzania? Nie stysze. Przechodzimy do glosowania.
Tak, bardzo prosze, pani minister.

Szef KBW Magdalena Pietrzak:
Jesli moge, to jeszcze tez w tym artykule — do art. 53h § 3 pkt 1. Wyborca przed dniem
glosowania osobiScie moze dostarczy¢ koperte zwrotna. Obecnie mamy taki stan prawny,
ze w przypadku glosowania korespondencyjnego wyborca albo umawia sie z listono-
szem i listonosz od niego odbiera, albo zanosi na poczte, albo w dniu glosowania zanosi
do swojej obwodowej komisji.

Tutaj wprowadzamy dodatkowe miejsce, w ktorym moze dostarczyc¢ koperte, tj. urzad
gminy. Tak bylo rzeczywiScie kiedy$, natomiast w naszej ocenie to kojarzy sie troche
z przeno$ng urna, bo jakby i tak operator wyznaczony, a w tej chwili jest to Poczta Polska,
musi zorganizowaé przechowywanie pakietow, czyli zabezpieczy¢ je tak, zeby zachowac
wszelkie wymogi. Czy tych pakietow bedzie wiecej czy mniej, oni to i tak muszg wyko-
na¢. Natomiast je§li dopuscimy teraz przynoszenie do urzedu gminy, to powodujemy,
ze takich miejsc powstaje nawet wiecej niz 2477, bo sa jeszcze filie urzedow, dzielnice
itd., w ktérych nalezaloby — ze tak powiem — przechowac to w jakis§ odpowiedni sposéb.
Musimy tez wzia¢ pod uwage i ocene, i odbiér spoleczny, ze nie do konca bedzie zrozu-
miale dla niektorych to, ze gdzies ten pakiet jest przechowywany. Jak méwie, w naszej
ocenie wystarczyloby zostawic to tak, jak jest w tej chwili, czyli poczta, ktora i tak, i tak
musi zabezpieczy¢, ewentualnie w dniu glosowania do lokalu wyborczego, zeby nie wia-
czac juz w to urzedow, dla ktorych to jest ogromnym problemem organizacyjnym, ale tez
to nie do konca bedzie spolecznie zrozumiale, ze gdzie§ te pakiety sg przechowywane,
bo to sg juz karty z oddanym glosem. Tak?

Przewodniczacy posel Mariusz Witczak (KO):

Tak. To dwa zdania na ten temat, bo to jest akurat rzecz istotna. Wtedy, kiedy pierwszy
raz pisaliSmy te przepisy, a mialem okazje to osobiscie czyni¢ wiele lat temu, zalezalo
nam na tym, zeby przy okazji mechanizmu korespondencyjnego wychodzi¢ naprzeciw
tym osobom, ktore zwyczajnie chcg oddaé glos, a wyjezdzaja i nie chcg mieé juz zadnych
dodatkowych procedur, czyli nie chcg miec¢ listonosza, ktory odbiera, a chcg to zrobié
osobiécie. Troche realizujemy wtedy ten instrument weczesnego glosowania, bo to sie
odbywa w tygodniu poprzedzajgcym wybory, czyli mamy early voting znany m.in. w sys-
temach anglosaskich.

Tak jak rozumiem panig minister, teraz chodzitoby o to, ze nie obcigzamy gmin, tylko
osobiste zaglosowanie np. w §rode przedwyborcza byloby za posrednictwem poczty.
Krotko mowige, poszedlem sobie i odebralem pakiet wyborczy, wrocitem do domu,
zaglosowalem i zanioslem nawet tego samego dnia na poczte. Uwazam, ze to jest sen-
sowne rozwigzanie. Jest sensowne, bo i tak poczta jest operatorem, i tak poczta musi
dochowa¢ staranno$ci w dostarczaniu do wyznaczonych... Natomiast mamy caly czas
te samg sytuacje dla obywatela. Jezeli on chce osobiécie odebraé i zdeponowaé, to po pro-
stu to realizuje. Tak?

Szef KBW Magdalena Pietrzak:
I oddziatow pocztowych jest duzo wiecej niz urzedéw, czyli ma jeszcze blizej tak naprawde.

Przewodniczacy posel Mariusz Witczak (KO):
Biuro Legislacyjne.
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Legislator Przemyslaw Sadlon:
Ta propozycja ma charakter merytoryczny. Jezeli ona znajdzie aprobate podkomisji,
to w § 3 nalezy skre§li¢ pkt 1.

Przewodniczacy posel Mariusz Witczak (KO):

Co panstwo myS§lg o tym rozwigzaniu? Czyli doprecyzowujac, zalezy mi na tym, zeby
malymi krokami... Zresztg uwazam, ze warto ten mechanizm promowacé na przyszlosc,
bo same procedury glosowania korespondencyjnego w niektérych sytuacjach moga tro-
che zniechecaé. Tak sobie to moge wyobrazi¢, bo trzeba sie umoéwié, poczekac i listonosz
przynosi pakiet. Procedura, w ktorej zanosimy pakiet na poczte albo wzywamy listo-
nosza, jest wydluzona, ale wydaje mi sie, ze dla wielu os6b jest procedura przyjazna:
,Wiem, ze nie bedzie mnie w weekend, to ide po prostu zaglosowaé, zalatwi¢ sprawe
w §rode, czwartek. I tak sg pakiety i karty do glosowania”. Krétko méwiac, zeby w 100%
mieé gwarancje, doprowadzamy do takiej sytuacji, ze mozemy glosowac wezesniej osobi-
Scie, procedure osobiScie zrealizowac, ale zamiast deponowac pakiet w urzedzie gminy,
zanosimy go na poczte.

Dobrze. To w takim razie wprowadzmy te zmiane merytoryczna. Przejmuje jg, bo ona
jeszcze ulatwi sprawe.

Czy w takim razie sg glosy przeciw? Nie stysze. Wezesniejsze zmiany tez... Co$ jesz-
cze, panie mecenasie? Lacznie, oczywiScie. Tak, tak. ZagadaliSmy sie, bo przeszliémy
do wyjasniania tej sprawy. Bardzo prosze, jeszcze pan.

Ekspert Fundacji Odpowiedzialna Polityka Sylwester Oracz:
Panie przewodniczacy, taka techniczna sprawa. Osoby stuchajace nas online nie moga
w tym momencie ustyszec¢ glosow. Co$ sie popsulo. GdybySmy mogli zobaczy¢, co sie
stalo...

Przewodniczacy posel Mariusz Witczak (KO):
Rozumiem. Zaraz to bedziemy naprawiac. Przechodzimy teraz...
Czyli tacznie wszystkie kwestie, ktére omowiliSmy, teraz bedziemy poddawali pod
glosowanie. Czy sg glosy sprzeciwu? Nie slysze. Przyjmujemy wszystkie te zmiany
w ramach... Ktory to byl paragraf? Prosze mi tylko przypomnieé.

Legislator Przemystaw Sadlon:
Artykut 53h.

Przewodniczacy posel Mariusz Witczak (KO):
Tak, art. 53h. Dobrze. Kolejna sprawa.

Legislator Przemystaw Sadlon:
Do art. 53i nie mamy uwag. Natomiast tu bedzie konsekwencja wczeSniej przyjetej
zmiany zglaszanej czy proponowanej przez MSZ.

Przewodniczacy posel Mariusz Witczak (KO):
Ministerstwo Spraw Zagranicznych, prosze bardzo.

Dyrektor departamentu MSZ Justyna Chrzanowska:
To jest konsekwencja wynikowa, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Mariusz Witczak (KO):
Ale prosze do mikrofonu to powiedziec.

Dyrektor departamentu MSZ Justyna Chrzanowska:
Nie bedzie takiej koniecznoSci. To samo bedzie dotyczylo tez art. 53j, wiec nie bedziemy
odczytywadé, zeby nie przedtuzaé. Czysto techniczne uwagi.

Przewodniczacy posel Mariusz Witczak (KO):
Dziekuje bardzo. Czy sg jakie§ glosy w tej sprawie? Nie stysze.
Przechodzimy do uchwalania tych zmian. Czy sg glosy przeciw? Nie ma. Przyjmu-
jemy.
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Sekretarz Komisji Agnieszka Grybska:
Niestety, sg problemy techniczne i przez jakis czas nie bedzie stychaé. Nagranie bedzie
do odtworzenia.

Przewodniczacy posel Mariusz Witczak (KO):
Dobrze. Dziekuje bardzo za informacje. Biuro Legislacyjne, prosze dalej.

Legislator Przemystaw Sadlon:
Do art. 53k nie zglaszamy zadnych uwag. Bedziemy mieli korekty redakcyjno-legisla-
cyjne, ale to w ramach upowaznienia.

Przewodniczacy posel Mariusz Witczak (KO):
Ale to juz sie umowilisémy, ze panstwo to wprowadza. Tak, panie dyrektorze? To prosze
bardzo w wolnej chwili.

Dyrektor zespolu KBW Lech Gajzler:
Dziekuje bardzo. Przeskoczyliémy art. 53j, bo jeszcze...

Szef KBW Magdalena Pietrzak:
Nie byto. Byt art. 53i.

Posel Magdalena Malgorzata Kolodziejczak (KO):
Ale panowie legislatorzy mowili, ze nie majg uwag.

Szef KBW Magdalena Pietrzak:
Tak?

Dyrektor zespolu KBW Lech Gajzler:
To my mamy.

Przewodniczacy posel Mariusz Witczak (KO):
To wracamy. Bardzo prosze, to w takim razie wro¢my. Prosze, pani minister.

Szef KBW Magdalena Pietrzak:
W art. 53j § 1 pkt 2 jest podany art. 53e § 9. Tam powinno by¢ § 7. To jest to samo, tak?
Zostanie uwzglednione?

Legislator Przemyslaw Sadlon:
Tak, takie rzeczy uwzglednimy w ramach upowaznienia.

Przewodniczacy posel Mariusz Witczak (KO):
Tak, bo tego typu zmian, pani minister, ktore sg techniczno-legislacyjne czy legislacyjno-
-redakcyjne, i tak dokonamy w ramach uprawnien dla biura. Szczegélowo ich nie oma-
wiamy. Panie dyrektorze, prosze bardzo.

Dyrektor zespolu KBW Lech Gajzler:
To jeszcze mam pytanie. Czy w § 3 pkt 2 rowniez bedzie zmiana? Bo tam jest powielony
blad z tego przepisu, ktory juz w tej chwili tez obowigzuje. Nie ma takich sytuacji, tak
ze...

Legislator Przemystaw Sadlon:
Tak.

Przewodniczacy posel Mariusz Witczak (KO):
Bedzie. Dziekuje bardzo. Biuro Legislacyjne, bardzo prosze dale;j.

Legislator Przemystaw Sadlon:
Do art. 53k mamy tez uwagi redakcyjne i legislacyjne.

Przewodniczacy posel Mariusz Witczak (KO):
To jasne.

Legislator Przemyslaw Sadlon:
Jezeli chodzi o merytoryczne kwestie, ktére podkomisja powinna rozstrzygnac, to one
dotycza art. 531.
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Teraz dwie kwestie w tym zakresie. Pierwsza to tez jest wynik rozméw roboczych
z przedstawicielami KBW. Ten przepis powinien by¢ rozszerzony o kwestie ponownego
glosowania w wyborach wdjta, bo tam tez wystepuje koniecznoéé ewentualnego skroce-
nia terminu. Druga kwestia jest wynikiem przyjecia propozycji, ktorg zgltaszalo MSZ,
tj. odrebnosci, gdy idzie o termin zglaszania zamiaru glosowania korespondencyjnego
przy wyborach za granicg. To powoduje konieczno§é uwzglednienia tego dodanego prze-
pisu, a to byt § 1, takze w tym przepisie, aby odpowiednio skroci¢ termin na zglaszanie
zamiaru w odniesieniu do wyboréw za granica.

No i teraz kwestia merytoryczna. Ile to powinno by¢? To znaczy zasadniczo 40.
W panstwa propozycji bylo przy drugiej turze i tych kolejnych...

Przewodniczacy posel Mariusz Witczak (KO):
To przy okazji tej kwestii, poniewaz ona mi troche nie dawala spokoju.

Legislator Przemyslaw Sadlon:
No to nie wiem, czy to tez 10 dni powinno byc¢, czy...

Przewodniczacy posel Mariusz Witczak (KO):

W przerwie rozmawialem z przedstawicielami MSZ, bo jednak chce skréci¢ ten czas,
ale w sposob kompromisowy, tzn., zeby oczywiScie przy okazji ustanawiania obwodow,
rozporzadzen i wszystkich problemoéw, z ktorymi sie MSZ spotka, uwzgledni¢ dluzszy
czas, ale z 40 dni na korzyS¢ wyborcy do 30 dni i dokona¢ zmiany. Za moment to tez
bySmy przeglosowali. Niezaleznie wiec od konsekwencji, o ktorych teraz pan mecenas
moéwi, a ktore sg rowniez podnoszone w naszej dyskusji, chciatbym w tym momencie
wroci¢ do kwestii 40 dni i zredukowac 40 dni do 30, bo to juz bedzie zawsze korzystniej-
sza sytuacja dla wyborcow.

W tym momencie poddaje to pod glosowanie. Czy sa glosy przeciwne? Nie ma.
Dziekuje bardzo.

Czyli mamy teraz 30 dni. Natomiast wszystkie wynikajace z tego konsekwencje,
o ktorych pan mecenas méwi, muszg oczywiscie zostaé wprowadzone.

Legislator Przemyslaw Sadlon:
Tak, tylko jak gdyby ustalenie skroconego terminu to juz jest kwestia merytoryczna.

Przewodniczacy posel Mariusz Witczak (KO):
Tak.

Legislator Przemyslaw Sadlon:
To nie jest taka prosta konsekwencja, wiec tu nie wiem, czy jezeli chodzi o ten skrécony
termin, ktory bedzie wynikat z art. 531, mozna zastosowaé tez 10-dniowy termin, tak
jak to...

Przewodniczacy posel Mariusz Witczak (KO):
Tak? Jest zgoda? W takim razie 10-dniowy, tak? Dziekuje bardzo.
Czy sg glosy przeciwne? Nie slysze. Przyjmujemy 10-dniowy termin. Dziekuje.
Prosze dalej. Aha, jeszcze sformutowanie. Tak, rozszerzenie.

Legislator Przemystaw Sadlon:
Tak, rozszerzenie o ponowne wybory wdjta.

Przewodniczacy posel Mariusz Witczak (KO):
Tak jest, przyjmujemy rowniez te zmiane. Czy sg glosy przeciwne? Nie stysze. Przyjmu-
jemy. Akceptacja.

Legislator Przemyslaw Sadlon:
Jezeli chodzi o zmiane nr 3, to wiecej uwag nie mamy, a wiec zmiane nr 4 powinni pan-
stwo rozpatrzy¢ w tej chwili.

Przewodniczacy posel Mariusz Witczak (KO):
Zmiana nr 4. Prosze bardzo. Dobrze, pie¢ minut przerwy. Nie?
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Legislator Przemyslaw Sadlon:
Nie. My do zmiany nr 4 nie mamy uwag.

Przewodniczacy posel Mariusz Witczak (KO):
Nie macie uwag? Dobrze, bo myélalem, ze chcg panstwo co$ sprawdzié i ze wywigzala
sie merytoryczna analiza.
Nie ma uwag, w takim razie przyjmujemy te zmiane. Czy sg glosy przeciwne? Nie
slysze. Przyjmujemy zmiane nr 4.

Legislator Przemyslaw Sadlon:
Jezeli chodzi o zmiane nr 5, to jedna modyfikacja zostala juz dokonana przy przyjmo-
waniu poprawki nr 1. Dotyczy § 1. Natomiast jezeli chodzi o § 3, to po rozmowie z KBW
zwracamy uwage, ze ta propozycja w zakresie § 3 bazuje na starym brzmieniu, a ono
w miedzyczasie uleglo modyfikacji. Sugestia ze strony KBW jest taka, zeby utrzymac
to obowigzujgce brzmienie w zakresie art. 72 § 3.

Przewodniczacy posel Mariusz Witczak (KO):
Jasne. W takim razie czy sg jakie§ uwagi do tego? Nie stysze. Przyjmujemy takie brzmie-
nie proponowane przez KBW.
To znaczy jeszcze tylko gwoli ScistoSci, czy sa glosy przeciw? Nie ma. Przyjmujemy
te zmiany.
Teraz prosze MSZ.

Zastepca dyrektora departamentu MSZ Piotr Chmiel:
Mieliby§my propozycje dotyczaca dwoch uwag, ktére mialyby na celu usuniecie
barier wyborczych. Pierwsza z nich to jest brzmienie przepisow, ktére jest wlasciwie
blizniacze jak w art. 230 § 2, art. 272 § 2, art. 314 § 2 i art. 353 § 2, gdzie mowa jest
0 24 godzinach na ustalenie wynikow glosowania przez obwodowe komisje wyborcze
za granicg pod sankcjg uznania wyborow czy glosowania za niebyte. Propozycja wydtu-
zenia tego okresu do 48 godzin w odniesieniu do poszczegdlnych...

Przewodniczacy posel Mariusz Witczak (KO):
Panie dyrektorze, to jest jasne dla nas. To w ogodle bylo przedmiotem powaznej debaty
publicznej. Krajowe Biuro Wyborcze tez tutaj z aprobatg do tego podchodzi. W takim
razie takg zmiane merytoryczng przyjmujemy. Czy co$ pan chcial jeszcze dodaé?

Zastepca dyrektora departamentu MSZ Piotr Chmiel:
Je§li mozna jeszcze poprosié o jedno, tzn. art. 35, ktéry dotyczy wladnie zgloszen przez
wyborcow glosujacych za granica, tu jest kilka drobnych postulatow. Przede wszystkim
zmiana w § 1, aby otrzymal on brzmienie: ,,Wyborcy przebywajacy za granicg i posiada-
jacy” —1itu zmiana — ,,wazny polski dokument paszportowy lub wazny dowdd osobisty”
... Skre§lamy stowa ,,wazne polskie paszporty” i dalej brzmienie przepisu nie ulega zmia-
nie. Chodzi rowniez o to, aby zniesc¢ te niepotrzebng w naszej ocenie...

Przewodniczacy posel Mariusz Witczak (KO):
Jasne. To prosze dalej, bo to jest oczywiste.

Zastepca dyrektora departamentu MSZ Piotr Chmiel:
OczywiScie z tym sie wiaze korekta w § 5, czyli jakby skreélenie tego paragrafu. Nato-
miast drugi postulat jest taki, aby w § 3, gdzie mowa jest o wydawanym przez konsula
zaswiadczeniu o prawie do glosowania w miejscu pobytu w dniu wyborow, skresli¢ odno-
szace sie do konsula stowa ,ktory sporzadzil spis wyborcow”. Obecnie konsul, bazujac
na centralnym rejestrze wyborcow, moze je wydawacé, wiec to tez zmniejsza bariery dla
wyborcow.

Przewodniczacy posel Mariusz Witczak (KO):
Ma dostep. Oczywiscie, jasne. Panstwa doS§wiadczenia sg bezcenne w tej kwestii. Dobrze.
Czyli mamy 48 godzin ite zmiany, ktore zostaly zaproponowane. Przechodzimy
do glosowania. Czy sg glosy przeciwne? Nie slysze. Przyjmujemy te zmiany.
Krajowe Biuro Wyborcze, prosze bardzo.
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Szef KBW Magdalena Pietrzak:
Jest tylko proéba, pewnie do Biura Legislacyjnego, zeby sprawdzi¢, czy w innych prze-
pisach jeszcze nie ma tego paszportu, zeby to tez ujednolicié.

Przewodniczacy posel Mariusz Witczak (KO):
Dobrze. To prosze to zobaczy¢, bo panstwo postugujg sie terminem ,,dokument pasz-
portowy”, czyli ekwiwalent, ale uznawany w prawie miedzynarodowym i przez nasze
konsulaty, wiec to byloby oczywiscie czym§ nielogicznym, gdyby$my nie rozszerzali
czy nie uelastyczniali tej kwestii na korzy$é obywateli. Przepraszam, ze tak powiem, ale
to panstwo biorg za to odpowiedzialnos¢, wiec jak to juz sami proponujecie, to my to tez
przyjmujemy.
Co dalej mamy? Artykut 2. Prosze bardzo, panie mecenasie.

Ekspert Fundacji Odpowiedzialna Polityka Sylwester Oracz:
Przepraszam. Jesli moge, to...

Legislator Przemyslaw Sadlon:
Zanim panstwo przystapia do rozpatrzenia art. 2, to my tylko zglaszamy konieczno§é
uzupelnienia projektu o przepis przejsciowy, ale w rozmowie z panem przewodniczgcym
zobowiazalismy sie tez do tego, ze przygotujemy taka propozycje na posiedzenie Komisji.

Przewodniczacy posel Mariusz Witczak (KO):
Tak, do czwartku. Jasne. Czy sg jeszcze jakie$ uwagi? Bardzo prosze.

Ekspert Fundacji Odpowiedzialna Polityka Sylwester Oracz:
Panie przewodniczacy, przepraszam, jesli nie doslyszatem, ale wydaje mi sie, ze nie roz-
mawialiSmy o poprawce MSZ. Czy mnie to ominelo, czy juz o niej byla mowa?

Przewodniczacy posel Mariusz Witczak (KO):
O ktorej?

Ekspert Fundacji Odpowiedzialna Polityka Sylwester Oracz:
Czyli art. 39 § 6. Zmiana terminu glosowania w obwodach za granica. To jest strona
trzecia poprawek MSZ.

Przewodniczacy posel Mariusz Witczak (KO):
Nie wszystkie ze wzgledu na zakres ustawy i na ograniczenia dotyczace funkcjonowania
glosowania korespondencyjnego... Tam, gdzie nie ma powigzan z glosowaniem kore-
spondencyjnym, nie ryzykujemy zmian. Bedziemy je robili w innych momentach.
Czyli mamy wszystko, pani Agnieszko? Biuro Legislacyjne.

Legislator Przemystaw Sadlon:
To art. 2 jeszcze zostal formalnie do przyjecia.

Przewodniczacy posel Mariusz Witczak (KO):
Tak. Wiasnie tylko to chciatem...

Legislator Przemystaw Sadlon:
No i calosé.

Przewodniczacy posel Mariusz Witczak (KO):
Tak, w takim razie przyjmujemy zmiane.
Artykut 2. Tak, prosze bardzo, pani minister.

Szef KBW Magdalena Pietrzak:
Chcielismy tylko jeszcze, zeby uscislic i gdzies... Nie wiem, czy Biuro Legislacyjne bedzie
to dopisywalo, ale zeby wybrzmialo, ze te komisje, ktére bedg wylgcznie do glosowania
korespondencyjnego za granica, zeby mogly pracowaé w ciggu dnia. Zgodnie z obowigzu-
jacymi przepisami przystepujg do liczenia gloséw dopiero po godzinie 21, wiec to wyla-
czenie by trzeba bylo jeszcze...

Przewodniczacy posel Mariusz Witczak (KO):
Tak, my to popieramy. To prosze tez... Prosba merytoryczna. Te akceptacje formalnie
chcialem tez zaaprobowac przez podkomisje.
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Czy sg glosy przeciwne? Nie ma, wiec merytorycznie przyjmujemy taki postulat i go
wpisujemy. Dziekuje za te uwage.
No i formalnie teraz przyjmujemy art. 2. Tak?

Dyrektor departamentu MSZ Justyna Chrzanowska:
Przepraszam, panie przewodniczgcy. Chcialam tylko sie upewnié, ze to wlaSciwie
wybrzmialo, kiedy omawialiSmy art. 53b § 2a. Kwestia zgloszenia, caloSci podstawy
i dokumentoéw, co jest podstawg tego zgloszenia. Rozumiem, ze to zostalo uwzglednione
przez Biuro Legislacyjne w toku prac? Czy to jest oczywiste?

Legislator Przemystaw Sadlon:
Tak, panstwo wskazywali te propozycje i to bylto przyjete.

Dyrektor departamentu MSZ Justyna Chrzanowska:
Tak, to bardzo przepraszam. Wolalam sie upewni¢, zanim zamkniemy, zebySmy przy-
stepowali do kolejnego...

Przewodniczacy posel Mariusz Witczak (KO):
Tak, czyli przyjmujemy art. 2. Czy sg glosy przeciwne? Nie ma. Przyjmujemy z tymi
zmianami i szczegétami, ktore byly oméwione. Nie ma gloséw przeciwnych.

No i teraz cato§é. Tak, doszliémy do tego momentu, ktéry lubimy najbardziej w toku
legislacyjnym. W takim razie glosujemy nad caloScig. To juz przeglosujemy. Prosze
o pelne glosowanie.

Kto za? 3 glosy za. Nie ma gloséw przeciwnych. Kto przeciw? Nie slysze. Kto sie
wstrzymal? Nie stysze.

PrzyjeliSmy w takim razie rozwigzania w toku prac podkomisji. Mamy sprawozdanie.

W takim razie w czwartek o godz. 14.30 bedziemy ponownie glosowac. Wszystkie upo-
rzgdkowane kwestie juz po sprawozdaniu, ktére zostanie do czwartku przygotowane.
Szanowni panstwo, po kolei, tak jak panstwo sg tutaj, serdecznie dziekuje za pomoc
i za wszystkie cenne, madre uwagi. To jest praca zbiorowa. Dziekuje organizacjom poza-
rzadowym. Dziekuje bardzo legislatorom, czlonkom podkomisji, ekspertom i pracowni-
kom naszej Komisji. Dziekuje bardzo. Do zobaczenia w czwartek.

Zamykam posiedzenie podkomisji.
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