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Petny zapis przebiegu posiedzenia
Komisji Nadzwyczajnej do spraw ochrony zwierzat (nr 16)

16 grudnia 2025 .

Komisja Nadzwyczajna do spraw ochrony zwierzgt, obradujgca pod przewodnictwem
poset Doroty Niedzieli (KO), przewodniczgcej Komisji, rozpatrzyta:

—wniosek Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej o ponowne rozpatrzenie ustawy
z dnia 7 listopada 2025 r. o zmianie ustawy o ochronie zwierzat (druk nr 2049).

W posiedzeniu udzial wzieli: Zbigniew Bogucki szef Kancelarii Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej wraz
ze wspolpracownikami, Jacek Czerniak sekretarz stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi wraz
ze wspotpracownikami, Mikolaj Dorozala podsekretarz stanu w Ministerstwie Klimatu i Srodowiska wraz
ze wspolpracownikami, Michal Hara dyrektor Departamentu Prawa Karnego Ministerstwa Sprawiedli-
wosci wraz ze wspolpracownikami, Piotr Kulesza zastepca dyrektora Biura Prewencji Komendy Gliéwnej
Policji wraz ze wspolpracownikami, adw. Sara Balcerowicz pelnomocniczka Komitetu Inicjatywy Ustawo-
dawczej Stop Lancuchom, Pseudohodowlom i Bezdomnosci Zwierzat, Natalia Borkowska zastepca dyrek-
tora do spraw administracyjnych Schroniska ,,Na Paluchu” im. Jana Litynskiego — jednostki budzetowej
m. st. Warszawy, Bogustaw Chmiel przewodniczacy Komisji Dobrostanu i Zdrowia Psow Zarzady Glow-
nego Zwigzku Kynologicznego w Polsce wraz ze wspotpracownikami, Remigiusz Czech menedzer Kennel
Club wraz ze wspoélpracownikami, adw. Michal Gostkowski pelnomocnik Ogoélnopolskiego Towarzystwa
Ochrony Zwierzat Animals, Michal Gromada prezes zarzadu Fundacji Psa Karmela wraz ze wspétpra-
cownikami, Izabela Kadlucka prezes zarzadu Fundacji Niech Zyja!, Adrianna Kaszuba prezes zarzadu
Fundacji Mam Pomyst wraz ze wspodtpracownikami, Nadia Kischuk kierownik kampanii Humane World for
Animals Poland, Michal Korytko specjalista do spraw produkgcji rolnej Polskiej Federacji Hodowcow Bydta
i Producentow Mleka, Marta Krasuska prezes zarzad Stowarzyszenia Plock Przyjazny Psom wraz ze wsp61-
pracownikami, Olga Kurcz przewodniczaca Studenckiego Naukowego Kota Penitencjarnego na Wydziale
Prawa Uniwersytetu SWPW w Warszawie wraz ze wspotpracownikami, Marcin Mank prezes zarzadu Unii
Felinologii Polskiej, Marek Mastalerek prezes Krajowej Rady Lekarsko-Weterynaryjnej wraz ze wspoétpra-
cownikami, Sara Meskel przewodniczaca Ogolnopolskiego Zwigzku Zawodowego Pracownikow Inspekgji
Weterynaryjnej, Kazimierz Mroczkowski prezes zarzadu Grand Agro Fundacji Ochrony Srodowiska
Naturalnego wraz ze wspotpracownikami, Bogumita Pilarczyk przewodniczgca Komisji Dobrostanu
Zwierzat i Jakosci Produktéw Komitetu Nauk Zootechnicznych i Akwakultury Polskiej Akademii Nauk,
Jerzy Plokarz prezes zarzgdu Stowarzyszenia Krajowy Sztab Ratownictwa Spotecznej Sieci Ratunkowej,
Anna Ptaszynska przedstawicielka strony spolecznej, Anna Sameczyk prezes zarzgdu Fundacji Reaktyw,
Maria Sowinska czlonek Stowarzyszenia Przyjaciol Metronu i Pokrzywdzonych przez Panstwo, Wanda
Szulc kierownik biura Krakowskiego Towarzystwa Opieki nad Zwierzgtami wraz ze wspolpracownikami,
Katarzyna Sliwa-Lobacz prezes zarzadu Fundacji Mondo Cane, adw. Katarzyna Topczewska ekspertka
z zakresu ochrony praw zwierzat, Marek Wisniewski prezes zarzadu Krajowego Instytutu Hodowli Zwie-
rzat Towarzyszacych, Wojciech Wisniewski prezes zarzgdu Fundacji Etos: Prawa i Godno$é Zwierzat,
Barbara Wojtasik adiunkt w Pracowni Biosystematyki i Ekologii Bezkregowcéw Wodnych Katedry Gene-
tyki Ewolucyjnej i Biosystematyki Wydziatu Biologii Uniwersytetu Gdanskiego, Barbara Zarudzka prezes
zarzadu Warminsko Mazurskiego Stowarzyszenia Obroncow Praw Zwierzat im. §w. Franciszka z Asyzu wraz
ze wspolpracownikami, Milena Zawistowska-Dabrowska czlonkini komisji rewizyjnej Stowarzyszenia
Prawnicy na rzecz Zwierzat, Anna Zielinska prezes zarzadu Miedzynarodowej Fundacji na rzecz Zwierzat —
Viva wraz ze wspolpracownikami, Ewa Zielinska prezes zarzadu Fundacji Centralne Biuro Ochrony Praw
Zwierzat wraz ze wspolpracownikami, Zbigniew Zielinski prezes zarzagdu Fundacji Organizacji Kynolo-
gicznych oraz Agnieszka Gruszczynska staly doradca Komisji.

W posiedzeniu udzial wzigli pracownicy Kancelarii Sejmu: Mateusz Daszewski, Anna Rajewska
i Jarostaw Zoladz - z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych; Lukasz Grabarczyk, Jarostaw
Lichocki i Mariusz Przerwa - legislatorzy z Biura Legislacyjnego.
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Przewodniczaca posel Dorota Niedziela (KO):
Dzieni dobry panstwu. Bardzo prosze o wyciszenie rozmow.

Otwieram posiedzenie Komisji Nadzwyczajnej do spraw ochrony zwierzat.

Witam panstwa postéw. Witam przedstawiciela Kancelarii Prezydenta z szefem kancelarii
panem Zbigniewem Boguckim na czele. Witam przedstawicieli Ministerstwa Rolnictwa i Rozwoju
Wsi z sekretarzem stanu, panem ministrem Jackiem Czerniakiem na czele. Witam przedstawi-
cieli Ministerstwa Klimatu i Srodowiska z podsekretarzem stanu, panem Mikotajem Dorozalg
na czele. Witam przedstawicieli Ministerstwa Sprawiedliwosci oraz Komendy Gtoéwnej Policji, jak
rowniez przedstawicieli pozostalych organizacji oraz wszystkich przybylych gosci — serdecznie
panstwa witam.

Na podstawie listy obecnosci stwierdzam kworum.

Porzadek dzienny dzisiejszego posiedzenia zostal panstwu doreczony i obejmuje rozpatrzenie
wniosku prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej o ponowne rozpatrzenie ustawy z dnia 7 listopada
2025 roku o zmianie ustawy o ochronie zwierzat (druk nr 2049). Przystepujemy do realizacji
porzadku dziennego.

Szanowni panstwo, prezydent Rzeczypospolitej Polskiej w dniu 2 grudnia br. odmowil podpi-
sania ustawy o zmianie ustawy o ochronie zwierzat i przestal do Sejmu wniosek o ponowne rozpa-
trzenie tej ustawy. Marszalek Sejmu w dniu 3 grudnia br. skierowal wniosek prezydenta Rzeczy-
pospolitej Polskiej do Komisji Nadzwyczajnej do spraw ochrony zwierzat w celu rozpatrzenia.

Bardzo prosze przedstawiciela prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej, szefa Kancelarii Prezy-
denta, pana Zbigniewa Boguckiego o przedstawienie tego wniosku. Bardzo prosze.

Szef Kancelarii Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej Zbigniew Bogucki:

Wielce szanowna pani przewodniczaca, Wysoka Komisjo, szanowni panstwo, mam honor i zaszczyt
przedstawi¢ tutaj, przed Wysoka Komisja, argumentacje —a wlasciwie powtorzyé te argumentacje,
chociaz w takiej skondensowanej formule, z uwagi na ramy czasowe Komisji, bo przeciez jutro
takze bedziemy na ten temat dyskutowaé, jak rozumiem, podczas debaty na sali plenarnej Sejmu.
Beda tez zadawane wowczas pytania. Oczywiscie bede chcial odpowiedzie¢ na wszystkie w imieniu
pana prezydenta, a dzisiaj przedstawie glowne motywy, z powodu ktérych pan prezydent zdecy-
dowat sie odmowié podpisania tej ustawy i przestaé ja Wysokiej Izbie, Sejmowi Rzeczypospolite;,
do ponownego rozpoznania.

Przekazana do ponownego rozpatrzenia przez Sejm ustawa z dnia 7 listopada 2025 roku
0 zmianie ustawy o ochronie zwierzat jest aktem normatywnym wadliwie skonstruowanym
pod wzgledem merytorycznym oraz prawno-legislacyjnym, bowiem zaweza zakaz trzymania
zwierzat domowych na uwiezi wylgcznie do psow. Prosze zwroci¢ uwage, ze sejmowi legisla-
torzy, ale takze 6wczesny, czyli poprzedni minister sprawiedliwo$ci, pan minister Bodnar, takze
zwracali na to uwage. No, Wysoka Izba, czy ta Komisja, a pozniej Wysoka Izba, nie chcialy tych
uwag uslyszec.

Ponadto pozostale rozwigzania zawarte w tym akcie nalezy uzna¢ za ponadwymiarowe
i kazuistyczne w zakresie potrzeby zawarcia w ustawie definicji legalnej pojecia — kojec oraz wpro-
wadzenia wymogow dla kojeéw do utrzymania pséw przez sztywne okre§lenie ich powierzchni,
ale takze wysokosci.

Przekazana do ponownego rozpatrzenia przez Sejm ustawa z 7 listopada 2025 roku o zmianie
ustawy o ochronie zwierzat budzi takze watpliwoSci dotyczace tego, czy ustawodawca jest w stanie
doprowadzi¢ do osiagniecia zamierzonych celow oraz czy skutki wprowadzonej regulacji sg propor-
cjonalne do obowigzkéw nakladanych przez nig na obywatela, wlaSciciela lub posiadacza psa.
Nalezy zauwazy¢, ze propozycja nowego brzmienia art. 9 ust. 2 stanowi, ze zabrania sie trzymania
pséw na uwiezi. Obowigzujacy obecnie art. 9 ust. 2 ustawy zabrania trzymania zwierzat domowych,
nie tylko psow, na uwiezi — wiec mozna powiedziec, ze zakres tej ustawy zawezal ochrone zwierzat.
Panstwo — méwilem juz o tym — nie chcieli stuchaé tych dobrych podpowiedzi w czasie prac nad
tym aktem — ,,na uwiezi, w sposob staly, dluzej niz 12 godzin w ciggu doby lub powodujgcy u nich
uszkodzenie ciala lub cierpienie oraz niezapewniajacy mozliwosci niezbednego ruchu”.

Ponadto obowigzujace przepisy prawne reguluja diugos¢ uwiezi, ktéra nie moze byc krotsza
niz 3 m. Powyzsza, obowigzujaca regulacja odnosi sie do wszystkich zwierzat domowych,
przez ktore ustawa rozumie zwierzeta tradycyjne i przebywajace wraz z czlowiekiem w jego
domu lub w innym odpowiednim pomieszczeniu, utrzymywane przez czlowieka w charakterze
jego towarzyszy.
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Skutkiem zmiany brzmienia art. 9 ust. 2 bedzie wiec pozbawienie zwierzat domowych innych
niz psy dotychczasowej ochrony prawnej wynikajacej z obecnego brzmienia tego przepisu.
Zmiana brzmienia art. 9 ust. 2 spowoduje, ze zawezeniu ulegnie zakres penalizacji wykroczenia
z art. 37 ust. 11 2 tej ustawy. Gdyby zawetowana ustawa weszla w zycie, Scigane obecnie trzymanie
zwierzgt domowych na uwiezi wbrew warunkom okre§lonym w art. 9 ust. 2 ustawy, zostatoby
zdepenalizowane w stosunku do innych niz pies zwierzat domowych, a takze innych zwierzat niz
psy, ktore sg wykorzystywane do tresury i pokazow —art. 17 ust. 2 w zwigzku z ust. 7 ustawy. O tym
panstwo, niestety, w czasie prac legislacyjnych zapomnieli. Obecnie kazde naruszenie art. 9 ustawy,
w tym trzymanie zwierzecia domowego na uwiezi niezgodnie z zasadami wyrazonymi w ust. 2
tego artykutu stanowi wykroczenie i podlega karze aresztu albo grzywny.

W tym miejscu nalezy sie zatrzymacé, dlatego ze chodzi o sprawne panstwo, czyli panstwo,
ktore egzekwuje przepisy. Czesc z tych przepisow jest... One powinny obowigzywac i powinny
by¢ egzekwowane przez konkretne stuzby, ktore w ramach panstwa powinny zapewni¢ wykony-
wanie prawa. To, ze prawo nie jest wykonywane, nie znaczy, ze trzeba wprowadzaé inne prawo,
gorsze od tego, ktore obowigzuje.

7 pelnym zrozumieniem dla idei dostosowania warunkow bytowych zwierzat do ich potrzeb,
nalezy podnie§¢, ze zaproponowane w ustawie wymiary kojcow sg nieproporcjonalne, nieuza-
sadnione naukowo i mogg prowadzi¢ do pogorszenia dobrostanu zwierzat zamiast jego poprawy.
Nie znajduje uzasadnienia réwniez zréznicowanie podmiot6ow, czyli wylaczenie schronisk spod
regulacji dotyczacych wymogéw technicznych, jakie powinien spetnia¢ kojec. I tutaj drobna uwaga,
dlatego ze pan prezydent ma doskonala Swiadomosc¢ tego, ze z uwagi na charakter schronisk,
liczbe zwierzat, ktore tam przebywaja, nie mozna stosowaé tozsamych regulacji trzymania tam
zwierzat w odniesieniu do tych, ktore obowigzuja, wobec nawet wlascicieli, ktorzy maja jednego,
dwa, czy trzy psy, czy inne zwierzeta. Ale nie moze by¢ tez takiej sytuacji, w ktorej z jednej
strony naklada sie na wtasciciela psa obowigzek budowania kojca w wymiarach 20 m kwadra-
towych, w przypadku dwoéch duzych pséow — 30 m kwadratowych i ewentualnie odpowiednio
wiecej, np. trzy duze psy — trzy kojce po 20 m kwadratowych, w sytuacji, kiedy w schroniskach
te zwierzeta majg przebywac na 4 m kwadratowych — nie ma tutaj zadnej logiki. Co wiecej,
mogliby§my mieé¢ do czynienia z sytuacgjami zupelnie absurdalnymi, w ktorych zwierze zosta-
toby odebrane wlaScicielowi, np. z uwagi na zbyt malg powierzchnie kojca albo niedostateczne
spelnianie wymogéw technicznych przez ten kojec i np. zwierze z kojca dwudziestometro-
wego, przebywajgce w pietnasto- czy dwunastometrowym kojcu, mogloby trafi¢ do schroniska
na 4 m kwadratowe. Czy to jest racjonalne? W ocenie pana prezydenta zdecydowanie nie.

Zawetowana ustawa nakazywala budowanie, przede wszystkim dla pséw, ktore nie sg trzy-
mane w domach, kojeow wielko§ci nawet 20 m kwadratowych. Te kojce mialy mie¢ wysoko$¢ nie
mniejszg niz 1,7 m, nawet w przypadku bardzo malych psow oraz jeszcze pewnych kilka dodat-
kowych, §cisle okreslonych wymogéw technicznych. Wymagania te dotyczyly przede wszystkim
polskiej wsi, poniewaz w miastach co do zasady psy przebywaja w mieszkaniach potozonych
w blokach mieszkalnych. Jednocze$nie warto zauwazy¢, ze los wielkiego doga niemieckiego,
trzymanego w malutkim mieszkaniu albo psa husky, wypuszczanego na dwumetrowy balkon,
podczas kilkunastogodzinnej, codziennej nieobecnosci wlascicieli, co niestety, nie jest wcale
rzadkie —to tez trzeba jasno powiedzie¢, nie razit tworcéw ustawy, choc zycie tych zwierzat jest
duzo gorsze niz wielu pséw na wsi.

Ustawa oznaczata bardzo duze obcigzenia finansowe, ktorych wielu wlascicieli po prostu nie
byloby w stanie ponies¢, a to rodzito realne zagrozenia. Po pierwsze, ryzyko porzucania psow
przez osoby, ktore nie bylyby w stanie sprostac takim, méwigc potocznie, bardzo mocno wysru-
bowanym wymaganiom. Po drugie, uderzataby w adopcje pséw — ludzie przestaliby adoptowac
psy ze schronisk, wiedzac, ze nie spelniajg kosztownych i nierealnych norm albo nie beda mogli
ich spetnié. I wtedy te psy, jak juz méwitem, pozostawalyby w schroniskach, gdzie wielko§é
metrazu to raptem 4 m kwadratowe. Ustawa dawata podstawe do odebrania duzego psa, poniewaz
jego kojec mialby np. 15 m kwadratowych, o czym juz méwilem, a nie 20 m kwadratowych.

Nalezy z cala moca podkresli¢, ze to nie jest weto przeciwko zwierzetom — to jest weto prze-
ciwko zlemu, szkodliwemu dla ludzi i zwierzat, niezyciowemu prawu. I w tym miejscu chciatem
na chwile sie zatrzymagé, dlatego, ze ta akcja dezinformacji, dotyczaca powodow, motywow,
dla ktérych pan prezydent podjat taka, a nie inng decyzje, odmawiajac podpisania tej ustawy
i odsylajac ja Wysokiej Izbie do ponownego rozpoznania, nie ma nic wspolnego — podkres§lam —
nie ma nic wspélnego z brakiem empatii, odpowiedniego, godnego, powiem wiecej — humanitarnego
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podejécia do naszych braci mniejszych, czy to pséw, czy innych zwierzat. Po prostu prawo, ktore
panstwo przedstawili panu prezydentowi, bylo ztym prawem. Ono bytlo zle, jak juz mowitem,
i dla wlascicieli psow, a wiec dla ludzi, ale takze, z tych powodow, ktore juz wymienitem, moglo
by¢ szkodliwe dla samych pséw.

Przedlozona przez prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej projektowana ustawa stanowi propo-
zycje regulacji ustawowej alternatywna wobec uchwalonej ustawy, ktora nie znalazla akceptacji
glowy panstwa i zawiera realne i potrzebne rozwigzania, ktore beda skutkowaly poprawg —
podkreslam — poprawg dobrostanu zwierzat domowych, w tym psow. Celem projektu prezydenta
Rzeczypospolitej Polskiej jest wprowadzenie zakazu trzymania zwierzat domowych na uwiezi,
a w szczegblnoSci rozwigzanie problemu psoéw trzymanych na tancuchach. I chciatem to raz
jeszcze podkreslic — projekt, ktory zostal przez pana prezydenta zlozony w tym samym dniu,
w ktorym pan prezydent odmoéwil podpisania tej ustawy, ktora dzisiaj sie zajmujemy, wlaSciwie
w duzej czesci jest projektem... Zapisy tego projektu prezydenckiego przenoszg zapisy — dobre
zapisy, ktore tam sie znajdowaly — tej ustawy, ktora zostala zawetowana, natomiast pomijajg te
przepisy, ktore sg niezyciowe, nieracjonalne, czesto niewykonalne, szkodliwe dla ludzi i zwierzat.
I taka jest réznica miedzy przedlozeniem prezydenckim, ktore jest w Sejmie i ktére, gdyby tylko
byta dobra wola przede wszystkim po stronie marszatka Sejmu, ale takze wiekszoSci, ktora
ma decydujacy glos w Sejmie, moglibySmy dzisiaj zamiast rozmawiaé o kwestii weta, zajac sie
Sciagnieciem tym psom tancuchéw. Mogliby$my zrobi¢ to wspélnie, powiem wiecej — moglibySmy
zrobié to w czasie krétszym niz panstwo proponowali. Bo przypomne, ze vacatio legis tej ustawy,
ktora prezydent zawetowal, to 12 miesiecy. 12 miesiecy.

Posel Katarzyna Maria Piekarska (KO):
Ale wy tez macie 12 miesiecy.

Szef Kancelarii Prezydenta RP Zbigniew Bogucki:
To ja o§wiadczam, pani posel, bo to pytanie, ze u nas jest tez 12 miesiecy.

Rozmawialem z panem prezydentem i moge powiedzie¢ tutaj Wysokiej Komisji, opinii
publicznej, ze z uwagi, ze nie ma potrzeby tak daleko idacych zmian i takich restrykcyjnych
przepiséw, jakie panstwo proponowali, to znaczy budowania tych kilkudziesieciometrowych
kojeow, wielkich naktadéw finansowych, duzych trudnosci dla wlaScicieli psow, glownie wiaSci-
cieli psow wigjskich. Nie ma takiej potrzeby — wiec ja, umocowany tutaj po rozmowie z panem
prezydentem, moge powiedzieé, ze jesteSmy absolutnie otwarci na skrécenie vacatio legis dla
ustawy prezydenckiej nawet do sze$ciu miesiecy. Czyli mozemy teoretycznie, jezeli bytaby wola
po stronie wiekszoéci sejmowej i wiekszosci, ktora jest w Senacie, przeprowadzi¢ te ustawe
na poczatku tego roku i spowodowacé, ze przepisy ustawy, a wiec Sciggniecie fancuchow psom,
nastgpi szybciej — podkreslam - szybciej niz panstwo to proponowali. I to jest to wielkie ktam-
stwo, ktore bylo kolportowane przez czesé z panstwa, czesé tych srodowisk, ktore sa dzisiaj
tu reprezentowane, ze prezydent Rzeczypospolitej Polskiej jest przeciwko temu, zeby psy spuscic
z tancuchow. Jest dokladnie odwrotnie. Prezydent chce spuscic psy z tancucha, ale nie chce
nakladac¢ na wlascicieli tych pséw irracjonalnych, niewykonalnych zobowigzan i nie chce, aby
ludzie, ktorzy te psy wychowuja, czy te psy trzymaja, byli traktowani w taki sposob, jakby nie
mogli podejmowac racjonalnych decyzji.

Polacy sami podejmuja racjonalne decyzje, moga je podejmowac i beda je podejmowac.
Naprawde nie trzeba Polakom moéwi¢, jaki ma by¢ rozmiar kojca dla psa. Wiecej, jezeli ten
kojec, ktory wlasciciel wyznaczylby, czy zbudowal, okazalby sie dla psa za maty, wchodza w gre
przepisy ogdlne, dotyczgce znecania sie nad zwierzetami, tylko trzeba egzekwowac prawo, a nie
wigza¢ ludzi jakimi$ rygorystycznymi, pisanymi zza biurka, zupelnie niezyciowymi przepisami.
To nie jest dobre rozwigzanie.

I sktadam tutaj taki apel w imieniu pana prezydenta... Slyszalem, ze ta ustawa zostala wnie-
siona ponownie. Mozemy nad tg ustawg sprawnie, szybko procedowac wspélnie. By¢ moze projekt
pana prezydenta wymaga pewnego uzasadnienia...

Przewodniczaca posel Dorota Niedziela (KO):
Panie ministrze, ale jak bedziemy procedowac, o tym bedziemy méwié p6zniej. Bardzo prosze —
uzasadnienie, bo trzeba uzasadnic.

6 J.G.
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Szef Kancelarii Prezydenta RP Zbigniew Bogucki:

Jasne.

Co wiecej, jezeli chodzi o te zapisy, zapisy ustawowe w tym projekcie — tez musze tutaj sie
do nich odnosié, bo ten projekt jest swego rodzaju uzasadnieniem... Nie wszystkie psy, np. psy
pasterskie, byly ujete w odpowiedni sposob. Mieli§my rozwigzania dotyczace, tak jak juz méwilem,
najmniejszych psow — dlaczego dla malego, naprawde niewielkiego psa, budowac kojec o wyso-
koSci 1,7 m? Zachodze w glowe i mysle, ze kazdy racjonalny czlowiek zachodzi w glowe, gdy jest
to w ogodle niepotrzebne, nie jest to racjonalne i nie ma to zadnego celu, poza tym, ze kto§ siadl
za biurkiem i napisal ustawe, zupetnie nie patrzac na realia, szczegblnie polskiej wsi.

Przewodniczaca posel Dorota Niedziela (KO):

Juz koniec?

Szef Kancelarii Prezydenta RP Zbigniew Bogucki:

J.G.

Jeszcze nie.

Projektowana ustawa wprowadza zakaz trzymania zwierzat domowych na uwiezi przez
dokonanie zmiany art. 9 ust. 2 zmienionej ustawy. Wejscie w zycie projektowanego zakazu trzy-
mania zwierzat domowych na uwiezi nadal bedzie stanowi¢ wykroczenie zagrozone karg aresztu
albo grzywny. Nalezy przy tym zaznaczy¢, ze obecnie, przywolane wyzej brzmienie art. 9 ust. 2
ustawy o ochronie zwierzat nie spelnia wymogu precyzyjnosci, jakim powinien charaktery-
zowac sie przepis, ktorego naruszenie jest zagrozone sankcja karna. Ponadto ustalenie i wska-
zanie, ze zwierze bylo utrzymywane na tancuchu diuzej niz 12 godzin w ciggu doby, jest w prak-
tyce trudne do udowodnienia, co powodowalo, ze w tym zakresie przepis byl de facto martwy
i niestosowalny. Projektowane przepisy art. 9 ust. 2 nowelizowanej ustawy te wade usuwaja.

Szanowni panstwo, pani przewodniczgca, Wysoka Komisjo, tutaj kolejna rzecz — prawo musi
by¢ zapisane w taki sposob, zeby nie bylo prawem kazuistycznym, a z drugiej strony musi by¢
to norma, ktorg faktycznie mozna wdrozy¢ w zycie w interesie i ludzi, i w interesie zwierzat.
Nie wystarczy zapisa¢ czego$, bo faktycznie, papier ustawy wszystko przyjmie, tylko zycie, ale
takze praktyka legislacyjna méwi zupelnie o czym innym. Logika mowi, ze te zapisy muszg by¢
weryfikowalne, a tak w tym przypadku nie jest.

Projektowana ustawa w dodawanym ust. 3 art. 9 nowelizowanej ustawy o ochronie zwie-
rzat wprowadza uzasadnione wyjatki od wprowadzania zakazu trzymania zwierzat domowych
na uwiezi. Ponadto w projekcie ustawy zawarto istotny przepis majacy na celu zapewnienie
realizacji zasady humanitarnego traktowania zwierzat, ktory takze znajdowat sie w zawe-
towanej ustawie. Pan prezydent uznal, ze rozwigzanie to jest potrzebne, znacznie poprawia
dobrostan pséw. Mamy tam jeszcze takze informacje dotyczgce tego schronienia, mozna powie-
dzie¢ — budy. To wszystko jest w projekcie pana prezydenta w duzej mierze przepisane z panstwa
ustawy — tam, gdzie te przepisy byly dobre, tam, gdzie te przepisy byly racjonalne.

I takze jeszcze jedno wytlumaczenie dla szerszej opinii publicznej, bo kto§ moze zadatl sobie
pytanie — skoro pan prezydent uznal, ze czes¢ z tych przepiséw jest racjonalnych i wprowadzit
je do wlasnego projektu, to dlaczego zawetowal te ustawe? Dlatego, ze w polskim porzadku
prawnym nie ma tzw. weta selektywnego. Gdyby takie bylo, pan prezydent mogltby z takiego
uprawnienia skorzystac. Prezydent moze albo podpisa¢ ustawe, albo odméwié jej podpisania —
zero, jeden, czarne, biale — ewentualnie skierowa¢ ustawe do Trybunalu Konstytucyjnego,
czy to w trybie prewencyjnym, czy w trybie nastepczym. Z tych wszystkich powodow nie mozna
bylo wyciggnaé, inaczej niz przez brak podpisania tej ustawy, tych przepisow, ktére sg racjonalne,
ktére odpowiadajg na rzeczywiste potrzeby, ktore zmierzajg do tego, co jest wolg prezydenta
Rzeczypospolitej Polskiej, co jest wolg pana prezydenta Nawrockiego, zeby Sciagnaé te tanicuchy —
i Sciggnact jeszcze szybciej niz panstwo proponowali, ale bez tych wszystkich nieracjonalnych,
niezyciowych, szkodliwych rozwigzan, ktore byly zawarte w ustawie.

I jeszcze jedna rzecz, szanowni panstwo. Musze o tym powiedzie¢. Mam wrazenie...
Nie wiem, nie chce tutaj uruchamiaé takiego argumentu zlej woli, pani przewodniczaca, Wysoka
Komisjo i jestem od tego daleki, ale niestety, ta ustawa dzielita Polakéw, na tych, ktorzy mieszkaja
w mieScie — tam, gdzie trzymamy psy w naszych mieszkaniach, w naszych domach... Bo w istocie
ona nie dotyczyla tych zwierzat, ktore bardzo czesto, jak juz byta mowa, sa w warunkach mato
odpowiednich dla pséw. By¢ moze dla nas... Wydaje nam sie, ze pies, ktory jest malym miesz-
kaniu po kilkanascie godzin, dwa, czy trzy razy dziennie wyprowadzany na spacer, jest zwierze-
ciem szczesliwym. Kazdy, kto ma na uwadze dobro zwierzat, wie ze tak nie jest. Ale ta ustawa
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dotyczyla glownie tych zwierzat, ktore sa trzymane na zewnatrz, czyli dotyczyla glownie polskiej
wsi, polskich rolnikéw — nie srodowisk wielkomiejskich, czy miejskich.

Nie dzielmy Polakéw. Oddajmy im decyzje. Przestrzegajmy prawa, Sciggnijmy psom tancuchy,
zrébmy to wspdlnie, poza sporem politycznym, poza podgrzewaniem emocji, poza dzieleniem
i zrébmy to szybciej niz panstwo proponowali. Taki jest méj apel, ktory sktadam w imieniu
prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej. OczywiScie bardzo chetnie takze odpowiem na wszystkie
panstwa pytania, podtrzymujac te deklaracje wspolpracy w prawdzie, a nie w ktamliwych infor-
macjach, ktére byly kolportowane do opinii publicznej.

Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Dorota Niedziela (KO):
Dziekuje.
Otwieram dyskusje. Jako pierwszy pan posel Pawet Suski.

Posel Pawel Suski (KO):
Dziekuje.

Przewodniczaca posel Dorota Niedziela (KO):
Jezeli panstwo chcg zapisac¢ sie do glosu, bardzo prosimy. Ustalamy czas na trzy minuty, nawet
dwie minuty, prosze panstwa. Musimy zakonczy¢ o odpowiedniej godzinie, czyli bede. .. Chwileczke,
posluchajcie mnie jeszcze. Bede dawata glos osobom, ktére zapisujg sie, do pewnego momentu.
0d 14.30 zamykam dyskusje. Prosze sie zapisywac.
O glos poprosil minister rolnictwa.
Bardzo prosze, panie ministrze.

Sekretarz stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi Jacek Czerniak:

Bardzo dziekuje.

Pani przewodniczgca, Wysoka Komisjo i szanowni panstwo, w swoim wystgpieniu nie skupie sie
na ocenie empatii pana prezydenta co do podejsScia do zwierzat, czy tez do wlaScicieli zwierzat.
Ani tez nie bede sadem i nie bede ocenial, co jest klamstwem, a co nie. Natomiast po pierwsze,
chcialem powiedzieé, ze stwierdzenie — nie dzielmy Polakéw na wieS§ i miasto, jest sugestia,
ze wlaénie dzielimy, a sugestia, ze polscy rolnicy, polscy wlaSciciele psow, zle traktuja psy, jest
sugestig niewlaSciwg. To jest wystgpienie polityczne. Odnosze sie teraz do tych argumentow,
ktore byty przedstawione...

Szef Kancelarii Prezydenta RP Zbigniew Bogucki:
Panie ministrze, pan mnie zupelnie nie zrozumiatl. Méwitem co§ doktadnie odwrotnego.

Przewodniczaca posel Dorota Niedziela (KO):
Bardzo przepraszam, panie ministrze momencik.

Panie ministrze Bogucki, w naszej Komisji jest pewna zasada — jezeli udzielam glosu,
to udzielam glosu osobie. Jezeli pan bedzie chcial na koncu zabra¢ glos, prosze bardzo. Prosze
nie pokrzykiwac ani nie przeszkadza¢ w wypowiedzi.

Bardzo prosze, panie ministrze.

Sekretarz stanu w MRiRW Jacek Czerniak:
Dziekuje.

Szanowni panstwo, wiec po pierwsze, nie chciatbym, zeby$my dzielili Polakéw na tych, ktorzy
majg psy na wsi i tych, ktérzy majg psy w miescie, a ci, ktorzy majg psy na wsi, zle traktujg
swoje zwierzeta. Jest to nieprawda, nie padlo to wprost, ale sugestia podzialu - sugestia z taka
teza zaistniala.

Szanowni panstwo, jezeli jest argument pana prezydenta, ze dotyczy to wylacznie psow, a nie
zwierzat, ktére sg nazwane zwierzetami domowymi, ot6z definicja zwierzat domowych mowi,
ze przez te zwierzeta rozumie sie tradycyjnie przebywajace wraz z czlowiekiem w jego domu lub
innym odpowiednim pomieszczeniu, utrzymywane przez cztowieka w charakterze towarzysza.
Jezeli mamy jakie$ inne zwierzeta domowe, ktore sg trzymane na tafnicuchu - nie wiem, jakie,
czy trzymamy koty na fancuchu, czy tez nie... Natomiast naszym zdaniem — zdaniem minister-
stwa rolnictwa miato to dotyczy¢ tylko pséw, czyli zwierzat domowych, ktore byly utrzymywane
na lancuchu.

8 J.G.
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Po pierwsze, prosze panstwa, jeszcze jakie§ pewnego rodzaju niezrozumienie. Z wysta-
pienia pana ministra wynika, ze my, jako ustawodawca, jako parlament wprowadziliSmy obli-
gatoryjnie kojce. No, nic bardziej mylnego. Prosze panstwa, nie ma obligatoryjnego wprowa-
dzenia kojcow. Jezeli ktos chee trzymacé swoje zwierzatko w domu, ma takie prawo. Jezeli chce
trzymac zwierzatko kolo domu, ogrodzi dom i trzyma swoje zwierzatko. A jezeli zadna z tych sytu-
acji —te dwie przestanki nie istniejg, natozyliSmy obowigzek, zeby utrzymac dobrostan zwierzat,
zeby wprowadzi¢ wlasnie kojec, ktory byt szeroko dyskutowany co do wielkosci, wymiarow itd.
I to prosze panstwa jest ten argument, ktéory... Dlaczego dotyczy to tylko i wylacznie psow.

Jezeli méwimy o schroniskach... Bo padlo tutaj tez takie poréwnanie, ze w schroniskach
sg inne normy dotyczace wymiarow itd. Prosze panstwa, kiedy wprowadzaliémy rozporzadzenie
ministra w sprawie norm dotyczacych schronisk, kiedy zwiekszaliSmy te normy, ktére dzisiaj
wynosza 4, 6, juz 8 m kwadratowych, niektére schroniska miaty problem z dostosowaniem sie.
A dzisiaj gdybySmy dostosowali te normy, ktore sg zwigzane z kojcami, to wszystkie schro-
niska, ktére funkcjonujg w Polsce — 222 schroniska — musiatyby by¢ zamkniete. A jezeli schro-
niska majg... Zastanéwmy sie, jaki schroniska majg charakter? Czy tam przechowujemy...
Czasowy — wiec tam nie przytrzymujemy jako swoich towarzyszy. jako ulubiencéw... No, to tez
trzeba rozrézniaé. Rozumiem, ze materia dotyczaca tej kwestii jest bardzo, ze tak powiem —
istotna, ale nie wszyscy na tym sie znajg. Ale sg specjalisci, ktorzy uczestniczyli w procesie
legislacyjnym, ktérzy jasno to sprecyzowali. Wszystkie te normy, ktore zostaty przedstawione,
wszystkie uzgodnienia, ktore poczyniliémy, sa naprawde zgodne z ideg dobrostanu zwierzat.
Jezeli méwimy, ze nie wprowadzamy definicji schroniska, ze wystarczy stownikowo wprowa-
dzi¢ definicje kojca, to jesteSmy tez zdania, ze to powinno bylo by¢ okreslone i zostalo okreslone
w tejze ustawie.

Prosze panstwa, co do obciazen finansowych - jezeli mamy obliczone... Jezeli pan prezydent
obliczyl obcigzenia finansowe, to znaczy, rozumiem, ze wlasnie koszt stworzenia tego kojca...
Nie wiem, bo sg rézne koszty, ale nie jest to chyba koszt az tak wysoki — koszt stworzenia kojca.
Takie dane mozna stworzy¢, ale czy traktowac to w kategoriach obcigzenia finansowego? To poda-
walbym tutaj w watpliwosc.

Prosze panstwa, rozne inne kwestie, ktore byly poruszone w tym apelu, dos¢ gérnolotnym,
ze wszyscy kochamy zwierzeta, ze wszyscy cheemy zwolni¢ zwierzeta z lancuchéw... Ale sytuacja
jest taka, ze pan prezydent, bez wzgledu na swoje intencje, zawetowat te ustawe, wiec dzisiaj
1 tutaj deklaracja, ze ten czas bedzie krétszy, a wychodzi ze jest taki sam jak w przyjetej ustawie...
Nie rozumiem wiec tez deklaracji. By¢ moze deklaracja, ktéra bedzie zmieniona... Proponuje,
prosze panstwa, zeby podchodzi¢ do tego merytorycznie. Nie tworzy¢ polityki nad zwierzetami,
bo nasze wspdlne uzgodnienia, parlamentu i pdzniej kwestie ustawowe, ktére przedstawita
tutaj Wysoka Komisja, naprawde szty w dobrym kierunku i tylko to weto utrudnito podejécie
do naszych ukochanych zwierzat, ktoére zapewne wszyscy kochamy i chcemy, zeby zyly dobrze,
w dobrostanie — wiec apeluje, zeby rzeczywiscie podjac probe odrzucenia tego weta i ponownego
uchwalenia tej ustawy.

Dziekuje.

Przewodniczaca posel Dorota Niedziela (KO):

Dziekuje bardzo.
Zapraszam Ministerstwo Sprawiedliwo$ci.

Dyrektor Departamentu Prawa Karnego Ministerstwa Sprawiedliwo$ci Michal Hara:

J.G.

Dziekuje bardzo. Michal Hara, Departament Prawa Karnego, Ministerstwo Sprawiedliwosci.

Uzasadnienie wniosku pana prezydenta o ponowne rozpatrzenie ustawy obejmuje 20 stron
i tak mniej wiecej, na oko, polowa z tego to z jednej strony pochwala ustawy, przyjetych w niej
rozwigzan i przede wszystkim kierunku, w ktérym zmierza ta ustawa i laurka wystawiona opie-
kunom, ktorzy dbaja o swoje zwierzeta, zwlaszcza w koncowej czesci uzasadnienia — wiec zastrze-
zenia pana prezydenta dotycza jedynie bardzo waskiego zakresu, o ktorym zresztg pan minister
Bogucki wspominal, aczkolwiek trudno sie dopatrze¢ konsekwencji w tym wywodzie. Bo jesli
watpliwosci pana prezydenta wzbudzil fakt, ze przyjete przez parlament przepisy sa niepre-
cyzyjne, zbyt szerokie i niemozliwe do interpretacji, to jak trzeba oceni¢ projekt prezydencki,
ktory nie zawiera w ogodle zadnych konkretnych rozwigzan, co do czy rozmiaru, czy materiatéw,
czy wysokosci, czy tego, co w koncu powinno sie znajdowacé... Mowi po prostu o kojcu, w ogole
tego nie definiujac.
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Podczas jednego z pierwszych, jednego z wczeéniejszych posiedzen Wysokiej Komisji, jedna
z przedstawicielek organizacji spolecznych zarzucata Komisji, ze przyjete przepisy doprowadzg
do tego, ze wprowadzimy w Polsce chow klatkowy pséw. A wlaénie do czegos$ takiego bedzie
zmierzal projekt prezydencki, ktory przeciez nie przewiduje zadnych minimalnych wielkoSci
tych klatek, w ktorych bedg mogtly by¢ trzymane psy. Taka klatka mogtaby by¢ niewiele wieksza
od samego psa i bedzie to zgodne z zaproponowanymi przez pana prezydenta przepisami. Stad
nie mozna zgodzi¢ sie z tym, ze przyjete przez parlament przepisy, ktore przewidujg wiasnie
konkretne, mierzalne normy, ktére bedg mogly zostaé sprawdzone przez organy Scigania, czy przez
organizacje, ktore zajmuja sie ochrong zwierzat, zeby zobaczy¢, czy normy te sg spelnione i w ten
sposob ocenic, czy zostalo popelnione wykroczenie z art. 37 ustawy o ochrony zwierzat, czy tez nie.

Kompletnie niezrozumialy jest takze taki argument, ze osoby, ktore musialyby zbudowaé
kojce jako alternatywe utrzymywania psa na tancuchu, co jest teraz przewidziane w prawie —
przypominam, taficuchu, ktéry moze mie¢ tylko 3 m dtugosci — musialoby wigzac sie z oddaniem
tego zwierzecia do schroniska albo jego porzuceniem. Zupelnie absurdalne wydaje sie przyjecie,
ze kto§ chciatby moc popelnié przestepstwo, zeby unikng¢ odpowiedzialno$ci za wykroczenie.
Bo pamietajmy, porzucenie zwierzecia jest przestepstwem - to jest forma znecania sie zwierze-
ciem, ktore jest spenalizowana jako przestepstwo w art. 35 ustawy o ochronie zwierzat. A zwierze,
ktore mialoby cale zycie spedzi¢ na lancuchu, moze faktycznie mialoby lepsza alternatywe
w schronisku, je§li wlasciciel nie jest gotowy na zapewnienie takich naprawde minimalnych
warunkow, jakie wynikajg z ustawy przyjetej przez parlament.

Wskazacé trzeba jeszcze jedno — ta ustawa zostala przyjeta przez parlament i to dosc¢ przytta-
czajgcg wiekszoscig gloséw. I pozwole sobie tak zwrécié sie tutaj do panstwa, postanek i postow —
glosowanie najpierw za przyjeciem tej ustawy, a pézniej przeciwko przetamaniu weta prezydenta
albo wstrzymywanie sie od glosu w takiej sytuacji, z pelng §wiadomoscig konsekwencji takiej
decyzji, musi by¢ odczytane jako bardzo daleko idaca niekonsekwencja, zeby nie powiedzie¢
dosadniej i mySle, ze nie znalaztoby zrozumienia u wyborcow. Tak ze goraco zachecam wszyst-
kich panstwa parlamentarzystow do ponownego przyjecia tej ustawy.

Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Dorota Niedziela (KO):

Dziekuje bardzo.

Ustalmy jeszcze raz — pierwsi zabiorg glos postowie, pdzniej osoby zapisane na liscie,
do godziny 14.30, dobrze? I potem przechodzimy jeszcze do odpowiedzi pana ministra,
i do gtosowania.

Jako pierwszy — pan poset Pawet Suski.

Bardzo prosze.

Posel Pawel Suski (KO):

10

Dziekuje, pani przewodniczaca.

Panowie ministrowie, Wysoka Komisjo chciatbym w dwoch stowach wzmocnic przekaz
pana ministra rolnictwa i rozwoju wsi w kontek§cie stygmatyzowania obszarow wiejskich.
Poniewaz ukazat sie sondaz Wirtualnej Polski, w ktérym 61% mieszkancow wsi popiera zakaz
trzymania pséw na lancuchach — wiec ten argument w uzasadnieniu weta prezydenta jest abso-
lutnie nietrafiony.

Szanowni panstwo, pan minister Bogucki wspomniat — rozumiem, ze jest to rowniez stano-
wisko pana prezydenta — ze ustawa zostala napisana zza biurka. To jest obrazliwe dla wszyst-
kich postanek i postow pracujacych nad politykg ochrony praw zwierzat w Sejmie od wielu,
wielu lat. Tematem zakazu trzymania psow na tancuchu zajmujemy sie od ponad 15 lat. W Sejmie
nigdy nie byto tak dobrego klimatu, zeby mozna bylo ten zakaz ustanowié. 280 osob zagloso-
walo niepolitycznie. Krzywda zwierzat nie ma barw i zostalo to rzeczywiscie odzwierciedlone
w tym glosowaniu — nie glosowano politycznie. To byl konsensus, jedyny w swoim rodzaju, jaki
udalo sie wypracowacé. A przychodzi jeden czlowiek i wyrzuca to wszystko do §mietnika. To jest
po prostu nie do zaakceptowania. Nie jest to ustawa napisana zza biurka. Wrecz odwrotnie,
powiedziatbym, ze pan prezydent w odwecie zza biurka skopiowal wiekszo§¢ zapiséw projektu
poselskiego i przedstawia to jako wlasne, wyrzucajgc tylko ustalenie minimalnych norm utrzy-
mywania zwierzecia w odosobnieniu, bo tego wlasnie jest pozbawiony ten projekt.

Szanowni panstwo, projekt, ktory zostal zawetowany, zostal napisany przede wszystkim
przez osoby zajmujace sie w praktyce ochrong zwierzat. Jest to wypadkowa tysiecy interwencji

J.G.
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ratujacych zycie pséw odpinanych z tancucha. Jesli kto$ nie widzial, jak wyjmuje sie zaropiaty
tancuch wroéniety w szyje zwierzecia, to w ogoble nie ma pojecia, o czym méwi. Panstwo, w Kance-
larii Prezydenta RP, nie majg w ogéle pojecia o ochronie zwierzat. To nie jest tematyka zero-je-
dynkowa, ktéra mozna pozna¢ w dwa miesigce. Ja sam uczylem sie tego przez wiele, wiele lat.
Przez wiele, wiele lat organizacje uczyly mnie osobiScie, na czym polega ztozonosé tego problemu —
wiec nie mozna tego ocenia¢ w ten sposob, bo to tylko bardzo negatywnie okresla przede wszystkim
osoby w Polsce ratujace zwierzeta, pomagajace zwierzetom.

Jest w Sejmie oczywiscie projekt obywatelski, ktory zostal oceniony rowniez przez ponad
pot miliona mieszkancow, Polek i Polakow, ktorzy zlozyli podpis. Tam réowniez ten zakaz jest
jasno wyodrebniony. Natomiast propozycja pana prezydenta oczywiScie powoduje, ze bedzie mozna
odpig¢ —bo w tym projekcie zakaz znajduje sie literalnie — bedzie mozna odpig¢ psy z fancuchow,
ale utrzymywac w sposob skandaliczny, bo nie okresla podstawowych norm minimalnych. Z tym
wlasénie polemizujemy. I nie unikniemy tego, nawet jesli bedziemy procedowali ten projekt.
Mam nadzieje, ze do tego nie dojdzie. Apeluje do wszystkich, ktorzy majg choé odrobine dobroci
i empatii, o odrzucenie weta prezydenta.

Przewodniczaca posel Dorota Niedziela (KO):
Dziekuje bardzo.
Nastepnie pani Posel Malgorzata Tracz. Wigcze dwie minuty, dobrze? I bede przypominala,
zeby konczy¢ po dwoch minutach, zeby jak najwiecej osob moglo sie wypowiedziec.
Bardzo prosze, pani poset.

Posel Malgorzata Tracz (KO):
Bardzo dziekuje, pani przewodniczaca.

Chciatam wzmocnié glos posta Pawta Suskiego. Czytajac uzasadnienie weta, a takze stuchajac
teraz pana ministra Boguckiego, mialam wrazenie, ze wla$nie to uzasadnienie bylo pisane zza
biurka - ze podejécie bylo bardzo warszawocentryczne i bardzo teoretyczne. Przypomne, ze temat
zerwania lanicuchéw byl szeroko dyskutowany na forum parlamentu juz wielokrotnie, chociazby
przy okazji piatki dla zwierzat, ktora takze zawierata wymiary kojcow i definicje kojca — to tak
dla przypomnienia — a byl to projekt Prawa i SprawiedliwoS$ci. My, jako Komisja Nadzwyczajna
do spraw ochrony zwierzat, mieliémy wiele posiedzen poswieconych wiasnie kwestii zerwania
z trzymaniem pséw na tancuchach i wystuchaliSmy praktykow — przedstawicieli, przedstawi-
cielki organizacji pozarzgdowych, ktorzy opowiadali o konkretnych sytuacjach.

Obecnie w Polsce psy trzymane sa nie tylko na tancuchach, ale takze w boksach, w klatkach,
poniewaz nie ma uregulowanej kwestii kojca. Podczas posiedzen Komisji wielokrotnie omawia-
liSmy te kwestie, ze wprowadzenie definicji kojca jest konieczne wlasnie po to, aby te psy, ktore
juz teraz trzymane sg w bardzo matych boksach, nie musialy dalej cierpiec.

Szereg argumentow przytoczonych przez pana ministra zostalo juz czeSciowo obalonych,
ale przytocze tylko kilka. Pan minister pyta, po co potrzebna jest wysoko$¢ kojca, ktora zreszta
byla przedmiotem szerokiej dyskusji, nie tylko jego wielko§¢, ale wysoko$é. No, to nie jest tak,
ze zamykamy psa w kojcu w kojcu i nie interesujemy sie nim. Trzeba tam posprzataé, trzeba
tam przeciez dostarczac jedzenie, wode, oczywiScie wyprowadzacé tez psa na spacer, no i tez musi
by¢ okre§lona wysoko§¢, zeby mozna byto te wszystkie czynnoSci wykonywac.

Kolejna kwestia — poréwnanie do schronisk. To juz padio...

Przewodniczaca posel Dorota Niedziela (KO):
Bardzo prosze, pani posel...

Posel Malgorzata Tracz (KO):
To juz... Powoli koncze.
Schroniska sg miejscem tymczasowego trzymania zwierzat.
Potem bardzo dziwna kwestia adopcji — przeciez zadne schronisko obecnie nie wyda psa
osobie, ktora chece trzymacé tego psa na tancuchu albo w jakiejs klatce.

Przewodniczaca posel Dorota Niedziela (KO):
Bardzo dziekuje, pani posel.

Posel Malgorzata Tracz (KO):
I jeszcze tylko, konczac, te kwestie finansowe. Na pewno budowa kojca o okreslonych wymiarach
jest duzo lepszym rozwigzaniem, a tez tanszym, niz ogrodzenie calej posiadtoSci.
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Przewodniczaca posel Dorota Niedziela (KO):

Dziekuje bardzo, pani poset. Dziekuje bardzo.

Posel Malgorzata Tracz (KO):

Przypomne, ze nawet w projekcie prezydenckim jest zaznaczone, ze trzeba zadbaé o bezpie-
czenstwo, wiec...

Przewodniczaca posel Dorota Niedziela (KO):

Dziekuje, pani posel.

Posel Malgorzata Tracz (KO):

Ostatnie zdanie, pani przewodniczaca.

Przewodniczaca posel Dorota Niedziela (KO):

Juz bylo ostatnie, pani posel, naprawde.

Posel Malgorzata Tracz (KO):

Te argumenty przytoczone przez pana ministra naprawde sg pisane zza biurka...

Przewodniczaca posel Dorota Niedziela (KO):

Dziekuje bardzo.

Posel Malgorzata Tracz (KO):

I nie przystaja do realiow.

Przewodniczaca posel Dorota Niedziela (KO):

Zapraszam, pan posel Marcin Jozefaciuk.

Posel Marcin Jozefaciuk (niez.):

Szanowna pani przewodniczgca, szanowna Komisjo, szanowny panie ministrze, chciatbym wesprzeé
i wzmocni¢ glos kolegéw i kolezanek postow. Nie uwazam, zeby to weto bylo pisane zza biurka —
ono bylo pisane zza monitora komputera, doktadnie - przez ChatGPT, gdzie tak naprawde widac,
ze zamiast my$lnikow sg pauzy, a na s. 14 — pan prezydent zapoznal sie z ustaleniami Najwyzszej
Izby Kontroli. Nawet jezykowo jest btednie napisane, wiec podejrzewam, ze jezeli wrzucilibySmy
to do ChatGPT i jezeli daliby$my troche lepsze nakazy, wyszioby nam to lepie;.

Natomiast chciatbym zwréci¢ uwage na to, ze wszystkie te argumenty, ktére pan minister
podal — doktadnie te same argumenty odrzucaja projekt prezydenta. Dokladnie takie same, je§li
chodzi o finanse, porzucanie psow, adopcje itd.

Chcialbym réwniez zwroci¢ uwage na to, ze zab6r interwencyjny psow jest tylko i wylgcznie
wtedy, kiedy jest zagrozone zycie albo zdrowie psa. Niewazne jak gigantyczny bylby kojec, to i tak
dosztoby do zaboru psa.

Natomiast uwazam... To znaczy, argumentem, ktory zostal tutaj bardzo mocno podkreslony,
bo pan minister spedzit nad tym wiecej czasu. .. Pan prezydent zawetowat ustawe ze wzgledu na to,
ze mial i chcial zlozy¢ swoja, co tez zrobil —i to tak naprawde najbardziej mi tutaj wybrzmiato.

Serdecznie dziekuje, dajac stronie spotecznej wiecej czasu.

Przewodniczaca posel Dorota Niedziela (KO):

Dziekuje bardzo i zapraszam — pani poset Katarzyna Piekarska.

Posel Katarzyna Maria Piekarska (KO):

12

Szanowna pani przewodniczaca, szanowny panie ministrze, zacytuje to, co pan powiedzial.
Zapisatam sobie — ryzyko porzucania psow przez tych, ktérych nie sta¢ na utrzymanie zwierzecia.
No, wie pan, co? Powiedzialabym, ze to jest dopiero stygmatyzowanie wsi. Kto$ bierze zwierze
pod swoja opieke i potem je wyrzuca, moze wywozi do lasu. Dlatego ze co? Ze nie staé go
na utrzymanie zwierzecia. A wie pan, ile kosztuje jedno metrowe przesto do zbudowania kojca?
Miedzy 26 zt a 50 zt — wiec przestanmy opowiadac o jakich$ niebotycznych kwotach.

Powiedzial pan, ze pan prezydent chce zerwaé tancuchy. Tak, chce zerwaé tancuchy
w tym projekcie. Czytajac ten projekt... Tylko wie pan, co chce zrobi¢ potem? Wlozy¢ te zwierzeta
do klatki — do dowolnej klatki. Bo nie ma definicji kojca i nie ma rozmiaréw. Jak nie ma rozmiaréw,
to wszystko moze by¢ kojcem. Kojcem moze by¢ prostu takze ten stot, jak go sobie jako$§ ogrodzimy.
Zwierze bedzie spedzac tam cale zycie.

Pan w tym uzasadnieniu pisze, jak wazny jest ruch dla zwierzecia. Tylko w tym projekcie,
ktory rzeczywiScie byl chyba pisany bardzo pospiesznie, zapomnieli$cie o tym, ze pies powinien
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wyj$¢ na spacer, wprost proporgjonalnie w zaleznoS$ci do swoich potrzeb. I tego tam nie ma, czyli
wkladacie psy do kojca i tak naprawde zwierzeta tez nawet nie wychodzg z tych kojcow.

I powiedzial pan tez, ze schroniska... Ze bedzie teraz problem ze schroniskami, ze nikt nie
bedzie adoptowal zwierzat, na te podworka, na te, nie wiem, fancuchy. Wie pan, panie ministrze,
tutaj jest sporo osob, ktore prowadza schroniska, jest m.in. Barbara Zarudzka — to malenkie
schronisko, ktore ona stworzyla w takim miejscu, gdzie praktycznie naprawde trudno bylo sie
spodziewaé schroniska, a dzisiaj jest to jedno z lepszych schronisk. I prosze zapytaé — Basiu,
powiedz, czy ty wydalabys$ psa do adopcji na tancuch? Powiedz — czy do takiego kojca? Powiedz
to, Basiu. Dziekuje, to krotka odpowiedz.

Przewodniczaca posel Dorota Niedziela (KO):

Chwileczke. Ale nie, nie, prosze usig$¢. Chwileczke... Pani poset...

Posel Katarzyna Maria Piekarska (KO):

Dobrze, okej. Nie wydalaby, bo naprawde nikt, kto kocha zwierzeta i wlasciwie prowadzi
schronisko...

Przewodniczaca posel Dorota Niedziela (KO):

Dziekuje bardzo.

Posel Katarzyna Maria Piekarska (KO):

I nie jest to schronisko-mordownia, nie wyda.

Przewodniczaca posel Dorota Niedziela (KO):

Dziekuje bardzo, pani poset.

Posel Katarzyna Maria Piekarska (KO):

I powiem jeszcze jedno na koniec...

Przewodniczaca posel Dorota Niedziela (KO):

Prosze konezyc.

Posel Katarzyna Maria Piekarska (KO):

Panie ministrze, naprawde nie ma obowigzku posiadania psa, nie ma obowigzku posiadania

jakiegokolwiek zwierzecia...

Przewodniczaca posel Dorota Niedziela (KO):

Dziekuje bardzo, pani posel.

Posel Katarzyna Maria Piekarska (KO):

Ale jezeli pan to zwierze weZmie, prosze pamietac o art. 1 — zwierze nie jest rzecza.
Dziekuje.

Przewodniczaca posel Dorota Niedziela (KO):

Dziekuje bardzo.
Zapraszam — pan posel Krzysztof Cieciora.

Posel Krzysztof Cieciora (PiS):

J.G.

Pani przewodniczgca, panie ministrze, panowie ministrowie, szanowni panstwo, przyznam sie,
ze przystuchuje sie tej dyskusji... Po raz kolejny toczymy dyskusje opierajac sie w zasadzie na tych
samych argumentach i panstwo udaja, ze nas nie slyszg i nie rozumiejg, co do was mowimy
i probuja przekonac nas do rzeczy, do ktorej nie musze nas przekonywac. Na tej sali nie ma abso-
lutnie ani jednej osoby, ktéra bytaby zwolennikiem trzymania pséw na tancuchach - i to jest
podstawowa kwestia. Natomiast prosiliémy panstwa wielokrotnie, aby odej$¢ od tych niepo-
trzebnych przepisow, ktore charakteryzuja, jak majg wygladaé kojce. To jest bardzo ciekawe,
ze nie ma tutaj z nami pana posla Rzepy, ktory przeciez wnioskowat i to on jest autorem tych
poprawek, ktére doprowadzily do tego, ze mamy tak, moim zdaniem, niejasne przepisy dotyczace
trzymania psoéw na tancuchach.

Pan poset Jozefaciuk byt laskaw stwierdzié, ze kto§ pisat uzywajac ChatGPT, czy nie itd.
No, to sprawdzitem sobie, tak z ciekawosci — z takiej czystej, zyczliwej ciekawoSci — spraw-
dzilem, w o$wiadczeniu majgtkowym u pana posta. Jest pan wlaScicielem domu, czy mieszkania
o powierzchni 40 m kwadratowych. I nie widzi pan problemu w tym, zeby trzymac psa w czter-
dziestometrowym mieszkaniu, natomiast kaze pan mieszkancom wsi budowac kojce mniej wiecej
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tej wielkosci. Bo w my$l przepiséw tej ustawy takie de facto kojce nalezy budowaé — i przeciwko
temu protestujemy, szanowni panstwo.

Naprawde, jesli mowicie, ze mozna budowacé kojec z przeset za 150 z1, to naprawde nie wiecie
dokladnie, o czym moéwicie, bo z takich materialéw zadnego kojca dla duzego, trzydziestokilo-
gramowego psa kojca jednak sie nie buduje.

Posel Pawel Suski (KO):
A z jakich, cztowieku, chcesz budowaé?

Posel Krzysztof Cieciora (PiS):
Natomiast, szanowni panstwo, stygmatyzowanie wsi — jak najbardziej, tak. No, czytalem
wasze wypowiedzi. Polska wie§, XXI wiek, jak dlugo ma to jeszcze trwac... Przeczytalem wiele
innych wypowiedzi. Szanowni panstwo, absolutnie stygmatyzujecie polska wie$ jako ludzi, ktérzy
trzymaja psy w tragicznych warunkach i tak naprawde maja jaka$ satysfakcje z tego, ze one
sg na tancuchach. Nie jest to prawda, absolutnie nie jest to prawda. Uwazam, ze psy w miastach,
wlasnie w tych malych kawalerkach majg wielokrotnie gorsze warunki.

Przewodniczaca posel Dorota Niedziela (KO):
Dziekuje bardzo.

Posel Krzysztof Cieciora (PiS):
Chcialbym tylko dokonczy¢, poniewaz jesteSmy tutaj akurat w tym zakresie w mniejszosci.
Dlatego, szanowni panstwo, napiszmy te ustawe w taki sposob, zeby polaczy¢ te wizje. Zdej-
mijmy te tanicuchy...

Przewodniczaca posel Dorota Niedziela (KO):
Dziekuje bardzo, panie poSle.

Posel Krzysztof Cieciora (PiS):
Ale nie wpychajmy pséw w konkretne kojce, bardzo male kojce...

Przewodniczaca posel Dorota Niedziela (KO):
Dziekuje bardzo.

Posel Krzysztof Cieciora (PiS):
I bardzo, bardzo duze kojce, ktore sg niemozliwe do realizacji. W bardzo duze kojce, ktore beda
niemozliwe do tego, aby je postawi¢ wielu, wielu miejscach.

Przewodniczaca posel Dorota Niedziela (KO):
Bardzo dziekuje. Panie poSle, ale to, ze jest kogo$§ wiecej, czy mniej, nie zmienia faktu, ze kazdy
ma dwie minuty. I tak kazdy z panstwa troche przekracza... Bede tego pilnowala.

Posel Krzysztof Cieciora (PiS):
Ale mozecie nas przekrzyczeé. Ale jakby tutaj nie o to chyba na samym koncu chodzi.

Przewodniczaca posel Dorota Niedziela (KO):
Teraz zapraszam - pan posel Luukasz Litewka.

Posel Lukasz Litewka (Lewica):
Dziekuje, pani przewodniczaca.

Panie ministrze, panie poSle, tutaj bez przekrzykiwania i z duzym szacunkiem postuchatem
calej pana wypowiedzi, bo bylem bardzo ciekaw, co pan tutaj dzisiaj powie. I panie ministrze,
pozwolilem sobie... Bede tutaj kilka razy cytowal pana, tak jak pan powiedzial, bez klamstw
i w prawdzie. Skala dezinformacji, ktora uderzyla w pana prezydenta Karola Nawrockiego —
takich stow pan uzyl. Panie ministrze, nic tak nie zniszczylo tej ustawy, ktora tutaj przygoto-
wali$my, jak poréwnywanie do kawalerek, porownywanie do salon6w, mowienie, ze w miescie,
takze w mieszkaniu, trzeba sobie wybudowac w salonie taki kojec, bo byly tez takie poréwnania,
niestety i trzeba bylo to w ogdle ttumaczy¢ ludziom - to jest pierwsza rzecz.

Panie ministrze, pan w swojej wypowiedzi — niestety, musze to powiedzie¢, nie jest to dla
mnie przyjemno$¢ — stosuje dezinformacje, poréwnujac schronisko z kojcem dla psa w ogro-
dzie, przy domu itd. Schronisko... Kazdy, kto... Ktokolwiek wie chociazby co$ o zwierzetach,
ma $wiadomosc tego, ze schronisko jest miejscem chwilowego pobytu. Jest takie stwierdzenie,
ktore znajg tutaj wszyscy...
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Przewodniczaca posel Dorota Niedziela (KO):

Bardzo prosze panstwa... Chwileczke, chwileczke. Pani poset Gota$... Moment...

Posel Lukasz Litewka (Lewica):

Ja pani nie bede przerywal, to sg podstawy kultury.

Przewodniczaca posel Dorota Niedziela (KO):

Moment, panie posle.

Bardzo prosze, po prawej stronie — strona spoleczna, panstwo juz u nas byli, bo pamietam
twarze, wiedza, ze kazdy ma prawo sie wypowiedzie¢. Moze sie pan czy pani nie zgadzac z tg wypo-
wiedzig, ale prosze zachowac swoje opinie do momentu, kiedy panstwo beda je wypowiadac.
Prosze nie przerywac, bo bedziemy stosowac kary takie jak juz kiedy$ zastosowaliSmy. Bardzo
panstwa prosze, dajcie sie wypowiedzie¢ kazdemu, bo jak wy krzyczycie, to reszta nie slyszy,
wiec bardzo prosze i ostrzegam. Naprawde prosze — bedziecie mieli glos, powiecie wtedy to,
co macie do powiedzenia.

Posel Lukasz Litewka (Lewica):

Wszyscy tutaj, na tej sali wiemy dobrze, ze dobre schronisko to puste schronisko —i tak to zawsze
powinno wygladac.

Panie ministrze, zaproponowat pan nam tutaj, ze mozemy szybciej wprowadzié¢ projekt
prezydencki do 6 miesiecy. Cytuje, powiedzial pan — szybciej niz my tutaj zaproponowalismy.
Panie ministrze, rozumiem, ze pana nie bylo, bo sktad komisji byl wtedy zupelnie inny. Musze
tutaj bardzo jasno zaznaczy¢ bardzo jedng rzecz i mam tutaj praktycznie wszystkich §wiadkéw,
ze to bardziej po stronie prawej strony, po stronie obozu prezydenckiego byta prosha o 12 miesiecy.
Jesli pan zapytatby ludzi tutaj, autoréw projektu badz ludzi, ktérzy od poczatku popierali ten
projekt —bylo to szes¢ miesiecy. To na panstwa proSbe, na prosbe prawej strony zaproponowalismy
12 miesiecy — wiec to tak naprawde nie jest dla nas zadna taska, ze pan dzisiaj schodzi do tych
6 miesiecy. A jesli wszyscy jesteSmy juz tacy empatyczni, bo wielokrotnie bylo to powtarzane —
i chee wierzy¢, ze pan prezydent jest cztowiekiem empatycznym wobec zwierzat —to vacatio legis
zerwania tancuch6w powinno trwac — oczywiscie mowie tutaj symbolicznie, zeby nie tapa¢ mnie
teraz za stéwka — 15 sekund, a nie szeS¢ miesiecy. Bo je§li méwimy tylko i wylacznie o zerwaniu
tancuchéw, to tyle powinno trwac vacatio legis.

I na koniec, juz tak na chlodno, jedno pytanie, na odpowiedz na ktére naprawde bede czekat
do konca tego posiedzenia Komisji, bo jestem bardzo ciekawy. Panie ministrze, méwiliSmy tutaj
razem o dezinformacji, méwiliémy, podejrzewam, o bardzo niewygodnej decyzji dla pana prezy-
denta, decyzji, ktora nie byla tatwa. Czemu przed zaproponowaniem projektu prezydenckiego,
czemu przed opublikowaniem go nie zostali zaproszeni autorzy projektu? Nie moéwie o nas,
o poslach, bo wiadomo jak wyglada polityka. Ale czemu autorzy projekt nie zostali zaproszeni
do Palacu Prezydenckiego — a by¢ moze zostali zaproszeni? Tutaj nie mowie — w celu wspélnej
realizacji tego projektu?

Tyle z mojej strony. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Dorota Niedziela (KO):

Dziekuje bardzo.
Dotart do nas pan minister Dorozala i chcial zabra¢ glos.
Bardzo prosze, panie ministrze, teraz.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Klimatu i Srodowiska Mikotaj Dorozala:

J.G.

Bardzo dziekuje.

Pani przewodniczaca, Wysoka Komisjo, szanowni pafistwo, chciatem tez zabrac glos w imieniu
Ministerstwa Klimatu i Srodowiska. Chociaz te prace bezposrednio nie podlegajg pod nasz resort,
natomiast my tez, uczestniczac w tym procesie, jesli chodzi o opiniowanie i tez o konkretne
whnioski, ktore przedstawiliSmy, ktore mamy spisane... Chcialbym w miare zwiezle, szanowni
panstwo, odniesc sie w kilku punktach, po pierwsze, do samej treSci weta prezydenckiego, ale
tez tej propozycji pana prezydenta — naszymi uwagami, ktore przygotowaliSmy, jako resort
klimatu i érodowiska.

Po pierwsze, szanowni panstwo, chcialem zaznaczy¢ - i to tez dosy¢ wyraznie przedstawi-
liSmy w tej dokumentacji — ze parametry techniczne w kontekScie weta i tez uzasadnienia tej
decyzji, jednak rzeczywistej informacji odno$nie tego, co zostato przepracowane, w jaki sposob...
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Po pierwsze, szanowni panstwo, parametry techniczne, jakim powinny odpowiada¢ kojce dla
pséw, zostaly wypracowane podczas posiedzen m.in. wla§nie Komisji Nadzwyczajnej do spraw
ochrony zwierzat. W obradach Komisji brali udzial zar6wno przedstawiciele organizacji zajmu-
jacych sie dobrostanem zwierzat, w tym réznego rodzaju zwigzkow, takze przedstawicielstw
Ministerstwa Rolnictwa i Rozwoju Wsi, Ministerstwa Sprawiedliwosci, Gtownego Inspektoratu
Weterynarii, Generalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska, ktéra bezposrednio podlega Minister-
stwu Klimatu i Srodowiska, Srodowiska, czy Centralnego Azylu dla Zwierzat i organéw policji.
To chcialbym powiedzie¢ troche tez jako uzasadnienie — ze to naprawde byl projekt przygoto-
wany w szerokim gronie interesariuszy i trudno tutaj zarzucaé komus§ - taka jest opinia naszego
resortu — ze te propozycje byly nieprzemyslane, czy niedostosowane. One naprawde byly wypra-
cowane w szerokim gronie interesariuszy.

Po drugie, wskazana tutaj przez wnioskodawce, czyli strone Kancelarii Prezydenta RP, wada
polegajgca na trudno$ci weryfikacji przez uprawnione stuzby wagi psa, parametréw kojca oraz
czasu przebywania psa poza kojcem, wzgledem prostej weryfikacji polegajacej na stwierdzeniu
faktu, iz pies przebywa na uwiezi oraz okreslenia dtugosci tej uwiezi, w opinii Ministerstwa
Klimatu i Srodowiska rowniez nie jest zasadna. Po pierwsze, w momencie powziecia wiedzy
o naruszeniu funkcjonariusz bedzie mogt odpowiednio przygotowac sie do wykonywania czyn-
nosci stuzbowych - to napisaliémy tez w naszej opinii prawnej, a w wypadkach losowych udoku-
mentowac fotograficznie stan zastany, gdyz ta zmiana parametréw technicznych, niewtasciwego
kojca, bedzie znacznie trudniejsza, bardziej czasochlonna niz zmiana dlugosci uwiezi.

W trzecim punkcie, réwniez whrew twierdzeniu strony kancelarii pana prezydenta odnosnie
tej nowelizacji, ze ona w jakikolwiek sposob stygmatyzuje... Szanowni panstwo, ta nowelizacja
nie stygmatyzuje zadnych grup spotecznych. Utrzymywanie psé6w na uwiezi praktykowane jest
zazwyczaj na terenach zabudowy ekstensywnej — tzw. dom z ogrodem, przemyslowej, sktadowe;,
jak rowniez w gospodarstwach rolnych. Wykorzystanie pséw w celach uzytkowych jest w jakiejs
czeSci pewng powszechng praktyka, np. jesli chodzi o strézowanie — chociaz coraz mniej, kiedy$
tego typu sytuacji mialy jednak miejsce czeSciej, natomiast nie przesadza to jednak o charakterze
danego zwierzecia. Psy pozostajg zwierzetami domowymi i mimo swojej czeSciowo uzytkowej roli,
jak np. w kontekécie strézowania, nie moga by¢ traktowane jako typowe zwierzeta gospodarskie.
To jest chyba podstawowy argument, szanowni panstwo, ttumaczacy i pokazujacy, ze ta ustawa
w zaden sposob nikogo nie stygmatyzuje.

Po czwarte, wada postulowana przez wnioskodawce, czyli strone wetujgca, Kancelarie Prezy-
denta RP, dotyczaca nieobjecia przepisami schronisk dla zwierzat bezdomnych jest rowniez
w naszej opinii niezasadna. Co do zasady przyjmuje sie, iz zwierze przetrzymywane w schronisku
dla zwierzat bedzie w nim przebywalo jedynie czasowo, a nie docelowo. Natomiast jesli chodzi
o miejsca, np. kojce, w ktorych te zwierzeta majg sie znajdowac, faktycznie sg to miejsca, ktore
sg przewidziane jako miejsca w wielu przypadkach, powiedziatbym, permanentne.

I ostatni punkt, dotyczacy naszej opinii w tym kontekscie, czyli sytuacji, do ktorej odnosi sie
tutaj wnioskodawca, dotyczacej braku mozliwosci dostosowania istniejacych kojcow do parame-
trow okreslonych w nowelizacji i wynikajacej z niej mozliwosci podjecia przez posiadaczy psow
decyzji o ich porzuceniu, w obliczu mozliwej kary jest naszej opinii jedynie czeSciowo zasadna.
Mozna zaproponowac przepis umozliwiajacy odstepstwo od przepisu w wypadku uzgodnienia
warunkow technicznych z wlasciwym powiatowym lekarzem weterynarii.

I szanowna pani przewodniczaca, Wysoka Komisjo, chciatem odnies¢ sie tez krétko do propo-
zycji prezydenckiego projektu ustawy. Moze nie bede omawialt kazdego punktu...

Przewodniczaca posel Dorota Niedziela (KO):

Bardzo prosimy o...

Podsekretarz stanu w MKiS Mikotlaj Dorozala:

Przygotowalismy tutaj kilka informacji. Natomiast, szanowni panstwo, np. jesli chodzi o art. 1
pkt 2, w art. 9, tutaj mamy...

Przewodniczaca posel Dorota Niedziela (KO):

Ale panie ministrze, nie omawiamy tej ustawy. Méwimy tylko o wecie.

Podsekretarz stanu w MKiS Mikotlaj Dorozala:

Rozumiem. W kazdym razie mamy tutaj dosy¢ istotne zastrzezenia i chciatem tylko na koniec,
wlasnie w konteks$cie tego projektu ustawy zwréci¢ uwage na najwazniejszg chyba kwestie,
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ktora de facto miata... No, ta ustawa, nad ktorg pracowalismy, ktéra wyszla z parlamentu, miata
te kwestie regulowac. Natomiast ten projekt ustawy faktycznie istotnie pomija najwazniejszg
regulacje — zakres parametréw technicznych, jakim powinny odpowiadac kojce dla psow, ktore
pojawiajg sie w art. 1 pkt 2 projektu. Szanowni panstwo, moze to prowadzi¢, méwigc wprost,
do sytuacji, w ktérej nadal nie beda zapewnione odpowiednie warunki do przetrzymywania psow.
Czyli nie da sie zrobic¢ tej ustawy, nie definiujgc jakich§ parametréow. To znaczy, to jest w pewnym
sensie utopia —1i oczywiscie mozemy miec tutaj dyskusje... Dobrze, ze rozmawiamy, sg argumenty.
Natomiast szanowni panstwo...

Przewodniczaca posel Dorota Niedziela (KO):
Dziekuje bardzo, panie ministrze.

Podsekretarz stanu w MKiS Mikolaj Dorozala:
Musimy wzig¢ pod uwage te kwestie, o ktorych powiedzialem na poczatku - liczbe interesariuszy,
wypracowanie i konkretne regulacje, konkretne przepisy, ktére musza to definiowaé, bo tego
po prostu nie da sie bez tego zrobié¢ - to juz méwigc tak na chlopski rozum.
Bardzo dziekuje.

Przewodniczaca posel Dorota Niedziela (KO):
Dziekuje bardzo.
Przechodzimy do dalszej serii pytan. Jako nastepny pan poset Jarostaw Sachajko.
Bardzo prosze.

Posel Jarostaw Sachajko (PiS):
Bardzo dziekuje.

Pani przewodniczaca, Wysoka Komisjo, przybyli goScie, dziekuje panu ministrowi Boguc-
kiemu za spokojne, merytoryczne uzasadnienie decyzji pana prezydenta, z ktorym racjonalni
postowie nie mogg sie nie zgodzi¢. Niespelnialna dla wielu os6b nadregulacja, ktora zapropo-
nowali dla rolnikéw przedstawiciele PSL, byta bardzo czesto po prostu nie do spelnienia. Wielu
wypowiadajacych sie poslow mowi, ze nie ma obowigzku posiadania psa. To prawda, ale dla
wielu emerytow-rolnikow pies jest jedynym codziennym towarzyszem i odebranie im takiej
mozliwo$ci jest po prostu nieetyczne.

Weto przeciwko zlemu prawu jest stuszne, a dobra alternatywa zaproponowana przez pana
prezydenta powinna by¢ jak najszybciej przyjeta. Pan minister rolnictwa Jacek Czerniak powie-
dzial, ze w schroniskach psy przebywaja czasowo — tylko, ze ten czas bardzo czesto jest liczony
w latach, a nie w dniach, czy w tygodniach. Tylko ze wy boicie sie organizacji, ktore na schro-
niskach czesto robig dobry biznes.

Przyjmijmy dobre prawo, spuszczajace psy z lancuchéw, znacznie szybciej niz za 12 miesiecy,
o czym moéwil pan minister Bogucki i pozwélmy rolnikom posiadac czesto jedynego towa-
rzysza zycia. I miejmy, panstwo postowie, réwniez na mysli dobroé¢ i empatie dla emerytow,
rolnikow, ktorzy cheg i powinni posiadac psy.

Dziekuje.

Posel Katarzyna Maria Piekarska (KO):
Pies to jest towarzysz zycia?

Przewodniczaca posel Dorota Niedziela (KO):
Zapraszam — pani posel Anna Gebicka.
Dziekuje za rezim czasowy.
Posel Anna Gembicka (PiS):
Juz? Czy juz moge?
Przewodniczaca posel Dorota Niedziela (KO):
Tak, tak.

Posel Anna Gembicka (PiS):
Dobrze, dziekuje bardzo.
Szanowni panstwo, panowie ministrowie, powiem tutaj szczerze — bardzo symptomatyczny
jest ten §miech postéw Koalicji Obywatelskiej, kiedy mowi sie o starszych ludziach, dla ktérych
pies jest czesto jedynym towarzyszem. No, przykre to jest, ze panstwo odnoszg sie do ludzi z taka
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pogarda, tak naprawde wieksza niz do jakiejkolwiek innej grupy. To jest przerazajace i bardzo
duzo méwi tez o tym, jaki byl cel waszej ustawy — bo celem byla, tak jak powiedzial pan mini-
ster Bogucki, stygmatyzacja ludzi mieszkajgcych na wsi, przedstawienie ludzi mieszkajacych
na wsi jako tych, ktorzy znecajg sie nad zwierzetami, sg dla tych zwierzat zli. Przeciez, szanowni
panstwo, jezeli ktos zneca sie nad zwierzeciem, to juz teraz mamy odpowiednie paragrafy, zeby
wyciagac z tego konsekwencje.

I kolejna sprawa — jezeli Ministerstwo Rolnictwa i Rozwoju Wsi nie widzi tutaj problemu
i tak ochoczo popiera rézne antyrolnicze rozwigzania, no, to powiem szczerze — daleko tak
nie zajdziemy. Niestety, panstwo nie widzg problemu w mieScie — ze ludzie trzymaja wielkie
psy w malutkich kawalerkach i tak naprawde czesto ich nie... Wyprowadzaja je bardzo rzadko.

Szanowni panstwo, kolejna sprawa — dezinformacja ze strony Koalicji Obywatelskiej. Wiedzg
panstwo, rozumiem, ze panstwo chcieli zagra¢ na emocjach, ale naprawde wrzucanie jakich$
zdjec psow z Wietnamu trzymanych na lancuchach? Zajmijmy sie moze Polska, a nie Wiet-
namem, czy innymi krajami. Jakie$ tzawe, wymyslone historyjki o adopcji pséw? Naprawde
to jest ponizej wszelkiej krytyki.

To weto pana prezydenta bylo jedynym rozsgdnym rozwigzaniem, bo powiem panstwu,
o co w tym tak naprawde chodzilo - sg juz organizacje... Slyszymy juz o tym, ze sa organizacje,
ktore zaczely tworzy¢ aplikacje do tego, zeby zglaszaé za mate kojce, odbieraé potem ludziom
te zwierzeta i wystawiaé gigantyczne rachunki za rzekome leczenie, czy inne ustugi. I niestety,
o to chodzito. Bo wiele osob myS§lalo, ze zrobi sobie dzieki temu projektowi po prostu eldorado —
wiec szanowni panstwo, mniej tutaj grania na emocjach, wiecej rozsadku. Naprawde, jezeli
chcecie, zeby psy nie byly na tancuchach - a mysle, ze wszyscy sie zgadzamy, co do tego...

Przewodniczaca posel Dorota Niedziela (KO):
Dziekuje bardzo, pani poset.

Posel Anna Gembicka (PiS):
Poprzyjcie projekt pana prezydenta — to jest najprostsza droga.
Dziekuje.

Przewodniczaca posel Dorota Niedziela (KO):
Dziekuje.
Zapraszam — pani posel Alicja Lepkowska-Gotas.

Posel Alicja Lepkowska-Gotas (KO):
Dziekuje.
Szanowna pani przewodniczgca. ..

Przewodniczaca posel Dorota Niedziela (KO):
Zapomnialam. Panie posle, dzwonil pan poset Rzepa i bardzo przepraszal, ze nie bedzie na posie-
dzeniu Komisji. Utkngl gdzie$ w korku, wiec to nie jest tak, ze nie ma przedstawiciela i nie
ma pana posta Rzepy dlatego, ze nie chcial by¢, tylko nie mogt dojechac.
Bardzo prosze, pani poset.

Posel Alicja Lepkowska-Gotas (KO):
Dziekuje, pani przewodniczaca.

Wysoka Komisjo, szanowni panowie ministrowie, rozumiem — jestem w stanie zrozumiec,
ze z Palacu Prezydenckiego, zza biurka tego nie wida¢ — ale prawdopodobnie pan prezydent
zna sie lepiej na mieszkaniach niz na zabudowie jednorodzinnej — ze wlasciciele ps6w mieszkajg
zarowno na wsi i zaré6wno w mieScie. Wlasnie w przypadku zabudowy jednorodzinnej najczesciej
dochodzi do tego, ze psy sa na tancuchach i ja, jako mieszkanka miasta niewielkiej wielkosci,
jestem nawet w stanie wskazac miejsca, w ktorych psy na lancuchach sa w wlasnie miescie,
anie na wsi. Na wsi — w swojej wsi, w ktérej mieszkam przez potowe roku, takich rzeczy raczej
nie widuje, wiec mit o stygmatyzacji polskiego rolnika uwazam za obalony. Drodzy panstwo,
ta ustawa dotyczy wlascicieli pséw, a nie mieszkancow wsi — to po pierwsze.

Bardzo mi przykro, panie ministrze, ze przez caly czas tej debaty nie schodzil panu
z ust usmiech. To nie jest temat, przy ktérym powinniSmy sie Smiac...

Szef Kancelarii Prezydenta RP Zbigniew Bogucki:
Ja sie nie $mieje. Dlaczego pani mnie...
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Posel Alicja Lepkowska-Gotas (KO):

Jesli deklaruje pan, panie ministrze, ze ten temat jest wam bliski w Kancelarii Prezydenta RP,
to bardzo mi przykro, bo kpit pan z poprzednich wypowiedzi postéow i postanek. Przykro, ale
chcialam zwrécié na to uwage.

Mam dwa pytania dotyczace wiasnie kojeéw. W ustawie przygotowanej przez Prawo
i Sprawiedliwo$¢ w 2020 roku temat kojcow juz sie pojawil i tam wymiary wynosity 9, 12
i 15 m kwadratowych. Czy pan prezydent bedzie sktonny jednak przychyli¢ sie do wlaénie takich
rozmiarow? To po pierwsze. Przypominam, ze kojce to byl juz wasz pomyst — to przede wszystkim.

W uzasadnieniu pan prezydent wskazuje, ze zalezy mu na eliminowaniu bezdomnosci, na prze-
ciwdziataniu bezdomnos$ci. Tam wskazuje sie tez, ze nie zgadza sie ze mna, ale nie rozumiem
tego zdania, bo jak powiedziat poset Jozefaciuk, prawdopodobnie jednak Al pomagala w pisaniu
tego uzasadnienia. Czy pan prezydent przy procedowaniu ustawy o chipowaniu i sterylizacji
pséw podpisze sie rowniez pod ustawa? To bedzie bardzo wazny znak dla nas — oséb, ktérym
zalezy na zerwaniu psow z tancuchéw.

Jeszcze raz podkresle — nikt nie stygmatyzuje mieszkancow wsi. Stygmatyzujemy tylko
i wylacznie wlaScicieli pséw, ktorzy trzymajg je na tancuchach. Obowiazek budowy kojcow nie
dotyczy 0sob, ktére cheg trzymac te zwierzeta w swoim domu, na swoim ogrodzonym podworku.
Nie zawsze majg mozliwo$¢ ogrodzenia swojego podworka, ale majg mozliwosc, tak w przypadku
kurnika, w przypadku miejsca, gdzie trzymaja kury, czy inne zwierzeta, do tego, zeby postawic
cztery przesta, ktore beda spetnialy funkcje kojca, rowniez wybetonowanego.

Dziekuje, panie ministrze.

Przewodniczaca posel Dorota Niedziela (KO):
Dziekuje bardzo, pani poset.
Zapraszam — pani posel Ewa Szymanowska.

Posel Ewa Szymanowska (Polska2050):

Szanowna pani przewodniczgca, Wysoka Komisjo, panie ministrze, nie bylaby potrzebna zadna
ustawa, gdyby nie bylo ludzi, ktorzy krzywdza zwierzeta — swoje psy, koty. Nie bytoby potrzeba
tej ustawy, gdyby ludzie nie trzymali zwierzat na tancuchach. Jezeli komus$ nie przeszkadza
to, ze lancuch wrzyna sie w cialo psa i nie zwraca na to uwagi, jezeli pomyslowo§¢ ludzi jest
tak wielka, ze potrafig zrobi¢ bude ze starej pralki, ze starej lodéwki, to ja chciatabym sie...
To prosze sie zastanowicé, jezeli nie okre§limy wielkoSci kojca, co ludzie — tego typu ludzie -
sa w stanie wymysli¢? W jakiej klatce beda trzymali przez cate jego zycie np. owczarka kauka-
skiego, bo nie beda go wyprowadzac.

Ten problem dotyczy tak samo ludzi, ktérzy mieszkaja na wsi, jak i w miastach. Tak samo
buntuje sie przeciwko temu, zeby trzymac psa godzinami na balkonie, bo to tez jest znecanie sie
nad zwierzeciem, bo pies powinien... Jezeli nie ma mozliwosci trzymania go w domu, bo tez nie
kazdy pies lubi przebywa¢ w domu. Mialam takiego psa, ktory po prostu luzem biegal po naszej
dzialce, bo nie byl psem, ktory chcial na state przebywaé¢ w domu. Tylko ze ona miata bude
i 1000 m kwadratowych ogrodzonej dziatki, po ktorej biegata. Nigdy w zyciu nie wpadtabym
na pomysl, zeby zamkna¢ ja na tancuchu albo w ciasnej klatce.

Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Dorota Niedziela (KO):
Dziekuje bardzo — i pani Anna Ptaszynska.
Prosze.

Posel Marek Suski (PiS):
Tez sie zglaszalem, pani przewodniczaca.

Przewodniczaca posel Dorota Niedziela (KO):
Przepraszam, prosze poczekac jeszcze chwileczke.
Pan poset Marek Suski.

Posel Marek Suski (PiS):
Dziekuje bardzo.

Pani przewodniczgca, szanowni panstwo, panie ministrze, te dyskusje prowadzimy tu chyba

nawet juz od wielu lat i mamy sytuacje, w ktorej dzisiaj odnosze wrazenie, ze jednak nie chodzi tutaj

o uwolnienie pséw z tancuchow, tylko zeby tancuchem przejechaé po prezydencie, bo to przypomina
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mi raczej wojne z prezydentem niz troske o zwierzeta. Je§liby chodzilo o te troske, mygle, ze taki
apel do wiekszoSci rzadzacej, ktora napisala zlg ustawe — zwracaliSmy uwage podczas prac tej
Komisji, ze ona ma bardzo wiele nie§cistoéci — to moglibySmy za podstawe prac przyjac projekt
prezydencki, usung¢ w nim... Jezeli tam sg jakieS§ rzeczy, ktore sg niedoskonale.

Natomiast rzeczywiscie pan prezydent przedstawil tutaj wiele argumentow, ktore sg prze-
ciwko tej ustawie. Z bélem serca powiem tak — sam jestem za tym, zeby uwolnic psy z fancuchow.
Doceniam wielka prace réznych ludzi, organizacji. Zrébmy to w pokoju. Nie na takiej zasadzie,
ze sg tutaj wypowiedzi, ze prezydent zna sie na mieszkaniach, a nie na mieszkancach wsi itd.
No, naprawde, to pokazuje, o co chodzi w tej dyskusji — ze nie chodzi o dobro zwierzat, tylko
chodzi o wojne polityczna. Najlepiej wyzy¢ sie na prezydencie.

Bo rzeczywiscie kwestia uwolnienia psow z tancuchow jest bliska bardzo wielu ludziom
i mnie réwniez. Prosze was, przyjmijmy ten prezydencki projekt z poprawkami i skonczmy
te wojne, przynajmniej jesli chodzi o zwierzeta. Nie bierzcie panstwo zwierzat za zakltadnikow
w wojnie z prezydentem. A jezeli chodzi o takie stwierdzenia, ze ta ustawa nie dotyczy miesz-
kancow wsi, to najlepszym argumentem za tym jest to, ze mieszkancy miast sg wylgczeni z tej
ustawy — wiec dokladnie o to tutaj chodzi. Tak, sa wylgczeni. Mieszkancy blokow sg wylaczeni.
Czyli chodzi o uderzenie...

Posel Katarzyna Maria Piekarska (KO):
Marek, w ktorym momencie? No, przestanmy opowiada¢ bzdury.

Posel Marek Suski (PiS):
Tak, jest to uderzenie mieszkancow wsi, a nie... No, celem jest wojna, a nie poprawa dobro-
stanu zwierzat.

Przewodniczaca posel Dorota Niedziela (KO):
Dziekuje, panie posle.

Posel Marek Suski (PiS):
Bardzo was prosze, zakonczcie, przynajmniej w tej sprawie, wojne z prezydentem.

Przewodniczaca posel Dorota Niedziela (KO):
Bardzo dziekuje, panie poSle.

Posel Marek Suski (PiS):
Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Dorota Niedziela (KO):
Panie posle, ale chce zwrdci¢ uwage, ze pracujemy w tej Komisji rok i méwienie teraz, ze my co$
blokujemy, to jest... Ja mam...

Posel Marek Suski (PiS):
Ale wy macie wiekszos¢, no...

Przewodniczaca posel Dorota Niedziela (KO):
Odpowiem panu takim powiedzeniem zwierzecym — odwraca pan kota ogonem. Bo pan tez
glosowat za tg ustawg. Rozumiem, ze pan sie nie cieszyl...

Posel Marek Suski (PiS):
Tak, owszem. Z bélem serca.

Przewodniczaca posel Dorota Niedziela (KO):
Ale pan zaglosowal, wiec tutaj najwiekszym problemem jest weto prezydenta, a nie to, czy sie
shuchali§my, czy sie nie stuchaliSmy. Bo przyjeliémy pana poprawki...

Posel Marek Suski (PiS):
Nie, najwiekszym problemem jest wojna z prezydentem. To jest wykorzystywanie w wojnie
z prezydentem.

Przewodniczaca posel Dorota Niedziela (KO):
Przyjeliémy poprawki opozycji i wszyscy byli zgodni — 80 osdb, postow Prawa i Sprawiedliwosci
glosowalo z tg ustawa. Nagle co§ sie zmienilo. Tak ze bardzo prosze nie odwracaé kota ogonem,
bo koty tego nie lubig.
Zapraszam — pani Anna Ptaszynska.

20 J.G.
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Przedstawicielka strony spolecznej Anna Ptaszynska:

Czy teraz mnie stychac?

Przewodniczaca posel Dorota Niedziela (KO):

Tak, tak.

Przedstawicielka strony spolecznej Anna Ptaszynska:

Okej, to tak —wadg obu projektéw jest zrownywanie uwiezi z fancuchem. Bo kto§, kto ze wzgledu
na niedostateczne ogrodzenie terenu zainstalowal prowadnice z zaczepiong smycza, ktora daje
psu 400 m kwadratowych wybiegu, wedlug jednego z projektéw miatby zamknaé psa w kojcu
dwadzie$cia razy mniejszym, a wedtug drugiego wypuszczac luzem na droge. Kojce w szczegdl-
nosci sg niewykonalne, poniewaz nie kazdy pies da sie zamkng¢. Niektore po prostu sg lekowe
i tego nie wytrzymaja. Nalezy zakazac¢ metalowych obrozy i fancuchéw oraz egzekwowaé mini-
malng dlugo$§¢ miekkiej uwiezi, bo nawet 3 m po okregu dajg psu wieksza powierzchnie niz kojec.
A jeszcze kwestia wielkoSci kojeow w schroniskach — w schroniskach ten czasowy pobyt to czesto
sg miesigce, lata, a nawet dozywocie.
Dziekuje.

Przewodniczaca posel Dorota Niedziela (KO):

Dziekuje bardzo.

Mam jeszcze proshe — gdy panstwo beda zabieraé glos, prosze sie przedstawic, z jakiej orga-
nizacji, czy kogo panstwo reprezentujg, bo potem nie mamy tego w stenogramie.

Pani Izabela Kadtucka.

Prezes zarzadu Fundacji Niech Zyja! Izabela Kadlucka:

Dziekuje bardzo.

Szanowna pani przewodniczgca, szanowna Komisjo, szanowni panstwo, nazywam sie
Izabela Kadlucka. Od prawie 10 lat pelnie funkgje bieglej sgdowej. Sporzadzam opinie na zlecenie
sadow, prokuratury i policji. Przygotowywalam tez opinie dla prokuratury regionalnej i dla
sadéw apelacyjnych.

Sporzadzam czesto opinie dotyczace pogryzien ludzi, w tym opinie w przypadkach $mierci.
Widzialam w aktach spraw Smiertelnie zagryzione malutkie dzieci i chcialabym panstwu
powiedzie¢, ze uregulowane wymiary kojcow to jest kwestia bezpieczenstwa publicznego,
dlatego ze najbardziej niebezpieczng agresja jest agresja z frustracji i agresja towiecka, ktora
uruchamia sie wtedy, kiedy psy sa w dystresie, nie sg w dobrostanie. Psy, ktore sg zrelaksowane,
ktore sg spokojne, ktére majg zapewniony dobrostan, w momencie, gdy ugryza, nie beda gryzcé
tak jak psy, ktore sg sfrustrowane.

Te pogryzienia majg bardzo powazne konsekwencje, bo sg to nie tylko konsekwencje fizyczne,
ale konsekwencje psychiczne. Natomiast bardzo czesto sg to tez przeszczepy skory, dlatego
ze dzieci, ktore sg gryzione przez psy, czesto muszg mie¢ wlaénie przeszczep skory na twarz,
poniewaz najczesciej gryzione sg w okolicy twarzy. I to zmniejszenie... To znaczy, uregulowanie
wymiaréw kojcow to jest zadbanie o bezpieczenstwo nas wszystkich.

Zrobitam raport z ostatnich pieciu lat na podstawie danych z powiatowych stacji sanitarno-
-epidemiologicznych. Z tego raportu wynika, ze w Polsce jest gryzionych 100 os6b dziennie.
To jest prawie 36 tys. pogryzien rocznie. Oczywiscie nie wszystkie pogryzienia sg bardzo grozne.
Natomiast rocznie w Polsce dochodzi do §miertelnych pogryzien i do pogryzien bardzo dotkli-
wych, ktérych skutkiem jest kalectwo. Chcialam tez panstwu powiedzieé, ze uregulowany wymiar
kojcow to sg jasne regulacje dla policji, dla prokuratury, dla sadow — to jest mniej postepowan
karnych, ktore sg przeciez oplacane ze skarbu panstwa. Mniej srodkéw na bieglych sgdowych,
ktorzy beda musieli méwié, czy ten kojec jest odpowiedni, czy nieodpowiedni.

Wiemy tez, ze mamy bardzo wiele norm, np. zoologicznych dla pséw pracujacych...

Przewodniczaca posel Dorota Niedziela (KO):

Dziekuje bardzo.

Prezes zarzadu Fundacji Niech Zyja! Izabela Kadlucka:

Dziekuje uprzejmie.

Przewodniczaca posel Dorota Niedziela (KO):

J.G.

Dziekuje bardzo.
Zapraszam — pani Katarzyna Topczewska.
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Ekspertka z zakresu ochrony praw zwierzat adw. Katarzyna Topczewska:

Dzien dobry.

Szanowna Komisjo, panie postanki, panowie postowie, panie ministrze, panowie ministrowie,
moéwie tutaj w imieniu spolteczenstwa, poniewaz reprezentujemy organizacje spolteczne, ktore
sg glosem ludzi i bardzo apeluje do pan postanek i panéw postow, ktorzy beda gtosowaé, aby
uwzglednili glos spoteczenstwa, a zdecydowana wiekszo$¢ spoteczenstwa od samego poczatku
domagala sie uchwalenia zakazu trzymania psow na uwiezi.

Zdecydowana wiekszo§¢ spoleczenstwa bardzo Zle ocenia weto pana prezydenta i bylo
to widaé chociazby w ostatnig niedziele na warszawskich ulicach. Nie sposob nie odnies¢ sie
tutaj do prezydenckiej inicjatywy, dlatego ze ona bedzie, jak styszymy, argumentem, aby nie
glosowac za odrzuceniem weta. Prosze panstwa, ten projekt jest bardzo zly, a z ust pana mini-
stra nie uslyszeliSmy najwazniejszego —jakie skutki on bedzie mial w praktyce, kiedy nie bedzie
okre§lonych minimalnych norm powierzchniowych i jako$ciowych dla kojeéw? Przy czym, tak
jak juz dzisiaj to ustyszeliSmy, przyjeta przez Sejm ustawa nie zawierata nakazu budowania
kojca — i to jest taka dezinformacja, ktora niestety, bardzo tutaj wyraznie sie pojawiala, takze
ze strony parlamentarzystow.

Jezeli nie bedzie tych minimalnych norm, to zwierzeta po prostu bedg trzymane
w ciasnych klatkach. I nie sposéb jest, panie ministrze, aby kazdorazowo sad w postepowaniu
karnym powolywal biegtego i stwierdzat, czy dlatego konkretnego psa taka klatka bylaby dobra,
czy nie. Musi by¢ jaki$ przepis posredni miedzy przestepstwem a tym wykroczeniem, ktore
wlasnie pan prezydent zlikwidowal.

Prosze panstwa, minimalne normy utrzymania sa przewidziane przez polskie prawo nie bez
powodu dla wszystkich gatunkéw zwierzat i chyba nikt nie ma pomystu tutaj, w tym Sejmie, aby
znie§¢ te minimalne normy utrzymania, chociazby dla zwierzat gospodarskich. I pan prezydent
takze nie ma takiego pomystu. Dlaczego sg te normy? Wtaénie po to, ze musza by¢ pokazane te
minimalne granice, bo jezeli ich nie bedzie, bedzie dochodzito do patologii i bardzo prosze, zeby
panstwo nie dopuszczali do tej patologii. Ta ustawa nie byla wymierzona w polskg wie$ i nie
stygmatyzuje polskiej wsi. Ona byla skierowana do zlych ludzi, ktérzy trzymajg teraz swoje psy
na tancuchach. Do tych ludzi skierowana jest ta ustawa i oni powinni mie¢ jasne wytyczne, jakie
sg minimalne normy, w ramach ktérych mozna traktowaé zwierzeta.

Dlatego bardzo panstwa prosze o podjecie madrej decyzji, zgodnej z tym, czego chce wiek-
sz0SC spoleczenstwa. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Dorota Niedziela (KO):

Pani Katarzyna Sliwa-Fobacz.

Prezes zarzadu Fundacji Mondo Cane Katarzyna Sliwa-Eobacz:

Szanowna Komisjo i wszyscy panstwo, jestem prezesem Fundacji Mondo Cane i chciatam panstwu
powiedziec, ze ta jesien w Sejmie byla dla nas wszystkich, ktorzy od lat zajmujemy sie ochrong
zwierzat, takg wielkg nadziejg, bo chyba po raz pierwszy cala scena polityczna zakrzykneta,
ze tancuchy sa zle i paradoksalnie, niestety, nie przetrwato to do tego posiedzenia Komisji. Bo pan
minister twierdzi, ze nie ma co do tego watpliwoSci, ze sg zle, wiec wydaje sie, ze utrzymujemy
te opinie i tak, jakby ta polityka tutaj nic nie zmienia.

Natomiast z punktu widzenia osoby, ktéra wielokrotnie wspoétpracowala przy réznych projek-
tach, jestem praktykiem — niestety, musze stwierdzi¢, ze ktos§, kto pisat ustawe dla pana prezy-
denta, a szczegdblnie autor uzasadnienia, nie posiadal elementarnej wiedzy.

Nie uzywamy zdje¢ z Wietnamu, czy z Afryki. Tylko...

Posel Anna Gembicka (PiS):

Ale uzyli politycy Platformy Obywatelskiej.

Prezes zarzadu Fundacji Mondo Cane Katarzyna Sliwa-Eobacz:

Ale ja nie jestem politykiem...

Posel Anna Gembicka (PiS):

Odnositam sie do nich, nie do panstwa.

Prezes zarzadu Fundacji Mondo Cane Katarzyna Sliwa-Lobacz:
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Ja chcee tylko powiedzie¢, ze tylko te organizacje, z ktorymi ja wspélpracuje, odbierajg ztym
ludziom ok. 20 tys. zwierzat rocznie.

J.G.
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I chcialabym odktamaé jeszcze jedng rzecz — to nie jest tak, ze gléwnym problemem jest
trzymanie pséw na tancuchu. Moge z calg odpowiedzialnoscig powiedzieé, ze moja organizacja,
przynajmniej 40% odebranych psow, to psy odebrane juz z kojeéw. Nie z fancuchéw. I te kojce...
Bardzo chetnie moge udostepnic¢ panu ministrowi rézne materialy z datami, miejscami, gdzie
zdjecia zostaly zrobione i wyrokami sgdowymi, ktore w wielu przypadkach sg juz prawomocne,
wlasnie za trzymanie zwierzat w czyms, co dzisiaj nazwalibySmy kojcem. Bo kojec w pojeciu
przecietnego czlowieka, to co§, co jest po prostu albo przyklejone do $ciany i ma trzy $ciany, jakis
dach albo stoi zupetnie osobno. Natomiast jezeli tych norm nie bedzie - to nie jest zaden atak —
ale jezeli tych norm nie bedzie, to my tak naprawde odepniemy psy z tancuchéow, bo ogélnie jest
wola polityczna, natomiast pogorszymy im znaczaco te warunki, ktore miaty do tej pory.

I jeszcze jedna uwaga — zakladajac, ze pies jest przypiety do budy na ustawowym trzyme-
trowym tancuchu, on ma wiecej swobody niz dawalby dwudziestometrowy kojec. To mozna
sobie matematycznie wyliczy¢ — wiec zarzucanie nam, ze 20 m kwadratowych to jaka$ ogromna
przestrzen, jest to jest to po prostu niefajne. To jest niefajne. Bo nawet jezeli ten pies tam w tym
kojcu bedzie, to on bedzie tam cale zycie. Tak ze ja bardzo pana ministra prosze, naprawde
chetnie dostarcze panstwu materiaty o tym, o czym moéwie.

Przewodniczaca posel Dorota Niedziela (KO):

Dziekuje bardzo.

Prezes zarzadu Fundacji Mondo Cane Katarzyna Sliwa-Lobacz:

Dziekuje.

Przewodniczaca posel Dorota Niedziela (KO):

Pan Marek Mastalerek. Pan dr Marek Mastalerek — zapraszam.

Prezes Krajowej Rady Lekarsko-Weterynaryjnej Marek Mastalerek:

J.G.

Szanowna pani przewodniczaca, Wysoka Komisjo, dostojni goScie, pragne zwrdci¢ uwage z punktu
widzenia samorzgdu lekarzy weterynarii, aby ustawa byta spdjna, zapewniata spojnosc i harmo-
nijno§é polskich przepiséw prawa z tym, co dzieje sie w Komisji Europejskiej. Przypominam,
ze w tej chwili jest procedowane rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady w sprawie
dobrostanu pséw i kotéw oraz ich identyfikowalnoéci. W dniu 25 listopada odbyt sie tzw. trilog,
dogadaly sie Rada i Parlament Europejski. Jest wstepne porozumienie w sprawie mozliwo§ci
identyfikacji zapewniajacej dobrostan.

I prosze panstwa, wszystkie te kwestie, o ktéorych méwimy, sa w tym projekcie rozstrzy-
gniete i to w takim duchu, ktory jest absolutnie niezapewniony w tej ustawie, ktora teraz ztozyt
pan prezydent. Bo oczywista dgznoécig i oczekiwaniem samorzadu lekarzy weterynarii jest, aby
polski akt prawny, w wymiarze praktycznym implementujacy przepisy Wspélnoty Europejskiej
do polskiego porzadku prawnego, byl oparty na doniesieniach naukowych z zakresu medycyny
weterynaryjnej oraz zgodny co do zasady z przepisami Unii Europejskiej z zakresu stosowania
tozsamych definicji legalnych, norm prawnych etc.

Jest tam wyraznie... Tylko ze dwa przepisy — ze... W tym druku, ktory jest przygotowany
i bedzie procedowany juz na poczatku stycznia, méwi sie, ze dlugotrwale trzymanie zwierzat
na uwiezi powinno by¢ zakazane, poniewaz moze budzi¢ powazne obawy co do kwestii dobro-
stanu zwierzat. Jednocze$nie zapisane jest, ze nie mozna trzymac zwierzat na uwiezi czas dtuzszy
niz jedng godzine, z wyjatkiem czasu trwania leczenia. W wymiarze praktycznym projekt rozpo-
rzadzenia, ktore jest oparte na naukowym podejsciu, zalecenia urzedu EFSA dotyczace warunkow
utrzymywania i rodzaju aktywnoSci, temperatury, oSwietlenia w pomieszczeniach dla zwierzat,
zdrowia itd. — wszystkie te sprawy sg rozwigzane. Podane sg rowniez wielkoSci kojcow dla psow.
I to nie jest wymysl tylko typowo nasz polski wymyst, ale prosze panstwa, takie regulacje beda
dotyczyly 72 mln pséw i 83 mln kotéw w Europie — wiec warto byloby o tym wszystkim pomy-
§le¢, prosze panstwa — i sg te minimalne wielko§ci.

Reasumujgc wiec, Krajowa Izba Lekarsko-Weterynaryjna wskazuje na konieczno$¢ dosto-
sowania polskich przepiséw prawa regulujacych obszar dobrostanu pséw do cytowanych prze-
pisow wspélnotowych. W zwigzku z tym projekt ustawy zmieniajacy ustawe o ochronie zwierzat,
zaproponowany w tej chwili przez prezydenta, cechuje wysoki stopien ogolnoSci i uznaniowosci,
co w wymiarze praktycznym na poziomie wyegzekwowania przepiséw prawa moze prowadzi¢
do niejednolitej interpretacji prawa przez rozne organy, co w praktyce utrudnia skuteczng
ochrone zwierzat. Ponadto wejScie w zycie przepisu prawa w obecnym ksztalcie moze rodzié¢
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ryzyko naduzy¢, gdyz brak precyzyjnych wytycznych stwarza pole do naduzyé lub subiektyw-
nych ocen, co oslabia pewnosc prawa.
Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Dorota Niedziela (KO):

Dziekuje bardzo.
Prosze panstwa, w zwiazku z tym, ze czas nam sie konczy, to udziele glosu jeszcze trzem
osobom -1 jako pierwsza pani Sara Balcerowicz.

Pelnomocniczka Komitetu Inicjatywy Ustawodawczej Stop Lancuchom, Pseudohodowlom
i Bezdomnosci Zwierzat adw. Sara Balcerowicz:

Dziekuje bardzo.

Szanowna pani przewodniczaca, szanowna Komisjo, jestem adwokatem i pelnomocnikiem
Komitetu Inicjatywy Ustawodawczej Stop Lancuchom, Pseudohodowlom i Bezdomnogci Zwierzat.

W pierwszej kolejnosci chciathym powiedzieé, ze po wystuchaniu pana ministra Boguckiego
z przykroécig stwierdzam, ze psy staly sie zakladnikami wojny politycznej, podczas gdy zwie-
rzeta tych barw politycznych nie majg. W istocie to weto stygmatyzuje polska wies, poniewaz
zaktada, ze spoleczenstwo nie jest gotowe na zmiany. A chcialabym zwroéci¢ uwage, ze projekt
obywatelski rowniez zawieral propozycje zakazu utrzymywania pséw na tancuchach i mozliwosci
trzymania pséw w kojcach. I co wiecej, powierzchnia kojcow byla wieksza, a projekt ten uzyskat
historyczne poparcie. Ponad 500 tys. obywateli i obywatelek potwierdzilo, ze spoleczenstwo jest
gotowe na zmiany i oczekuje radykalnych zmian. I co wiecej, jesli dobrze pamietam, pan poset
Cieciéra na jednym z posiedzen Komisji przyznal, ze sam ten projekt popieral — wiec zdziwiona
jestem obecnie tutaj taka narracja, ze chcemy gwarantowac psom kawalerki.

Co wiecej, w zakresie dezinformacji — pan minister Bogucki nadmienit tutaj, ze moga by¢ sytu-
acje, ze psy z duzych kojeow trafiatyby do zdecydowanie mniejszych kojeow w schroniskach. Nie
wiem, czy to mialaby by¢ jaka$ sugestia wskazujaca na to, ze przedstawiciele organizacji spotecz-
nych dokonywaliby interwencyjnego odbioru zwierzat w przypadku, gdy kojec nie spelniatby tych
ustawowych wymogdéw. Absolutnie tak nie bytoby, poniewaz byloby to wylgcznie wykroczeniem,
za$§ podstawg do interwencyjnego odbioru zwierzecia jest podejrzenie popelnienia przestepstwa.

Chcialbym jeszcze na koniec zwroécié uwage, ze propozycje w zakresie minimalnych
powierzchni kojcow znalazly sie rowniez w piatce dla zwierzat — wiec mam szczerg nadzieje,
ze poslowie Prawa i Sprawiedliwosci glosujac jutro, bedg chcieli byé konsekwentni.

I juz na sam koniec, chciatbym wszystkich panstwa zaprosic¢ na parter, gdzie znajduje sie
wystawa umeczonych psoéw na tancuchach. I tutaj chciatbym pani postance Gembickiej zagwa-
rantowac, ze nie sg to psy z Wietnamu.

Dziekuje bardzo.

Posel Anna Gembicka (PiS):

To prosze przekazac kolegom z Platformy Obywatelskiej, aby takich zdjec¢ nie wrzucali...

Przewodniczaca posel Dorota Niedziela (KO):

Pani posel, nie slycha¢ pani. Pani wie, jakie sg zasady. Bardzo prosze.
Pani Anna Zielinska, bardzo prosze.

Prezes zarzadu Miedzynarodowej Fundacji na rzecz Zwierzat — Viva Anna Zielinska:
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Dzien dobry.

Szanowna Komisjo, szanowni panstwo, padio tutaj juz bardzo wiele argumentow, réznego
rodzaju tez i r6znego rodzaju informacji. Nie bede ich juz powtarzata. Chcialabym odnieS¢ sie
przede wszystkim do tego, ze méwimy o zwierzetach domowych — to zostalo powtérzone tutaj
wielokrotnie, wiec faktycznie powinny to byc zwierzeta domowe, a nie w kojcu, nie na tancuchu,
nie w zadnym innym miejscu. Jezeli chcg by¢ zwierzetami towarzyszacymi, to niech towarzysza
czlowiekowi, tam, gdzie ten czlowiek mieszka. Czlowiek raczej nie mieszka w kojcu.

Prosze panstwa, wiekszoS¢ z nas, jako organizacji, wiasnie uwalnia psy z fancuchéw i zadna
z organizacji nie wyda ponownie takiego psa do lancucha. Zaden z nas nie bedzie skazywat
tego zwierzecia na ponowne cierpienie na takiej uwiezi. I tak jak Sara tutaj wspomniala,
odbiér interwencyjny jest tylko wtedy, kiedy jest zagrozenie zycia badz zdrowia zwierzat, a nie
w momencie, w ktérym jest jakakolwiek inna przyczyna. Wtedy stosuje sie zalecenia i inne,
ze tak powiem, §rodki.

J.G.
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Jezeli nie ustanowimy zadnych minimalnych wymogow, nie bedzie zadnego punktu odniesienia.
To jest dokladnie to, co powiedziala pani Katarzyna Topczewska — nie bedzie mozli-
wosci weryfikacji. WidzieliSmy zwierzeta zamkniete w klatkach po kurach, w klatkach po lisach,
w roznych, ze tak powiem, miejscach, ktorych nie okresliliby§my nawet mianem jakiegokolwiek
kojca, wiec prosze panstwa, nie mozemy pozwoli¢ na to, zeby nasze zwierzeta, nasi towarzysze,
nasi przyjaciele spedzali swoje zycie w czyms§, co nie bedzie spetniato minimalnych wymogow.

Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Dorota Niedziela (KO):

Dziekuje bardzo.

Obiecalam, ze jeszcze jedna osoba. Nie umiem przeczytaé nazwiska. Prosze panstwa, pan
Jerzy... Krajowy Sztab Ratownictwa Spolecznej Sieci Ratunkowej... Jest pan prezes?

Bardzo prosze, prosze sie przedstawic, bo mimo tego, ze jestem lekarzem, nie przeczytam.

Prezes zarzadu Stowarzyszenia Krajowy Sztab Ratownictwa Spolecznej Sieci Ratunkowej
Jerzy Plokarz:

Dziekuje, pani przewodniczaca.

Jerzy Plokarz, Krajowy Sztab Ratownictwa Spotecznej Sieci Ratunkowe;.

Jestem czlowiekiem, ktory kocha zwierzeta. Przez szereg lat miatem dwa owczarki niemieckie
w blokach i prosze mi wierzy¢, ze te psiaki byly szczesliwe, a traktowane w wielu aspektach lepiej
niz czlowiek. Nie powierzchnia mieszkania, gdzie one sie bawily, byly szczesliwe, a zapewnienie
im mozliwo$ci wybiegania i potrzeb — to byto kluczowe dla tych moich pupili.

Szanowni panstwo, ale reprezentuje rowniez organizacje, ktéra broni praw czlowieka,
praw obywatelskich. I powiem tak — kochajmy zwierzeta, ale rozsadnie. Chronmy zwierzeta,
ale tez rozsadnie, bo ustanawianie nadmiernych rygoréw i wymogéw prowadzi do robienia
szkody tym zwierzakom. Bo znam wielu starszych ludzi, ktorzy gdy przeczytali, dowiedzieli sie
o zakusach, ze jaka$ organizacja bedzie miata prawo wejs¢ im do mieszkania i patrzec, jakie
zwierze ma warunki, po prostu zrezygnowali z trzymania tego zwierzecia, a byli to seniorzy —
tutaj byla juz mowa, nie bede powtarzal argumentu.

To samo dotyczy... No, zgadzam sie z tym, ze pewne normy trzeba zapewnic, ale nie normy
kilkudziesieciometrowe, bo tutaj, jezeli ktos bedzie miat jedno zwierze powyzej 30 kg i dwa mate
pieski, to musi mieé¢ juz 60 m kwadratowych. Powtorze — kochajmy zwierzeta, ale rozsadnie
i chronmy zwierzeta, ale tez rozsadnie.

Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Dorota Niedziela (KO):

Dziekuje.
Na tym zakonczyliémy ten etap dyskusji i prosze o glos przedstawiciela pana prezydenta,
pana ministra Boguckiego.

Szef Kancelarii Prezydenta RP Zbigniew Bogucki:

J.G.

Dziekuje, pani przewodniczaca.

Wysoka Komisjo, panowie ministrowie, szanowni panstwo, staralem sie w tym wysta-
pieniu absolutnie unikaé kwestii biezgcej polityki. Niestety, w pierwszej kolejnosci odniose sie
do pana ministra reprezentujgcego tutaj Ministerstwo Rolnictwa i Rozwoju Wsi. Dokonat
pan oczywistej manipulacji. Jest to przykre, dlatego ze pan méwil, ze to prezydent prébuje
kogo$ stygmatyzowaé. Mowilem bardzo dokladnie, ze prezydent — jego administracja, nie
zaklada zadnej zlej woli, ale niestety, ten projekt taki jest, ze... I tutaj przejde do tych argu-
mentéw — miasto, wies. OczywiScie w tej ustawie nie jest expressis verbis napisane, czy to dotyczy
psOw z miasta, czy dotyczy psow ze wsi — to jest oczywiste, ale rownie oczywiste, szanowni
panstwo, to, ze jezeli chodzi o Sciggniecie tancuchow, jezeli chodzi o te psy, ktore nie sg trzy-
mane w domu, to dotyczy dzisiaj w wiekszym stopniu - zdecydowanie wiekszym — polskiej wsi.
To jest pierwsza rzecz.

Druga rzecz — nie ma tego problemu, ta ustawa wlasciwie nie ma zadnego zastosowania —
zadnego zastosowania — do psoéw trzymanych w mieszkaniach, w blokach, w domach, czyli psow,
ktore sg, mozna powiedzie¢ — tak powiedziala tu jedna z pan - ze tak powinno wygladac¢ bytowanie
ze zwierzetami domowymi, prawda? To w ogéle nie dotyczy tej sfery, wiec dotyczy tych psow,
ktore sg na tancuchach i jak rozumiem wszyscy na tej sali albo prawie wszyscy, jesteSmy za tym,
a na pewno jest za tym pan prezydent Nawrocki, zeby te tancuchy Sciagnaé¢ — wiec prositbym,
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zeby kolejny, nasty, dziesigty, setny i tysieczny raz nie powtarzaé o tancuchach, nie epatowaé
tymi tancuchami, bo to jest poza sporem — poza sporem politycznym, poza sporem nad tg ustawa.
Wystarczy sprawnie podejsc¢ do procedowania projektu prezydenckiego. Mozna w nim dokonywac
zmian, mozna w nim dokonywac... Jedng propozycje juz przedstawitem, chociazby skrécenia
vacatio legis — wiec naprawde chcialbym, zeby z tej Komisji wybrzmiat jeden glos, ze praktycznie
wszyscy jesteSmy za tym, zeby te tancuchy po prostu zlikwidowaé — i to jest prawda, i to jest
faktyczna sytuacja.

Teraz - co do ceny, co do kosztéw, musze zwrdcic sie tutaj do pani poset Piekarskiej i musze
odeslta¢ do uzasadnienia panstwa ustawy. Pani mowi — tu panstwo tez mowili — 100 z1, 200 z1,
cztery przesta, moze trzy, a moze jedno. Nie wiem, jak panstwo to sobie wyobrazajg. Do uzasad-
nienia panstwa ustawy, bo najwyrazniej albo zapomnieli panstwo, jak to uzasadnienie zostato
sporzadzone, albo po prostu nie czytali... Szacunkowa kwota samodzielnej budowy przykladowego
kojca dla najmniejszych psow o wymiarach 2 m na 5 m, czyli tego najmniejszego kojca, to nie jest
100 z1, jak tutaj padato, to nie jest 200 zl, czy 300 z1, z uzyciem ponizej wymienionych materiatow
budowlanych wynosi okoto 1105 z1 netto. Najmniejszy, najmniejszy — wiec warto czytaé. Nato-
miast jezeli chodzi o zakup, wystarczy sprawdzié, jest to czesto ponad 2 tys. zt — co do faktow,
co do panstwa uzasadnienia i tej argumentacji, ktéra byta podnoszona.

Posel Katarzyna Maria Piekarska (KO):

Ale ja mowilam o jednym przesle.

Szef Kancelarii Prezydenta RP Zbigniew Bogucki:
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Jezeli chodzi o uzasadnienie pana prezydenta, nie wiem, skad to... Wiaénie idzie za mng tutaj
pan posel Jozefaciuk. Nie wiem, skad te domniemania i domysly, ale rozumiem, ze pan bedzie
w stanie dowie$¢ wszystkich tych swoich tez, nie chce powiedzie¢ mocniej z uwagi na szacunek
dla Wysokiej Komisji, ktére sg po prostu, mowigc bardzo delikatnie, nieprawdziwe i sg obrazliwe
rowniez dla administracji, czyli urzednikéw niepolitycznych pana prezydenta, ktorzy w oczywisty
sposob przygotowujg projekt, a pézniej one sg poprawiane, czy uzupelniane przez samego pana
prezydenta — wiec prositbym jednak o pewien dystans i pewng elementarng kulture i rozwage.

Kolejna rzecz - no, tutaj zatrzymam sie chyba diuzej nad wystgpieniem, jednym z pierwszych,
czyli pana posla Suskiego. Pan posel powiedzial... Uzyl takiego sformutowania — jeden czlo-
wiek zatrzymal. Ten jeden czlowiek, panie poéle — taka elementarna wiedza dla parlamentarzysty,
posta na Sejm Rzeczypospolitej — to jest prezydent Rzeczypospolitej, wie pan, wybrany glosami.
10 mln 600 tys. ludzi, ktory sprawuje dzisiaj najwyzszy urzad w panstwie. Taka — bo méwit
pan co$ o kulturze osobistej — elementarna, podstawowa kultura osobista nie powinna panu
pozwalac wyrazac sie w ten sposob. Zwroce tylko uwage, ze pana poparty 5934 osoby — 11 mln os6b
i 5934 osoby. My jeste$my z jednego wojewddztwa, to wojewodztwo nie sprzyja prawicy. Miatem
z pigtego miejsca mniej wiecej piec razy wiecej gloséw niz pan, ale nie bedziemy juz sie licytowac.
Nie bedziemy sie licytowac.

Nastepna rzecz — méwil pan o tym o tym zakazie... Powiedzial pan... Pan poset Suski powie-
dzial ré6wniez, ze panstwo nie majg pojecia — rozumiem, ze administracja prezydenta, nie wiem,
czy pan rowniez... To bylo kierowane pod adresem pana prezydenta — nie majg panstwo pojecia,
jak wyglada los pséw i nie przejmuja sie tym itd, i uzy! pan sformowania, ze pan uczy! sie tego
wiele lat. Wie pan co — mysle, ze kazdy, kto jest wychowywany i ma taka elementarng empatie,
nie musi uczy¢ sie tego wiele lat. Wystarczy jedno spojrzenie, wystarczy normalne wychowanie,
wystarczy rozsadek i wystarczy humanitarne podej$cie — naprawde, mnie, moim dzieciom,
mojej rodzinie, panu prezydentowi, mysle, ze wielu na tej sali nie zajmowalo to tylu lat, jak
pan powiedzial. No, ale to juz pana problem.

O ChatGPT juz méwilem. O kosztach tez mowitem.

Jezeli chodzi o klatki, szanowni panstwo, to panstwo moéwia w swoich wystapieniach, ze jezeli
nie bedzie wymiaréw kojcow, takich, jakie panstwo zaproponowali, to te wszystkie zwierzeta
albo wiele z nich, znaczna cze§¢, trafi do klatek, bedzie zamknieta. To panstwo zakladajg z gory,
ze znaczna czeS¢ polskiego spoleczenstwa w taki wlasnie sposob sie zachowa. To tak jak panstwo
moéwili, ze 500 plus zostanie przepite — i to jest co$ absolutnie zadziwiajacego, ze panstwo
probuja w ten sposéb stygmatyzowac polskie spoteczenstwo. Nie szedtbym tg droga, bo ona
prowadzi donikad. Tam, gdzie sg zli ludzie, trzeba im odbiera¢ zwierzeta i walczy¢ z tym. Ale nie
mowic, ze jak nie bedzie wymiaréw kojeow — czesto w czesto absurdalnych wymiarach —to wtedy
wszystkie te zwierzeta, czy prawie wszystkie zwierzeta, trafig do jakich$ klatek.

J.G.
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Co do obowigzujacych przepisow, panstwo caly czas zapominaja, ze obowiagzujaca ustawa juz
dzi§ zawiera normy zakazujgce utrzymywania zwierzat w niewlasciwych warunkach bytowych,
ktore w istocie, jezeli ma miejsce, moze by¢ uznane za niedopuszczalne — karalne znecanie sie
na zwierzeciem. Dalsze kazuistyczne rozwigzania — tyle i tyle, wazenie psow, linijka, centy-
metr itd., to jest droga, na ktorej panstwo moéwig spoleczenstwu, ze nie jest na tyle §wiadome —
chca panstwo to powiedziec. Zamiast edukowa¢, zamiast przekonywac, rowniez zamiast karac,
tam, gdzie mamy do czynienia z patologicznymi zachowaniami, panstwo mowig — musimy
narzuci¢ spoleczenstwu, my musimy narzuci¢ okreslone normy. Przedstawiciel érodowiska —
czescei, jak rozumiem, Srodowiska weterynaryjnego — méwil o rozwigzaniach unijnych. Wszystko
dobrze, tylko to nie sg rozwigzania, ktére obowigzuja. Jezeli one beda obowigzywatly, to jezeli
bedzie to takie rozwigzanie, ktére musi by¢ implementowane do polskiego porzadku prawnego
i bedzie wynikalo z polskich zobowigzan traktatowych, to tutaj $ciezka jest jednoznaczna. Nato-
miast, jak zrozumiatem, tych rozwigzan w Unii Europejskiej nie ma.

Pan minister Dorozala mowit o schroniskach - ze to jest oczywiécie czasowe. Ale panie mini-
strze, ja doktadnie o tym méwitem, to znaczy, pan prezydent nie stawia takiego samego wymogu,
nie uznaje, ze w schroniskach ten wymog wielkosci, czy powierzchni kojca powinien by¢ iden-
tyczny jak w normalnym bytowaniu psa. To jest oczywiste, ja o tym mowitem. Méwie tylko
o tym, ze sg zagrozenia, wbrew tym glosom, ktore tutaj przed chwilg wybrzmiewaly, ze jest
taka mozliwo$¢, niestety, ze pies ze zbyt matego kojca, niezgodnego z tg ustawa, ktorag panstwo
proponuja, trafi do schroniska i to jest zagrozenie — to jest realne zagrozenie, to nie znaczy, ze nie
ma by¢ tutaj rozréznienia. Pytanie, czy ma by¢ taka réznica, ze pies trzydziestokilogramowy,
ktory ma trafi¢ konca o wielkosci 20 m kwadratowych ma trafi¢ do kojca kilkumetrowego. Mozna
byltoby nad tym gleboko sie zastanawiac.

Byta tez mowa o tym, ze wszyscy chcemy, jak rozumiem, pochyli¢ sie nad losem zwierzat, ale
rébmy to — tylko, ze obecnie obowigzujgca ustawa naklada na okreslone organy podejmowanie
dziatan edukacyjnych — majgcych na celu uwzglednienie w programach edukacyjnych problema-
tyki ochrony zwierzat i ich dobrostanu. W tej ustawie nie ma ani stowa o tym — ani stowa o tym
w tej panstwa ustawie. Mysle, ze warto bytoby wzmocnic te dziatania o charakterze edukacyjnym.

Pani Posel Lepkowska-Gola§ mowila... Ja tutaj w ogdle nie S§mialem sie, bo temat jest
szalenie powazny. Jezeli juz, to moglem sie uémiechac. To pani koledzy, ktérych pani uciszala,
zresztg bardzo stusznie, Smiali sie gromkim §miechem, kiedy méwili niektorzy przedstawiciele
prawicy i wtedy rozbrzmiewaty te $miechy, wiec mysle, ze najpierw te uwagi do swojego $rodo-
wiska, a p6zniej do mnie.

Posel Alicja L.epkowska-Gotas (KO):

Nie pochwalam zadnych takich postaw.

Szef Kancelarii Prezydenta RP Zbigniew Bogucki:

J.G.

Ciesze sie, ze czasami, kiedy rozmawiam z panstwem, no, nie podczas posiedzenia Komisji, nie
na forum, niepublicznie - a z czeScig z panstwa rozmawiam — to ta dyskusja wyglada inaczej
i mys§le, ze gdyby nie kamery, gdyby nie opinia publiczna, gdyby nie emocje polityczne, to pewnie
nie ze wszystkim, ale z bardzo wieloma argumentami, ktore podawalem w imieniu pana prezy-
denta, panstwo zgodziliby sie. Czy mozna pracowac nad projektem prezydenckim? Tak, mozna.
Czy jesteSmy otwarci na propozycje? JestesSmy otwarci. Czy mozna skrocic vacatio legis? Mozna
skrocic vacatio legis. Czy chcemy wigzaé ludziom rece i mowi¢ im jak od linijki i wedlug wagi
majg budowac kojce? Nie. I tyle. To jest bardzo jasne stanowisko pana prezydenta.

Byla tez mowa o wypuszczaniu zwierzat, to znaczy o wypuszczaniu zwierzat i tez o kwestiach
bezpieczenstwa. W ustawie pana prezydenta jest zapis, ktory méwi o tym, ze na wlascicielu psa
spoczywa obowigzek zapewnienia, aby ten pies nie wydostawal sie poza ogrodzenie — wiec ten
przepis jest w ustawie. Tak samo jak w ustawie jest przepis — zresztg praktycznie przeniesiony
z tej ustawy, ktora nie uzyskata podpisu prezydenta — dotyczacy schronienia, czyli tej tzw. budy.
On jest w tej ustawie prezydenckiej — wystarczy przeczytac. Ona jest krotka, zwiezla, na temat.
Mozna jg procedowac. Ale panstwo albo — méwie to z przykroScig — nie chea czytac tej ustawy,
albo kieruja sie pewnymi emocjami. Jezeli to sg emocje wynikajace z pewnego zaangazowania
po stronie dobrostanu zwierzat, to jestem w stanie to zrozumieé. Natomiast jezeli sg to emocje
o charakterze wylgcznie li tylko politycznym, to juz mnie;.

Jezeli chodzi o ten gremialny proces... Bo méwila o tym jedna z pan — przepraszam, ze juz
wszystkich... Bo nie znam panstwa, ale prosze wybaczy¢ to, ze nie odnosze sie z imienia
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i nazwiska — o tym, jak warszawskie ulice zaprotestowaly. No, bylo zgloszone zgromadzenie
dwutysieczne, przyszto 150 os6b — wiec mysle, ze... No, ale to nie sg moje dane...

Przewodniczaca posel Dorota Niedziela (KO):

Bardzo prosze... Bardzo prosze...

Szef Kancelarii Prezydenta RP Zbigniew Bogucki:

Nastepna rzecz — jedna z pan...

Przewodniczaca posel Dorota Niedziela (KO):

Panie ministrze, chwile.

Bardzo prosze, prosze panstwa, przeciez kazdy wie, ile byto osob, wiec pan minister moze
oczywiScie mowic, co chce, ale nie przeszkadzajmy panu ministrowi.

Bardzo prosze dazy¢ do konca, dobrze? Dziekuje.

Szef Kancelarii Prezydenta RP Zbigniew Bogucki:

Dziekuje, pani marszalek.

Byla mowa o tym, jak niestety, wciaz, niestety — podkre§lam — zapada wiele wyrokéw sado-
wych, czyli sg przepisy — udoskonalajmy je, sa przepisy, ktore pozwalaja na to, zeby tam, gdzie
dzieje sie zwierzetom, psom, innym zwierzetom, krzywda, zebySmy tam reagowali jako panstwo.
Do tego sg stuzby weterynaryjne, do tego jest policja, do tego jest prokuratura, do tego jest sad,
zeby to ocenié. Dzialajmy. Jezeli sg potrzebne lepsze mechanizmy, sprobujmy je wypracowac,
ale znowu, nie na takiej zasadzie, ze bedziemy méwic ludziom, jak majg wyrysowac, doktadnie,
co do centymetra, z czego zbudowac, jakiej wysokosci, ile ma by¢ zadaszone itd., bo nie nakla-
damy ludziom takich réznego rodzaju obostrzen przy wychowaniu dzieci.

Wroce jeszcze do pana ministra rolnictwa i rozwoju wsi, ktéry mowil o tym, ze przeciez
w tej ustawie wszystko jest okej — zdefiniowane sg zwierzeta domowe. No, tak, dokladnie o tym
moéwilem, panie ministrze. A w tej ustawie, ktorej panstwo bronig — prébuja obroni¢ — zwierzeta
domowe zostaly wlasciwie wykreslone.

Sekretarz stanu w MRiRW Jacek Czerniak:

Sa tylko psy.

Szef Kancelarii Prezydenta RP Zbigniew Bogucki:

Sa tylko psy. No, wlasnie, a sg np. zwierzeta — bylo to przywolywane — ktore sg trzymane
w réznego rodzaju... Dobrze, rozumiem, ze panstwo uwazaja, ze lepiej zawezic zakres ochrony
niz go rozszerzyc. Ja sie z tym nie zgadzam, nie zgadza sie z tym pan prezydent, dlatego tez
jest ta argumentacja. Naprawde w tych sytuacjach ja jestem w stanie... Przede wszystkim pan
prezydent jest w stanie dyskutowaé na temat swojej ustawy. Panstwo nawet wtedy, kiedy majg
razace bledy tej ustawy, méwia, ze one sg dobre, ze tak trzeba bylo zrobi¢. Nawet wtedy, kiedy
mowig wam legislatorzy sejmowi, nawet wtedy, kiedy mowit byly minister sprawiedliwosci — tak,
trzeba tak zrobié.

Przewodniczaca posel Dorota Niedziela (KO):

Panie ministrze, bardzo prosze do konca...

Szef Kancelarii Prezydenta RP Zbigniew Bogucki:

Jajuz... Tak, pani marszalek, juz koncze.

I co do tych oczekiwan, ktore sg wobec... Tutaj przynajmniej dwie osoby... Dziekuje w ogole
za te kontakty, ktore byly od dwéch osob. Jestem oczywiScie tutaj do panstwa dyspozycji w imieniu
pana prezydenta, do rozmowy na temat tej ustawy, do rozmowy na temat tych rozwigzan. I wielo-
krotnie w Kancelarii Prezydenta RP, w Patacu Prezydenckim takie spotkania, czy to na temat
konkretnych ustaw, ktore wptywaly z parlamentu...juz koncze..., czy tych ustaw, ktére miaty
by¢ inicjatywa prezydencka, byly dyskutowane. Jezeli panstwo chcg na ten temat rozmawiac —
pelna otwarto$é ze strony pana prezydenta. Z mojej strony zachecam do kontaktu.

Przewodniczaca posel Dorota Niedziela (KO):

Dziekuje bardzo.

Szef Kancelarii Prezydenta RP Zbigniew Bogucki:
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Dziekuje bardzo.
J.G.
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Przewodniczaca posel Dorota Niedziela (KO):

Dziekuje bardzo.

Teraz pozwole sobie skorzystac z tej mozliwosci jako wiceprzewodniczaca... Panie ministrze,
no, troche wstyd — przychodzi pan i méwi, ze — chcemy rozmawiaé. 14 lat jestem w Sejmie.
14 lat bylam w Komisji Rolnictwa i Rozwoju Wsi. Jestem wicemarszatkiem Sejmu. Z zawodu
jestem lekarzem weterynarii zajmujgcym sie malymi zwierzetami od 30 lat. Mam ogromne
doéwiadczenie, jezeli chodzi o zwierzeta i o ich traktowanie. Sama wycinalam lancuch z szyi psa.
Bylo to pare tadnych lat temu, ale bylo. I pan przychodzi do mnie i méwi, ze jest pan sklonny
do rozmowy, rozmawiajmy. My rozmawialiSmy o tym rok.

Szef Kancelarii Prezydenta RP Zbigniew Bogucki:

7 panem prezydentem?

Przewodniczgca posel Dorota Niedziela (KO):

Rozmawialiémy o tym rok, a pan prezydent w ciggu kilku dni wyrzucit to do kosza. Co wiecej,
napisatam list do pana prezydenta z prosba o spotkanie - ze jako marszatek Sejmu, przewodni-
czacy Komisji Nadzwyczajnej do spraw zwierzat, jako lekarz weterynarii chcialabym sie spotkaé
i porozmawiac o tej ustawie. Nawet nie raczyl pan odpowiedzie¢ na ten list — ze sie nie spotka.
Nie bylo zadnej reakcji. No, jest pan przedstawicielem prezydenta. Nie chce z panem dyskutowac,
tylko méwie — pan przychodzi do mnie i méwi, ze jest sklonny i szczesliwy, ze moze rozmawiac.

Czekali$my tu i chcieliSmy rozmawiac. Wszyscy rozmawialiémy. MieliSmy bardzo krytyczne
strony, bardzo pozytywne. Wypracowaliémy kompromis, ktéry nie byt w tej Izbie wypraco-
wany od 15 lat. RozmawialiSmy o tym czesto w trudnych rozmowach, ale stuchajgc sie.
Moim wielkim sukcesem bylo to, ze na posiedzeniach tej Komisji kazdy miat prawo sie wypowie-
dziec i stuchaliémy kazdego, czy sie to komus§ podobalo, czy nie. Mieliémy wystuchanie publiczne.
I projekt, ktory przyniost pan prezydent, jest projektem okrojonym, nieskonsultowanym.
On generalnie pogarsza dobrostan zwierzat o lata. Myéle, ze najlepiej wyttumaczyta to prawnie
pani mec. Topczewska. Przeciez to sg jasne sygnaly, ze to, co pan przyniést nie nadaje sie
do niczego. Jezeli nie bedziemy mie¢ okre§lonych norm, to nie mamy zadnych podstaw praw-
nych, zeby wyciagac... I o tym rozmawialiémy przez dlugi czas.

Postowie opozycji zglaszali poprawki, przyjmowali§my te poprawki, wiec prosze nie przychodzié
i traktowac wszystkich nas tutaj protekcjonalnie, bo sg tu postowie z ogromnym doswiadczeniem.
Tu sg organizacje, ktore przez lata nad tym pracowaly. A pan nas protekcjonalnie traktuje —
ze bedzie pan z nami rozmawial, bo pan prezydent tez chce spuscié psy z tancuchow. Tylko
ze od tego, co sie chce, do tego, co sie zrobi, jest daleka droga i my te droge przeszliSmy, panie
ministrze, wiec warto tu przyjsc¢ do nas z szacunkiem, bo naprawde ciezko pracowali§my — wszyscy
ciezko pracowaliSmy.

Je§li uzywa pan zdania, ze my pisaliSmy to zza biurka, to znaczy, ze pan kompletnie nie
wie, co tu sie dzialo. Kompletnie. Nawet sie pan z tym nie zapoznal. Jestem sklonna stwier-
dzié, prosze panstwa, ze sg to wyciete fragmenty naszych watpliwoSci — w uzasadnieniu, ale juz
decyzji, czy rozmowy o tym, dlaczego te watpliwoSci przestaliSmy miec — pan tego nie zawart.
Wycial pan po prostu z poszczegélnych posiedzen Komisji watpliwo$ci os6b, ktére naprawde
slyszaly sie nawzajem, ktore chcialy rozwigzac¢ problem. I naprawde, jesli zapyta pan postéw
opozycji, dlaczego glosowato tyle 0séb? Przeciez nikt ich do tego nie zmusil. Bo ten projekt byt
wypracowanym ponad podzialami kompromisem.

Mozemy politycznie oskarzac sie, ale w ramach tej Komisji nie byto polityki przy zwierzetach.
Niestety, pan prezydent te polityke wprowadzil — wiec prosze nas nie pouczaé, w jakim tempie
mamy pracowac i jak szybko pan jest laskawy nam pozwoli¢ pracowac nad projektem prezydenta,
bo pracowali§my bardzo dlugo, wiec prosze nas nie pouczac.

Szef Kancelarii Prezydenta RP Zbigniew Bogucki:

Pani marszalek, czy moge dwa zdania, bo jednak chciatbym sie odnie§¢, bo jest...

Przewodniczaca posel Dorota Niedziela (KO):

J.G.

To nie jest miejsce do odnoszenia sie.
Szanowni panstwo...
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PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
Komissi NADZWYCZAINEJ DO SPRAW OCHRONY ZWIERZAT (NR 16)

Szef Kancelarii Prezydenta RP Zbigniew Bogucki:
Pani marszatek, jedno zdanie. To znaczy, zarzucita pani mi jaki$ protekcjonalizm, zarzucita
mi pani brak wspotpracy...

Przewodniczaca posel Dorota Niedziela (KO):
Panie...

Szef Kancelarii Prezydenta RP Zbigniew Bogucki:
Zarzucila panu prezydentowi... Kiedy zaprosiliScie prezydenta do tej rozmowy? Czy pani chciata
spotkac sie w czasie, kiedy pracowaliScie? Czy pani chciala sie spotkac, kiedy przediozyliScie
prezydentowi ten projekt do podpisu? Kiedy pani chciata sie spotkac?

Przewodniczaca posel Dorota Niedziela (KO):
Panie ministrze, pan jest bardzo sprawny, ale fakty sg faktami.

Szef Kancelarii Prezydenta RP Zbigniew Bogucki:
To nie jest kwestia sprawnosci... To fakty...

Przewodniczaca posel Dorota Niedziela (KO):
Dziekuje bardzo.

Posel Ewa Szymanowska (Polska2050):
Pan prezydent przyszediby?

Przewodniczaca posel Dorota Niedziela (KO):
Szanowni panstwo, przechodzimy... Szanowni panstwo, bardzo prosze panstwa poslow o przy-
gotowanie kart do glosowania i zalogowanie sie w systemie, bo to troche trwa.

Art. 64 ust. 3 regulaminu Sejmu stanowi, ze po rozpatrzeniu wniosku prezydenta komisje,
do ktorych wniosek ten zostal skierowany, przedkladaja Sejmowi sprawozdanie. W sprawozdaniu
tym komisje przedstawiajg wniosek o ponowne uchwalenie ustawy w brzmieniu dotychczasowym
badz wniosek przeciwny.

Szanowni panstwo, przechodzimy do glosowania. Kto z panstwa postéw jest za przyjeciem
wniosku o ponowne uchwalenie ustawy o zmianie ustawy o ochronie zwierzat w brzmieniu dotych-
czasowym? Kto jest za? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal? Bardzo prosze o podanie wynikow.

Glosowatlo 11 postéw i postanek, za — 8, przeciw — 3, wstrzymalo sie — 0. Stwierdzam,
ze Komisja przyjeta wniosek o ponowne uchwalenie ustawy o zmianie ustawy o ochronie zwie-
rzat w brzmieniu dotychczasowym.

Komisja musi jeszcze wybrac posla sprawozdawce, ktory przedstawi sprawozdanie Komisji
na posiedzeniu plenarnym.

Posel Pawetl Suski (KO):
Pani przewodniczgca, je§li mozna, chcialbym zglosié panig przewodniczacg Dorote Niedziele.

Przewodniczaca posel Dorota Niedziela (KO):

Wyrazam zgode. Czy kto§ z panstwa jest przeciw? Nie widze.

Komisja przyjeta, ze Komisje bedzie reprezentowac... Bede ja — Dorota Niedziela — przepra-
szam bardzo.

Przepraszam bardzo przede wszystkim strone spoleczng, ktora nie zdazyla zabraé glosu.
Mysle, ze bedziemy jeszcze o tym dyskutowac, wiec wtedy bedziemy mieé¢ duzo wiekszg ilosé czasu.
Zapraszam na kolejne posiedzenie Komisji, a na dzi$ zamykamy. Wyczerpaliémy porzadek dzienny.
Protokét z dzisiejszego posiedzenia bedzie wylozony w w sekretariacie Komisji.

Bardzo dziekuje ministerstwom i przedstawicielowi... Panie ministrze —i przedstawicielowi...
Panie ministrze Bogucki, bardzo dziekuje za obecnosc.

30 J.G.




