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Petny zapis przebiegu posiedzenia
Komisji Nadzwyczajnej do spraw ochrony zwierzat (nr 28)

26 maja 2026 .

Komisja Nadzwyczajna do spraw ochrony zwierzgt, obradujgca pod przewodnictwem
poset Doroty Niedzieli (KO), przewodniczgcej Komisji, zrealizowata nastepujacy porza-
dek dzienny:

- rozpatrzenie przedstawionego przez prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej projektu
ustawy o zmianie ustawy o ochronie zwierzat (druk nr 2270) oraz poselskiego pro-
jektu ustawy o zmianie ustawy o ochronie zwierzat (druk nr 2274) — kontynuacja.

W posiedzeniu udzial wzieli: Jacek Czerniak sekretarz stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
wraz ze wspolpracownikami, Stawomir Mazurek doradca prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej w Kance-
larii Prezydenta Rzeczypospolitej Polskie;.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Mateusz Daszewski, Paulina Przybysz i Anna
Rajewska - z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych; Jarostaw Lichocki, Wojciech Paluch
i Mariusz Przerwa - legislatorzy z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczaca posel Dorota Niedziela (KO):
Dzien dobry panstwu. Otwieram posiedzenie Komisji Nadzwyczajnej do spraw ochrony zwierzat.

Witam panstwa postéw, witam przedstawicieli MRiRW z sekretarzem stanu, panem mini-
strem Jackiem Czerniakiem na czele. Dzien dobry, panie ministrze. Witam doradce prezydenta
Rzeczypospolitej, pana Stawomira Mazurka. Bardzo serdecznie witam rowniez przedstawicieli
pozostaltych organizacji oraz wszystkich przybytych goSci.

Na podstawie listy obecnoéci stwierdzam kworum.

Porzadek dzienny dzisiejszego posiedzenia zostal panstwu dostarczony i obejmuje rozpatry-
wanie przedstawionego przez prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej projektu ustawy o zmianie
ustawy o ochronie zwierzat (druk nr 2270) oraz poselskiego projektu ustawy o zmianie ustawy
o ochronie zwierzat (druk nr 2274) — kontynuacja.

Przystepujemy do realizacji porzadku dziennego. Szanowni panstwo, przypominam,
ze Komisja na wezorajszym posiedzeniu rozpatrzyla zmiane pierwsza w art. 1 z poprawka oraz
przyjela poprawki do zmiany drugiej w art. 1. Kontynuujemy prace nad zmiang druga. Ale zanim
bedziemy kontynuowac, pan poset Suski chciat zglosi¢ wniosek.

Posel Pawel Suski (KO):
Pani przewodniczaca, panie ministrze, panowie ministrowie, Wysoka Komisjo, chciatbym wycofaé
ztozone poprawki, zebySmy mogli powrécié do pierwotnego tekstu i rozpocza¢ od pierwszej
zmiany dotyczacej definicji kojca.

Przewodniczaca posel Dorota Niedziela (KO):
Dziekuje bardzo. Biuro Legislacyjne? Mozemy stosowac taka technike, tak?

Legislator Jarostaw Lichocki:
Tak, pani przewodniczaca. Jesli poprawki sg wycofane, to wtedy zachodzi koniecznosc powrotu
do pierwszej zmiany.

Przewodniczaca posel Dorota Niedziela (KO):

Czy ktos z panstwa jest przeciwko temu, zeby pan poset wycofal poprawki? Nie widze. Stwierdzam,
ze poprawki zgloszone przez pana posta wezoraj zostaly wycofane, czyli wracamy do pierwotnej
wersji sprzed poprawek. Czyli zaczynamy od poczatku.

Czy kto$§ z panstwa ma jakie§ uwagi co do tytulu ustawy? Nie widze. Stwierdzam, ze tytut
ustawy zostal przyjety.

Art. 1. Czy kto§ z panstwa ma poprawki dotyczace art. 1? Nie widze. Stwierdzam, ze zmiana
pierwsza w art. 1 zostala przyjeta.
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Czy kto$ ma uwagi co do zmiany nr 2 w art. 1? Bardzo prosze, Biuro Legislacyjne.

Legislator Mariusz Przerwa:
Tu chcieliSmy sie zapyta¢ pana posta, bo rozumiemy, ze ta poprawka do zmiany drugiej, lit. a,
czyli ust. 2 otrzymuje brzmienie ,,pséw i kotow”, zostaje, tak? Czy jeszcze raz pan poset ja zglasza?

Posel Pawel Suski (KO):
Nie, nie. Mam nowg tre$¢ poprawki, w ktorej ta zmiana dotyczy psa lub kota.

Przewodniczaca posel Dorota Niedziela (KO):
Zmiana nazwy psa lub kota, nie psa i kota.

Posel Pawel Suski (KO):
Z tym, ze chciatbym te poprawke rozszerzy¢ o zmiany dotyczace kolejnych elementéow w art. 9.
Caly art. 9. Wysoka Komisja pewnie otrzymala ksztalt tej poprawki. Odczytam jg w catosci,
jezeli jest taka wola.

Przewodniczaca posel Dorota Niedziela (KO):
Ale to chyba nie teraz. Nie wiem, o co panu...

Legislator Jarostaw Lichocki:
Czy zmiana nr 2 dotyczy w lit. a ust. 2 i o to byto pytanie kolegi. Czy ust. 2, do ktérego byta
poprawka na poprzednim posiedzeniu Komisji... Chodzi o zakaz.

Posel Pawel Suski (KO):
Podtrzymuje te poprawke. To znaczy bedzie ona brzmiala — ,,zabrania sie trzymania psow i kotow
na uwiezi”. Psa i kota, przepraszam. Psa i kota na uwiezi.

Przewodniczaca posel Dorota Niedziela (KO):
Psow i kotow.

Legislator Jarostaw Lichocki:
OK, rozumiemy — pséw i kotow.

Posel Pawel Suski (KO):
Psow i kotow na uwiezi.

Legislator Jarostaw Lichocki:
I rozumiem, ze poprawka bedzie dotyczyta ust. 3-107

Posel Pawel Suski (KO):
Trzy do dziesieé.

Przewodniczaca posel Dorota Niedziela (KO):
Uznajemy, ze zmiana druga, lit. a zostaje przyjeta, tak? Czy kto$ z panstwa jest przeciwny?
Nie widze. To bylo przeglosowane. Zapraszam, panie posle, bo pan posel ma nastepne poprawki.

Posel Pawel Suski (KO):

Tak jest. Poprawka w art. 9, ust. 3 otrzymuje nowe brzmienie - zakaz, o ktérym mowa w ust. 2,
nie dotyczy prowadzenia psa lub kota na smyczy lub uwigzania na czas: Po pierwsze, transportu
tego zwierzecia. Po drugie, udziatu tego zwierzecia w wystawie, pokazie, konkursie, wystepie,
treningu lub tresurze. Po trzecie, przeprowadzanego na tym zwierzeciu zabiegu lekarsko-wete-
rynaryjnego, profilaktycznego lub pielegnacyjnego. W punkcie czwartym — krétkotrwaly i incy-
dentalny, poza miejscem stalego bytowania zwierzecia, w sposob niepowodujacy naruszenia
dobrostanu zwierzecia. Punkt pigty — niezbedny, poza miejscem statego bytowania zwierzecia,
w celu zapobiezenia: a) bezposredniemu niebezpieczenstwu stwarzanemu przez to zwierze dla
zycia lub zdrowia czlowieka lub innego zwierzecia; b) wyrzadzeniu szkody przez to zwierze
w sytuacji, gdy zastosowanie innego §rodka nie jest w danych okolicznosciach mozliwe.

W art. 9 ust. 4 - psu utrzymywanemu poza lokalem mieszkalnym zapewnia sie stale, swobodne
poruszanie sie na ogrodzonym terenie.

Ust. 5 — w przypadku braku mozliwosci zapewnienia psu utrzymywanemu poza lokalem
mieszkalnym statego, swobodnego poruszania sie po terenie z powodu braku jego ogrodzenia lub
stwarzania przez psa niebezpieczenstwa dla zycia lub zdrowia czlowieka lub innego zwierzecia
dopuszcza sie utrzymywanie psa w kojcu. Utrzymywanie psa w kojcu jest dopuszczalne pod

4 T.M.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
Komissi NADZWYCZAINEJ DO SPRAW OCHRONY ZWIERZAT (NR 28)

warunkiem, ze ma on powierzchnie umozliwiajgcg temu psu swobodne poruszanie sie i mozli-
wosc realizacji naturalnych potrzeb oraz trwalg i stabilng konstrukgje, a co najmniej dwa jego
boki zawieraja przeswity przepuszczajace swiatlo i zapewniajace swobodny przeplyw powietrza.

Ust. 6 — psu utrzymywanemu w kojcu nalezy zapewnié codzienny ruch poza kojcem, adekwatny
do wieku psa, jego stanu zdrowia oraz potrzeb gatunkowych i behawioralnych.

Ust. 7 — minister wlaSciwy do spraw rolnictwa, po zasiegnieciu opinii gtéwnego lekarza
weterynarii, okresli w drodze rozporzgdzenia minimalne warunki utrzymywania psa w kojcu,
w szczegolnosci minimalng powierzchnie kojca, majgc na wzgledzie wysokosé psa w klebie, liczbe
psow utrzymywanych w kojcu, szczegblne wymagania suki karmigcej utrzymywanej w kojcu
ze szczenietami do trzeciego miesigca zycia oraz konieczno$é zapewnienia mozliwosci swobod-
nego poruszania sie oraz realizacji naturalnych potrzeb zwierzecia.

Ust. 8 — kto utrzymuje psa w kojcu, w nieogrzewanym pomieszczeniu lub na otwartej prze-
strzeni, ma obowigzek zapewni¢ psu bude wykonang z drewna lub materialow drewnopochod-
nych, stanowigcych bariere termiczna, z izolacja cieplng chronigeg przed warunkami atmosfe-
rycznymi oraz o wielkoSci dostosowanej do wielkoSci psa. Bude stawia sie w sposob zapewniajgcy
izolacje od podioza. W przypadku utrzymywania wiecej niz jednego psa w kojcu, nieogrzewanym
pomieszczeniu lub na otwartej przestrzeni, kazdemu psu zapewnia sie bude.

[ ust. 9 —w przypadku pséw, w punkcie pierwszym — wykorzystywanych do celéw specjalnych
nie stosuje sie przepiséw ust. 2-8. W punkecie drugim — utrzymywanych w schronisku dla zwierzat
nie stosuje sie przepiséw ust. 4-8. W punkcie trzecim — utrzymywanych w celach hodowlanych
w zakladzie, w rozumieniu art. 4 pkt 27 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady UE
2016/429 z dnia 9 marca 2016 r. w sprawie przeno$nych choréb zwierzat oraz zmieniajgcego
i uchylajacego niektore akty w dziedzinie zdrowia zwierzat, podlegajacym rejestracji na zasadach
okreslonych w art. 84 tego rozporzadzenia, w ktérym na rok kalendarzowy rodzg sie wiecej niz
dwa mioty, nie stosuje sie przepisow ust. 4-8.

Przewodniczaca posel Dorota Niedziela (KO):

Dziekuje bardzo. Ja chciatam tylko powiedziec, ze te poprawki zblokowane, ktore przeczytal pan
posel Suski, sg poprawkami, ktore byly skonsultowane zaréwno z Kancelarig Prezydenta, jak
i z ministerstwem, jak i z poslami. Chcemy je nazwaé poprawkami komisyjnymi. Ponad podzia-
tami wszystkie kluby zgadzajg sie na te poprawki, wiec bardzo prosze o podpisanie wszystkich,
ktorzy sa na sali, postéw — czlonkéw Komisji — pod tymi poprawkami. One byly ustalone i skon-
sultowane. Jezeli kto§ chce, moze sie podpisa¢. Wezoraj po rozmowach ustaliliSmy, ze zglosimy
te poprawki wspolnie, zeby pokazaé, ze mamy kompromis w tej sprawie.
Bardzo prosze, przedstawiciel prezydenta, pan minister.

Doradca prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej w Kancelarii Prezydenta Rzeczypospolitej
Polskiej Stawomir Mazurek:

Pani przewodniczgca, mam jedno pytanie odno$nie do pséw pasterskich, zeby$my to wyjasnili,
bo one tutaj wypadly. Jezeli wtasciciel psa funkcjonuje gdzies, gdzie ten pies nie jest na ogro-
dzonym terenie, to zebySmy wyjaénili, ze nie bedzie ryzyka, ze on bedzie musial budowac¢ kojce.
Bo wiemy, ze psy pasterskie, podobnie jak psy policyjne, to sa psy pracujace, ktore majg swoje
zadanie, realizujg taki behawior. I tutaj — czy nie bedzie ryzyka, ze pojawig sie kojce u tych
pasterzy, ktorzy niestety nie majg ogrodzonego terenu?

Przewodniczaca posel Dorota Niedziela (KO):

T.M.

Po pojawieniu sie tej poprawki pierwszy raz, w pracach nad projektem, ktory przeglosowa-
liémy za pierwszym razem, ona sie pojawila w Senacie. Zglosit jg senator na prosbe ludzi, ktorzy
zajmujg sie wypasem. Ja sprawdzitam te sytuacje, zadzwonitam do tej osoby, pojechalam i spraw-
dzitam, ze nastgpilo absolutne niezrozumienie, poniewaz psy, ktore majg byé w kojcach, to sg psy,
ktore sa na uwiezi. Dokladnie przeanalizowatam, zapytalam i dowiedzialam sie jak to jest z psami
pasterskimi. Psy pasterskie nie sg na uwiezi. Nie moga by¢ na uwiezi, poniewaz pilnuja stada,
pracuja, sa na terenach wypaséw owiec, ktore sa najczesciej — whrew pozorom — ogrodzone,
i muszg by¢ caly czas w ruchu. Nawet je§li na noc stado jest zamykane, to one sg zamykane
W pomieszczeniu razem ze stadem, poniewaz jakiekolwiek unieruchomienie tych zwierzat jest
dla nich niebezpieczne, bo to sg strézujgce psy pasterskie, ktére musza by¢é w ruchu i muszg
ochrania¢ stado. Wiec nie ma takiej mozliwosci, zeby te psy kiedykolwiek byly przywigzane.
Jedynymi momentami — zrobitam doktadny wywiad - sg sytuacje pielegnacyjne, weterynaryjne,
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czy kiedy ten pies jedzie na wizyte. Wtedy to sg jedyne momenty, kiedy moze by¢ zapiety na smycz
i odwieziony gdzies. Wprowadzamy troche w btad, kiedy piszemy ,,pasterskie”, poniewaz one
tej ustawie nie podlegaja, bo nigdy nie sg na uwiezi. Zasada pracy tych pséw polega na tym,
ze sg wolne, poniewaz odstraszajg wilki i nie mogg by¢ przywiazane, bo wtedy jest to dla nich
niebezpieczne, ze wzgledu na atak wilkow chociazby.

Doradca prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej w KPRP Stawomir Mazurek:
Od poczatku procedowania ustawy chcialem dopytac, bo to sg uwagi Zwigzku Kynologicznego
w Polsce. Czy nie dopisaliémy ich do tych pséw policyjnych, specjalnych, pracujgcych z jakiego$
powodu? Jako psy pracujace po prostu.

Przewodniczaca posel Dorota Niedziela (KO):
Ale to musielibyémy tak naprawde... Jest jeszcze pare innych grup, w ktorych psy pracuja.
Wiec nie ma potrzeby, bo to bardziej pokazywaloby niezrozumienie ustawy. GdybySmy wpisali
pasterskie, to tak, jakbySmy uznali, ze one podlegaly tej ustawie. One tej ustawie w ogéle nie
podlegaja, poniewaz nigdy nie sg na uwiezi. A ustawa dotyczy psow, ktore sg na uwiezi — ze nie
moga by¢ na uwiezi, tylko muszg by¢ w kojcach. Bardzo prosze.

Posel Katarzyna Maria Piekarska (KO):

Pani przewodniczgca, bo tak jak zrozumiatam te poprawke, to te psy hodowlane sg wylaczone —
hodowle i zaktady w rozumieniu tego rozporzadzenia. Takze one bedg wytgczone. Natomiast
co do tego, co powiedzial przedstawiciel prezydenta odno$nie do pséw pasterskich, ja mysle,
ze jezeli to bylby panstwa jaki$ bezwzgledny warunek... Bo ja sie zgadzam z tym, co powiedziata
pani przewodniczgca, ze nie ma bezwzglednej koniecznosci. Ale jezeli — nie wiem — prezydent
chce postawic te kropke nad i, to to zupelnie w niczym nie wadzi, bo rzeczywiScie rodzaj pracy
tych psow jest taki, ze one biegaja — powiedzmy — dookota tych owiec i je po prostu chronig.

Przewodniczaca posel Dorota Niedziela (KO):
Bardzo prosze.

Sekretarz stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi Jacek Czerniak:

Bardzo dziekuje, pani przewodniczgca. Wysoka Komisjo, ja chcialem sie odniesc¢ do tych propo-
zycji, ktore zostaly ustalone. My generalnie jako resort popieramy ten kierunek, bo widzimy
tutaj pozytywne rozstrzygniecia. Natomiast mamy jako resort watpliwosc co do tego, czy ten
przepis materialny, ktéry upowaznia ministra wtasciwego do spraw rolnictwa do wydania tego
rozporzadzenia, jest na tyle ostry, ze nie spowoduje — przepraszam — w przestrzeni publicznej
takich ocen, ze ta minimalna powierzchnia kojcow jest poréwnywalna na przyktad do kawalerek.
Bo tutaj jest napisane w tej propozycji — dopuszcza sie utrzymanie psa w kojcu. Utrzymanie
psa w kojcu jest dopuszcezalne pod warunkiem, ze ma powierzchnie umozliwiajacg temu psu
swobodne poruszanie sie i mozliwo$¢ realizacji naturalnych potrzeb i tak dalej. Wiec poddajemy
to pod watpliwosc, ale panstwo, Komisja, jestescie gospodarzem tego projektu, wiec jakg decyzje
podejmiecie... Ja przedstawilem, ze ten przepis materialny naszym zdaniem jest zbyt malo ostry,
ze daje pewne manewry — moze zle stowo — ale mozliwo$¢ swobodnego poruszania sie ministrowi.
A myséle, ze zgodnie z doktryna ten przepis materialny powinien by¢ na tyle precyzyjnie okreslony,
zeby minister wykonal to ustawowe rozporzadzenie. I my stoimy na stanowisku, ze to powinno
by¢ w ustawie — krotko mowige, konkluzja.

Przewodniczaca posel Dorota Niedziela (KO):
Dziekuje bardzo. To juz wezoraj ustaliliémy, panie ministrze, ze zdecydujemy po konsultacjach.
Doszliémy do wniosku, ze to dla nas najlepsza opcja — razem z przedstawicielami prezydenta
i z Komisjg. Tak ze bardzo dziekujemy za uwage. Moze pan mie¢ watpliwosci, ale my bedziemy
obstawaé przy swoim zdaniu. Czy kto$ ma jeszcze uwagi? Biuro Legislacyjne.

Legislator Jarostaw Lichocki:
Dziekuje. Rozumiemy poprawke pana posla tak, ze polecenie nowelizacyjne z projektu dodaje sie
ust. 3-10 zostalo zastgpione ustepami 3-9. I w brzmieniu sprawozdania Komisji to bedzie
9 ustepéw. Tak w celu upewnienia sie. Natomiast pytanie dotyczace ust. 9. Tutaj w pkt 21 3
mamy identyczng cze§¢ wspdlng — nie stosuje sie przepisow 4-8. W ust. 9 mamy dwie tozsame
czesci wspolne, czyli nie stosuje sie przepisow 4-8. Proponowaliby$my polaczy¢ pkt 21 3 -
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utrzymywanych w schronisku dla zwierzat oraz utrzymywanych w celach hodowlanych nie
stosuje sie przepisow 4-8, bo to jest to samo wylaczenie.

Przewodniczaca posel Dorota Niedziela (KO):

OK, ja moze zapytalabym jeszcze ministerstwo, bo to jest...

Sekretarz stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi Jacek Czerniak:

Wyrazamy zgode. Pozytywne.

Przewodniczaca posel Dorota Niedziela (KO):

Dziekuje. Pan posel?

Posel Pawel Suski (KO):

Tak, oczywiscie.

Przewodniczaca posel Dorota Niedziela (KO):

Czy potrzebujemy poprawki, czy panstwo mozecie to...

Legislator Jarostaw Lichocki:

My to skorygujemy.

Przewodniczaca posel Dorota Niedziela (KO):

OK, panstwo skoryguja. Jeszcze chcialam wystuchac strony prezydenta. Panie ministrze.

Doradca prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej w KPRP Stawomir Mazurek:

Dla nas tez to jest zgoda, jesli chodzi o to polgczenie.

Przewodniczaca posel Dorota Niedziela (KO):

Bardzo prosze, pani poset Piekarska.

Posel Katarzyna Maria Piekarska (KO):

Ja chcialam zwroci¢ uwage, ze to gloSne juz rozporzadzenie z 26 czy 28 kwietnia dotyczace
warunkow bytowych zwierzat towarzyszacych méwi miedzy innymi o urozmaiceniu $rodo-
wiskowym. Tam jest zreszta wiecej okreslen, w jaki sposéb nalezy sie tymi zwierzetami opie-
kowac i co im nalezy zapewni¢. Wiec moim zdaniem my i tak sie musimy do tego stosowac. Ja sie
zgadzam, ze to okreslenie naturalnych potrzeb jest nieostre. Bo co jest naturalng potrzebg psa?
To jest — ze tak powiem — bieganie po lesie, weszenie, zabawa i tak dalej. Ale moze wzia¢ kilka
okreslen, ktore sg wprost z tego rozporzadzenia unijnego, do ktérego i tak bedziemy musieli. ..

Przewodniczaca posel Dorota Niedziela (KO):

T.M.

Dziekuje, pani poset. Ministerstwo sobie z tym poradzi. To, ze nie jest chetne, nie znaczy, ze sobie
nie poradzi.

Dziekuje bardzo. Czy kto$ jeszcze ma uwagi co do tych poprawek? Mam prosbe do Biura
Legislacyjnego. Czy mozemy Igcznie glosowac te wszystkie poprawki? L.acznie glosujemy,
tak? Czy ktos§ z panstwa jest przeciwko przyjeciu tych poprawek? Komisyjnych — przypomne.
Nie widze. Stwierdzam, ze poprawki zostaly przyjete.

Przechodzimy do art. 2. Czy kto§ ma uwagi do art. 2? Przypomne tylko, bo byla tez dyskusja
o wejsciu w zycie. Mamy 12 miesiecy. Rzeczywiscie na poczatku byta taka propozycja, zeby skrocié
to do 6 miesiecy, ale skoro dajemy delegacje ministerstwu do przygotowania rozporzgdzenia,
to ministerstwo musi mie¢ troche czasu na rozporzadzenie, ktore — jak panstwo wiecie — musi
by¢ konsultowane spotecznie. Nawet przy szybkiej pracy bedzie to trwalo najkrocej —jak mysle —
okolo 2-3 miesiecy. A trudno wymagagé, zeby ustawa weszla w zycie bez wezeéniejszego podania
przez ministra, miedzy innymi rozmiaréw kojcow w rozporzadzeniu. Wiec wydaje sie, ze ten
okres 12 miesiecy bedzie musiat zosta¢, zebySmy zdazyli to wszystko zrobic. Czy kto$ z panstwa
jeszcze chee zabraé glos? Czy kto$ z panstwa ma jakie§ uwagi w stosunku do art. 2? Czy ktos
jest przeciw? Nie widze. Stwierdzam, ze art. 2 zostat przyjety.

Stwierdzam, ze calo$¢ projektu z druku nr 2274 zostala przyjeta.

Czy kto§ jest przeciwko przyjeciu caloSci ustawy? Nie widze. Stwierdzam, ze calo$¢ ustawy
zostala przyjeta.

W érode mamy drugie czytanie. Jezeli wszystko pdjdzie bez poprawek, to w pigtek bedziemy
tg ustawe glosowac.

Tak sobie przypominam, jak zaczynaliSmy, to sala pekata w szwach i bylo bardzo duzo oséb,
bardzo duzo gloséw. Szalenie mi milo, ze najwytrwalsi zostali. Bardzo dziekuje za wspolprace
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przedstawicielom Kancelarii Prezydenta. Mysle, ze uda nam sie te ustawe przeglosowaci ze pan
prezydent przeanalizuje to w sposob pozytywny, i bedziemy mogli powiedzie¢, ze w krétkim czasie
wprowadzimy zakaz trzymania psow na uwiezi. Serdecznie panstwu dziekuje, ze szczegbélnym
uwzglednieniem wszystkich tych, ktorzy tu dzisiaj sa, bo to sg ci najwytrwalsi.

Ustalamy posta sprawozdawce. Postem sprawozdawcg — Katarzyna Piekarska. Czy kto$ jest
przeciw? Nie widze. Stwierdzam, ze pani poset zostala sprawozdaweca.

Bardzo dziekuje. Zycze mitego dnia. Zamykam obrady Komisji i zapraszam na sale sejmowg
w §rode o 17:00.

T.M.




