'r
—

X kadencja m

RZECZYPOSPOLITE] POLSKIE)

KANCELARIA SEJMU
Biuro Komisji Sejmowych

PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA

B KoMiSJI NADZWYCZAJNEJ
DO SPRAW DZIALAN
PRZECIWPOWODZIOWYCH
I USUWANIA SKUTKOW POWODZI
Z ROKU 2024
(NR 2)
z dnia 27 wrze$Snia 2024 r.






Pelny zapis przebiegu posiedzenia
Komisji Nadzwyczajnej do spraw dziatan przeciwpowo-
dziowych i usuwania skutkéw powodzi z roku 2024 (nr 2)

27 wrzesnia 2024 r.

Komisja Nadzwyczajna do spraw dziatan przeciwpowodziowych i usuwania skut-
kow powodzi z roku 2024, obradujgca pod przewodnictwem posta Mirostawa
Suchonia (Polska2050-TD), przewodniczgcego Komisji, oraz posta Michala
Jarosa (KO), zastepcy przewodniczgcego Komisji, rozpatrzyta:

— rzagdowy projekt ustawy o zmianie ustawy o szczegoélnych rozwigzaniach
zwigzanych z usuwaniem skutkéw powodzi oraz niektérych innych ustaw
wraz z autopoprawka (druki nr 672 i 672-A).

W posiedzeniu udzial wzieli: Agnieszka Dziemianowicz-Bgk ministra rodziny, pracy i polityki spo-
tecznej wraz ze wspolpracownikami, Piotr Borys sekretarz stanu w Ministerstwie Sportu i Turystyki
wraz ze wspolpracownikami, Stanistaw Bukowiec sekretarz stanu w Ministerstwie Infrastruktury
wraz ze wspolpracownikami, Jacek Karnowski sekretarz stanu w Ministerstwie Funduszy i Polityki
Regionalnej wraz ze wspélpracownikami, Czestaw Mroczek sekretarz stanu w Ministerstwie Spraw
Wewnetrznych i Administracji, Jacek Tomeczak sekretarz stanu w Ministerstwie Rozwoju i Technolo-
gii wraz ze wspolpracownikami, Henryk Kiepura sekretarz stanu w Ministerstwie Edukacji Narodo-
wej wraz ze wspolpracownikami, Pawel Olszewski sekretarz stanu w Ministerstwie Cyfryzacji wraz
ze wspolpracownikami, Maciej Gdula podsekretarz stanu w Ministerstwie Nauki i Szkolnictwa Wyz-
szego, Marek Kos podsekretarz stanu w Ministerstwie Zdrowia wraz ze wspotpracownikami, Anita
Sowinska podsekretarz stanu w Ministerstwie Klimatu i Srodowiska wraz ze wspotpracownikami,
Marek Krawezyk podsekretarz stanu w Kancelarii Prezesa Rady Ministrow wraz ze wspotpracownikami,
Jarostaw Szatanski dyrektor Departamentu Podatkéw Dochodowych oraz Beata Rogowska-Rajda
dyrektor Departamentu Systemu Podatkowego Ministerstwa Finanséw wraz ze wspolpracownikami,
Marzena Sawicka dyrektorka Departamentu Telekomunikacji Ministerstwa Cyfryzacji wraz ze wspo6l-
pracownikami, Adam Owsianik glowny specjalista kontroli panstwowej w Departamencie Infrastruktury
Najwyzszej Izby Kontroli, Robert Brochocki wiceprezes Rzadowego Centrum Legislacji wraz ze wspotpra-
cownikami, Agata Wisniewska-Poéltorak dyrektor Departamentu Realizacji Dochodéw Zaktadu Ubez-
pieczen Spotecznych wraz ze wspoélpracownikiem, Andrzej Kulon dyrektor Biura Prezesa Panstwowego
Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie, Tomasz Olszéwka dyrektor Wydziatu Prawno-Legislacyjnego
Biura Rzecznika Malych i Srednich Przedsiebiorcow wraz ze wspotpracownikiem, Michatl Baj dyrektor
zarzadzajacy Pionem Programow Inwestycyjnych i Mieszkaniowych oraz Przemystaw Osuch dyrek-
tor Departamentu Funduszy Mieszkaniowych Banku Gospodarstwa Krajowego, Karolina Uminska
kierownik Dzialu Legislacyjnego Krajowej Spotdzielczej Kasy Oszczednosciowo-Kredytowej, Teresa
Buczak dyrektor zarzadzajacy w Centrali Biura Prezesa Polskiej Organizacji Turystycznej, Marek
Wajcik pelnomocnik zarzadu ds. legislacyjnych Zwigzku Miast Polskich oraz Jakub Nowak asystent
poset Marty Stozek.

W posiedzeniu udziat wzigli pracownicy Kancelarii Sejmu: Paulina Gabor, Jolanta Osiak, Jakub
Sindrewicz i Jarostaw Zoladz - z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych; Magdalena
Klorek, Adam Nieweglowski, Lukasz Nykiel i Ewelina Roguska - legislatorzy z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Szanowni panstwo, otwieram posiedzenie Komisji Nadzwyczajnej do spraw dziatan prze-
ciwpowodziowych i usuwania skutkow powodzi z roku 2024.
Bardzo serdecznie witam pani postanki i panoéw postéw. Witam serdecznie zaproszo-
nych gosci. Na podstawie listy obecnosSci stwierdzam kworum.
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Szanowni panstwo, lista goSci dzisiaj jest niestychanie dtuga. Pozwole sobie przywi-
ta¢ pana ministra Czestawa Mroczka, sekretarza stanu, ktory dzisiaj jest upowazniony
do reprezentowania rzadu w przypadku tego projektu ustawy. Witam pana ministra wraz
ze wspoélpracownikami z Kancelarii Prezesa Rady Ministrow, z Rzadowego Centrum
Legislacji, ze wszystkich ministerstw i departamentéw. Witam przedstawicieli instytucji,
witam przedstawicieli samorzadu.

Szanowni panstwo, to jest niezwykle wazny moment, dlatego ze prace rozpoczyna Komi-
sja, ktorej zadaniem jest sprawne przyjecie rozwigzan, ktére umozliwig niesienie pomocy
i odbudowe na tych terenach, ktore zostaly dotkniete kataklizmem. Kazda pojedyncza
sytuacja jest dla nas niestychanie wazna, dlatego na samym poczatku pragne zapewnic,
ze nasza Komisja bedzie pracowala sprawnie, i informuje, ze we wtorek Sejm ma za zada-
nie przyjaé te przepisy. W zwigzku z tym nasze prace muszg skonczy¢ sie w takim momen-
cie, aby mozliwe bylo rozpatrzenie tego projektu na plenarnym posiedzeniu we wtorek.

Szanowni panstwo, przedmiotem dzisiejszego posiedzenia, zgodnie z przedstawionym
porzadkiem, bedzie: rozpatrzenie rzagdowego projektu ustawy o zmianie ustawy o szcze-
gblnych rozwigzaniach zwigzanych z usuwaniem skutkéow powodzi oraz niektoérych
innych ustaw wraz z autopoprawka (druki nr 672 i 672-A) oraz rozpatrzenie poselskiego
projektu ustawy o szczegdlnych rozwigzaniach zwigzanych ze wsparciem finansowym
dla poszkodowanych przez powodz w 2024 r. (druk nr 669).

Czy sa uwagi do porzadku dziennego? Czy te wnioski sg zwigzane z porzadkiem dzien-
nym? OK, widze zglaszajace sie dwie osoby.

Pani postanko, czy ten wniosek jest do porzadku dziennego? Do obrad Komisji.
W takim razie poprosze panig postanke, ktora sie zglosila jako pierwsza.

Posel Zaneta Cwalina-Sliwowska (Polska2050-TD):
Panie przewodniczacy, poslowie, w zwigzku z tym, ze tematem posiedzenia naszej Komi-
sji jest wlaénie niesienie pomocy, ktéra ma uwzglednia¢ mieszkancow, przedsiebiorcow,
przedstawicieli organizacji pozarzadowych, samorzadow, warto by bylo uwzglednic ich
oddolny glos.

Niestety te osoby nie przyjadg do nas na posiedzenie Komisji i nie bedg mowié, czego
potrzebuja, jakie sg ich potrzeby, bo sg teraz zajeci usuwaniem skutkéw powodzi. Woda
opadla iich wysiltek jest potrzebny na miejscu. W zwigzku z tym skladam wniosek for-
malny o rozpatrzenie mozliwosci zorganizowania na miejscu — na terenie po powodzi —
wyjazdowego posiedzenia Komisji i zorganizowania na miejscu by¢ moze wystuchania
publicznego lub rozméw z przedstawicielami wlasnie tych poszkodowanych grup.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje. Pani postanka Zaneta Cwalina-Sliwowska.

Pani postanko, to jest bardzo dobra w mojej ocenie propozycja i w ramach prezydium
bedziemy podejmowac decyzje. RzeczywiScie Komisja powinna mieé pelne spektrum
wiedzy, tak aby podejmowac dobre decyzje. Osobiscie przychylam sie do tego pomystu,
natomiast dzisiaj z racji tego, ze to jest projekt nieslychanie wazny, potrzebny, musimy
go rozpatrzec bardzo sprawnie. Tak ze dziekuje za ten wniosek i bedziemy to realizowac.

Jako drugi zglaszatl sie pan posel Kowalski. Bardzo prosze, panie posle.

Posel Janusz Kowalski (PiS):

Bardzo dziekuje, panie przewodniczacy.

Szanowni panstwo, jako konstruktywna opozycja chcemy jak najszybciej przystapié
do pracy nad tymi projektami, zeby wybrac jak najlepsze rozwigzanie, ale dwie uwagi.

Szanowny panie przewodniczacy, uprzejma prosbha, by upomnie¢ pana ministra Mar-
cina Kierwinskiego, ktéry powinien jednak uczestniczy¢ w tym posiedzeniu, poniewaz
nie ma dla niego i nie powinno by¢ dla niego rzeczy wazniejszej niz uczestnictwo w pracy
Komisji, ktéra ma zajmowac sie pomocg powodzianom, a w koncu pan minister Kierwin-
ski zostal powolany na stanowisko, ktore tym sie ma zajmowac. Nie chcieliby$my, zeby
to byl minister widmo, a wiec mam nadzieje, ze on po prostu przyjdzie tutaj i zacznie
uczestniczy¢ z nami w pracy. To pierwsza uwaga.

Druga uwaga jest w imieniu wszystkich postow Prawa i Sprawiedliwo$ci uczestnicza-
cych dwie godziny temu w posiedzeniu Komisji Finanséw Publicznych, ktorej decyzje
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jednak zawazyly i bedg wazyc¢ na obecnych obradach — apelujemy do pana przewodnicza-
cego Suchonia, do pana przewodniczacego Jarosa, ktorzy beda za chwile patrze¢ w oczy
mieszkancom zalanych terenow w swoich miejscowoS$ciach, o wycofanie sie z tego pro-
jektu, ktory zostal przez was przeglosowany dwie godziny temu. Chodzi o 700 mln zt
na neo-TVP na likwidowang TVP. Naszym zdaniem te pienigdze powinny by¢ przezna-
czone na powodzian, a nie na propagande Donalda Tuska. Prosimy, aby 700 mlin zt bylo
przewidziane dla powodzian, bo bedziemy zaraz rozmawia¢ o tym, jak wypelnic¢ trescig
zagospodarowanie tych pieniedzy. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):

Szanowni panstwo, pierwsza uwaga, ze to nie byly wnioski formalne. Rozumiem,
ze to glosy w dyskusji.

Stwierdzam, ze do porzadku dziennego nie wniesiono uwag. W zwiazku z tym stwier-
dzam przyjecie porzadku dziennego.

Natomiast mam wielkg pro§be do szanownych panstwa. Rozumiejac potrzebe debaty
na temat konkretnych rozwigzan, te debate bedziemy prowadzi¢ przy kazdym rozwia-
zaniu. Jezeli bedg pytania, beda udzielane odpowiedzi. Natomiast apeluje o to, abySmy
maksymalnie ograniczyli taka dyskusje polityczna, ktéra nic nie wnosi, a niestety rzu-
tuje po6zniej w sposob negatywny na to, w jaki sposob odbierane sg prace Wysokiej Izby
i poszczegblnych komisji. Rozumiejac potrzebe dyskusji, rozumiejgc to, ze nie zawsze
musimy zgadzaé sie we wszystkich szczegotach, apeluje o to, abySmy do tej pracy przy-
stapili w takim zgodnym poczuciu zadania, ktore trzeba wykonac i na ktorego realizacje
oczekujg obywatele.

Widze, ze zglasza sie pan posel Cieszynski. Bardzo prosze, panie posle. Jako wniosek
formalny, rozumiem?

Posel Janusz Cieszynski (PiS):

Whiosek przeciwny do wniosku pani posel.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):

Panie posle, przepraszam, pani posel nie ztozyla wniosku formalnego, ale rozumiem,
ze pan posel chce ztozy¢ wniosek formalny. Dopuszczam, bardzo prosze.

Posel Janusz Cieszynski (PiS):

Panie przewodniczacy, pani posel zaproponowala, zebySmy jako Komisja udali sie
na tereny dotkniete kleskg zywiolowa. Uwazam, ze ludziom, ktérzy zostali poszkodowani
w powodzi, czy samorzgdowcom to nie jest w ogdle potrzebne.

Natomiast wnioskuje o to, zeby$my skorzystali z dorobku technologii. Mamy jutro
kolejne posiedzenie Komisji. Kancelaria Sejmu jeszcze po czasach, kiedy posiedzenia byty
zdalne, dysponuje infrastrukturg do tego, zeby kazdy samorzagdowiec czy obywatel z tam-
tych terenow mogt sie wlaczy¢ do dyskusji. Mamy jutro posiedzenie — podejmijmy teraz
taka decyzje i przekazmy informacje wszystkim zainteresowanym, ze jutro od rana, jezeli
co$§ dzisiaj przepracujemy, wrocimy do tego, jezeli beda postulaty. Zrobmy rzeczywiScie,
tak jak pani posel mowi, otwartg dyskusje, ale w sposob wspolczesny i nieangazujacy
organizacyjnie ludzi z terenéw ogarnietych powodzia.

To jest mgj wniosek. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):

J.B., B.G.

Bardzo dziekuje.

To oczywiscie tez przyjmuje z dobrodziejstwem calej dyskusji, natomiast nie jest
to wniosek formalny. Jezeli bedzie taka mozliwosc i bedzie zainteresowanie, to oczywiScie
udostepnimy mozliwo§é pracy zdalne;.

To nie jest zaden problem, natomiast pragne zauwazy¢, ze stowa pani postanki odpo-
wiadaly tez na oczekiwanie z kolei mieszkancow. Mieszkancy w moim regionie oczekuja
tego, ze bedg w stanie coS§ przekazac, a czasem spotkania online majg te, powiedziatbym,
wade, ze dotycza wylacznie takiej pracy bezpoSredniej i nie do konca oddajg to, co sie
dzieje na miejscu, tak ze nie wykluczam ani jednej, ani drugiej sprawy. Jezeli bedzie taka
mozliwo$c i zainteresowanie przede wszystkim, to jutro udostepnimy takg mozliwosc.
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Szanowni panstwo, przystepujemy do realizacji porzadku dziennego. Pierwsze czytanie
mamy juz za sobg i w zasadzie wszystkie osoby, ktore chciatyby zabrac glos, zabraty ten
glos. Ja jednak poprosze pana ministra o to, zeby zaprezentowal jeszcze raz najwazniejsze
rozwigzania, ktore sg ujete w tym projekcie ustawy. Z oczywistych powodow poprosze tez
przedstawicieli tych organizacji, tych instytucji, ktore weczoraj nie mogly braé¢ udziatu
w dyskusji. Jezeli beda chcialy zabra¢ glos, umozliwie zabranie glosu. Miedzy innymi
rzecznik malych i §rednich przedsiebiorcow zgtaszal do mnie takg potrzebe i chec zabra-
nia glosu. Jezeli sg inne glosy, to tez bardzo prosze o przekazanie tej informacji.

Bardzo prosze pana ministra Czeslawa Mroczka o przedstawienie najwazniejszych
zalozen tego projektu ustawy, kompromisowo, panie ministrze. Widze, ze pan minister sie
usmiecha. To znaczy, ze nasza wspolpraca bedzie przebiegala w takiej dobrej atmosferze.

Sekretarzstanuw Ministerstwie Spraw Wewnetrznychi Administracji Czestaw Mroczek:
Jezeli sukces tej pracy zalezy od naszej dobrej relacji, panie przewodniczacy, to na pewno
zakonczymy prace sukcesem.

Panie przewodniczacy, panstwo ministrowie, panstwo postowie, wszyscy szanowni
panstwo zgromadzeni na tym waznym posiedzeniu Komisji, waznym z punktu widzenia
problematyki, ktora sie zajmujemy, jak powiedzial pan przewodniczacy Suchon. Wezoraj
w kilkugodzinnej debacie odbylo sie pierwsze czytanie i przedstawiliémy zalozenia tego
projektu. Ja wskazywalem w tej debacie, i chee przypomniec to dzisiaj, ze juz 17 wrze§nia
weszla w zycie ustawa, ktéra w porzadku prawnym znajduje sie juz od 2011 r., czyli
ustawa o szczegélnych rozwigzaniach zwigzanych z usuwaniem skutkow powodzi. Ona
zostala uruchomiona poprzez wejscie w zycie rozporzadzenia Rady Ministrow okreslaja-
cego obszar, na ktérym ta ustawa bedzie mogta dziala¢. Ten obszar jest tozsamy z obsza-
rem wyznaczonym przez stan kleski zywiotowe;.

W ustawie z 17 wrze$nia sg regulacje dotyczace zasitku powodziowego, sg regulacje
odnoszace sie do ochrony miejsc pracy, zaréwno wsparcia dla pracownikéw, jak i dla pra-
codawcow, refundacji wynagrodzen — szereg dzialan, ktore zostaty, jak powiadam, urucho-
mione juz 17 wrzes$nia i maja swoj wymiar w decyzjach, ktore zapadly, i w pomocy, ktora
zostala udzielona powodzianom.

Jezeli chodzi o zasitki wynikajace z ustawy o usuwaniu skutkow powodzi i z ustawy
o pomocy spolecznej w wysokosci 10 tys. zt (dorazne), to juz blisko 40 tys. gospodarstw
domowych z terenéw objetych powodzig otrzymato te zasitki. Uruchomiona jest tez
pomoc w zakresie remontu i odbudowy obiektéw gospodarczych i obiektow mieszkalnych,
lokali mieszkalnych i budynkéw. Zasitki sg odpowiednio w bezzwrotnej kwocie pomocy
100 tys. zt i 200 tys. zl.

Przedkladang ustawg w ramach projektu, ktéry bedziemy dzisiaj analizowaé, roz-
szerzamy wachlarz dzialan pomocowych objetych ustawg o usuwaniu skutkow powo-
dzi, ktoéra, jak powiadam, obowigzuje od 17 wrze$nia. Jest wiele dzialan dodatkowych.
Poza zmiang ustawy powodziowej zmieniamy szereg innych ustaw. Dzialania dotycza
takich dziedzin, jak: wprowadzenie duzego pakietu pomocy dla przedsiebiorcow, dziatania
na rzecz przywrocenia normalnego funkcjonowania edukacji publicznej, stuzby zdrowia
i pomocy spolecznej na tym terenie, lgcznie z dzialaniami przywracajacymi infrastruk-
ture stuzacg do wykonywania tych zadan publicznych; caly potezny segment zwigzany
z odbudowg infrastruktury technicznej i drég krajowych, wojewddzkich drég samo-
rzadowych, innych czeSci infrastruktury technicznej; wsparcie dla rolnictwa, wreszcie
odbudowa inzynieryjnych urzadzen wodnych zniszczonych w wyniku powodzi; caly blok
wsparcia dotyczacy mieszkalnictwa.

Prosze panstwa, jesteSmy w skladzie przedstawicieli wielu ministerstw i jesteSmy
przygotowani do tej debaty z panstwem. Tak jak mowil na samym poczatku pan prze-
wodniczacy Suchon, wierze, ze wspo6lnie podejmiemy szybkie decyzje, by ta pomoc, ktéra
funkcjonuje juz w tym zakresie, ktory opisalem, od 17 wrzesénia, byla rozszerzona na ten
dodatkowy zakres. Uruchamiamy dodatkowe $rodki finansowe, krajowe. Za chwile beda
rozstrzygniecia dotyczgce uruchomienia srodkoéw unijnych, o ktérych méwimy, w wysoko-
§ci 20 mld zt. Rozwiazania, ktore przyjmujemy w ramach tej ustawy, beda stuzyly réwniez
wydatkowaniu §rodkow unijnych, zatem prosze panstwa w imieniu rzadu o to, bySmy
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mogli sprawnie przyjac te regulacje. One sg przeciez — wszyscy mamy tego §wiadomosc —
zaproponowane z mys$la o tym, by ta pomoc, ktora jest uruchamiana, byta coraz bardziej
skuteczna, by odpowiadata potrzebom os6b i potrzebom odbudowy tego terenu.

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, dziekuje bardzo. Tak jak powiedziatem,
w skladzie wielu przedstawicieli ministerstw jesteSmy do dyskusji. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):

Bardzo dziekuje, panie ministrze,
Zglaszal sie do dyskusji przedstawiciel rzecznika malych i §rednich przedsiebiorcow.
Bardzo prosze o zabranie glosu.

Dyrektor Wydzialu Prawno-Legislacyjnego Biura Rzecznika Malych i Srednich Przed-
siebiorcow Tomasz Olszowka:

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, Tomasz Olszéwka, Biuro Rzecznika Malych
i Srednich Przedsiebiorcow.

Popierajac charakter podejmowanych dziatan i przychylajac sie do tego, aby dziala-
nia te nastepowaly jak najszybciej, co nas cieszy, chcielibySmy postulowac, jezeli to moz-
liwe, o rozszerzenie projektowanych regulacji o dziatania skierowane do przedsiebiorcow,
poniewaz oni takze ucierpieli na skutek powodzi.

Szczegolnie chcieliby$émy sie zwrdcic o doprecyzowanie niektorych regulacji, tak aby
pomoc lub wsparcie byly kierowane adekwatnie do miejsca wykonywanej dziatalno$ci nie-
zaleznie od tego, gdzie dany przedsiebiorca jest zarejestrowany, poniewaz mogg by¢ sytu-
acje, kiedy podmiot, zwlaszcza mniejszy podmiot wykonujacy dzialalno§¢é w innym miej-
scu, ma zarejestrowang dzialalnos$é, natomiast to miejsce, w ktorym ja wykonuje, zostato
w jaki§ sposob zniszczone. Warto takze rozwazy¢ mozliwos¢ zwolnienia lub odroczenia
platnoéci sktadek na ubezpieczenia spoleczne na okres przypadajacy na powddz, ale takze
na okres usuwania jej skutkow. To jest o tyle istotne, ze warto rozwazy¢ mozliwos¢ doko-
nania zmian w art. 36 ustawy zmienianej. Warto rowniez zwroci¢ uwage na potrzebe
wsparcia odbudowy lub remontu lokali wykorzystywanych do prowadzenia dziatalno$ci
gospodarczej, gdyz przedsiebiorcy na pewno beda jej potrzebowac.

Warto zwroci¢ uwage na tych przedsiebiorcow, ktorzy ucierpieli po§rednio na skutek
powodzi, poniewaz, mimo iz nie dotkneta ich ona bezposrednio, to stracili oni w sposéb
dlugotrwaly mozliwo$¢ wykonywania dziatalnosci lub zarobkowania i ich sytuacja takze
jest trudna, w dluzszej perspektywie wymaga wsparcia. ChcielibySmy na te rzeczy zwro-
ci¢ uwage, poniewaz dzialania, ktére sg podejmowane, sg na pewno wazne i potrzebne,
ale powinny obejmowac takze przedsiebiorcéw jako bardzo wazny element tego lokalnego
spoleczenstwa, poniewaz oni takze musza w trybie pilnym i mozliwie sprawnym powrécié
do swojej dziatalnosci i nadal jg wykonywac. Dziekuje uprzejmie.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):

Bardzo dziekuje.

Do glosu zglosit sie tez pan Marek Wojcik, pelnomocnik zarzadu ds. legislacyj-
nych i sekretarz Komisji Wspélnej Rzadu i Samorzadu Terytorialnego. Bardzo prosze
o zabranie glosu.

Pelnomocnik zarzadu ds. legislacyjnych Zwigzku Miast Polskich Marek Wojcik:

J.B., B.G.

Dziekuje, panie przewodniczacy.

Panie i panowie postowie, panstwo ministrowie, szanowni panstwo, postaram sie bar-
dzo krétko, dziekujac takze za mozliwosSé, ze partnerzy spoleczni mogg sie wypowiedzie¢
w tej czeSci debaty ogdlne;.

Oto6z ja chce powiedzieé, ze bardzo jestem wdzieczny panstwu za podjecie inicjatywy
szybkiej rozmowy i wprowadzenie przepisow, ktore bedg przywracaly normalnosc na tere-
nach dotknietych powodzia, dzieki czemu bedzie mozna plynnie przejsé z fazy ratowania
zycia, zdrowia i majgtku do przywracania normalnoSci.

Jako strona samorzadowa juz dwa tygodnie temu prawie zwrociliémy sie do resortu
spraw wewnetrznych i administracji z proSbg o wspolprace i ta wspotpraca jest, bardzo
za nig dziekuje. Przekazujemy na biezaco, co chce bardzo wyraznie podkreslic, dziesigtki,
a nawet juz wiecej niz dziesigtki uwag wynikajacych z praktyki tam, na samym dole.
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Przekazujemy prosby ze strony osob, ktore pracujg przy ograniczaniu skutkéw powo-
dzi. Te proSby w czesci zostaly skonsumowane w drukach, ktére macie panstwo przed
oczami zaréwno w projekcie ustawy, jak i w autopoprawce, za co dziekuje. Przedwczo-
raj na komisji wspdlnej, po komisji wspolnej poprawek negocjowaliémy jeszcze poprawki
z resortami i czeS¢ z nich — ktore panstwu przedstawie — stanowig poprawki, ktore popra
resorty, z ktérymi rozmawiali$émy, takze pan minister Mroczek w imieniu strony rzado-
wej. Jestem o tym gleboko przekonany.

Tez bardzo wyraznie chce podniesé, ze z szacunkiem podchodze do prosby pani minister
Majszczyk, dotyczacej niezglaszania na tym etapie potrzebnej powodzianom, samorzadom,
ktére sg objete kleskg powodzi, zmiany w art. 242 i art. 243 ustawy o finansach publicz-
nych. Pani minister obiecala, ze ta sprawa wroci do panstwa do parlamentu w innej regu-
lacji i przyjmujemy to w dobrej wierze, natomiast bedziemy prosili w tej kwestii o przyjecie
przepisow zbieznych z tymi, ktére obowigzywaly w okresie COVID-19, a ktore pomagaly
nam w tym trudnym czasie w prowadzeniu racjonalnej gospodarki finansowe;j.

Bede panstwu i panu przewodniczacemu wdzieczny za mozliwo$¢ wystuchania potem
mojego glosu, kiedy bede zglaszal szczegélowe poprawki. Bardzo dziekuje.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje, panie mecenasie.
Zglasza sie jeszcze pani, rozumiem, ze tez reprezentuje organizacje spoteczna. Bardzo
prosze sie przedstawi¢ oraz przedstawi¢ nazwe organizacji.

Kierownik Dzialu Legislacyjnego Krajowej Spoldzielczej Kasy Oszczednosciowo-Kredytowej
Karolina Uminska:
Karolina Uminska, Krajowa Spéldzielcza Kasa OszczednoSciowo-Kredytowa.

Szanowny panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, Kasa Krajowa przediozyla dwie
propozycje poprawek — jedng do projektu ustawy, druga do autopoprawki.

Obie te propozycje zmian wynikajg z faktu, ze projekt nie uwzglednia okolicznosci,
ze rachunki os6b czy tez osob poszkodowanych, a uprawnionych do otrzymania réznego
rodzaju wsparcia przewidzianego projektem prowadzone sg przez Spoéldzielcze Kasy
OszczednoSciowo-Kredytowe. Tym osobom, rowniez podmiotom, udzielane sg kredyty.
Projekt przewiduje dofinansowanie do oprocentowania niektérych kredytow. Regulacje
nie uwzgledniajg sytuacji, w ktorych kredyty zostaly udzielone przez Spétdzielcze Kasy
Oszczednosciowo-Kredytowe, stad w dwoch pismach pozwoliliSmy sobie przedstawi¢ dwie
propozycje zmian, ktore, jezeli pan przewodniczacy pozwoli, w toku prac Komisji bardziej
szczegolowo omowie. Chyba ze teraz mam to zrobic¢?

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
W momencie, kiedy pojawi sie ten artykul, ten punkt, bardzo prosze o zabranie glosu
i przedstawienie tych informacji. To oczywiScie wymaga przejecia poprawki przez postow.
Jezeli bedzie taka okolicznosc, to bedziemy wtedy poddawac to pod glosowanie, chyba
ze ze strony rzadu w tej sprawie bedzie reakcja.
Czy jeszcze pani pragnie zabrac glos?

Kierownik dzialu KSKOK Karolina Uminska:
Bardzo dziekuje.
To wszystko na ten moment. Dziekuje, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo serdecznie dziekuje.
Czy na sali sa jeszcze przedstawiciele organizacji, ktore wczoraj nie braly udzialu
w debacie? Nie widze. W zwigzku z tym pozwole sobie odda¢ glos panu ministrowi w celu
udzielenia odpowiedzi i przedstawienia informacji na zadane pytania i przedstawione
watpliwosci. Bardzo prosze, panie ministrze.

Sekretarz stanu w MSWiA Czeslaw Mroczek:
Bardzo dziekuje, panie przewodniczacy. Chcemy odnie$é sie do zgloszonych uwag.
Jezeli chodzi o rzecznika malych iérednich przedsiebiorcéw, pani minister
Dziemianowicz-Bak chcialaby odnies¢ sie do tej wypowiedzi i wyjasni¢ pewne kwestie.

8 J.B., B.G.
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Ministra rodziny, pracy i polityki spolecznej Agnieszka Dziemianowicz-Bak:

W zakresie pytania o skladki poprosze o informacje ministra Sebastiana Gajewskiego.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):

Bardzo prosze pana ministra o zabranie glosu.

Przypominam w kwestii technicznej — aby uruchomié urzadzenie, ktére umozliwia
zabranie glosu, nalezy przylozy¢ pastylke z lewej strony do gloénika, a nastepnie wcisnagé
pra-wy srebrny przycisk na dole. To umozliwia zabranie glosu. Natomiast panie postanki
i pa-now poslow informuje, ze glosowania bedg prowadzone w formie elektroniczne;.
W zwigzku z tym bardzo prosze o przygotowanie legitymacji i zalogowanie sie w urzg-
dzeniach glosujacych. Czy jesteSmy gotowi do zabrania glosu? Bardzo prosze.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Rodziny, Pracyi Polityki Spolecznej Sebastian Gajewski:

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, z jednej strony oczywiscie zachowujemy pelng
otwarto$¢ na postulaty, ktore sg przedstawiane przez rzecznika matych i érednich przed-
siebiorcow oraz przez srodowiska przedsiebiorcow.

Z drugiej strony chciatbym zwroci¢ uwage, ze kwestia zwiazana z ograniczeniem pew-
nego ciezaru, ktory jest zwigzany z uiszczaniem naleznoSci z tytutu skladek na ubezpie-
czenia spoleczne przez przedsiebiorcow, przez platnikow skladek w okresie kleski zywio-
towej, w tym powodzi, nie jest regulowana tylko przez przepisy ustawy powodziowej.
Te przepisy dotyczace odroczenia naleznosci z tytutu skladek na ubezpieczenia spoteczne
zostaly uruchomione rozporzadzeniem wydanym na podstawie specustawy powodziowej,
ale przede wszystkim te kwestie sg regulowane przez ustawe o systemie ubezpieczen
spolecznych oraz przez rozporzadzenie ministra wlasciwego do spraw zabezpieczenia spo-
tecznego, ktore odnosi sie do zasad umarzania naleznos$ci z tytulu skiadek.

Przepisy, ktore sg w ustawie o systemie ubezpieczen spolecznych, takze czesciowo
w Ordynacji podatkowej, do ktorej przepisy ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych
odsylaja, przewidujg szczegélne zasady przyznawania ulg i umorzen naleznosci z tytutu
skladek w okresie kleski zywiolowej. W przypadku platnikow sktadek, ktorzy oplacaja
skladki na wlasne ubezpieczenia, jest to po pierwsze mozliwo§é uzyskiwania umorzen
naleznosci z tytulu sktadek. Tam przestanka jest m.in. kleska zywiotowa. Jestem w kon-
takcie biezacym z Zaktadem Ubezpieczen Spotecznych, takie wnioski sg na biezgco skla-
dane przez przedsiebiorcow, ptatnikow sktadek z obszaru objetego powodzia.

Dodatkowo istnieje mozliwos$¢ uzyskania ulg w postaci nie tylko odroczenia, ale takze
w postaci rozlozenia na raty, a takze zawieszenia obowigzujacych ukladow ratalnych.
Te wszystkie ulgi, umorzenia, ktore sg uruchamiane na podstawie tych przepisow ogol-
nych na zasadach ogélnych, dzialajg. Z informacji, ktére mam z ZUS, wiem, ze ponad
500 ptatnikow sktadek ztozylo wnioski o ulgi i umorzenia wlasnie z powolaniem na kle-
ske zywiolowa, na biezgco monitorujemy te kwestie. W tej chwili uwazamy, ze przepis
z ustawy powodziowej dotyczacy odroczenia naleznosci z tytutu skiadek za te cztery mie-
sigce — sierpien, wrzesien, pazdziernik, listopad, grudzien — do wrzesnia 2025 r. w zesta-
wieniu z przepisami ustawy systemowej oraz rozporzadzenia, ktére umozliwia umarzanie
i uzyskiwanie innych ulg w warunkach kleski zywiolowej, sg wystarczajace, natomiast
my oczywiScie bedziemy te kwestie monitorowac.

Bedziemy w kontakcie ze srodowiskami przedsiebiorcow, nie zamykamy sie na te dys-
kusje w przyszlo§ci, natomiast w tej chwili uwazamy, ze te regulacje dotyczace ulg i umo-
rzen zar6wno z ustawy powodziowej, jak i z ustawy systemowej — z Ordynacji podatko-
wej — sg wystarczajgce, ale to nie zamyka dyskusji na przyszlos¢, na najblizsze miesigce.
Jezeli bedzie taka potrzeba, bedziemy podejmowaé adekwatne kroki.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):

J.B., B.G.

Bardzo dziekuje.

Rozumiem, ze ze strony rzadu to wszystkie informacje. Wyczerpujaco udzielili pan-
stwo odpowiedzi na podniesione watpliwosci.

Szanowni panstwo, informuje, ze nie zgloszono wnioskéw o wystuchanie publiczne.
Przypominam, ze Sejm po przeprowadzeniu pierwszego czytania na posiedzeniu ple-
narnym w dniu 26 wrze$nia biezacego roku skierowal powyzsze ustawy do Komisji
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Nadzwyczajnej do spraw dzialan przeciwpowodziowych i usuwania skutkow powodzi
z roku 2024 w celu rozpatrzenia.

Przystepujemy do rozpatrzenia punktu pierwszego dzisiejszego porzadku, to jest roz-
patrzenia rzadowego projektu ustawy o zmianie ustawy o szczegblnych rozwigzaniach
zwigzanych z usuwaniem skutkéw powodzi oraz niektorych innych ustaw wraz z auto-
poprawka (druki nr 672 1 672-A).

Szanowni panstwo, bedziemy procedowaé poszczegélnymi artykulami i zmianami
w poszczeg6lnych artykulach. W pierwszej kolejnoSci przejdziemy do art. 1 i bedziemy
procedowac zmianami takze w kolejnych artykutach, chyba ze artykuly nie zawierajg
zmian, wtedy bedziemy procedowaé w catosci artykul.

Jezeli chodzi o nasz harmonogram pracy dzisiaj, bedziemy pracowaé¢ do godziny
ok. 21:00, zgodnie z mozliwo$ciami, ktére mamy. Jutro rozpoczniemy o godzinie 9:00.
W celach higienicznych ok. godziny 17:00 zarzadze 45-minutowg przerwe, tak zeby rze-
czywiScie tez pewne rzeczy byly mozliwe.

Szanowni panstwo, proponuje upowazni¢ Biuro Legislacyjne do dokonania zmian
o charakterze redakcyjnym i legislacyjnym. Czy jest sprzeciw wobec tej propozycji? Nie
stysze. Stwierdzam, ze Komisja upowaznita Biuro Legislacyjne do dokonania zmian
o charakterze redakcyjnym i legislacyjnym, przy czym poprosze pana mecenasa o infor-
macje o tych zmianach, zebySmy tez mieli pelng jasno§é co do tego, w jaki sposéb to jest
dostepne.

Bardzo prosze, panie mecenasie.

Legislator Lukasz NyKkiel:

Dziekuje bardzo.

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, szanowni panstwo, tak jak pan przewodni-
czacy powiedzial, Biuro Legislacyjne na podstawie upowaznienia dokona odpowiednich
korekt legislacyjno-redakcyjnych w projekcie.

Zmiany, ktore zamierzamy wprowadzi¢, sg uwidocznione w materiale, ktory zostal
przekazany do sekretariatu Komisji, a sekretariat przekazal ten material panstwu
poslom. Material zawiera z jednej strony uwagi techniczne o charakterze legislacyjno-
-redakcyjnym, ktére zostaly uzgodnione ze strong rzadowa.

Ostatnie 48 godzin bylo bardzo intensywne. Z tego miejsca chciatlbym bardzo ser-
decznie podziekowaé¢ panu ministrowi Czestawowi Mroczkowi oraz przedstawicielom
wszystkich resortow, ktore wspoélpracowaly z Biurem Legislacyjnym, réwniez Rzado-
wemu Centrum Legislacji, ze te uzgodnienia sie odbyly. W ramach tego upowaznienia
nie bedziemy dzisiaj podnosi¢ kwestii technicznych, ktoére, jezeli oczywiscie bedzie taka
zgoda Komisji, zostang wprowadzone. Rozumiem, ze juz zostala wydana, bo zostaliSmy
do tego upowaznieni. Natomiast w tym materiale sg rowniez pewne watpliwosSci, ktore
pozostaly, nie udato nam sie ich do konca uzgodnié. Chcielibyémy o nich dzisiaj jeszcze
ze strong rzagdowa porozmawiaé i w tych miejscach my bedziemy sie zglaszac.

Dla porzadku powiem jeszcze o jednej rzeczy. Biuro Legislacyjne przygotowato projekt
z druku nr 672 z autopoprawka, czyli projekt scalony i wedle tego projektu bedziemy
procedowac. Zostalo to przekazane juz w dniu wezorajszym, trafito do sekretariatu. Mate-
rialy sg na stole prezydialnym i to tak naprawde tyle, panie przewodniczacy, jesli chodzi
o sfowo wstepu. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):

10

Bardzo dziekuje, panie mecenasie, za te wyjasnienia.

Pragne tez na rece pana mecenasa zlozy¢ podziekowanie dla wszystkich pan i panow
pracujacych w Biurze Legislacyjnym, panstwa mecenaséw, bo rzeczywiscie te intensywne
prace juz od kilkudziesieciu godzin trwaly, zebySmy mieli mozliwo$¢ sprawnej pracy
nad projektem.

Teraz przejdziemy juz do tego, co jest zadaniem naszej Komisji, czyli przeanali-
zowania projektu.

Zgodnie z przyjetym sposobem rozpatrywania, szanowni panstwo, czy sg uwagi
do tytulu tej ustawy?

J.B., B.G.
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Posel Ireneusz Zyska (PiS):

Tak.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):

Bardzo prosze, panie posle.

Posel Ireneusz Zyska (PiS):

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, szanowni panstwo, zglaszamy uwage do tytutu
ustawy, ktory w naszym przekonaniu - postow klubu parlamentarnego Prawo i Sprawie-
dliwo&¢ — powinien brzmie¢ nieco inaczej.

Mianowicie: ,,0 szczegélnych rozwigzaniach zwigzanych ze wsparciem finansowym
dla poszkodowanych przez powdd w 2024 roku”, czyli nie o usuwaniu skutkéw powo-
dzi, ale o rozwigzaniach zwigzanych ze wsparciem finansowym dla poszkodowanych
przez powodz w 2024 r. Z tg poprawka konsekwentnie zwigzane sa kolejne poprawki,
ktoére przedlozyliSmy panu przewodniczgcemu. One konsekwentnie zmierzajg tez wia-
$nie do zastosowania okreslenia wsparcia finansowego dla oséb poszkodowanych przez
powddz w 2024 r. i nastepnie po tytule, jeszcze przed, ale to za chwileczke, bedziemy zgta-
sza¢ poprawki dotyczace artykutu, ktory mialby sie znalezc przed art. 1, ale na te chwile
do tytutu tyle. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):

Bardzo dziekuje.
Zgtasza sie pan posel Sowa. Bardzo prosze, panie posle.

Posel Marek Sowa (KO):

Ja ze zdaniem przeciwnym. Jak panstwo slyszeliScie wypowiedZ pana ministra Mroczka,
bardzo wyraznie powiedzial, ze chodzi o rozwigzania systemowe, zeby pomoc mogta trafi¢
szybko i te rozwigzania beda obowigzywaly rowniez w kolejnych latach.

GdybySmy tak za kazdym razem rozwigzania prawne robili wstecz, to przeciez
ta pomoc, ktéra zostala 17 wrzesnia uruchomiona, nie mogltaby by¢ uruchomiona w wyso-
kosSci 2 mld zI. Robmy rozwigzania, ktore rowniez zabezpieczg Polske przed potencjal-
nymi kryzysami na przysztosé. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):

Bardzo dziekuje.
Zwracam sie z prosbg do Biura Legislacyjnego o odniesienie sie do poprawki. Bardzo
prosze, panie mecenasie.

Legislator Lukasz NyKkiel:

Dziekuje bardzo.

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, je§li chodzi o poprawke pana posta Zyski,
poprawka ma charakter merytoryczny. Z ta poprawka w naszej ocenie zwigzany jest caly
pakiet poprawek, o ktorych mowit pan posel, azeby przed art. 1 dodaé poszczegolne przypisy.

W naszej ocenie powinni§my poddaé pod glosowanie wszystkie te poprawki, ktore
dotycza tytutu oraz wszystkich artykulow przed art. 1 w tej chwili, czyli jezeli pan poset
mogtby oméwic te poprawki i poddac pod glosowanie. Poprawki merytorycznie sg, mozna
powiedzie¢, konkurencyjne troche tez do projektu rzgdowego, natomiast decyzja oczywi-
Scie nalezy do Komisji. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):

Panie mecenasie, ale powinniSmy proponowang zmiane tytulu wraz z tymi pozostalymi
poprawkami glosowac tgcznie, tak?

Legislator Lukasz Nykiel:

J.B., B.G.

Tak, znaczy z tymi poprawkami, ktore dotycza dodania przed art. 1 poszczegdlnych
przepisow. Pan posel z tego pakietu, ktory otrzymaliSmy... W tym pakiecie sg rowniez
poprawki do art. 1, zmiany nr 1 i kolejnych zmian projektu rzgdowego, natomiast te
pojda, ze tak powiem, w rozlgcznym glosowaniu. Na te chwile tytul z poprawki pana
posta Zyski z konsekwencjami w postaci dodania przed art. 1 poszczegdlnych artykuléw
to pan posel bedzie ttumaczyl. Dziekuje.
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Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):

Dziekuje bardzo.
W takim razie bardzo prosze pana posta Zyske o omowienie tych pozostalych popra-
wek w takiej formie skrotowej, dlatego ze mamy dostarczone. Bardzo prosze, panie posle.

Posel Ireneusz Zyska (PiS):

12

Bardzo dziekuje, panie przewodniczacy, dziekuje, panie mecenasie.

Szanowni panstwo, chcieliSmy zaproponowaé zmiane w zwigzku ze zmiang tytultu.
Jest to konsekwencja wynikajaca z innego spojrzenia na przygotowanie catego pakietu
pomocy dla oséb poszkodowanych przez powddz, stad tez wyjecie jeszcze przed
art. 1 — oczywiScie pozniej trzeba by to inaczej ponumerowaé w ostatecznym ksztalcie
ustawy — pakietu przepisow, ktore generalnie zmierzaja do wiekszego dofinansowania
0s0b poszkodowanych, niz to proponuje projekt rzadowy, oczywiscie na podstawie osza-
cowania przez wlaSciwe komisje szacunkowe i rzeczoznawcow majatkowych.

Moze powiem tak skrotowo, jak rzeczywiScie pan przewodniczacy prosit, bo panstwo
poslowie otrzymali te wszystkie poprawki i majg je przed soba.

Generalnie chodzi przede wszystkim o to, aby zastosowaé kwote (wysokos$c) zasitku
dla rodziny albo osoby samotnie gospodarujgcej na remont lub odbudowe budynku miesz-
kalnego lub lokalu mieszkalnego. Nie moze ta wartos¢ przekroczy¢ 100% wartosci odtwo-
rzeniowej, o ktorej mowa w art. 151 ust. 2 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce
nieruchomos$ciami, przyznanej w zwigzku ze szkodami w jednym budynku lub lokalu
mieszkalnym; kwoty pomocy finansowej, przyznane w zaleznoéci od oszacowanego pro-
centu zniszczenia uszkodzen, okre§lonego w zalgczniku nr 1 do ustawy...

Ten zalgcznik réwniez przedkladamy do poprawki. I réwniez 100% wartosci odtwo-
rzeniowej, o ktorej mowa w art. 151 ust. 2 o gospodarce nieruchomosciami.

Ponadto: Kwoty wymienione powyzszych zasitkow przyznawane bedg w przypadku
oszacowania procentu zniszczen, uszkodzen na poziomie co najmniej 5%. Zgodnie z pro-
ponowanymi zapisami ,kwota udzielonej pomocy na remont, odbudowe budynku miesz-
kalnego nie bedzie mogta przekroczyc¢ wysokosSci szkdd wyrzadzonych zdarzeniem kle-
skowym w danym budynku lub lokalu mieszkalnym”.

Co wiecej: ,,W przypadku, gdy w budynku, lokalu mieszkalnym prowadzonych jest
faktycznie kilka gospodarstw domowych, pomocg moze by¢ objete kazde odrebne gospo-
darstwo domowe, jednakze Iaczna wysokosc tych érodkéw przyznanych na remont, odbu-
dowe budynku lub lokalu mieszkalnego nie moze przekroczy¢ wysokosci kosztow nie-
zbednych do usuniecia skutkow zdarzenia kleskowego w budynku, lokalu mieszkalnym”.

Ponadto, zgodnie tutaj z tym oszacowaniem tez chcieliby$my, aby uruchomienie §rod-
kow na zasitki celowe nastapilo z czesSci 85 — Budzety wojewodow. ,,Wojt gminy (bur-
mistrz, prezydent) bedzie sporzadzal wniosek i przedstawi wojewodzie niezwlocznie lub
nie p6zniej niz w terminie 2 dni roboczych od daty wplywu do wlaciwego organu jed-
nostki samorzadu terytorialnego liste zasitkow celowych do wartosci okreslonej w tym
wniosku i do 45 dni od daty wystapienia zdarzenia o charakterze kleski zywiotowej liste
uszkodzonych lub zniszczonych budynkéw, lokali mieszkalnych w poszczegdlnych miej-
scowosciach wraz z opisem szkody i szacowang kwotg zasitku”.

W projekcie rzagdowym jest mowa chociazby o wyplacie wynagrodzen dla pracownik6w
z Funduszu Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych. My uwazamy, ze ta wyplata
powinna by¢ wprost z budzetu, natomiast rozliczenie z Funduszem Gwarantowanych
Swiadczen Pracowniczych powinno by¢ jak gdyby pochodng tych rozliczen, a pan-
stwo powinno zapewni¢ realizacje wyplaty tych odszkodowan, zasitkow bezposrednio
z budzetu, co jest mocniejszg gwarancjg realizacji zabezpieczenia stusznych roszczen
osob, ale takze przedsiebiorcow ijednostek samorzadu terytorialnego, ktore zostaly
poszkodowane przez powodz.

Pozostale uzupelniajace poprawki sg tez m.in. zwigzane ze zmiang tytulu ustawy,
dotycza regulacji, zgodnie z ktorg ,,strazakom, ratownikom Ochotniczych Strazy Pozar-
nych oraz kandydatowi na strazaka ratownika OSP, bedgcemu pracownikiem oraz prowa-
dzacemu jednoosobowa dzialalno$¢ gospodarcza uczestniczagcemu w dzialaniach ratow-
niczych, akcjach ratowniczych, czynnosciach zwigzanych z usuwaniem skutkéw powodzi

J.B., B.G.
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lub majacych na celu jej zapobiegniecie przystugiwaé bedzie pomoc finansowa z budzetu
panstwa, wyrownanie stanowigce roznice miedzy utraconym wynagrodzeniem a zarob-
kiem, ekwiwalentem pienieznym”.

Ponadto, kolejna poprawka, tez zwigzana ze zmiang tego tytulu, ma na celu uregulo-
wanie, ze ,,0sobie fizycznej bedacej pracownikiem w rozumieniu Kodeksu pracy uczest-
niczgcej spolecznie w dziataniach ratowniczych, akcjach ratowniczych lub czynno$ciach
zwigzanych z usuwaniem skutkow zdarzenia kleskowego lub majacych na celu jego zapo-
bieganie bedzie przystugiwalo prawo do zwolnienia od pracy na czas ich trwania z zacho-
waniem prawa do wynagrodzenia. Wynagrodzenie w takiej sytuacji finansowane bedzie
z budzetu panstwa”. To, o czym méwitem wczesnie;j. )

Kolejna poprawka wiasciwie dotyczy tego Funduszu Gwarantowanych Swiadczen Pra-
cowniczych. O tym juz wspominatem.

Moze warto tez zauwazy¢, ze ,,Przedsiebiorcom prowadzacym dzialalno$¢ gospodarczag
na terenie nig objetym, ktorzy w jej wyniku poniesli szkode, na czas jej trwania przyzna-
wane beda na ich wniosek specjalne formy pomocy — §wiadczenie postojowe, zwolnienie
z obowigzkow optacania naleznoéci z tytutu sktadek na ubezpieczenie spoleczne, na ubez-
pieczenie zdrowotne, na Fundusz Pracy, Fundusz Solidarnosciowy, Fundusz Gwaranto-
wanych Swiadczen Pracowniczych oraz Fundusz Emerytur Pomostowych, umorzenie
zaleglo$ci podatkowych. Przyznana pomoc bedzie finansowana proporcjonalne do utraty
dochodow. Powyzsze formy wsparcia bedg finansowane z budzetu panstwa”.

Poprawka zaklada, ze ,w celu finansowania lub dofinansowania realizacji wyzej
wymienionych zadan w Banku Gospodarstwa Krajowego zostanie utworzony Fundusz
Przeciwdziatania Skutkom Powodzi”.

I tutaj mamy jeszcze jedng poprawke zwigzang ze zmiang tego tytulu ustawy.
Poprawka reguluje zasady pomocy panstwa dla samorzadéw dotknietych powodzia:
,Jednostki samorzadu terytorialnego oraz zwigzki jednostek samorzadu terytorialnego
uprawnione bedg do dofinansowania z budzetu panstwa do wysokoS$ci 98% kosztéw reali-
zacji zadan inwestycyjnych zwigzanych z przywréceniem stanu infrastruktury sprzed
wystgpienia powodzi”.

Staram sie naprawde skrétowo, tylko jest to dos¢ obszerne. Kolejna poprawka zaktada,
ze ,,Swiadczenia przyznawane na podstawie proponowanych w poprawkach przepisow
nie beda podlegaly egzekucji na podstawie przepisow Kodeksu postepowania cywil-
nego, ustawy o postepowaniu egzekucyjnym w administracji, a takze bedg zwolnione
z podatku dochodowego”.

Ponadto, wskazujemy wartoSci procentowego udzialu zniszczen, odszkodowania
i kwoty pomocy. I tak: od 5% do 10% — 12 tys. zl i kolejne majg panstwo przed soba
w poprawce, az do 100% wartoSci odtworzeniowej ,,w sytuacji, kiedy ta wartosc strat jest
wieksza niz 81% wartoSci oszacowanych zniszczen. Zalgczniki okreslajg kwoty pomocy
finansowe] przyznawane w zaleznoSci od oszacowanego procentu zniszczen lub uszko-
dzen oraz wprowadzajg zasady udzielenia pomocy finansowej ze srodkéw budzety pan-
stwa w czesci 85 — Budzety wojewodow”.

Celem proponowanych regul jest uregulowanie wartoSci zniszczen i pomocy finanso-
wej, a takze uporzadkowanie sposobu wyplacania §rodkéw naleznych osobom pokrzyw-
dzonym przez powddz. Do tego sg zalgczone przygotowane formularze zalgcznikow, ktore
mozna by wykorzysta¢ do skladania wnioskow i wyptaty odszkodowan.

Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):

Bardzo dziekuje, panie posle
Zgtosil sie pan poset Waldemar Stugocki. Bardzo prosze, panie posle. Rozumiem,
ze z glosem przeciwnym.

Posel Waldemar Stugocki (KO):

J.B., B.G.

Dziekuje, panie przewodniczacy.
Panie i panowie poslowie, panstwo ministrowie, szanowni panstwo, ja zglaszam
wniosek przeciwny.
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Ot6z w mej ocenie, szanowny panie przewodniczacy, tytul ustawy jest tytutem szero-
kim, ktéry miesci w sobie zaréwno kwestie traktujace o pomocy finansowej, jak i rézne
inne rozwigzania, ktore m.in. zdefiniowal pan posel. Pan posel, podajac argumenty
za zmiang tytulu ustawy, podal szereg przestanek, ktore determinuja wlasnie pozosta-
wienie tego tytutu, ktéry zostal nam wszystkim zaproponowany. Stad tez prosze, panie
przewodniczacy, o rozstrzygniecie w glosowaniu, abySmy jednak pozostawili ten tytul,
ktéry jest zdecydowanie szersza formg zmieszczenia wszystkich sposob6w pomocy tym
wszystkim, ktorzy na nig oczekujg i ktorzy ucierpieli w wyniku powodzi. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje, panie posle.
Czy Biuro Legislacyjne jeszcze chee? Nie. Widze, ze nie. Jakie jest stanowisko rzadu
do tej poprawki?

Sekretarz stanu w MSWiA Czeslaw Mroczek:
Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, tak jak juz w wypowiedzi postow padato, jezeli
chodzi o tytul ustawy, to jesteSmy przeciwni jego zmianie, dlatego ze odwolujemy sie
do ustawy systemowej, ktéra funkcjonuje w polskim systemie prawnym juz od 2011 r.
i jest uruchamiana poprzez rozporzadzenie Rady Ministrow.

Umozliwia zatem szybka reakcje na zdarzenia kleskowe bez potrzeby uchwalania
nowej ustawy i niesie szybka pomoc. Dzieki temu pomoc jest realizowana juz od 17 wrze-
$nia i dobrze byloby, gdybySmy zwiekszyli zakres systemowej ustawy, ktora na trwate
wpisana jest w polski porzadek prawny. Poza tym ten tytul jest szerszy niz ten propono-
wany przez pana posla Zyske, w zwiagzku z tym jesteSmy za utrzymaniem tego tytutu.

Jednoczesnie przeciwni tym poprawkom, dlatego ze zakres przedmiotowy przedtoze-
nia rzadowego odnosi sie do praktycznie kazdej kwestii zglaszanej przez pana posta. Jezeli
bedziecie panstwo chcieli podnie$c jakas kwestie, uzupetnic ten zakres przedlozenia rzado-
wego, to to jest mozliwe. Zreszta, jak pan, panie posle, méwit, bedziecie zglaszac poprawki
do przedlozenia rzadowego, wiec juz w ramach tej systematyki przediozenia rzgdowego
najlepiej, gdybySmy pracowali i rozstrzygali merytorycznie. Jezeli bedziecie mieli jakie$
uwagi i inne propozycje co do konkretnych elementow, na przyklad w zakresie wsparcia
dla 0s6b poszkodowanych powodzig czy dzialan zwigzanych z odbudowag infrastruktury...

Stanowisko rzadu jest negatywne i w zakresie zmiany tytutu, i tej propozycji, ktore
mialyby poprzedzac art. 1. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje.
Przechodzimy do glosowania.

Posel Ireneusz Zyska (PiS):
Panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Tak?

Posel Ireneusz Zyska (PiS):
Jedno slowo tylko — oczywiscie w glosowaniu rozstrzygniemy te poprawke zgloszong
przez klub parlamentarny Prawo i Sprawiedliwo§¢, ale chciatbym, bedac jeszcze teraz
przed glosowaniem, podziekowac panu ministrowi Mroczkowi za te deklaracje.

Ja mam nadzieje, ze wspo6lnie uda nam sie wypracowacé najlepszy projekt legislacyjny,
ktéry bedzie dobrze stuzyt osobom poszkodowanym w powodzi, a zeby sie nie spdznic tez,
to chciatem powiedzieé, ze jesli ta poprawka nie uzyska wiekszoéci, to bedziemy zglaszac
wniosek mniejszoSci.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Oczywiscie, panie po§le, jak najbardzie;j.
W takim razie przechodzimy do glosowania. Bardzo prosze o wyswietlenie pulpitu
do glosowania.
Szanowni panstwo, przypominam, ze glosujemy poprawki zgloszone przez klub Prawo
i Sprawiedliwosc.

14 J.B., B.G.
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Kto jest za przyjeciem tych poprawek? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal? Czy wszy-
scy panstwo postowie oddali juz glos? Jeszcze chwileczke. Dobrze, czekamy. Czy wszyscy
panstwo postowie oddali glos? Dziekuje bardzo. Zamykam glosowanie.

Bardzo prosze o wyswietlenie wynikéw glosowania. Glosowalo 28 postow. Za - 10,
przeciw — 17, wstrzymala sie — 1. Poprawka nie uzyskata wiekszosci.

Panie posle, panska deklaracja?

Posel Ireneusz Zyska (PiS):
Tak, sktadamy wniosek mniejszosci w tym zakresie.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):

Bardzo dziekuje. ZapisaliSmy, poprawka zostala ztozona jako wniosek mniejszoSci.

Przypominam o koniecznoéci zlozenia stosownego wniosku zaréwno w zakresie
poprawki dotyczacej tytulu, jak i wszystkich innych poprawek, ktore przeglosowaliSmy
lacznie, zgodnie z tym, co pan posel prezentowal. Dziekuje bardzo.

Szanowni panstwo, stwierdzam, ze tytul zostal rozpatrzony przez Komisje. Pozostat
bez zmian.

Przystepujemy do rozpatrzenia art. 1 i bedziemy procedowac¢ zmianami. Przecho-
dzimy do rozpatrzenia zmiany nr 1 w art. 1. Czy sg do tej propozycji poprawki?

Bardzo prosze.

Pelnomocnik zarzadu ds. legislacyjnych ZMP Marek Wajcik:
Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, poprawke, ktorg oSmielam sie panstwu przed-
stawi¢, macie panstwo w zestawieniu.

Ona wynika z praktyki osob, ktore w tej chwili udzielajg pomocy powodzianom. Chodzi
o to, aby po pkt 1 doda¢ pkt 1a w brzmieniu — nie bede czytal, panstwo macie to, mam
nadzieje, w zestawie, natomiast chce uzasadnié.

Ot6z chodzi o to, aby uzupelni¢ brzmienie art. 2 ustawy, méwimy o zmianie nr 1, o wyrazy:
,,c0 uniemozliwito im zaspokojenie potrzeb bytowych”. To ma na celu doprecyzowanie tej
regulacji, podkreslenie znaczenia niezbednoSci tej pomocy dla wymienionych w artykule pod-
miotow. Jest pewien problem ze zdefiniowaniem osoby, ktéra ma prawo korzystac z dobro-
dziejstwa tej regulacji i ta propozycja wynika z sugestii pracownikéw socjalnych i innych
pracownikéw samorzgdowych, ktorzy na co dzien docieraja do mieszkancow i zderzaja sie
z takimi watpliwoSciami co do tego, czy te pomoc nalezy przyznac, czy nie.

Przepis tej materii jest nieprzejrzysty, w zwiazku z tym prosimy o przyjecie tej
poprawki. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje, panie mecenasie.
Zglasza sie pan posel Cieszynski. Bardzo prosze, panie posle.

Posel Janusz Cieszynski (PiS):
Panie przewodniczacy, bo nie widze treSci tej poprawki i mam prosbe o zorganizowa-
nie prac Komisji. Zdaje sobie sprawe z tego, ze sytuacja jest dynamiczna, ale wydaje sie,
ze jednak sytuacja, w ktorej nie wiemy, nad czym mamy debatowac badz glosowaé, jest
nie do zaakceptowania.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Tak, panie posle. Musze stwierdzi¢, ze wszystkie kluby swoje poprawki przyniosly
na to posiedzenie, takze klub Prawa i Sprawiedliwosci, ktérego pan jest postem. Myséle,
ze nasz sekretariat robi wszystko, zeby te prace zorganizowac dobrze.
Pan mecenas zaprezentowal poprawke. Czy mamy dostepng te poprawke? Komu,
panie mecenasie, pan ja przekazal?

Pelnomocnik zarzadu ds. legislacyjnych ZMP Marek Wajcik:
Ja przekazalem do sekretariatu, panstwo otrzymaliScie w materialach. Goraco po pierw-
sze prosze przedstawicieli strony rzadowej, stosownego resortu o poparcie dla tej
poprawki, a panstwa postow o przyjecie.

J.B., B.G. 15
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Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):

Mam pytanie.

Pelnomocnik zarzadu ds. legislacyjnych ZMP Marek Wojcik:

Poprawki w zestawie lezaly na stoliku.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):

Panie mecenasie, rzeczywiScie sekretariat podpowiada, ze byta prosba o odbicie jednego
egzemplarza. W zwigzku z tym ona gdzie$ jest w sekretariacie dostarczona.
Czy ta poprawka zostala przejeta przez posta? Nie widze. W zwigzku z tym...
Rozumiem, panie mecenasie. Proponuje, abysmy wrocili do tematu w drugim czyta-
niu. By¢ moze ona jest zasadna, w prezydium deklarujemy, ze z panem mecenasem...

Posel Janusz Cieszynski (PiS):

Panie przewodniczacy, ja mam takie pytanie.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):

Wiasnie, jeszcze otrzymuje podpowiedz, ze panska propozycja dotyczy przepisow, ktore
sg na str. 17. W zwigzku z tym trudno, zebySmy rozpatrywali ja na samym poczatku,
natomiast zrobmy tak... Nie wiem, czy pan mecenas mnie stucha.

Panie mecenasie, panie Marku, proponuje, aby pan mecenas byt uprzejmy skontakto-
wac sie z naszym sekretariatem, tak zeby rzeczywisScie ta poprawka dotarta. Jezeli pan
mecenas podtrzymuje che¢ zaprezentowania jej w odpowiednim momencie w odpowied-
nim punkecie... Natomiast zachecam do tego, aby wej$¢ z nami w taka relacje juz troche
po posiedzeniu Komisji, zeby$my mogli te poprawke przeanalizowac i by¢ moze zglosic
w drugim czytaniu, bo by¢ moze ona jest zasadna, jednak na ten moment nie jesteSmy
gotowi do jej rozpatrzenia.

Zgtaszal sie pan mecenas z Biura Legislacyjnego. Bardzo prosze, Biuro Legislacyjne.

Legislator Lukasz Nykiel:

Dziekuje bardzo.

Panie przewodniczacy, jesli chodzi o zmiane nr 1, to Biuro Legislacyjne ma takie dwie
kwestie do oméwienia.

Otoz chcielibySmy zwroci¢ uwage, iz w art. 1, jak rowniez w kolejnych przepisach
projektu jest pewna niejednolito§¢ terminologiczna, ktora okresla zakres przedmiotowy
stosowanej pomocy, to znaczy niejednolicie w naszej ocenie projektodawca mowi raz o
»,gminach poszkodowanych”, raz o ,gminach wskazanych w przepisach”. Pojawiajg
sie takze takie sformulowania jak ,,gmina poszkodowana w wyniku powodzi” czy tez
,poszkodowana w wyniku wystgpienia powodzi”. Tych wariantow jezykowych na opis —
W naszej ocenie — tego samego zjawiska jest w projekcie kilka. Wydaje sie, ze jesli nie
ma intencjonalnosci azeby te samg rzecz nazywac roznie, to powinniSmy to ujednolicié
w zapisie projektu w tych poszczegdlnych miejscach.

To samo dotyczy tez tej formuly okresu wskazanego w przepisach wydanych na pod-
stawie art. 1 ust. 2. MieliSmy dyskusje ze strong rzadowag i strona rzadowa raczej chyba
niechetnie do tej naszej uwagi podchodzi, wiec bede bardzo prosit pana ministra badz
przedstawiciela rzadu, ktory bedzie odpowiadal, o wyjasnienie tej kwestii.

I drugauwagatez, moznapowiedzie¢, takaterminologiczna —w zakresiezmianynr 1lit.b.
W lit. b w dodawanym ust. 3a projektodawca postuguje sie sformutowaniem ,,podmioty
wykonujgce dziatalno$¢ leczniczg w rozumieniu ustawy o dziatalnosci leczniczej”. Teraz
pytanie, czy jest to potrzebne, biorgc pod uwage, ze chociazby, jesli dobrze pamietam,
w art. 40a juz wystepuje to pojecie podmiotu wykonujacego dziatalnosc lecznicza, nato-
miast bez dookreslenia, jesli chodzi o to rozumienie ustawy. Czy nie moglibySmy skresli¢
tych wyrazow: ,,w rozumieniu ustawy o dzialalnoSci leczniczej”? Dziekuje.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):

Bardzo dziekuje, panie mecenasie.
Bardzo prosze o odniesienie sie pana ministra do tych kwestii.

Sekretarz stanu w MSWiA Czeslaw Mroczek:
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Jezeli chodzi o uwagi dotyczgce podmiotu leczniczego i pozostale uwagi, to prositbym
pana zastepce prezesa Rzadowego Centrum Legislacji. Bardzo prosze.

Wiceprezes Rzagdowego Centrum Legislacji Robert Brochocki:
Dziekuje bardzo.

Jezeli chodzi o drugg uwage, to przyjelibySmy ja i przychylili sie do propozycji Biura
Legislacyjnego, zeby zrezygnowac ze sformultowania ,,w rozumieniu ustawy” i wskazania
tytutu ustawy.

Jezeli jeszcze mozna, to w pierwszym przypadku, tak jak pan minister powiedzial,
przyjelibySmy te uwage z tym zréznicowaniem, ze ujednolicilibyémy tylko tam, gdzie
sg w przepisach wydanych na podstawie art. 1 pkt 1, czyli musi by¢ wyrazne odeslanie
do przypisu upowazniajgcego. Wtedy ujednoliciliby§my odpowiednio, tak jak jest w tresci
przepisu upowazniajgcego w art. 1.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo prosze, panie mecenasie.

Legislator Lukasz Nykiel:
Szanowni panstwo, je§li chodzi o uwage druga o tym podmiocie wykonujgcym dziatalnosé
leczniczg, to w ocenie Biura Legislacyjnego nie ma problemu w tym, azeby Biuro Legisla-
cyjne naniosto takg korekte.

Natomiast co do tej naszej pierwszej uwagi, to jednak biorgc pod uwage tez to wyjasnienie
pana prezesa, ze to nie bylaby taka prosta czynnosé ujednolicajaca, czyli ze wszedzie mamy
dopisywac te wyrazy badz tez zmieniac te wyrazy tylko tam, gdzie jest to w jakiejs okre§lonej
konfiguracji — tak przynajmniej zrozumialem te uwage — to proponowaliby$my, jezeli jest
wola zmiany, zeby przygotowac poprawke na dalszym etapie procesu legislacyjnego. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje, panie mecenasie.
Panie prezesie.

Wiceprezes RCL Robert Brochocki:
To znaczy chcieliSmy wyjS¢ naprzeciw Biuru Legislacyjnemu i tym oczekiwaniom, nato-
miast oczywiscie na ten moment wychodzimy z zalozenia, ze te przepisy sa jednoznaczne
1 wystarczajgco precyzyjne.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje.
Nie ma poprawki do zmiany nr 1.
Pan poset Cieszynski. Bardzo prosze, panie posle.

Poset Janusz Cieszynski (PiS):
A propos zmiany nr 1, mamy taki przepis, ktory moéwi o tym, ze podmioty wykonujgce
dziatalno$¢ lecznicza mogg sie ubiegaé o pozyczki.

Wydawalo mi sie, ze temat pozyczek w zwigzku ze wsparciem ofiar powodzi juz mamy
zamkniety. Zaklady opieki zdrowotnej sg zadltuzone juz na 22 mld z! i proponuje usunaé
te przepisy dotyczace pozyczek, po prostu, zeby nikogo nie kusito proponowaé takich
instrument6éw zupetnie nieadekwatnych do sytuacji. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Nie otrzymaliSmy poprawki dotyczacej zmiany nr 1.

Posel Janusz Cieszynski (PiS):
Chcialem wystucha¢ wyjasnienia ze strony Ministerstwa Zdrowia, jak rozumiem,
w tym zakresie.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Czy Ministerstwo Zdrowia... Pan minister, bardzo prosze.

Sekretarz stanu w MSWiA Czeslaw Mroczek:
Bardzo prosze przedstawicieli Ministerstwa Zdrowia o odniesienie sie.
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Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo prosze o zabranie glosu przedstawicieli Ministerstwa Zdrowia.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Zdrowia Marek Kos:
Szanowny panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, szanowni panstwo, chodzi tylko
o zréwnanie w prawie samodzielnych publicznych zaktadéw opieki zdrowotnej z innymi
podmiotami. Chodzi o to, by mogly ubiegac sie i otrzymywac pozyczki, ktore sg uma-
rzalne, a do tej pory nie majg do tego prawa.

Posel Janusz Cieszynski (PiS):
A w jakim stopniu sg umarzalne, panie ministrze?

Podsekretarz stanu w MZ Marek Kos:
Sg umarzalne w 100%, chyba ze nie sg wykorzystane. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje.
Zglasza sie pani postanka Czochara. Bardzo prosze.

Posel Katarzyna Czochara (PiS):
Przede wszystkim pani posel. Bardzo prosze uzywac tej formy w stosunku do mnie.
A gdzie jest taki zapis, ze w 100% te pozyczki sg umarzane i w jakich okreslonych
przypadkach podmioty lecznicze mogg korzystac z tych pozyczek? Czy to jest gdzie$ pre-
cyzyjnie okreslone, bo niestety nie widzimy tego, bynajmniej ja nie widze.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Panie ministrze.

Podsekretarz stanu w MZ Marek Kos:
Ja poprosze, by odpowiedzi udzielita pani dyrektor Budziszewska-Makulska
z Departamentu Prawnego.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo prosze panig dyrektor o zabranie glosu. Z lewej strony i prawy przycisk.

Zastepca dyrektora Departamentu Prawnego Ministerstwa Zdrowia Alina Budziszewska-
-Makulska:
Dziekuje bardzo.

Szanowni panstwo, my niczego nie zmieniamy. Rozdzial trzeci obowigzujgcej ustawy
przeciwpowodziowej reguluje pozyczki dla przedsiebiorcow. Te pozyczki sg umarzalne
w 100%, o tym moéwi art. 47, chyba ze kto§ sprzeniewierzyl pieniadze z tej pozyczki.
Odmowa umorzenia pozyczki odpowiednio w calosci lub w czesci nastepuje w przypadku
niewykorzystania lub nierozliczenia pozyczki w catoSci lub w czeSci w sposob okreslony
w terminach. W przypadku niewykorzystania pozyczki w calosci lub w czesci i dotgczenia
do niej rozliczenia lub w przypadkach, o ktérych mowa w art. 49...

Wiec to jest naprawde kwestia zréwnania po prostu SPZOZ, ktére nie sg przedsigbior-
cami, ale prowadzg dzialalno$¢ lecznicza, ktora jest dziatalnoScig gospodarcza, w prawach
na przyklad z praktykami lekarskimi, ktore juz przedsiebiorcami sg, albo w prawach
z podmiotami leczniczymi, ktére sg prowadzone w formie spélek prawa handlowego.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):

Czyli rozumiem, pani dyrektor, ze poszerzamy mozliwosci korzystania z réznych instru-
mentow i to jest plus dla tych, ktorzy potrzebujg pomocy. To jest kolejne rozwigzanie,
z ktorego moga, ale nie musza korzystac, natomiast sam mechanizm umozliwia siegniecie
po te §rodki, a pdzniej umorzenie pozyczki, jezeli wszystkie dzialania byly zgodnie z pra-
wem. Tak to nalezy rozumiec.

Ale widze, ze zglasza sie pani postanka Czochara i pan poset Cieszynski, ktorzy jeszcze
majg watpliwosci w tej sprawie. Bardzo prosze.

Posel Katarzyna Czochara (PiS):
Czyli te pozyczki, o ktorych jest mowa, dedykowane sg podmiotom, ktére nie dzialajg
na zasadzie spolek, czyli przedsiebiorstw. Tak mam to rozumiec?
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Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Dziekuje bardzo.
Pan posel Cieszynski.

Posel Janusz Cieszynski (PiS):
Czy prawda jest, ze wobec podmiotéw, ktore nie zawarly umowy ubezpieczenia o skut-
kach klesk zywiotowych, pozyczki te umarzane sag w 75%?

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo prosze, panie ministrze.

Podsekretarz stanu w MZ Marek Kos:
Na pytanie pana posta Cieszynskiego odpowiem, ze to prawda. Jest 75%, jezeli nie
maja ubezpieczenia.

Natomiast jezeli chodzi o zréwnanie w prawach, o ktérych wcze$niej mowitem,
to wyobrazmy sobie ten szpital w Nysie, ktory jest samodzielnym publicznym zakla-
dem opieki zdrowotnej. Na chwile obecng nie ma mozliwosci uzyska¢ takiej pozyczki,
jak chociazby prywatnie praktykujacy lekarz prowadzacy dzialalno§é gospodarczg tuz
obok tego szpitala, ktory taka mozliwos¢ obecnie ma. Chodzi o zréwnanie w prawach
samodzielnych publicznych zakladéw opieki zdrowotnej, zeby takze mogly te umarzalne
pozyczki otrzymywac.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje.
Nie wplyneta poprawka dotyczaca zmiany nr 1. W zwigzku z tym stwierdzam,
ze zmiana nr 1 w art. 1 zostala rozpatrzona przez Komisje. Przechodzimy... Tak?

Posel Ireneusz Zyska (PiS):
Prosze mi wybaczy¢, ale poniewaz pracujemy nad projektem rzadowym - podnosi-
tem weczeéniej reke — byla autopoprawka. I teraz chcialem zapytaé Biuro Legislacyjne,
czy w tym momencie powinienem zglosi¢ poprawke, ktorg juz przediozylem na stole pre-
zydialnym u pana przewodniczgcego?

Ona dotyczy: w art. 1lit. a pkt 3a, w art. 7a, gdzie chodzi o to, ze poprawka sprowadza
sie do uregulowania, by termin i zasady wykorzystania zwolnienia byly ustalane miedzy
pracownikiem a pracodawca.

Ponadto wprowadza sie regulacje, zgodnie z ktérg wynagrodzenie zwolnienia od pracy
bedzie finansowane ze Srodkow budzetu panstwa z czesci budzetowej, ktorej dysponen-
tem jest minister wlaSciwy do spraw pracy.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Czyli to jest dodanie kolejnej zmiany w art. 1, o tym pan posel teraz moéwi, tak? Poprawka,
ktora dodaje zmiane w art. 1, tak?
Biuro Legislacyjne, bardzo prosze.

Legislator Lukasz Nykiel:
Ja moze wyja$nie, panie przewodniczacy, panie posle.
Ta poprawka, o ktérej pan poset mowi, dotyczy zmiany nr 3a, czyli dopiero po zmianienr 3
jest dodana jako poprawka zmiana nr 3a i wtedy.

Posel Ireneusz Zyska (PiS):
Dziekuje.
Lepiej wcze$niej niz za pézno. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje.
Tak jak powiedzialem, poprawka nr 1, zmiana nr 1 w art. 1 zostala rozpatrzona
przez Komisje.
Przechodzimy do zmiany nr 2. Bardzo prosze Biuro Legislacyjne, czy sg uwagi
do zmiany nr 2?
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Legislator Lukasz Nykiel:
Biuro Legislacyjne ma tylko uwagi redakcyjne, ktore na podstawie upowaznienia
wprowadzimy. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje, panie mecenasie.
Czy sa inne uwagi? Nie widze. Stwierdzam, ze...

Posel Janusz Cieszynski (PiS):
Jest poprawka.

Legislator Lukasz NyKkiel:
Pytanie, panie posle, bo bardzo prosilibySmy jednak o czujno§é postéow, ktorzy zglosili
w formie pisemnej poprawki, azeby wlasnie pan poset Cieszynski zdazyl, tak zeby zglosic
poprawke w art. 1 zmianie nr 2. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje.

Szanowni panstwo, to jeszcze raz —jezeli wybrzmi na przyktad zmiana nr 2, to bardzo
prosze, zeby ci panstwo postowie, ktorzy chcg zglosi¢ poprawke, od razu podnosili rece
do goéry. To nam usprawni prace, tak zeby$my nie byli pozbawieni mozliwoSci rozpatrzenia
tych propozycji. Rozumiem, ze do zmiany nr 2 jest poprawka pana posta Cieszynskiego.

Bardzo prosze, panie posle, o zaprezentowanie poprawki.

Posel Janusz Cieszynski (PiS):
Panie przewodniczacy, poprawka polega na dodaniu w art. 1 zmianie nr 2 po ust. 6a ust. 6b
i 6¢ w brzmieniu: ,,6b. Upowaznienie, o ktérym mowa w ust. 6a, obejmuje uprawnienie
do udzielania dalszych upowaznien osobom zatrudnionym w tej instytucji.”; ,,6¢c. Upo-
waznienie, o ktérym mowa w ust. 6a i 6b, jest udzielane na piSmie w drodze imiennego
upowaznienia lub upowaznienia stanowiskowego”.

O co tutaj chodzi? Dzisiaj jest w ten sposob, ze w momencie, w ktorym organ udziela
upowaznienia... Wyobrazmy sobie strukture, w ktorej jest burmistrz, dyrektor departa-
mentu i pracownicy. Dzisiaj burmistrz musi udzieli¢ upowaznienia kazdemu, czyli dyrek-
torowi, specjaliScie, starszemu specjaliscie, kazdej z tych os6b. Ta poprawka daje moz-
liwo§¢ tak zwanego upowaznienia kaskadowego, co pozwoli na to, ze burmistrz udzieli
upowaznienia dyrektorowi, a dyrektor udzieli upowaznienia dalej swoim pracownikom.
To jest rozwigzanie, ktore ma zastosowanie w ustawie o informatyzacji podmiotow
realizujacych zadania publiczne, tak ze jest to rozwigzanie juz funkcjonujace w polskim
systemie prawnym.

W zwigzku z tym wnosze o przyjecie tej poprawki.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje.
Czy sg inne uwagi do zmiany nr 2 w art. 1? Nie widze. Bardzo prosze pana ministra
o stanowisko rzadu.

Sekretarz stanu w MSWiA Czeslaw Mroczek:
Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, nie wydaje nam sie, zeby ta poprawka odpo-
wiadatla na jaki$ problem wystepujacy w praktyce.

W urzedach liczacych kilkadziesigt osob, kiedy jest wojt, burmistrz i jego zastepca,
ktéry dziala w razie nieobecnoSci wojta, wystawienie upowaznien dla pracownikow nie
jest w moim przekonaniu zadnym praktycznym problemem. Z tego wzgledu nie przychy-
lamy sie do tej poprawki.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje.
Czy wnioskodawca podtrzymuje poprawke?

Posel Janusz Cieszynski (PiS):
Tak, oczywiScie.
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Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):

Bardzo dziekuje.

Przechodzimy do glosowania. Bardzo prosze o wy$wietlenie pulpitow do glosowan.

Kto jest za przyjeciem poprawki zaprezentowanej przez pana posla Cieszynskiego?
Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal? Czy wszyscy panstwo oddali glos? Dziekuje bardzo.
Zamykam glosowanie.

Prosze o wyswietlenie wynikow. Glosowato 26 postow. Za — 11, przeciw — 15, nikt sie
nie wstrzymal. Stwierdzam, ze poprawka nie uzyskata pozytywnej rekomendacji. Przyj-
muje wniosek mniejszoSci pana posta Cieszynskiego.

Stwierdzam, ze zmiana nr 2 w art. 1 zostala rozpatrzona przez Komisje.

Przechodzimy do zmiany nr 3. Prosze Biuro Legislacyjne o uwagi.

Legislator Lukasz Nykiel:

J.B., B.G.

Dziekuje.

Zmiana nr 3 obejmuje dodawane art. 5a-5f w ustawie przeciwpowodziowej. Poza uwa-
gami o charakterze redakcyjno-legislacyjnym, ktore sa uzgodnione ze strong rzagdowa,
mamy kilka pytan i prositbym o odpowiedz.

Pierwsze pytanie dotyczy art. 5d ust. 1. Ono ma moze taki troche charakter porzad-
kowy, ale zeby to wybrzmialo na posiedzeniu Komisji — w art. 5d ust. 1, tam, gdzie jest
wskazana kwota zasitku losowego, proponowalibySmy ujednolicenie tak jak w ustawie
matce, czyli chodzi o to, zeby w art. 5 ust. 1 bylo w kwocie 1 tys. z1 pisane stownie. Pro-
silibyémy o potwierdzenie, ze tak mozemy zrobic.

Natomiast w art. 5d ust. 3 jest pewien, wydaje sie, problem merytoryczny, bo prosze
zwroci¢ uwage, ze w ust. 3 zasitek losowy jest przyznawany na wniosek: rodzicow dziecka
lub ucznia, opiekunow prawnych, rodzicow zastepczych, oséb prowadzacych rodzinny dom
dziecka, opiekunéw faktycznych albo pelnoletniego ucznia, albo na wniosek innej osoby.

Mamy wskazane, ze za zgoda rodzicow ucznia, natomiast nie wystepuje wyraz
»dziecka”. Wydaje sie, ze tak powinno by¢, ze takze za zgoda rodzicow ucznia lub dziecka,
tak zeby przepis byl kompletny, natomiast tego zabraklo. W naszej ocenie potrzebna jest
tez poprawka, jezeli oczywisScie mamy racje i nalezaloby to uzupetnic.

Przechodzac do innych przepiséw w ramach zmiany nr 3 iinnych watpliwosci,
to tu prosiliby$my tylko o potwierdzenie, mozemy nanies¢ takg zmiane. W art. 5e ust. 5
mamy sformutowanie: ,,Jezeli dziecko lub dorosta osoba niepelnosprawna, lub zagrozona
niedostosowaniem spotecznym”. W innych przepisach, ktore sg projektowane w ramach
tego artykutu, mamy spdjnik ,,albo” przed wyrazami ,,dorosta osoba niepelnosprawna”.
ProponowalibySmy ujednolici¢ tez na spdjnik ,,albo”.

Przechodzac do art. 5e ust. 7, prosilibySmy tez o upowaznienie i wskazanie,
ze w pkt 3 w lit. ¢ ten stopien pokrewienstwa powinien nastepowaé z wnioskodawca.

W pkt 4 jest pytanie do strony rzadowej, bo nie znajdujemy podstaw do tego, zeby w pkt
4 znalaz! sie podopieczny. W pozostalych przepisach jest mowa albo o dziecku, albo o doro-
slej osobie niepelnosprawnej, albo o osobie zagrozonej niedostosowaniem spotecznym,
tu pojawia sie to pojecie podopiecznego. ProsilibySmy o wyja$nienie, czy to jest celowe.
Tu, tak samo jak wecze$niej, spojnik ,lub” na ,albo” przed ,dorosta osobg niepetno-
sprawng”, o tym juz méwitem. I tak samo jeszcze w pkt 5 lit. a tez spgjnik ,,lub” na ,,albo”.

Jeszcze taka kwestia, ktorg chcieliby$émy wyjasni¢ poza redakcyjnymi uwagami przy-
jetymi na podstawie upowaznienia, to jest art. 5f ust. 3. Wydaje sie, ze tez potrzebna jest
korekta merytoryczna poprawka. ,,3. Zasitek opiekunczy, o ktérym mowa w ust. 11 2,
przystuguje przez okres zamkniecia z powodu powodzi placowki (...) lub przez okres nie-
mozno$ci sprawowania opieki z powodu powodzi przez nianie lub dziennego opiekuna”.

ZauwazyliSmy, ze teraz, jak porownamy art. 5e, ktory dotyczy dodatkowego zasitku
opiekunczego, z art. 5f, ktéry dotyczy zasitku opiekunczego, to réznica jest taka,
ze w art. 5e ust. 5 ten zasilek przystuguje, o ile dziecko nie uczeszcza do innej placéwki, nato-
miast w art. 5f ust. 3 nie ma tej przestanki, jezeli dziecko nie uczeszeza do innej placowki.

Teraz pytanie, czy jest to intencjonalne. Jezeli tak, to oczywiscie zostawiamy to brzmie-
nie, natomiast jezeli nie, to wymagana bylaby poprawka i dopisanie tych wyrazow. Jesli
chodzi o zmiane nr 3, to wszystkie uwagi.
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Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):

Bardzo dziekuje, panie mecenasie.
Bardzo prosze pana ministra o stanowisko rzadu.

Sekretarz stanu w MSWiA Czeslaw Mroczek:

Panie przewodniczgcy i szanowni panstwo, chce podziekowaé, jak panstwo widzicie,
za duzg prace legislatoréw z Biura Legislacyjnego Sejmu.

Przyjmujemy panstwa te uwagi, ktére moga by¢ objete pojeciem poprawek legislacyj-
nych, zmian redakcyjnych, pelna zgoda.

Natomiast tam, gdzie pan mecenas mowil o potrzebie zmiany merytorycznej, to prze-
analizujemy. Przyjmujemy te panstwa uwagii ewentualnie bedziemy wnioskowaé o zmiane
w drugim czytaniu. Potrzebujemy mieé¢ chwile na redakcje, na przygotowanie zmian.

Czyli w zakresie, w ktérym pan mecenas moéwit o zmianach redakcyjnych, jest akcep-
tacja stanowiska Biura Legislacyjnego w tym zakresie, w ktorym jest potrzeba. Byla suge-
stia zmiany merytorycznej — przyjmujemy te sugestie.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):

Bardzo dziekuje, panie ministrze.
Rozumiem, ze Biuro Legislacyjne na tym etapie nie zglasza dalszych uwag.
_ Czy sa inne uwagi do zmiany nr 3? Bardzo prosze, pani postanka Zaneta Cwalina-
-Sliwowska. Bardzo prosze.

Posel Zaneta Cwalina-Sliwowska (Polska2050-TD):

Klub Parlamentarny Polska2050-Trzecia Droga zglasza poprawke w art. 1 pkt 3.

W dodawanym art. 5 po ust. 4 doda¢ nowy ust. 4a w brzmieniu: ,,4a. Wojt (burmistrz,
prezydent miasta) moze upowazni¢ w formie pisemnej kazdego pracownika urzedu gminy
oraz gminne jednostki organizacyjne do wydawania decyzji, o ktérych mowa w ust. 4,
oraz do wyplaty zasitku”.

To rozszerzenie ma na celu zapewnienie sprawnego podjecia decyzji wyplaty zasitku
w momencie, kiedy dla innych §wiadczen jest taki szeroki katalog. Chcieliby$my, aby
w przypadku tego zasitku losowego tez taki szeroki katalog zostal zastosowany.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):

Bardzo dziekuje.

Czy sa inne uwagi do zmiany nr 3 w art. 1?

Zglasza sie pan mecenas Wojcik. Bardzo prosze, panie mecenasie, Zwigzek
Miast Polskich.

Pelnomocnik zarzadu ds. legislacyjnych ZMP Marek Wajcik:

22

Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy.

Mam trzy uwagi.

Pierwsza, chce bardzo wyraznie podkresli¢, mamy uzgodniong z Ministerstwem
Edukacji Narodowej i my§le, ze panstwo chetnie podpiszecie sie pod tg poprawka. Otéz
chodzi o tzw. zielone szkoly. Panstwo macie tresc tej poprawki. Chodzi o wprowadze-
nie do wyliczenia, ktore miatoby woéwczas brzmienie ,,po art. 5 dodaje sie art. 5a do 5g
w brzmieniu...”. I potem sie pojawia propozycja zapisu dotyczaca przyjmowania dzieci
na zielonych szkotach. My dzisiaj spontanicznie w samorzadach przyjmujemy te dzieci
z powodow oczywistych i wyobrazcie sobie panstwo, jak dzisiaj przepisy interpretuje RIO.
Ja, zeby moc za te dzieci zaplaci¢, musze po pierwsze podjaé uchwale rady gminy, ze te
dzieci przyjme, po drugie przekazac pienigdze, po trzecie te pienigdze z powrotem maja
wroci¢ z gminy, do ktérej te dzieci trafig, do mnie.

Wiec to jest absurdalna sytuacja i prosimy panstwa o poprawke, dlatego ze my chcemy
pomagac tym dzieciom, i zrobimy to, natomiast w aktualnej procedurze to wyglada nieco
abstrakcyjnie. Proponujemy skrécenie tej procedury przez wskazanie, ze samorzady mogg
udzielac takiej pomocy w ramach wykonywanych przez nie zadan wlasnych. Ponadto
proponujemy, zeby bylo szybciej, zeby czynnosci w tej sprawie mogt wykonywaé organ
wykonawczy. To jest poprawka pierwsza.

Poprawka druga, tez do rozwazenia dla panstwa, dotyczy tego, ze dzisiaj przyzna-
wanie pomocy z zasitku losowego odbywa sie w drodze decyzji. Uwazamy to za zupelnie

J.B., B.G.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
Komissi NADZWYCZAINEJ DO SPRAW DZIALAN PRZECIWPOWODZIOWYCH | USUWANIA SKUTKOW POWODZI Z ROKU 2024 (NR 2)

niepotrzebne i proponujemy, zeby to byla czynno§é materialna dokladnie taka sama jak
w przypadku dodatku ,,800 plus”. Przerabiamy to, to dziala, jest szybciej, mniej proce-
dur. Oczywiscie ta poprawka powodowataby, ze w przypadku odmowy bytaby juz decyzja,
ale mieliby$my zastosowanie procedury, ktora dobrze dziala przy §wiadczeniu ,,800 plus”
i znakomicie upraszcza procedure. To jest drugie.

I trzecia rzecz jest nawigzaniem tez do tego, o czym przed chwilg mowila pani poset.
Przychylam sie do tej proSby o to, aby rzeczywiScie pojawil sie w art. 5d ust. 6a w naszej
propozycji, ktory dawalby upowaznienie pracownikom do podejmowania czynnoSci
w poprawce materialno-technicznej, ktorg przedstawiam, gdybyscie panstwo zaakcepto-
wali poprawke w art. 5d, dodajac ust. 4. Tak czy inaczej, nawet jezeli panstwo nie zgodzi-
libyScie sie na te czynno$¢ materialno-techniczng, to bardzo prosze o to, abyscie panstwo
jednak przeglosowali pozytywnie poprawke pani posel, dotyczaca upowaznienia wojta
(burmistrza) do wydawania upowaznien dla pracownikéw gmin i jednostek organizacyj-
nych do podejmowania rozstrzygnie¢ w sprawie wyplaty zasitku. Bardzo dziekuje.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje, panie mecenasie.
Zglasza sie pan posel Marek Sowa. Bardzo prosze, panie posle.

Posel Marek Sowa (KO):
Wiec pierwszg poprawke przejmiemy, zgtosimy, natomiast drugg jeszcze przeanalizujemy
z resortem i w razie czego zglosimy w drugim czytaniu, dobrze?

Pelnomocnik zarzadu ds. legislacyjnych ZMP Marek Wajcik:
Bardzo dziekuje.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje, panie posle.
Czy sg jeszcze inne uwagi? Zglasza sie pan poset Cieszynski. Bardzo prosze, panie posle.

Posel Janusz Cieszynski (PiS):
Dziekuje bardzo.

Jest w ust. 9 taka informacja, ze przyznawanie zasitku losowego nalezy do zadan zle-
conych z zakresu administracji rzagdowej. Moje pytanie jest takie: Czy ministerstwo juz
wie, jaka bedzie czasochlonno$é tego? Od tego zalezy wysoko$¢ wynagrodzenia, ktore
za te zadania zlecone otrzyma samorzad.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje.

Czy sg inne uwagi badz pytania? Nie widze. Bardzo prosze pana ministra o przed-
stawienie stanowiska rzadu do dwéch zgtoszonych poprawek pani postanki Zanety
Cwaliny-Sliwowskiej i pana posta Marka Sowy, ktory przejal poprawke od pana mecenasa
Wojcika, oraz udzielenie odpowiedzi na pytanie pana posta. Bardzo prosze.

Sekretarz stanu w MSWiA Czeslaw Mroczek:
Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, jezeli chodzi o poprawke pani poset dotyczaca
upowaznienia, to jg popieramy, dlatego ze w innym przepisie tej omawianej ustawy wpro-
wadziliSmy podobne upowaznienie dla wjtow i mozna by powiedzie¢, ze nalezatoby wpro-
wadzié takie generalne upowaznienie dla wszystkich wymienionych przepisow. Najkrocej
moéwige, popieramy te poprawke pani poset.

Jezeli chodzi o poprawke odnoszaca sie do tzw. zielonych szkot, czyli mozliwosci finan-
sowania tych zajeé¢ przez dang jednostke samorzadu terytorialnego dla dzieci z innej jed-
nostki samorzadu terytorialnego, to réwniez jest nasze pozytywne stanowisko.

W zakresie innych uwag zgloszonych przez pana sekretarza komisji wspdlnej, to tak
jak wecze$niej mowiliémy, przeanalizujemy te proponowane poprawki ijezeli bedziemy
mogli sie do nich przychylic, to takie stanowisko wyrazimy.

Prositlbym Ministerstwo Edukacji Narodowej, panig minister, odniesienie sie
do innych uwag.
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Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje.
Bardzo prosze, pani minister, o odniesienie sie.

Posel Janusz Cieszynski (PiS):
A odpowiedz na pytanie?
Chcialem zapyta¢, jaka jest przewidywana czasochlonno$é, jezeli chodzi
o zadanie zlecone?

Sekretarz stanu w MSWiA Czeslaw Mroczek:
StyszeliSmy pytanie, panie posle.
Teraz ministerstwo udzieli odpowiedzi.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Szanowni panstwo, w zwigzku z tym proponuje, abySmy, zanim uda sie wlgczy¢ urza-
dzenie, przeszli do glosowania i rozpatrzyli poprawke nr 1 zgloszona przez... A, jeszcze
Biuro Legislacyjne, tak?
Przepraszam. Bardzo prosze.

Legislator Lukasz Nykiel:
Panie przewodniczacy, w kwestii porzadkowej, bo poprawke pierwsza, czyli te poprawke,
ktora jest zglaszana przez panig posel Cwaline-Sliwowska, otrzymaliSmy i nie ma pro-
blemu. Natomiast poprawka druga jeszcze do nas nie dotarta na pisémie, wiec tak
naprawde nie wiemy, do ktorego jest artykutu.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
A czy zglaszaja panstwo uwagi do poprawki pierwszej?

Legislator Lukasz Nykiel: )
Nie, do poprawki pierwszej pani posel Cwaliny-Sliwowskiej nie.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Proponuje, zebyémy przeglosowali poprawke pierwsza, natomiast jeszcze pani postanka...
Pani posel Czochara.

Posel Katarzyna Czochara (PiS):
Pani posel.
Moze warto by bylo jednak przypomnieé, czego dotyczy ta poprawka, bo jednak tych
dyskusji bylo wiele. Kréciutko, co glosujemy.

Posel Zaneta Cwalina-Sliwowska (Polska2050-TD):
Poprawka dotyczy usprawnienia, jezeli chodzi o decyzje i wyptacanie zasitku losowego
poprzez to, ze wojt (burmistrz, prezydent) bedzie mogt uprawnié wybranego pracownika
do podejmowania tych decyzji w jego imieniu.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):

Dziekuje bardzo.

Przechodzimy do glosowania.
. Szanowni panstwo, kto jest za przyjeciem poprawki zgloszonej przez panig postanke
Zanete Cwaline-Sliwowska? Bardzo prosze glosowac za. Kto jest przeciw? Kto sie wstrzy-
mal? Czy wszyscy oddali glos? Nie stysze sprzeciwu. W zwigzku z tym zamykam gloso-
wanie. Dziekuje bardzo.

Glosowalo 24 postow. Za — 23, nikt nie byl przeciw, wstrzymato sie — 1. Stwierdzam,
ze poprawka zostala przyjeta.

Panie mecenasie, czy mamy gotowa opinie dotyczacg poprawki drugiej zgloszonej
przez pana posta Marka Sowe na podstawie wniosku pana mecenasa Wojcika ze Zwigzku
Miast Polskich?

Legislator Lukasz Nykiel:
Nie bedziemy zabiera¢ stanowiska, bo poprawke otrzymaliémy dostownie przed chwila.
Natomiast potwierdzamy, ze ona zostala prawidlowo wniesiona, jest podpis pana posta
Sowy, tak ze moze zosta¢ poddana pod gltosowanie.
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Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje.

Sekretarz stanu w MSWiA Czeslaw Mroczek:
Panie przewodniczacy, juz mowilem, ze popieramy.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Popieracie, OK.

Przechodzimy do glosowania. Bardzo prosze o wy§wietlenie pulpitéw glosowan.
Przypominam, ze glosujemy poprawke zgloszong przez pana posta Marka Sowe, ktora
to poprawke zarekomendowal pan mecenas Marek Wojcik reprezentujacy Zwigzek Miast
Polskich. Poprawka dotyczy mozliwosci organizacji zielonych szkat.

Z Ministerstwa Sportu jeszcze, tak? Nie.

Przechodzimy do glosowania. Kto jest za przyjeciem tej poprawki? Prosze o podniesie-
nie reki i zaglosowanie za. Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal? Czy wszyscy oddali glos?
Nie slysze sprzeciwu. Zamykam glosowanie.

Prosze o wySwietlenie wynikow glosowan. Glosowato 28 poslow. Za — 28, nikt nie byt
przeciw, nikt sie nie wstrzymal. Stwierdzam, ze poprawka zostala przyjeta.

Czy ministerstwo...

Sekretarz stanu w MSWiA Czeslaw Mroczek:
Poprosimy jeszcze raz o przypomnienie tego pytania.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo prosze pana posta Cieszynskiego o przypomnienie pytania, ktore skierowat
do rzadu.

Posel Janusz Cieszynski (PiS):
OczywiScie.

W ust. 9 jest wskazane, ze przyznawanie i wyplacanie zasitku losowego nalezy
do zadan zleconych z zakresu administracji rzadowej realizowanych przez gmine. Moje
pytanie jest takie: Jaka jest prognozowana czasochlonnosc tego zadania? Od tego zalezy
wysokos$¢ wynagrodzenia, ktore jest wyplacane gminie.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje.
Bardzo prosze o udzielenie odpowiedzi Ministerstwo Edukacji. Nie wiem,
czy pani minister...

Sekretarz stanu w Ministerstwie Edukacji Narodowej Henryk Kiepura:
Ministerstwo Edukacji, Henryk Kiepura.
Ja bym jeszcze raz prosit o powtorzenie pytania, bo my mamy watpliwo$¢, czy to jest
nasza kompetencja, czy Ministerstwa Pracy. Bardzo prosze.

Posel Janusz Cieszynski (PiS):

Moim zdaniem to jest kompetencja MSWiA, bo to chyba MSWiA okre$la te oplaty za zada-
nia zlecone z zakresu administracji rzadowej, ale pytanie dotyczy, szanowni panstwo,
czynnoéci zleconych z zakresu administracji rzgdowej i wynagrodzenie za te czynnosci.
Chodzi o to, ze jest ono naliczane w oparciu o stawke godzinowsg i tzw. czasochtonno§g,
czyli prognozowanie, ile zajmie wykonanie takiej czynnosci Jest tabela, gdzie sg te cza-
sochtonnosci dla réznych czynnosci podane i od tego, jaka jest czasochionnosc, zalezy
wysokos$¢ wynagrodzenia.

Na przyktad, jak byla sytuacja kryzysowa po wybuchu wojny na Ukrainie, czasochton-
no$¢ byta ustawiona na wysokim poziomie po to, zeby zacheci¢ samorzady do tego, zeby
sie aktywnie wigczyly w te dzialania, wiec moje pytanie jest takie, jaka jest prognozowana
czasochlonno§é w przypadku tego zadania?

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje.
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Sekretarz stanu w MEN Henryk Kiepura:
Na pewno adresatem tego pytania nie jest Ministerstwo Edukacji Narodowej.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo prosze pana ministra Czestawa Mroczka o zadysponowanie.

Sekretarz stanu w MSWiA Czeslaw Mroczek:
Panie przewodniczacy, panie posle, ustalimy to i w trakcie jeszcze dzisiejszych obrad panu
odpowiem na to pytanie.

Posel Janusz Cieszynski (PiS):
Dziekuje bardzo.
Przy okazji chciatbym zapytac, czy beda zapewnione dodatkowe srodki dla wojewodow
na sfinansowanie tego?

Sekretarz stanu w MSWiA Czeslaw Mroczek:
Tak jest, panie posle.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje.
Czy sg inne wnioski, uwagi badz poprawki do zmiany nr 3 w art. 1? Nie widze.
Szanowni panstwo, stwierdzam, ze zmiana nr 3 w art. 1 wraz z przyjetymi dwoma
poprawkami zostala rozpatrzona przez Komisje.
Przechodzimy do zmiany nr 3a.
Bardzo prosze Biuro Legislacyjne o odniesienie sie do tej zmiany. Bardzo prosze,
panie mecenasie.

Legislator Ewelina Roguska:
Panie przewodniczacy, mamy zgloszone do zmiany nr 3a dwie poprawki. Obie zostaly
zgloszone przez pana posta Cieszynskiego.

Natomiast jezeli chodzi o uwagi Biura Legislacyjnego, to poza uwagami redakcyjnymi,
ktore panstwo majg zawarte w materiale roboczym przygotowanym przez Biuro Legisla-
cyjne, mamy dwa pytania do przepiséw zamieszczonych w tej zmianie.

Pierwsze dotyczy art. 7a ust. 1, w ktérym wnioskodawca przewidzial, ze w okresie
zwolnienia od pracy pracownik zachowuje prawo do wynagrodzenia. Mamy pytanie i jed-
noczes$nie watpliwos¢, czy nie nalezaloby doprecyzowac...

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Przepraszam bardzo.
Pani mecenas, bardzo prosze blizej mikrofon, bo rzeczywiscie jest bardzo cicho.

Legislator Ewelina Roguska:
Przepraszam, jasne.

Pytanie do art. 7a ust. 1, w ktérym wnioskodawca przewidzial wynagrodzenie
za okres zwolnienia od pracy pracownika. Pytanie, rownocze$nie tez nasza watpliwoS¢
na gruncie art. 7 ust. 5 ustawy matki, gdzie ten przepis wyglada nieco inaczej: Czy nie
nalezaloby okresli¢, na jakich zasadach bedzie to wynagrodzenie obliczane? Wskazu-
jemy, ze w art. 7 ust. 5 ustawy matki ustawodawca przewidzial, ze to wynagrodzenie
ma by¢ obliczane wedlug zasad obowiazujacych przy obliczaniu wynagrodzenia za czas
urlopu wypoczynkowego.

Natomiast druga watpliwo§é dotyczy ust. 7, w ktorym wnioskodawca przewidzial,
ze do wniosku nalezy dotgczy¢ wykaz pracownikow, ktorych wynagrodzenie bedzie pod-
legato zwrotowi. Pytanie, czy w upowaznieniu do wydania rozporzadzenia, ktére zawarte
jest w ust. 11, nie nalezaloby réowniez przewidzie¢ wzoru takiego wykazu, poniewaz
w aktualnym brzmieniu wykaz nie jest objety wnioskiem, co bedzie skutkowalo tym,
ze w zaleznosci od podmiotu, ktéory bedzie taki wykaz pracownikéw sporzadzal, bedzie
on mogt mie¢ r6zng tresé, czyli zawieraé rozne dane.

Pytanie, czy taka sytuacja jest pozgdana i czy w zwigzku z tym nie nalezaloby jednak
upowaznienia w ust. 11 rozszerzy¢, ewentualnie zmienic tez ust.7?
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Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje, pani mecenas.
Panie ministrze, bardzo prosze o odniesienie sie do uwag Biura Legislacyjnego.

Sekretarz stanu w MSWiA Czeslaw Mroczek:
Jesli mozna, panie przewodniczacy, poprosze pana prezesa Rzgdowego Centrum Legislacji.
Bardzo prosze.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
OczywiScie.
Panie prezesie, bardzo prosze.
Wiceprezes RCL Robert Brochocki:
Bardzo dziekuje.
Chcemy sie odnies¢ pozytywnie do obu tych propozycji Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje.
Czy ze strony Biura Legislacyjnego sg inne uwagi?

Legislator Ewelina Roguska:
Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, jezeli jest akceptacja takiego kierunku zmian,
o ktéorym wspomniatam, to obie te zmiany, czyli dotyczace i wynagrodzenia, i wzoru
wykazu wymagajg wniesienia poprawki.

Sekretarz stanu w MSWiA Czeslaw Mroczek:
Do drugiego czytania dokonamy redakcji zgodnie z sugestig Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje, panie ministrze.
Czy sg inne uwagi? Bardzo prosze, zglasza sie pan posel Ireneusz Zyska. Bardzo pro-
sze, panie posle.

Posel Ireneusz Zyska (PiS):

Panie przewodniczacy, do zmiany nr 3a zglositem poprawke w ust. 1.

Ta poprawka dotyczy tego, ze pracownik i pracodawca ustalajg termin i zasady wyko-
rzystania zwolnienia od pracy miedzy sobg, ze to jest po prostu regulowane umownie
miedzy pracodawcg a pracownikiem — to jest w ust. 1.

Za$ w ust. 5 i 6 poprawka gltéwnie dotyczy tego, ze finansowanie bedzie zapewnione
ze Srodkow budzetu panstwa z czesci budzetowej, ktorej dysponentem jest minister wia-
$ciwy do spraw pracy. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje.
Zglasza sie rowniez pan posel Cieszynski. Bardzo prosze, panie poéle.

Posel Janusz Cieszynski (PiS):

Tak. Ja chcialbym zglosi¢ poprawke.

W ust. 6 wyrazy: ,,do wysokoSci przecietnego miesiecznego wynagrodzenia” zastgpi¢
wyrazami ,,do wysoko$ci pottorakrotnosci przecietnego miesiecznego wynagrodzenia”.
Rozumiem, ze muszg by¢ jakie$ limity, natomiast wydaje mi sie, ze limit na poziomie jed-
nokrotnosci przecietnego miesiecznego wynagrodzenia jest zbyt maly. Szczegolnie moze
to dotyczyc takich sytuacji, gdy dotyczy to jedynego zywiciela rodziny, ktory jest zatrud-
niony na dobrze platnej posadzie, ale jezeli to by zostalo ograniczone, to sytuacja takiej
rodziny uleglaby znaczacemu pogorszeniu, stad poprawka.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje.
Panie ministrze, bardzo prosze o stanowisko rzadu do tych poprawek.
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Sekretarz stanu w MSWiA Czeslaw Mroczek:
Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, jezeli chodzi o kwestie pierwsza, poprositbym
pana ministra Gajewskiego z resortu pracy o odniesienie sie.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Czy jest pan minister Gajewski? Jest.
Panie ministrze, przypominam, ze pastylke przyktadamy do lewego glo$nika, a nastep-
nie prawy przycisk, ten srebrny.

Sekretarz stanu w MSWiA Czeslaw Mroczek:
Zanim pan minister Gajewski odniesie sie do kwestii pierwszej, chciatbym powiedziec,
ze jezeli chodzi o podniesienie wskaznika, to oczywiScie caly wachlarz §wiadczen objetych
projektem jest zbilansowany, jezeli chodzi o skutki finansowe. W zwigzku z tym w tym
zakresie wyrazam negatywne stanowisko w stosunku do tej zmiany.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje, panie ministrze.
Jest pan minister Gajewski. Bardzo prosze, panie ministrze.

Podsekretarz stanu w MRPiPS Sebastian Gajewski:
Panie przewodniczacy, jezeli chodzi o uwagi Biura Legislacyjnego, to oczywiScie
je podzielamy.
Natomiast jezeli chodzi o poprawke zaproponowang przez pana poslta Cieszynskiego,
to opiniujemy jg negatywnie.

Posel Katarzyna Czochara (PiS):
Panie przewodniczacy, my naprawde nie styszymy.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Ale pani postanko, wtedy, kiedy pani wlaczyla mikrofon, pan minister przysunal swdj
mikrofon, tak zeby bylo go stychac, tak ze wszystko juz jest w porzadku.
Bardzo prosze, panie ministrze, jeszcze raz o powtorzenie panstwa opinii.

Podsekretarz stanu w MRPiPS Sebastian Gajewski:
Nasza opinia do poprawki zaproponowanej przez posta Cieszynskiego jest negatywna.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje.
Zglasza sie...

Posel Janusz Cieszynski (PiS):
A uzasadnienie jakies?
Szanowni panstwo, mamy takg sytuacje, ze dajemy bardzo hojne wsparcie ludziom,
ktorzy maja kredyty hipoteczne, czyli z zalozenia osobom duzo zamozniejszym, a chcemy
ograniczy¢ wsparcie dla oséb, ktore zarabiajg p6itora miesiecznego...

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje.
Pan przewodniczacy Bortniczuk. Bardzo prosze.

Posel Kamil Bortniczuk (PiS):
Panie przewodniczacy, szanowna Komisjo, jezeli ja dobrze rozumiem zapisy tego przepisu,
to ten przepis nie ogranicza wysokoS§ci wynagrodzenia pracownika, ktory bedzie korzystat
z tego urlopu, poniewaz to reguluje pkt 4. Nie, przepraszam: ,,zachowuje prawo do”, czyli
ust. 1, natomiast ust. 6 odnosi sie do przedsiebiorcy i do mozliwoSci refundowania kosz-
tow wynagrodzenia pracownika, co tez jest moim zdaniem skandaliczne, panie ministrze.
Powinni$my te poprawke zaproponowang przez ministra Cieszynskiego przyjac, ponie-
waz te firmy w wiekszoSci tez sa dotkniete, tez sg poszkodowane w wyniku tej powodzi.
Podniesienie tego wskaznika do poltorakrotnosci pozwoli to zbilansowaé, pozwoli
to okresli¢, w przeciwnym wypadku bardzo hojnie dajemy urlop ptatny w pelnym wymia-
rze pracownikowi, ale koszty tego urlopu, tej ptatnosci powyzej sredniego wynagrodzenia
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poniesie pracodawca, czyli przedsiebiorca tez poszkodowany w wyniku powodzi, na co,
moim zdaniem, zgody Komisji ani Wysokiej Izby by¢ nie powinno.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje, panie przewodniczacy.

Z kolei ja, ciggnac niejako te mysl, przypominam, ze ustawa przewiduje rowniez §wiad-
czenie interwencyjne, ktore jest przeznaczone na pomoc przedsiebiorcom i w mojej ocenie
to jest bardzo hojne §wiadczenie.

W skali przedsiebiorcow na to przewidziany jest 1 mld z1. To sg potezne §rodki, ktore
stuzg m.in. wlaénie zapewnieniu tego, aby ta luka nie powstala. Natomiast nie ma takiego
niebezpieczenstwa, odpowiadajgc na pytanie pana posta Cieszynskiego, ze pracow-
nicy zostang pozbawieni czeSci wynagrodzenia, poniewaz pracownik zachowuje prawo
do wynagrodzenia. Prosze wzia¢ pod uwage te przepisy, oceniajac caly mechanizm, ktory
zostal zaproponowany.

Posel Janusz Cieszynski (PiS):
Przepraszam. Ja moze nieprecyzyjnie powiedziatem.

Chodzito mi o to, ze nie powinno sie penalizowa¢ tych firm, ktére zatrudniaja lepiej
wynagradzanych pracownikéw. To sg bardzo czesto firmy innowacyjne, firmy, ktére
wnoszg duzo do rozwoju gospodarczego, dlatego uwazam, ze warto zadbac o to, zeby
to po prostu skorygowac in plus.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje, panie posle.
Pani poset Czochara. Bardzo prosze.

Posel Katarzyna Czochara (PiS):
Panie przewodniczacy, my teraz procedujemy wysoko$¢ swiadczenia urlopowego. Méwi
pan teraz o §wiadczeniach interwencyjnych dla przedsiebiorcow. Ja tez bym chciata
sie zapytaé, czy w tym $wiadczeniu interwencyjnym sa zabezpieczone §rodki dla cho-
ciazby pracownikow, ktorzy z powodu powodzi nie mogg podjac pracy, bo zaktady pracy
sg zniszczone?

Czy w tym $wiadczeniu interwencyjnym sg rowniez Srodki zabezpieczone na zakup
potrzebnego sprzetu, ktéry umozliwi normalne funkcjonowanie takim przedsiebiorcom?
Czy réowniez w tym Swiadczeniu interwencyjnym ujete sg podmioty chociazby hotelar-
skie? Czeé¢ potudniowa Polski to réwniez do$¢ mocny filar turystyki, wiele hoteli z racji
powodzi nie zostalo bezposrednio zalanych, natomiast fakt nieposiadania w rurociagach
wody czy kanalizacji nie pozwala im do tej pory na normalne funkcjonowanie. Z tego
tytulu nie mogg prowadzi¢ swojej dziatalnoSci i r6wniez ponoszg potezne straty finan-
sowe, bo takie podmioty majg zatrudnionych pracownikow. Czy w tych $wiadczeniach
interwencyjnych — w tym 1 mld zt - to wszystko jest ujete?

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje.
Do odpowiedzi na to pytanie przejdziemy w momencie, kiedy bedziemy rozpatrywac
$wiadczenie interwencyjne, bo rozumiem, ze tam tez bedzie ta dyskusja, tak ze zapisu-
jemy pani pytanie.

Posel Katarzyna Czochara (PiS):
Na pewno bede chciata do tego jeszcze wrécic.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
OczywiScie, pani posel, nie ma zadnego problemu.
Natomiast teraz mamy dwie poprawki zgloszone. Jeszcze pan minister chce zabrac glos.

Sekretarz stanu w MSWiA Czeslaw Mroczek:
Tak, w uzupelnieniu weze$niejszej wypowiedzi pana posta przewodniczacego Bortniczuka
chce powiedziec, ze analizowaliémy ten przepis z punktu widzenia obcigzenia fundu-
szu w ramach tych refundacji. Oprécz tego swiadczenia z Funduszu Gwarantowanych
Swiadczen Pracowniczych, oprocz Swiadczenia interwencyjnego, ktére bedziemy omawiaé
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za chwile, juz w przepisach, ktore obowigzujg od 17 wrzeénia, jest wsparcie dla utrzyma-
nia miejsc pracy, o co pytata przed chwilg pani posel, zrealizowane w ramach Funduszu
Pracy, czyli refundacja dla pracodawcy znaczacej czesSci wynagrodzen.

To jest takie bezpoSrednie wsparcie w tej chwili, aby utrzymac, a nie likwidowaé
miejsca pracy. Zatem jest naprawde duzo dziatah w ramach ustawy na rzecz utrzyma-
nia miejsc pracy z roznych funduszy: z Funduszu Pracy, z Funduszu Gwarantowanych
Swiadczen Pracowniczych i z budzetu panstwa, §wiadczenia interwencyjnego poprzez
ZUS. JesteSmy Sswiadomi tego, ze oczywiscie nasze mozliwo$ci sg ograniczone, ale pan-
stwo przeciez wiecie, ze mozliwoSci sg zawsze limitowane.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):

Bardzo dziekuje.

Posel Katarzyna Czochara (PiS):

Dobrze, ale przepraszam, ja dopytam.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):

Przepraszam bardzo.

Bardzo prosze zglasza¢ sie do glosu, bede go udzielal, natomiast prosze nie zabieraé
glosu bez zgody. Tak ze jezeli pani sie zglasza, udzielam glosu, ale bardzo prosze, zebySmy
wszyscy trzymali sie regul. Dziekuje bardzo. Bardzo prosze.

Posel Katarzyna Czochara (PiS):

Czyli teraz moge, tak?

Chciatabym dopyta¢ w kwestiach tych wszystkich §wiadczen. Na dzien dzisiejszy
przedsiebiorca moze zlozy¢ o§wiadczenie do zakladu ustug spolecznych w celu zwolnie-
nia, umorzenia lub rozlozenia na raty swoich §wiadczen ZUS, natomiast nie ma mowy —
ja to sprawdzalam, szanowni panstwo — na temat ubezpieczen spolecznych pracowni-
kow. Jak wyglada ta sytuacja? Przedsiebiorcy réwniez zwracali sie z tym tak waznym
problemem do mnie i mysle, ze wypadaloby szczegélowo wyjasnic to juz dzisiaj, bo tak
naprawde mamy drugi tydzien powodzii do tej pory przedsiebiorcy, mieszkancy zalanych
miejscowoSci, miast i wsi nie wiedzg zbyt wiele, jak to bedzie funkcjonowac, kiedy bedzie
mozna rzeczywiscie skladac te wnioski. Tak naprawde nie wiedza nic.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):

Bardzo dziekuje.
Zgtasza sie pan posel Waldemar Stugocki. Bardzo prosze, panie posle.

Posel Waldemar Stugocki (KO):

Dziekuje bardzo.

Panie przewodniczacy, szanowne panie, panowie postowie, panstwo ministrowie, sza-
nowni panstwo, mam wniosek formalny, panie przewodniczacy.

Bardzo prosze, zeby zabierajacy glos poslowie odnosili sie do omawianych zmian
w procedowanej ustawie. Otwieramy przy kazdej zmianie dyskusje na tematy, ktore beda
za chwile omawiane w nastepnych zmianach, wiec jest szansa, zebySmy o tym moéwili,
bo kazdy z nas, mam nadzieje, przejrzal przynajmniej projekt procedowanej ustawy
i powinien mie¢ §wiadomo§¢, ze chociazby kwestie pomocy interwencyjnej sg w kolejnych
zmianach. Bardzo prosze wiec o to, panie przewodniczacy, zebySmy w sposob niezwykle
uporzadkowany i z okre§long dynamikg procedowali te ustawe. Dziekuje uprzejmie.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):

Bardzo dziekuje, panie posle.

Glos chcial zabra¢ pan minister. Nie. Dziekuje bardzo.

Przechodzimy do glosowania. Przypominam, ze zgloszono dwie poprawki, panowie
ministrowie przedstawili stanowisko rzadu. Przechodzimy do poprawki zgloszonej przez
pana posta...

Posel Katarzyna Czochara (PiS):
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Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Przechodzimy do glosowania poprawki zgloszonej przez pana posta Zyske.
Kto jest za przyjeciem poprawki? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal? Czy wszyscy
oddali glos? Nie stysze protestow. Zamykam glosowanie.
Prosze o wyéwietlenie wynikow glosowan. Dziekuje bardzo. Glosowalo 29 postow.
Za - 12, przeciw - 16, wstrzymato sie — 1. Stwierdzam, ze poprawka nie zostala przyjeta.

Posel Ireneusz Zyska (PiS):
Dziekuje bardzo.
Chciatbym zglosi¢ wniosek mniejszoSci.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Dziekuje bardzo.
Przyjmujemy wniosek mniejszoSci.
Przechodzimy do glosowania poprawki zgloszonej przez pana posta Cieszynskiego.
Kto jest za przyjeciem poprawki? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal? Czy wszyscy pan-
stwo oddali gtos? Nie stysze sprzeciwu. Zamykam glosownie.
Prosze o wySwietlenie wynikéw glosowan.

Posel Janusz Cieszynski (PiS):
Whniosek mniejszosci, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje, panie posle.

Glosowalo 27 postéow. Za — 11, przeciw — 16, nikt sie nie wstrzymal. Stwierdzam,
ze poprawka nie zostata przyjeta. W zwigzku z tym, ze nie zgloszono dalszych poprawek,
stwierdzam, ze zmiana nr 3a w art. 1 zostala rozpatrzona przez Komisje.

Przechodzimy do zmiany nr 4. Bardzo prosze Biuro Legislacyjne o zabranie glosu.

Legislator Lukasz Nykiel:
Biuro Legislacyjne nie ma uwag.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Nie ma uwag. Bardzo dziekuje.
Czy sg uwagi do zmiany nr 4 w art. 1? Nie widze. Stwierdzam, ze Komisja rozpatrzyta
zmiane nr 4 w art. 1.
Przechodzimy do zmiany nr 5. Czy Biuro Legislacyjne ma uwagi do zmiany nr 5?
Bardzo prosze.

Legislator Lukasz Nykiel:
Tak, do zmiany nr 5 mamy uwagi. Cze$¢ uwag jest juz na podstawie upowaznienia uzgod-
niona z rzgdem, natomiast kilka kwestii jest jeszcze do oméwienia.

Art. 8iust. 1. Chcieliby$my zapytaé, czy to sformutowanie: ,,w tej samej lub innej miej-
scowosci” nie powinno by¢ ograniczone do jednostek na terenie wskazanym w przepisach
wydanych na podstawie art. 1 ust. 2. Je§li tak, to wymagana bylaby poprawka, ale chetnie
wystuchamy odpowiedzi.

W ust. 1 na konicu jest: ,,po stronie jednostki przejmujacej”. ProsilibySmy tylko
o potwierdzenie, ze mozemy to zmieni¢ na ,jednostke przyjmujaca”, tak jak w pozosta-
tych przepisach tego artykutu, zeby$my tu mieli jednolitosc.

Jeszcze jedna kwestia w art. 8 w zakresie zmiany nr 5. Tutaj jest pewien problem,
wydaje sie, ze merytoryczny. Ten przepis mowi, iz ,,w zwigzku z powodzig w okresie wska-
zanym w przepisach zakaz, o ktérym mowa w ustawie o ograniczeniu handlu w niedziele
i éwieta oraz w niektore inne dni, nie obowigzuje w niedziele w zakresie wykonywania
czynnosci zwigzanych z handlem na obszarze gmin poszkodowanych polegajacych na roz-
tadowywaniu, przyjmowaniu i ekspozycji towarow pierwszej potrzeby”.

Natomiast pytanie jest takie, czy ta przestanka w zwigzku z powodzig nie jest zbyt
ogodlna i czy jednak nie powinniSmy tego zawezi¢ do terenu wskazanego w przepisach
wydanych na podstawie art. 1 ust. 2 w okresie wskazanym w tych przepisach? Pdozniej
jest rzeczywiscie mowa o gminach poszkodowanych, ale tu znowu tez nie mamy tego
odniesienia do tych gmin, ktore sg wskazane w przepisach wydanych na podstawie
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art. 1 ust. 2, wiec wydaje nam sie, ze jak gdyby ten art. 8j jest chyba za szeroki, natomiast
by¢ moze jest intencja wnioskodawcy. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje, panie mecenasie.
Panie ministrze, bardzo prosze o stanowisko rzadu do uwag Biura Legislacyjnego.

Sekretarz stanu w MSWiA Czeslaw Mroczek:
Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, przedstawi je pan prezes RCL.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo prosze, panie prezesie, o zabranie glosu.

Wiceprezes RCL Robert Brochocki:
Bardzo dziekuje.

Jezeli chodzi o pierwszg uwage, czyli czy nie nalezaloby doprecyzowac obszaru, w kto-
rym ma znajdowac sie miejscowos¢, gdzie moze pracownik samorzadowy zostaé przenie-
siony, czy moze zostac przejety, to chce powiedzieé, ze nie. To nie tylko ten obszar ma...
Ta miejscowosc nie musi lezec na terenie tego obszaru.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Przepraszam, panie mecenasie, prosze blizej przysung¢ sobie moze mikrofon.

Wiceprezes RCL Robert Brochocki:
Czyli pierwsza uwaga Biura Legislacyjnego jest nietrafna.
Jezeli chodzi o drugg rzecz, czyli ,przyjmujace”, ,,przejmujace”, to tak, tu jest lite-
rowka, wiec trzeba jg skorygowac.
Jezeli chodzi natomiast o art. 8j ust. 1, to istotnie nalezy doprecyzowac ten obszar
i jezeli jest taka konieczno$c, to przygotujemy stosowng poprawke.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Czy Biuro Legislacyjne... Nie dodaje.
Zglasza sie pan przewodniczgcy poset Bortniczuk. Bardzo prosze, panie posle.

Posel Kamil Bortniczuk (PiS):
Dziekuje, panie przewodniczacy.

Ja nie zglaszam poprawki, ale rzucam pod rozwage strony rzadowej pod katem ewen-
tualnie autopoprawki w drugim czytaniu.

W zmianie nr 5 mamy analogiczny zapis — i byl w zmianie nr 3 — dotyczacy tego
20-dniowego urlopu. Tutaj mamy 8-dniowy urlop wypoczynkowy, ze pracownik zglasza
zgdanie udzielenia urlopu najp6zniej w dniu rozpoczecia urlopu. Poza pracownikami
poszkodowanymi w tej powodzi rowniez sg przedsiebiorcy. Przedsiebiorcy sg w trudnej
sytuacji i muszg planowac swojg prace, wiec mysle, ze uzasadniona bylaby zmiana, zeby
to bylo przynajmniej w przeddzien rozpoczecia urlopu. Chodzi o perspektywe planowania
pracy przedsiebiorcow. Rzucam to pod rozwage stronie rzgdowe;j.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje.
Sg inne uwagi. _ ;
Zglaszala sie pani postanka Zaneta Cwalina-Sliwowska. Bardzo prosze.

Posel Zaneta Cwalina-Sliwowska (Polska2050-TD):
Chciatabym zglosic poprawke w art. 1 pkt 5.

W dodawanym art. 8j ust. 1 nada¢ brzmienie: ,,W okresie do 3 miesiecy po uplywie
okresu wskazanego w przepisach wydawanych na podstawie art. 1 ust. 2 zakaz, o kto-
rym mowa w art. 5 ustawy z dnia 10 stycznia 2018 r. o ograniczeniu handlu w niedziele
i $wieta oraz niektore inne dni, nie obowigzuje na obszarze wojewodztw, w ktorych znaj-
duja sie gminy poszkodowane oraz wojewodztw sgsiadujgcych z tymi wojewodztwami”.

Konieczno$¢é rozszerzenia terytorialnego i czasowego uchylenia zakazu handlu w nie-
dziele wynika z potrzeb os6b poszkodowanych, ktére w obliczu zblizajgcej sie zimy musza
mie¢ mozliwos§¢ zakupienia potrzebnych produktéw, w tym materialow budowlanych,
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rowniez w niedziele. Uchylenie ograniczenia zakazu wylgcznie do gmin poszkodowanych nie
rozwigze problemu dostepnosci do produktow zwigzanych z odbudowa lub remontem domu,
gdyz sklepy o tym profilu handlowym mieszczg sie najczesciej na terenie duzych gmin.
Poprawka ma na celu usuniecie takze niedookreslnosci pojecia ,towary pierwszej
potrzeby”. Jest to niepotrzebne ograniczenie, gdyz poszkodowany, ktory utracit caty
majatek w wyniku powodzi, kazdy produkt traktuje jako produkt pierwszej potrzeby.
Bedzie to zaréwno osuszacz, urzadzenie elektryczne, tynk, jak tez obuwie gumowe.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):

Bardzo dziekuje.
Zglasza sie takze pan poset Cieszynski. Bardzo prosze, panie posle.

Posel Janusz Cieszynski (PiS):

Bardzo dziekuje.

Szanowny panie przewodniczacy, szanowni panstwo, chcialem zglosi¢ uwage, ktorag
czeSciowo konsumuje poprawka pani posel, natomiast zachecam bardzo do tego, zeby jed-
nak nie przesadzac, dlatego ze sasiadujace wojewodztwo to moze naprawde by¢c pot Polski.
To znaczy w Krakowie bedzie uchylony na 3 miesigce zakaz handlu w niedziele, dlatego
ze objelo to tez gminy z wojewodztwa §laskiego. To jest bardzo daleko idgca zmiana i bar-
dzo bym prosit o to, zeby takich zmian nie proponowac, bo to jest po prostu wykorzysty-
wanie sytuacji. Duch pana posta Ryszarda Petru sie bardzo mocno nad tym unosi.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):

Zapewniam pana jako tez mieszkaniec tej miejscowosci, ktora zostata poszkodowana,
ze te potrzeby sg wielorakie i wymagaja naprawde takiego elastycznego podejscia,
ale trzeba wyjasnic...

Posel Janusz Cieszynski (PiS):

Co do pierwszej potrzeby sie zgadzam, ale w Tarnowie niekoniecznie.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):

Rozumiem, ze pan posel nie zglasza poprawki w tym artykule. Dziekuje.
Pani posel chee odpowiedzie¢. Bardzo prosze.

Posel Zaneta Cwalina-Sliwowska (Polska2050-TD):

Tak, ta poprawka ma dlatego takie brzmienie, poniewaz ograniczenie tylko do terenu
wystepowania powodzi powoduje, ze te sklepy, ktore sg na tym terenie, takze ulegtly
uszkodzeniu i nie mogg w pelni prowadzi¢ swojej dzialalnoSci.

Na pewno mieszkancy, planujgc zakupy, ktore wigzg sie z duzymi kosztami, jak sprzet
AGD, piece do domow, instalacje fotowoltaiczne czy pompy ciepla, ktore sg urzgdzeniami
drogimi, chcieliby dokonaé tych zakupow, nie ograniczajac sie tylko do terenu powodzio-
wego, dlatego tez wystapiliémy z taka propozycja rozszerzenia. To sg tylko 3 miesigce,
prosze postow, na 3 miesigce rozszerzenia o te sgsiednie wojewodztwa, zeby poszkodo-
wany jednak mial wybo6r i moégl skorzystac z oferty szerszej niz ta dostepna tylko na tym
poszkodowanym terenie.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):

Bardzo dziekuje.
Zglasza sie pan przewodniczgcy Bortniczuk. Bardzo prosze, panie posle.

Posel Kamil Bortniczuk (PiS):

J.B., B.G.

Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy.

Szanowni panstwo, chcialem namawiac jednak do glosowania przeciwko tej poprawce.
RzeczywiScie jest to wprowadzanie troche bocznymi drzwiami w bardzo szerokim zakre-
sie uchylenia zakazu handlu w niedziele. Wypowiadam sie z perspektywy mieszkanca
Gtluchotaz, czyli jednej z najbardziej poszkodowanych miejscowosci w tej powodzi.

Naprawde powodzianie stracili majatek, ale nie stracili rozumu i potrafig na tyle pla-
nowac swoje potrzeby, ze handel w niedziele nawet bezposrednio w tych miejscowoSciach
nie jest im do szcze$cia ani do prowadzenia tych prac remontowych niezbedny.
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Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):

Bardzo prosze. Jeszcze Biuro Legislacyjne.

Legislator Lukasz NyKkiel:

Szanowni panstwo, Wysoka Komisjo, chcielibySmy zwroci¢ uwage na to, iz ta poprawka
znaczgco rozszerza zakres stosowania przepisu. My w swojej uwadze, ktora, wydaje
sie, byla aprobowana przez pana prezesa RCL, méwiliSmy o tym, azeby zawezic sto-
sowanie tego przepisu z druku jeszcze do gmin poszkodowanych, ktore sg wskazane
w przepisach rozporzadzenia.

Natomiast pani poset idzie w zupelnie drugg strone i jeszcze pojawia sie takie sfor-
mulowanie ,,gminy poszkodowane”. Tak naprawde nie ma doprecyzowania, je§li cho-
dzi o gmine poszkodowang przez powo6dz z 2024 r. Zawezenie jest tylko w zakresie tego
okresu wskazanego w przepisach, ze to jest do 3 miesiecy. OczywiScie zmiana ma cha-
rakter stricte merytoryczny i decyzja nalezy do Wysokiej Komisji, natomiast zwracamy
uwage, ze jest to znaczace rozszerzenie tego, co mamy w druku.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):

Bardzo dziekuje, panie mecenasie.

Ja tylko zauwaze, ze trafita do Komisji propozycja ze strony Polskiej Organizacji Han-
dlu i Dystrybucji, ktéra réwniez zmierza w kierunku tego, aby mozna byto wykonywaé
czynno$ci w zakresie handlu na obszarze gmin poszkodowanych. Informuje o tym, ze jest
tez stanowisko strony spolecznej w tej sprawie.

Natomiast bardzo prosze pana ministra o stanowisko rzadu.

Sekretarz stanu w MSWiA Czeslaw Mroczek:

Szanowni panstwo, chciatbym przede wszystkim zwroci¢ uwage, ze nie znosimy w pel-
nym wymiarze zakazu handlu.

Tu jest mowa o wybranych czynnosciach i chcialbym, zebyScie panstwo zwracili
uwage, ze znosimy tylko zakaz dotyczacy dziatan zwigzanych z handlem, polegajacych
na rozladowywaniu, przyjmowaniu i ekspozycji towaréw pierwszej potrzeby oraz powie-
rzeniu pracownikowi wykonywania takich czynnoéci. Nie jest to otwarcie tych sklepow,
tylko wykonywanie okreslonych czynnosci.

Jezeli chodzi o drugi aspekt rozszerzenia terytorialnego, to te dziatania — w zasadzie
wszystkie — obejmujg teren objety stanem kleski zywiolowej i z tego powodu chcielibySmy
dziata¢ w ramach obszaru tego stanu. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):

Bardzo dziekuje. Nie ma innych poprawek.

Sekretarz stanu w MSWiA Czeslaw Mroczek:

Przepraszam bardzo.
Jeszcze, panie przewodniczacy, bo nie odniostem sie do uwag Biura Legislacyjnego.
Podzielamy uwagi Biura Legislacyjnego co do potrzeby doprecyzowania tego odniesie-
nia, wlaénie je§li chodzi o zasieg terytorialny, w redakcji tego tekstu. Uznajemy, ze mozna
bytoby to obja¢ zmiang redakcyjna. Jezeli Biuro Legislacyjne nie bedzie chcialo wzigc
na siebie tego ciezaru, to oczywiScie przygotujemy poprawke.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):

Panie mecenasie, jak na to patrzy Biuro Legislacyjne? Czy taka zmiana jest mozliwa
w ramach upowaznienia, czy jednak potrzebna jest poprawka?

Legislator Lukasz NyKkiel:
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Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, tu odpowiadajac — nie, naszym zdaniem jest
to poprawka merytoryczna. )
Natomiast zwracam uwage, ze poprawka zgloszona przez panig poset Cwaline-Sliwow-
ska jak gdyby brzmi w ten sposob: ,,w okresie do 3 miesiecy po uptywie okresu wskazanego
w przepisach wydanych na podstawie art. 1 ust. 2 zakaz, o ktérym mowa w art. 5 ustawy
o ograniczeniu handlu, nie obowigzuje na obszarze wojewodztw, w ktoérych znajduja
sie gminy poszkodowane, oraz wojewodztw sasiadujacych z tymi wojewodztwami”,

J.B., B.G.
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czyli nie ma tego zawezenia do czynnosci polegajacych na roztadowywaniu, przyjmowa-
niu i ekspozycji towarow.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):

Taka jest intencja po prostu.

Legislator Lukasz Nykiel:

Taka jest intencja, tak. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):

Bardzo dziekuje, panie mecenasie.

Posel Janusz Cieszynski (PiS):

Ja mam jeszcze pytanie do Biura Legislacyjnego, czy moge?

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):

Tak, bardzo prosze. Pan poset Cieszynski.

Posel Janusz Cieszynski (PiS):

Otoz ja mam pytanie, czy to nie jest tak, ze ze wzgledu na to, ze jest tak szeroki zakres tej
poprawki — mowie o zakresie terytorialnym, wiasnie obejmujgcym Tarnéw i inne gminy
wschodniej Matopolski — czy to nie wykracza poza przedmiot ustawy?

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):

Bardzo prosze, panie mecenasie.

Legislator Lukasz NyKkiel:

Wydaje sie, ze nie, panie posle, bo jest to jak gdyby poglebienie tej regulacji. Trybunat
Konstytucyjny w swoim orzecznictwie rozréznia przy wyjSciu poza zakres, czy poprawka
poglebia regulacje, ktora jest zawarta w projekcie, a my w projekcie mamy regulacje,
ktora moéwi o zakazie.

Gdyby w ogole tego nie byto i pani poset proponowalaby dodanie przepisu, ktory by ten
zakaz znosil, to wtedy byloby to rozszerzenie zakresu i rzeczywiscie byloby to wyjscie
poza zakres, natomiast jest to naszym zdaniem, wydaje sie, konstytucyjnie dopusz-
czalne. Natomiast rozszerzenie takie, powiedzialbym, merytoryczne tego zakazu jest
zdecydowane, tak.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):

Bardzo dziekuje, panie mecenasie.

Przechodzimy do glosowania.
. Kto jest za pozytywnym rozpatrzeniem poprawki zgloszonej przez panig postanke
Zanete Cwaline-Sliwowskg? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal? Zamykam glosowanie.
Dziekuje bardzo.

Prosze o podanie wynikéw glosowania. Glosowato 26 postéw. Za — 3, przeciw — 13,
wstrzymalo sie — 10. Dziekuje bardzo. Poprawka nie zostala przyjeta.

Nie bylo innych poprawek. Stwierdzam, ze zmiana nr 5 w art. 1 zostala rozpatrzona
przez Komisje.

Przechodzimy do zmiany nr 6. Bardzo prosze, Biuro Legislacyjne.

Legislator Lukasz Nykiel:

Nie ma uwag.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):

Nie ma uwag do zmiany nr 6. Czy sg inne uwagi do zmiany nr 6? Nie widze. Stwierdzam,
ze zmiana nr 6 w art. 1 zostala rozpatrzona przez Komisje.
Przechodzimy do zmiany nr 7. Bardzo prosze, Biuro Legislacyjne, czy sg uwagi?

Legislator Lukasz Nykiel:

Biuro Legislacyjne nie ma uwag.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):

J.B., B.G.

Bardzo dziekuje. Biuro Legislacyjne nie ma uwag. Czy sg inne uwagi do zmiany nr 7?7
Zglasza sie pan posel Marek Sowa. Bardzo prosze.

35




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
Komissi NADZWYCZAINEJ DO SPRAW DZIALAN PRZECIWPOWODZIOWYCH | USUWANIA SKUTKOW POWODZI Z ROKU 2024 (NR 2)

Posel Marek Sowa (KO):

Panie przewodniczacy, ja chciatem zlozyc¢ poprawke do zmiany nr 7 w art. 9a.

To jest zmiana zapisu tak naprawde rozszerzajaca dla poszkodowanych, aby w czyn-
nosciach, ktére sg wpisane dzisiaj w tej propozycji rzgdowej, administracyjnej i sgdowo-
-administracyjnej, rozszerzy¢ te czynnosci réwniez na postepowania podatkowe, tak zeby
osoba poszkodowana miala odroczone prawo, na przyklad do ztozenia odwotania w spra-
wie prowadzonej na podstawie k.p.a. Poprawka uzgodniona tez z ministerstwem.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):

Bardzo dziekuje, panie posle. ) ;

Z tego, co mi wiadomo, podobng poprawke ma pani postanka Zaneta Cwalina-Sliwowska.
Rozumiem, ze ona jest tozsama z poprawka pana posta Sowy. Jakie jest stanowisko rzadu
w tej sprawie?

Sekretarz stanu w MSWiA Czeslaw Mroczek:

OczywiScie pozytywne. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):

Dziekuje bardzo.
Czy sg inne poprawki dotyczace zmiany nr 7?
Prosze o stanowisko Biura Legislacyjnego.

Legislator Lukasz Nykiel:

My w tej kwestii stanowiska nie zabieramy.

Poprawka ma charakter merytoryczny, natomiast bardzo prosimy o dostarczenie
podpisane]j poprawki do sekretariatu. Rozumiem, ze takowa jest sporzgdzona na pi§mie,
bo tego jeszcze nie mamy.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):

Bardzo prosze, panie mecenasie.

Legislator Lukasz Nykiel:

Tak, potwierdzam. Warunki formalne sg spetnione, poprawkajest podpisana z uzasadnieniem.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):

Bardzo dziekuje.

Przechodzimy do glosowania. Kto jest za przyjeciem poprawki nr 7? Kto jest przeciw?
Kto sie wstrzymal? Czy wszyscy oddali glos? Nie stysze sprzeciwu. Zamykam glosowanie.

Prosze o podanie wynikéw. Glosowalo 26 postow. Za — 26, nikt nie byl przeciw, nikt
sie nie wstrzymal. Stwierdzam, ze poprawka zostala przyjeta. Nie ma innych uwag
do zmiany nr 7. W zwigzku z tym stwierdzam, ze zmiana nr 7 wraz z przyjeta poprawka
w art. 1 zostala rozpatrzona przez Komisje.

Czy sg uwagi do zmiany nr 87

Biuro Legislacyjne, bardzo prosze.

Legislator Lukasz Nykiel:
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Jedna kwestia. Chcemy to wyjasnié ze strong rzadows i jesteSmy tez zmuszeni, zmiany
wymagaja poprawki.

Otoz zauwazylisSmy, ze w art. 11 poza ust. 1, ktory jest nowelizowany, w ustawie obo-
wigzujacej jest rowniez ust. 3, ktory jest przepisem upowazniajgcym do wydania rozpo-
rzadzenia. Natomiast zmiany, ktorych dokonuje projektodawca, w ust. 1 poprzez zmiane
przestanek w dodawanym pkt 2, dodawanym pkt 4a i 5 wplywajg poSrednio na zmiane
przepisu upowazniajgcego.

W zwiagzku z tym pytanie, czy nie nalezaloby do tego projektu dodaé¢ przepisu przej-
Sciowego, ktory wskazalby, iz do czasu wejscia w zycie nowych przepiséw wykonawczych,
wydanych na podstawie art. 11 ust. 3, dotychczasowe przepisy zachowujg moc? Oczywi-
Scie jest kwestia, przez jaki okres te stare przepisy rozporzadzenia mialyby obowigzywac,
stad tez okres jest decyzjg merytoryczna, czy to bedzie 6 miesiecy, 12 miesiecy, 3 miesiace,
czy jakakolwiek inny termin. Zatem uwazamy, ze jest to zmiana merytoryczna i prosili-
bySmy o wniesienie poprawki.

J.B., B.G.
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Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje, panie mecenasie.
Panie ministrze, bardzo prosze o stanowisko rzadu.

Sekretarz stanu w MSWiA Czeslaw Mroczek:
Prezes.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo prosze, panie prezesie.

Wiceprezes RCL Robert Brochocki:
Bardzo dziekuje.

Chce powiedziec, ze z punktu widzenia RCL i w ogdle rzadu stoimy na stanowisku,
ze to rozporzgdzenie nie utraci mocy. Tam sg dodawane dwa zakresy podmiotowe, jezeli
chodzi o placowki stuzace rehabilitacji spolecznej i zawodowej. Samo dodanie w mojej
ocenie nie spowoduje utraty dotychczas obowigzujacego. Po prostu bedzie trzeba wydac
nowe jak najszybciej, zeby objac tez te instytucje zakresem podmiotowym rozporzadzenia,
czyli dla nich stworzy¢ regulacje. Takie jest moje zdanie, tak ze ja bym w tym momencie
nie uzupelnial o regulacje przejsciowa. Oczywiscie jak najszybciej rozporzadzenie trzeba
wydac niewatpliwie, bo dodajemy dwie nowe jednostki.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Dziekuje, panie prezesie.
Panie mecenasie, czy Biuro Legislacyjne zechce skomentowac?

Legislator Lukasz Nykiel:
Nie, natomiast przypominamy - zreszta pan prezes ma oczywiScie $§wiadomoS§é —
ze ustawa ma wej$¢ w zycie z dniem nastepujacym po dniu ogloszenia, tak ze ten okres
bez rozporzadzenia powinien by¢ jak najkrétszy. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje, panie mecenasie.
Czy mamy inne uwagi do zmiany nr 8? Nie widze.
Stwierdzam, ze zmiana nr 8 w art. 1 zostala rozpatrzona przez Komisje.

Kierownik dzialu KSKOK Karolina Uminska:
Panie przewodniczacy, przepraszam, jeszcze sie zglaszam.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo przepraszam.
Tak, rzeczywiscie jeszcze ze strony reprezentujacej Kase Krajowa. Bardzo prosze
o zabranie glosu.

Kierownik dzialu KSKOK Karolina Uminska:
Bardzo dziekuje, panie przewodniczacy.

Wysoka Komisjo, art. 1 pkt 8 lit. ¢ dokonuje zmiany art. 11 ust. 1 pkt 5 ustawy powo-
dziowej. Zgodnie z tg regulacja srodki PFRON moga by¢ przeznaczone na dofinanso-
wanie, o ktorym mowa w art. 32 ust. 1 pkt 1 ustawy o rehabilitacji, do oprocentowania
kredytéw bankowych zaciggnietych na likwidacje skutkéw powodzi w zwigzku z zatrud-
nianiem i rehabilitacjg os6b niepelnosprawnych.

Art. 32 ust. 1 pkt 1 ustawy o rehabilitacji, do ktérego wspomniany, zacytowany przepis
sie odwoluje, stanowi, ze ,,Pracodawca prowadzacy zaklad pracy chronionej lub bedacy
przedsiebiorstwem spotecznym - to sg potencjalni cztonkowie kas — moga otrzymac,
na wniosek, ze Srodkéw Funduszu: dofinansowanie w wysokosci do 50% oprocentowa-
nia zaciggnietych kredytow bankowych w SKOK”. W naszej ocenie jest to dobry moment
do tego, zeby ujednolici¢ te przepisy. Ja kréciutko tylko wyjasnie, skad ta rozbieznosé.

Oto6z ustawa o rehabilitacji zostala znowelizowana w 2022 r., ten przepis zostal zmie-
niony w taki sposob, ze kredyty udzielane przez SKOK zostaly uwzglednione w ustawie
o rehabilitacji, natomiast nie dokonano zmiany ustawy powodziowej, art. 11 ust. 1 pkt 5,
stad bardzo prosimy o rozwazenie mozliwosci przyjecia tej propozycji zmiany, ktéra
zawarta jest w naszym wystapieniu. Jednocze$snie mam wydrukowang propozycje
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poprawki, tak ze gdyby pan przewodniczacy wyrazil zgode, to moge ja w kazdej chwili
udostepnié. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje.
Bardzo prosze pana ministra o przedstawienie stanowiska rzadu w tej sprawie.

Sekretarz stanu w MSWiA Czeslaw Mroczek:
Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, tojest propozycja rozszerzenia
kregu uprawnionych.
Kierunkowo jesteSmy za. Tyle czy pani ma przygotowana...

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Tak, jest przygotowana poprawka. Bardzo prosze o przekazanie poprawki.

Sekretarz stanu w MSWiA Czeslaw Mroczek:
To poprosimy, jesli moglibySmy.
Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, w odpowiedzi na pytanie pana przewodni-
czacego — kierunkowo jesteSmy na tak. Jezeli poslowie przejma i przeglosujecie panstwo,
wyrazitem nasze stanowisko.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
To ja poprosze pana mecenasa. Jest pani mecenas. Pani mecenas, czy my mozemy na tym
etapie przyjac te poprawke?

Legislator Ewelina Roguska:
Panie przewodniczacy, ona powinna by¢ zlozona w formie pisemnej z uzasadnieniem.
Jezeli ktorys z postéw ja podpisze, to mozna jg poddaé pod glosowanie.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Z tym, ze...

Kierownik dzialu KSKOK Karolina Uminska:
Uzasadnienie jest w stanowisku, przepraszam, ktore przestaliémy.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
...uzasadnienie zostalo sformulowane w stanowisku. Formalnie nie jest w poprawce, ale
zostalo przedstawione ustnie przez panig mecenas.

Legislator Ewelina Roguska:
Powinno by¢ elementem poprawki, czyli powinno by¢ na piSmie.

Kierownik dzialu KSKOK Karolina Uminska:
To ja moze dopisze, jesli mozna odrecznie.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):

Pani mecenas, zrobmy tak. Zobowiazuje sie, ze my te poprawke w drugim czytaniu zlo-
zymy, zeby tez formalnie... Bo rzeczywiscie zmienil sie regulamin i to formalnie musi
by¢ zgodnie z regulaminem. Ja zobowigzuje sie, ze my te poprawke w drugim czyta-
niu zlozymy, tak zeby rzeczywiscie doprowadzi¢ do ujednolicenia. Mysle, ze to bedzie
najlepsze rozwigzanie.

Czy sg inneuwagido zmianynr 8w art. 1? Niewidze. Stwierdzam, ze zmiananr 8w art. 1
zostala rozpatrzona przez Komisje.

Przechodzimy do zmiany nr 9. Bardzo prosze Biuro Legislacyjne, jezeli sa uwagi,
o przedstawienie.

Legislator Lukasz NyKkiel:
Nie ma uwag.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje, panie mecenasie.
Czy sg uwagi ze strony panstwa postanek i postéw do zmiany nr 9? Nie widze. Stwier-
dzam, ze zmiana nr 9 w art. 1 zostala rozpatrzona przez Komisje.
Przechodzimy do zmiany nr 10. Biuro Legislacyjne?
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Legislator Lukasz Nykiel:
Nie ma uwag.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Dziekuje.
Czy sa uwagi ze strony sali? Nie ma uwag. Stwierdzam, ze zmiana nr 10 zostala roz-
patrzona przez Komisje.
Przechodzimy do zmiany nr 11. Czy Biuro Legislacyjne ma uwagi?

Legislator Lukasz Nykiel:
Nie ma uwag.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Dziekuje.
Czy sg uwagi ze strony panstwa z sali? Nie widze. Stwierdzam, ze zmiana nr 11 zostala
rozpatrzona przez Komisje.
Przechodzimy do zmiany nr 12. Czy sg uwagi ze strony Biura Legislacyjnego.

Legislator Lukasz Nykiel:
Nie ma uwag.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje, panie mecenasie.
Czy sg inne uwagi z sali? Nie widze. Stwierdzam, ze zmiana nr 12 zostala rozpatrzona
przez Komisje.
Przechodzimy do zmiany nr 13. Panie mecenasie, czy Biuro Legislacyjne ma uwagi?

Legislator Lukasz NyKkiel:
Nie ma uwag.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Dziekuje bardzo.

Czy sg uwagi ze strony sali? Nie ma uwag. Dziekuje bardzo. Stwierdzam, ze zmiana
nr 13 w art. 1 zostala rozpatrzona przez Komisje.

Rozumiem, ze sg propozycje zgloszenia zmiany nr 13a. Zglaszata si¢ jako pierwsza
pani postanka Zaneta Cwalina-Sliwowska, a nastepnie pan posel Ireneusz Zyska i pan
posel Janusz Cieszynski. Zauwazylem wszystkie zgloszenia. Czy sg inne zgloszenia? Zgta-
sza si¢ pani mecenas reprezentujaca Kase Krajowa.

Bardzo prosze panig postanke Cwaline-Sliwowska.

Posel Zaneta Cwalina-Sliwowska (Polska2050-TD):
Zgtaszam poprawke w art. 22a. ;

Po ust. 1 dodaje sie ust. 1a w brzmieniu: ,,Ust. 1a. Srodki Funduszu Interwencyjnego
przeznacza sie rowniez na Swiadczenie interwencyjne na wsparcie dalszego prowadzenia:
1) dzialalnosci pozytku publicznego w rozumieniu ustawy z dnia 24 kwietnia 20083 r. o dzia-
talnoéci pozytku publicznego i o wolontariacie oraz dla organizacji pozarzadowych w rozu-
mieniu art. 3 ust. 2 ustawy z dnia 24 kwietnia 2023 r. o dzialalnosci pozytku publicznego
i 0 wolontariacie lub podmiotéw wymienionych w art. 3 ust. 3 tej ustawy prowadzacych
dzialalno$c gospodarcza, o ktorej mowa w art. 9 ust. 1 tej ustawy; 2) dziatalnosci pozytku
publicznego w rozumieniu ustawy z dnia 24 kwietnia 2003 r. o dziatalno§ci pozytku
publicznego i o wolontariacie i innej dziatalnoSci o charakterze odptatnym w rozumieniu
art. 2 pkt 2 ustawy z dnia 5 sierpnia 2022 r. o ekonomii spotecznej dla podmiotéw ekonomii
spolecznej, o ktérych mowa w art. 2 pkt 5 tej ustawy — poszkodowanych w wyniku wysta-
pienia powodzi, ktorzy prowadzili te dzialalnosc na ostatni dzien miesigca kalendarzowego
poprzedzajgcego dzien wydania rozporzadzenia, o ktorym mowa w art. 1 ust. 2”.

Ust. 2 otrzymuje brzmienie: , Ust. 2. Swiadczenie interwencyjne moze by¢ przyznane
wylacznie przedsiebiorcy, o ktérym mowa w ust. 1, lub podmiotowi, o ktérym mowa
w ust. 1a, ktory: 1) poniost szkode polegajaca na utracie, uszkodzeniu lub zniszczeniu
bezposrednio w wyniku powodzi skladnikéw materialnych przedsiebiorstwa lub pod-
miotu, o ktéorym mowa w ust. 1a, niezbednych do dalszego prowadzenia dziatalnoSci
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gospodarczej lub dzialalnosci, o ktorej mowa w ust. 1a, oraz 2) zobowiaze sie do prowa-
dzenia dziatalnosci gospodarczej lub dziatalnosci, o ktérej mowa w ust. 1a, przez co naj-
mniej 6 miesiecy od dnia otrzymania §wiadczenia interwencyjnego, oraz 3) zobowiaze sie
do utrzymania poziomu zatrudnienia przez okres 6 miesiecy od dnia wydania rozporza-
dzenia, o ktérym mowa w art. 1 ust. 2”.

Pkt 2. Art. 22b-22f otrzymujg brzmienie: , Art. 22b. 1. W celu uzyskania §wiadczenia
interwencyjnego przedsiebiorca lub podmiot, o ktérym mowa w art. 22a ust. 1a, sklada
do Zaktadu Ubezpieczen Spolecznych wniosek zawierajacy: 1) oznaczenie wnioskodawcy:
imie i nazwisko...

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):

Przepraszam, pani postanko, bo my te poprawke, jak rozumiem, mamy.

Posel Zaneta Cwalina-Sliwowska (Polska2050-TD):

Tak, jest. To ja moze tylko uzasadnienie w takim razie.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):

Bardzo bym prosil o informacje, co ona zmienia, i o uzasadnienie. Mysle, ze to bedzie
najbardziej czytelne. Jeszcze prosze o przekazanie tej poprawki do Biura Legislacyjnego.

Posel Zaneta Cwalina-Sliwowska (Polska2050-TD):

W zwigzku z zaistnialg sytuacja powodziowa na potudniu kraju proponuje sie objeciem
Swiadczeniem interwencyjnym takze organizacje pozarzadowe oraz podmioty wymienione
w art. 3 ustawy z dnia 24 kwietnia 2003 r. o dzialalnoSci pozytku publicznego i o wolontaria-
cie, prowadzacych dziatalno$¢ pozytku publicznego, prowadzacych dzialalno$é gospodarczag
oraz podmioty ekonomii spolecznej w rozumieniu ustawy z dnia 5 sierpnia 2022 r. o ekono-
mii spolecznej, ktére obok dziatalnosci pozytku publicznego prowadza réwniez inng dzialal-
nos¢ o charakterze odptatnym, ktére zostaly poszkodowane w wyniku wystgpienia powodzi.

Przedmiotowa pomoc ma na celu wsparcie tych podmiotow w dalszym prowadzeniu
dziatalnosci pozytku publicznego odptatnej i nieodptatnej lub innej dziatalnosci o cha-
rakterze odplatnym w rozumieniu art. 2 pkt 2 ustawy o ekonomii spotecznej. Wsparcie
bedzie udzielane na wniosek sktadany do ZUS na zasadach i trybie analogicznym, prze-
widzianym dla propozycji dla przedsiebiorcow.

Czyli cala poprawka dotyczy tego, aby te uprawnienia, ktére obejmujg pomoca przedsie-
biorcoéw, rozszerzyé rowniez na podmioty ekonomii spotecznej i organizacje pozarzadowe.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):

Bardzo dziekuje.

Bardzo prosze o dostarczenie do sekretariatu tej poprawki.

Zglaszal sie pan posel Ireneusz Zyska, jak rozumiem, z kolejng poprawka dotyczaca
zmiany nr 13a, tak? Bardzo prosze.

Posel Ireneusz Zyska (PiS):
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Bardzo dziekuje, panie przewodniczacy.

Tak, chcialbym zglosi¢ poprawke do zmiany nr 13a w art. 22b ust. 1 pkt 3 i pozniej
w art. 22c ust. 3.

Chodzi w duzym skroécie o to, ze w tresci wniosku, jaki sklada podmiot poszkodowany pro-
wadzacy dzialalnosé gospodarcza, to §wiadczenie interwencyjne, jest wskazane, ze powinna
by¢ podana wysoko$¢ sredniomiesiecznego przychodu uzyskanego z prowadzenia dziatal-
nosci gospodarczej w roku kalendarzowym poprzedzajacym rok wydania rozporzadzenia.

Chciatbym zwréci¢ uwage, by¢ moze pan minister ze mng sie zgodzi, ze powstala tutaj
luka. Mianowicie nie uwzgledniono podmiotow gospodarczych, ktére rozpoczety prowa-
dzenie dzialalnosci w 2024 r. W takiej sytuacji te podmioty nie bedg mogly we wniosku
okresli¢ swojego $redniomiesiecznego przychodu, zatem w tej poprawce... Bo ten przy-
chdd zgodnie z treScig ustawy powinien by¢ za rok poprzedni, poprzedzajacy, zatem w tej
poprawce proponujemy, aby byl to ostatni przychéd z prowadzenia dzialalnosci gospodar-
czej przed miesigcem, w ktérym nastapita pow6dz. Chyba ze w toku dyskusji przyjmiemy,
ze to bedzie jaki$ §redni miesieczny dochéd z tego okresu sprzed wystapienia powodzi
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w 2024 r., ale tylko dla tych podmiotéw, ktére rozpoczety dziatalnosé w 2024 r., stad tez
moja poprawka. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje, panie posle.
Z kolejng poprawka zglosil sie pan posel Cieszynski. Bardzo prosze, panie poSle,
o zabranie glosu.

Posel Janusz Cieszynski (PiS):
Juz, panie przewodniczacy, otwieram sobie te poprawke. To jest w art. 22c ust. 4. Propo-
nuje skresli¢ wyrazy ,,oraz sytuacji budzetu panstwa”.

W mojej ocenie ta delegacja do wydania rozporzadzenia to jest delegacja, ktora jak gdyby
wskazuje, ze tak naprawde powinno sie kierowa¢ wlasnie kwestiami finansowymi, podczas
gdy to jest do$¢ oczywiste. Wiadomo, ze nie wydamy wiecej, niz mamy, natomiast moim
zdaniem takie doprecyzowanie jest takim wskazaniem dla tych, ktérzy beda wydawali
to rozporzadzenie, zeby sie w tym zakresie ograniczali. Uwazam, ze to nie jest racjonalne.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Dziekuje, panie posle.

Posel Janusz Cieszynski (PiS):
Jeszcze mam wiecej poprawek. To wszystkie blokiem?

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo prosze przedstawic po kolei wszystkie poprawki.

Posel Janusz Cieszynski (PiS):
Dobrze. W art. 22¢ ust. 5 jest taki przepis, ktéry mowi, ze jezeli kto$ sie nie ubezpieczyt,
to §wiadczenie interwencyjne jest przyznawane w nizszej kwocie.

To jest rozwigzanie, ktore sie odnosi do analogicznych rozwiazan, ktore juz dzisiaj
sg w tej ustawie tzw. powodziowej. Rozumiejac, co przy§wiecato tworcom kiedy$ tej
ustawy, mam wrazenie, ze to jest taki prawny odpowiednik tego, co powiedzial kiedy$
premier Cimoszewicz, ze ,, Trzeba bylo sie ubezpieczyé”.

Rozumiem idee polegajaca na tym, ze kto§, kto sie ubezpieczyl, nie powinien mieé
poczucia, ze ten, kto tego zaniechal, otrzymuje takie samo wsparcie, to rozumiem. Nato-
miast uwazam, ze jezeli juz takie dzialania podejmujemy, to raczej to powinno mie¢ forme
premiowania tych, ktorzy sie ubezpieczyli, a nie dodatkowego uderzania w tych, ktorzy
tego zaniechali. Dlaczego? Przede wszystkim dlatego, ze jest bardzo prawdopodobne,
ze nie ubezpieczyli sie ci, ktorzy po prostu nie mieli na to Srodkéw, stad propozycja, aby
ten ust. 5 usungé. Za tym tez powinno iS¢ w mojej ocenie dalsze dzialanie polegajace
na usunieciu analogicznych przepisow z calej ustawy powodziowe;.

Kolejna... To jest bardziej uwaga, bo to...

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Ale to jest poprawka, czy uwaga, panie posle?

Posel Janusz Cieszynski (PiS):
To, co zglositem przed chwilg, to jest poprawka, a jeszcze teraz chciatbym uwage zglosic.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo prosze.

Posel Janusz Cieszynski (PiS):

Ot6z, szanowni panstwo, mamy art. 22e. Méwi on o tym, ze Swiadczenie interwencyjne
podlega zwrotowi z odsetkami, jezeli sie nie dopelni pewnych warunkéw. Jest szereg tych
warunkow i w mojej ocenie to jest dzialanie zupelnie nieproporcjonalne, to znaczy moze
by¢ tak, ze kto§ sie pomyli w jednym z oSwiadczen i z tego powodu utraci cate wsparcie.

To jest zupelnie nieproporcjonalne i w mojej ocenie organ powinien miarkowac te kare.
Rozumiem, ze chcemy zachecaé do tego, zeby pisaé zgodnie z prawda, zeby sktada¢ kom-
plet dokumentacji itd., ale przyktadowo jest tez tak, ze jezeli kto§ w okresie 8 miesiecy
zawiesi lub zaprzestanie prowadzenia dzialalnoSci gospodarczej, to jest zobowigzany
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w calosci to zwrdci¢, czyli mozna sobie wyobrazié, ze kto$ 180. dnia zawiesil czy zaprzestal
prowadzenia dzialalnoSci, a musi zwrocic calg dotacje. To jest zupelnie nieproporcjonalne.
Ja nie jestem w stanie przygotowaé wlasnymi sitami poprawki, ale licze, ze proprzed-
siebiorcza postawa pana przewodniczacego doprowadzi do tego, ze rzad na etapie dru-
giego czytania moze takg zmiane przygotuje, jak pan przewodniczacy mnie poprze.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje, panie poSle.
To wszystkie uwagi, jak rozumiem z tonu...

Posel Janusz Cieszynski (PiS):
Przepraszam, bo jeszcze jest poprawka.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Jeszcze poprawka? Dobrze. Bardzo prosze.

Posel Janusz Cieszynski (PiS):
Tak, do art. 22f.

Szanowni panstwo, ZUS przy okazji udzielania tego §wiadczenia interwencyjnego dat
sobie mozliwo$¢ niestosowania przepisow Prawa przedsiebiorcéw dotyczacych kontroli,
czyli jedng rekg ZUS daje, a do drugiej bierze bat na przedsiebiorcow, wylaczajac ich
z uprawnien, ktore daje im Prawo przedsiebiorcow. Sens tej poprawki jest taki, ze wykre-
§la sie zdanie, ze przepisow odpowiednich artykulow ustawy Prawo przedsiebiorcow nie
stosuje sie.

Jeszcze jedna poprawka do art. 22g ust. 3. Mianowicie tu jest taki przepis, ktory
moéwi, ze nie wydaje sie decyzji o zwrocie wyplaconego §wiadczenia, jesli kwota podle-
gajaca zwrotowi nie przekracza dziesieciokrotnosci kosztow upomnienia. To jest w tym
momencie 160 zt. W mojej ocenie ten prog nalezaloby ustawi¢ wyzej i ja proponuje
10% przecietnego wynagrodzenia.

Mam tez pytanie do art. 22h. Tu jest informacja o tym, ze do zaméwien na ustugi
i dostawy udzielane przez ZUS w zwigzku z wykonaniem przepisow nie stosuje sie przepi-
sow o zamowieniach publicznych. I pytanie, ile zdaniem ministerstwa czy ZUS to wszystko
bedzie kosztowac? To jest komplet moich pytan i uwag do zmiany nr 13a. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje, panie posle, za przedstawienie poprawek.

Ze strony pana posla mamy zgloszone cztery poprawki. Dziekuje bardzo. Jest jedna
poprawka pana posta Zyski, cztery poprawki pana posta Cieszynskiego i jedna poprawka
pani postanki Zanety Cwaliny-Sliwowskiej.

Zglasza sie pani posel Czochara. Bardzo prosze.

Posel Katarzyna Czochara (PiS):

Tak, ja chcialam zglosi¢ poprawke — do art. 22a dodac pkt 4 i ujaé te sprawy, o ktorych
mowitam. Chodzi o to, ze sg podmioty gospodarcze, ktore nie ucierpialy bezposrednio
na skutek powodzi, nie zostaly zalane, ich podmioty nie zostaly zniszczone, natomiast
na skutek braku energii elektrycznej, dostepu do wody nie mogg prowadzi¢ swojej dziatal-
nosci, tak jak chociazby hotele znajdujace sie na terenie powiatu nyskiego, ktére musialy
odmawia¢ mnoéstwo przyjec weselnych, tego typu sprawy.

Jest to tez bardzo wazny element i wsparcie dla takich podmiotéw gospodarczych,
ktére nie ucierpiaty bezposrednio, ale skutki powodzi odczuwaja i odczuwac beda.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Szanowna pani posel, czy ma pani poprawke na pi§mie z uzasadnieniem?

Posel Katarzyna Czochara (PiS):
Zaraz ja przediozymy.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Dobrze. W takim razie czekamy na te poprawke. To bedzie szosta poprawka, o ile dobrze
licze, do tej zmiany.
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Jezeli dobrze zauwazylem, do glosu zglaszat sie pan posel Chmielewski. Bardzo pro-
sze, panie poSle.

Posel Marek Jan Chmielewski (KO):

Tak, panie przewodniczacy. Chciatbym sie odnie$¢ do poprawki, ktorag zglosil pan poset
Zyska, poniewaz chodzi o jej doprecyzowanie. Méwimy o art. 22b ust. 1 pkt 3.

Chodzi o to, ze sg te podmioty, ktore dopiero rozpoczety dzialalnos¢c. Uwazam, ze nalezy
doprecyzowac to w taki sposob, ze: w przypadku rozpoczecia prowadzonej dziatalnoSci
gospodarczej w 2024 r. wysoko§é éredniomiesiecznego przychodu uzyskanego za okres
od stycznia do sierpnia przez te podmioty. Wtedy bez wzgledu na to, ile miesiecy bedzie
prowadzil, bedzie mial wyliczone §redniomiesieczne dochody.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):

Bardzo dziekuje, panie posle.
Widze, ze zglasza sie réwniez pani mecenas reprezentujaca Kase Krajowa.
Bardzo prosze.

Kierownik dzialu KSKOK Karolina Uminska:

Bardzo dziekuje, panie przewodniczacy.

Chcialam przedstawi¢ druga izarazem ostatnig propozycje zmiany. Tym razem
do dodawanego art. 22b ustawy powodziowej, ktory w ust. 1 w pkt 4 stanowi obecnie,
ze w celu uzyskania §wiadczenia interwencyjnego przedsiebiorca sktada do ZUS wniosek
zawierajgcy numer rachunku bankowego.

Wérod czlonkow kas sg takze przedsiebiorcey, jest grono przedsiebiorcow, ktorych rachu-
nek tym samym prowadza SKOK, stad bardzo prosimy o ujecie tej mozliwosci w przed-
stawionym przepisie, przy czym w propozycji poprawki, ktorg przedstawiliSmy w pi§mie,
zaproponowaliSémy zastgpienie wyrazow ,rachunek bankowy” wyrazem ,rachunek plat-
niczy”, poniewaz pojecie to zgodnie z ustawg o ustugach ptatniczych obejmuje zaréwno
rachunki bankowe, jak i rachunki prowadzone w SKOK. Przyjecie tej propozycji zmiany
umozliwiloby przedsiebiorcom, czlonkom kas, mozliwo$¢ otrzymania §wiadczenia interwen-
cyjnego na ich rachunek prowadzony w SKOK. Brak tej zmiany uniemozliwi im otrzymanie
takiego Swiadczenia na rachunek, ktory jest dla nich prowadzony przez kase. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):

Bardzo dziekuje.

Czy sg inne zgloszenia? Nie widze.

Dotarta do mnie informacja, ze pani posel Czochara postanowila zlozy¢ stosowng
poprawke w drugim czytaniu.

Posel Katarzyna Czochara (PiS):

Tak, bo bedzie wymagala zmiany definicji ,,poszkodowany”. Nie da sie bez uzasadnienia
zlozy¢ tej poprawki precyzyjnie, dlatego w drugim czytaniu prawdopodobnie jako klub
Prawa i Sprawiedliwosci bedziemy skiadaé taka poprawke.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):

Dobrze. Bardzo dziekuje.
Panie ministrze, bardzo prosze.

Posel Janusz Cieszynski (PiS):

Przepraszam, bo ja jeszcze, panie przewodniczacy. Bardzo przepraszam za zamieszanie,
ale zapomniatem jednej poprawki jeszcze.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):

Tak. Udzielam panu glosu, to bedzie pigta poprawka pana posla.

Posel Janusz Cieszynski (PiS):

J.B., B.G.

To jest poprawkadotyczaca wynagrodzeniadlaZUS za wyplate Swiadczeniainterwencyjnego.

Propozycja jest taka, zeby obnizy¢ do poziomu 0,2%, analogicznego do tego wynagro-
dzenia, ktore ZUS utrzymuje za obstuge przekazywania sktadek do NFZ. Propozycja
wynika z checi ograniczenia skutkow finansowych ustawy.
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Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Dziekuje, panie posle.
Czy ta poprawka jest dostarczona na piSmie?

Posel Janusz Cieszynski (PiS):
Tak.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Jest dostarczona. Bardzo dziekuje.
Biuro Legislacyjne. Do poprawek. Dobrze. Najpierw Biuro Legislacyjne.

Legislator Lukasz NyKkiel:
Tak. Jesli chodzi o poprawki, to wszystkie poprawki zostaly do Biura Legislacyjnego
dostarczone, natomiast pytanie do pana posla Cieszynskiego, bo wydaje nam sie,
ze ta ostatnia poprawka dotyczy zmiany nr 15a, a nie zmiany nr 13a.

Posel Janusz Cieszynski (PiS):
A, to przepraszam.

Legislator Lukasz NyKkiel:
Czyli to jest jak gdyby zapowiedz zgloszenia poprawki do zmiany...

Posel Janusz Cieszynski (PiS):
Tak. Przepraszam, to pomytka.

Legislator Lukasz Nykiel:
Pomytka. Dobrze, to dziekuje.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje, panie mecenasie.
Bardzo prosze pana ministra o stanowisko rzadu oraz udzielenie odpowiedzi na zadane
pytania i powziete watpliwosci.

Sekretarz stanu w MSWiA Czeslaw Mroczek:
Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy.
Szanowni panstwo, prosze o udzielenie odpowiedzi w tej sprawie i sformutowanie sta-
nowiska pana ministra Jacka Tomczaka.
Bardzo prosze, panie ministrze.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo prosze, pan minister Tomczak.

Sekretarz stanu w Ministerstwie Rozwoju i Technologii Jacek Tomczak:
Szanowni panstwo, byloby nam latwiej, gdyby$my mieli te poprawki fizycznie dostepne.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
One sg dostepne, panie ministrze.

Sekretarz stanu w MRiT Jacek Tomczak:
Czy mozemy prosi¢ o powielenie ich i dostarczenie? Inaczej bedziemy odpowiadaé na duzej
bazie ogdlnoSci.

Glos z sali:
Nie stychac.

Sekretarz stanu w MRiT Jacek Tomczak:
Potrzebujemy tych poprawek fizycznie, zebySmy mogli je zobaczy¢, gdybyScie panstwo
byli uprzejmi je dostarczyc.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo prosze sekretariat o przekazanie poprawek.

Sekretarz stanu w MRiT Jacek Tomczak:
Prosze panstwa, odno$nie do wynagrodzenia, chodzi o zmiane w art. 1... Zmiana nr 15a
w art. 24a ust. 4: ,,wartoS¢ 0,5% zastepuje sie wartoScig 0,2%”.
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Posel Janusz Cieszynski (PiS):
Akurat nie o tej zmianie mowilem, panie ministrze.

Sekretarz stanu w MRiT Jacek Tomczak:
Ale takie poprawki dostali$my.

Posel Kamil Bortniczuk (PiS):
Panie ministrze, jesteSmy w zmianie nr 13a.

Sekretarz stanu w MRiT Jacek Tomczak:
Pan dyrektor ustosunkuje sie do kwestii tej poprawki. Bardzo prosze.

Dyrektor Departamentu Mieszkalnictwa Ministerstwa Rozwoju i Technologii Juliusz Tetzlaff:
Dziekuje bardzo, panie ministrze.

Szanowny panie przewodniczacy, szanowni panstwo postowie, szanowni panstwo, jesli
chodzi o te zmiane, to musimy powiedzie¢ przede wszystkim nastepujaca rzecz, ze te
koszty, ktore zostaly wskazane — wynoszace 160 z1 — sg taka granicg progu rentownoSci
Sciggania przez ZUS ewentualnych nienaleznie pobranych §wiadczen czy czeSci nienalez-
nie pobranych §wiadczen, ktore zostaly przyznane.

I tak troszke pytajac pana ministra Cieszynskiego, czy mogltby pan powiedzieé, z czego
wynika ten prog 10%, ktory zostal zaproponowany w poprawce, z czym on jest zwigzany?

Posel Janusz Cieszynski (PiS):
Oczywiscie. W mojej ocenie prog 160 zi, o ktorym pan dyrektor mowi, jest niedosza-
cowany i w zwigzku z powyzszym zaproponowalem inng warto§é¢, tez odnoszaca sie
do jakiego$ ciggle zmieniajacego sie wskaznika, takiego, ktory sie waloryzuje; taki, jakim
jest przecietne wynagrodzenie.

Dyrektor departamentu MRIT Juliusz Tetzlaff:

To znaczy tak, szanowny panie ministrze, jest nastepujaca sytuacja — jezeli zaktadamy,
ze $wiadczenie zostalo pobrane w sposéb nienalezny czy jego cze$é zostata pobrana w spo-
so0b nienalezny, to jednak zakladamy, ze panstwo co do zasady powinno te nalezno$¢ Scig-
gng¢, dlatego ze ona potem bedzie mogla stuzyé realizacji Srodka pomocowego i innych
srodkoéw pomocowych, ktore sa na bazie tej ustawy.

Ten prog 160 z1, ponizej ktorego, nazwijmy to, rentownos¢ Sciagniecia spada, ma cha-
rakter techniczny. Natomiast jezeli ustawimy go zbyt wysoko, to bedzie wrecz — w cudzy-
slowie - ,,zachecanie” do tego, zeby ewentualne nieprawidlowosci sie mnozyly.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje za udzielenie odpowiedzi.

Sekretarz stanu w MRIiT Jacek Tomeczak:
JesteSmy przeciw.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Czyli mamy ze strony pana posta Cieszynskiego poprawke dotyczaca art. 22c ust. 41 5,
art. 22g i art. 22f.

Posel Janusz Cieszynski (PiS):
I to bylo do art. 22g ust. 3.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
I to bylo do art. 22g ust. 3, opinia rzadu jest negatywna.
W zwigzku z tym zostal jeszcze art. 22c ust. 41 5.
Bardzo prosze pana ministra o stanowisko rzadu w przypadku tych dwoch poprawek.
One, panie ministrze, sg dwustronnie niektére drukowane. W zwigzku z tym prosze tez
spojrzeé na drugg strone kartki i tam mozna je odnalez¢.

Sekretarz stanu w MRiT Jacek Tomczak:
Prosze panstwa, chodzi o to, ze jednak jesteSmy zwolennikami pozostawienia tej prefe-
rencji, ktora byla takze w ustawie z 2011 r., tak ze to jest przepis przeniesiony, w kto-
rym osoby ubezpieczone uzyskuja 100% tego $wiadczenia interwencyjnego, a osoby
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nieubezpieczone — 75%. Nie mozemy stawiac tych oséb w tej samej sytuacji, skoro sie
nie ubezpieczyly.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):

Bardzo dziekuje, panie ministrze.

Sekretarz stanu w MRiT Jacek Tomczak:

JesteSmy przeciw.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):

Czyli opinia do art. 22c¢ ust. 4 jest negatywna, tak?

Posel Janusz Cieszynski (PiS):

Akurat ust. 5.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):

Ust. 5 — negatywna, dobrze.
W zakresie art. 22f kolejna poprawka pana posta. Bardzo prosze o stanowisko rzadu.

Sekretarz stanu w MRiT Jacek Tomczak:

Pan dyrektor Platek skomentuje te poprawke.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):

Bardzo prosze.

Dyrektor Departamentu Doskonalenia Regulacji Gospodarczych Ministerstwa Rozwo-
ju i Technologii Grzegorz Platek:

Dziekuje bardzo.

Szanowni panstwo, poprawka zmierza do usuniecia z projektu ustawy przepisow,
ktore wylaczajg pewne przepisy dotyczace kontroli dziatalnoSci gospodarczej. Wycho-
dzimy z zalozenia, ze ten §rodek ma charakter wyjatkowy i bedzie przyznawany w nad-
zwyczajnym trybie, wyjatkowo szybko i na zrekompensowanie takiej niestandardowej
szkody. To jest nowy érodek pomocowy, ale z tym tez wigze sie konieczno§¢ zapewnienia
ZUS - przede wszystkim z tych wzgledow, o ktorych mowilismy — wlasciwego, efektyw-
nego wydatkowania tych §rodkéw, pewnych dodatkowych instrumentéw kontroli. Takich,
ktore pozwalalyby naliczac te dotacje i sprawdzac prawidlowos¢ jej wykorzystania i spet-
nienia warunkéw, ktore sg przewidziane w tym projekcie ustawy. A mianowicie utrzy-
mania samego faktu prowadzenia dzialalnosci gospodarczej, jak i faktu utrzymywania
zatrudnienia, ktory to rowniez wobec przedsiebiorcy jest sformulowany. Jestesmy wiec
przeciwni tej poprawce.

Posel Janusz Cieszynski (PiS):

Panie przewodniczacy, czy mogtbym dopytac?

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):

Bardzo prosze.

Posel Janusz Cieszynski (PiS):

46

Art. 47 ust. 1 dotyczy analizy ryzyka, czyli rozumiem, ze nalezy da¢ ZUS mozliwos¢ kon-
trolowania wszystkich, wszedzie, zawsze bez przeprowadzania analizy ryzyka. I to jest
niezbedne ze wzgledu na to, ze jest powodz, tak?

Ja bym bardzo prosit pana dyrektora o szczegotowe uzasadnienie, bo art. 48 z kolei
moéwi o tym, ze organ zawiadamia o wszczeciu kontroli. To jest jedno z podstawowych
praw przedsigbiorcy, ktére ma wobec organéw kontrolujgcych, to jest tez wylgczane. Pro-
sze zauwazyc, ze sam art. 48 zawiera katalog przypadkow, w ktérych jego stosowanie jest
wylaczone. Bardzo szeroki katalog przypadkow, a mimo tego jest w ten sposéb, ze pan-
stwo oczekujecie, ze bedzie jeszcze kolejne wylgczenie.

Chcialem po prostu zrozumieé, jakie jest ratio legis i dlaczego art. 55, ktory dotyczy
kwestii maksymalnej liczby dni w jednym roku kalendarzowym, ktére mozna poSwie-
ci¢ na kontrole przedsiebiorcy? Przeciez to jest jeden ze 100 konkretow, zeby ograni-
cza¢ liczbe dni kontroli mikroprzedsiebiorcow — jedng rekg panstwo chcecie ograniczac,
a druga reka podnosic. Jaka tu jest logika?

J.B., B.G.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
Komissi NADZWYCZAINEJ DO SPRAW DZIALAN PRZECIWPOWODZIOWYCH | USUWANIA SKUTKOW POWODZI Z ROKU 2024 (NR 2)

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo prosze, panie dyrektorze, o udzielenie odpowiedzi.

Dyrektor departamentu MRIiT Grzegorz Platek:
Dziekuje bardzo.

Szanowni panstwo, szanowny panie posle, Srodek, o ktorym mowimy, ktérego kontrola
bedzie wykonywana na podstawie tych przepisow, jest przyznawany na wniosek przed-
siebiorcy w sytuacji zupelnie wyjatkowej. W takiej sytuacji uznajemy, ze pewne ogolne
przepisy dotyczace zasad kontroli przedsiebiorcow nie majg zastosowania, to znaczy ana-
liza ryzyka w przypadku przedsiebiorcow ma sens wtedy, kiedy méwimy o standardowej
kontroli dziatalnosci gospodarczej w toku jej wykonywania.

Tu moéwimy o kontroli w zakresie wykonywania pewnego konkretnego érodka pomo-
cowego, méwimy o zakresie kontroli, ktory dotyczy wykorzystania §rodka przyznanego
na podstawie tego przepisu ustawy. W naszej ocenie nadzwyczajnosc tego Srodka — fakt,
ze ma troche rygor, powiedzialbym, taki stricte pomocowy — uzasadnia tez to, zeby ZUS
mogt weryfikowa¢, czy te srodki zostaly przyznane zgodnie z zaleceniami. Mamy oczy-
wiScie pewne wnioski z innych instrumentéw pomocowych przyznawanych wczesniej,
kiedy byto podnoszone przez rézne organy panstwowe to, ze §rodki byly przyznawane
w pewien taki sposob niepodlegajacy Scistej kontroli, i to jest, powiedziatbym, wyciggnie-
cie wnioskéw z innych srodkéw pomocowych, ktore byly udzielane w innych powaznych
sytuacjach. To chyba tyle. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje. Rozumiem, ze stanowisko rzadu...

Sekretarz stanu w MRIiT Jacek Tomeczak:
JesteSmy przeciwni.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
...do poprawek zgloszonych przez pana posta Cieszynskiego, dotyczacych art. 22c
ust. 4, art. 22c¢ ust. 5, art. 22g oraz art. 22f, jest negatywne. Panie ministrze,
dobrze zrozumielismy?

Sekretarz stanu w MRiT Jacek Tomczak:
Tak, jest negatywne.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Dziekuje bardzo.
Bardzo prosze o odniesienie sie do poprawki, ktora zglosit pan poset Zyska.

Sekretarz stanu w MSWiA Czeslaw Mroczek:

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, oczywiScie tez poprosze pana ministra Jacka
Tomczaka, ale z tego kregu przedsiebiorcow nie chcemy nikogo wykluczac. Jezeli jest
w tej redakgeji tak, jak twierdzil pan posel Zyska, to chcemy jg zmieni¢ w duchu, ktory
zaproponowal pan posel Chmielewski, ktory sie zgtasza.

W zwiazku z tym dajcie panstwo szanse, zebySmy mogli nad tym spokojnie popraco-
wac i w drugim czytaniu bySmy objeli... Zresztg poddamy analizie poprawki pana posta
Zyski, bo co do zasady kierunkowo jesteSmy za tym, zeby z kregu przedsiebiorcow upraw-
nionych do tego §wiadczenia nikogo nie wykluczac.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje, panie ministrze. Zgltasza sie pan poset Chmielewski.

Posel Ireneusz Zyska (PiS):
Czy mozna stowo do pana ministra?

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
W pierwszej kolejnoSci zglosil sie pan posel Chmielewski. Panie poéle, zaraz wrécimy
do pana glosu.
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Posel Marek Jan Chmielewski (KO):
Tryb pracy powoduje, ze niekoniecznie mieliSmy dostep do wszystkich informacji. Mimo
ze wydaje nam sie wszystkim, ze jest ona stuszna, musze sie po konsultacji z minister-
stwem wycofac z tego pomystu. Chodzi o to, zeby nie eliminowaé oczywiscie pomocy, ona
bedzie udzielona w inny sposob, natomiast jesli chodzi o pojecia, ktore sg tam przyto-
czone, dopiero pdzniej po przeanalizowaniu widac, ze stowo ,,przychod” dotyczy przy-
chodu rocznego, natomiast nie ma pelnego roku, nie ma przychodu, jest dochdod.
W zwigzku z tym ja swojg czes¢ poprawki do poprawki pana posta Zyski wycofuje.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje, panie posle. Pan posel Zyska. Bardzo prosze.

Posel Ireneusz Zyska (PiS):
Dziekuje bardzo.

Szanowni panstwo, panie ministrze, by¢ moze nawet ten problem nalezatoby potrakto-
wac szerzej. Oczywiscie w tej chwili go nie rozstrzygniemy, ale zglaszam jako temat, ktory
jest konieczny moim zdaniem do podjecia. By¢ moze, tego nie wiemy, sg przedsiebiorcy,
ktorzy poniesli znaczne koszty inwestycyjne w zakresie przygotowania dopiero swoich firm
do otwarcia i pow6dz nastgpila przed uruchomieniem, na przyklad firmy produkcyjnej,
ktora zainwestowala znaczne §rodki finansowe. Taka firma w §wietle obecnych przepisow
projektu ustawy byltaby wylaczona z pomocy. Potencjalnie trzeba byloby taki kazus zbadac,
czy sg tacy poszkodowani i czy tez nie nalezaloby im udzieli¢ pomocy. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje. Panie ministrze, bardzo prosze.

Sekretarz stanu w MSWiA Czeslaw Mroczek:
Prosze panstwa. Wypowiedz pana posta Zyski przed chwila wskazuje na potrzebe jednak pew-
nej analizy zawartej w projekcie regulacji. Natomiast chcemy dziata¢ w takim kierunku, ktory
pan wyrazal, panie posle, w swojej poprawce. To znaczy, zeby nie eliminowac¢ z kregu upraw-
nionych nikogo, zadnej kategorii przedsiebiorcow. Zrobimy analize. Jezeli bedzie potrzeba,
jezeli dojdziemy do przekonania, ze ten przepis nie jest zredagowany w sposob zapewniajacy
kazdemu przedsiebiorcy pomoc, to bedziemy go zmienia¢. Proponowalbym, zebyScie panstwo
pozwolili nam popracowac nad tym i wniesiemy ewentualng poprawke do drugiego czytania.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje, panie ministrze.
Zwracam sie do pana posta Zyski. Panie posle, czy pan podtrzymuje swoja poprawke,
biorgc pod uwage deklaracje pana ministra?

Posel Ireneusz Zyska (PiS):
Musze podtrzymac poprawke co do zasady, ale oczywiscie jestesmy bardzo konstruktywni
z panem postem Chmielewskim. Zreszta jesteSmy z jednego okregu i jesteSmy w gotowo-
§ci do wspélpracy z panem ministrem Czestawem Mroczkiem. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje, panie poSle. _ ;
Mamy jeszcze jedng poprawke zgloszong przez panig postanke Zanete Cwaline-Sliwowska.
Bardzo prosze, panie ministrze, o stanowisko dotyczace poprawki.

Sekretarz stanu w MRiT Jacek Tomczak:
Ja tylko chcialbym wyjasnic, ze ci przedsiebiorcy beda mogli skorzystac...

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Przepraszam bardzo. Panie ministrze, prosze sie zglosi¢. Udzielam panu glosu.

Sekretarz stanu w MRIiT Jacek Tomczak:
Chcialbym wyjasni¢, ze ci przedsigbiorcy beda mogli skorzystaé oczywiscie tez ze wspar-
cia, tylko w tym trybie wskazania liczby etatow. Jest to do wyboru. Ci, ktorzy dziatalnosé
rozpoczeli pare miesiecy wezesniej, poniesli szkode, zatrudnili pracownikéw, w tym trybie
mogg zglosic sie po Swiadczenie interwencyjne.
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Natomiast, jezeli chodzi o ten przychdd i wysoko$¢ Sredniomiesiecznego przychodu
za ostatni rok, to jesteSmy w stanie podac taki przychod w perspektywie rozliczenia rocz-
nego. W perspektywie ostatniego miesigca jest to praktycznie niemozliwe. Jest to nie-
weryfikowalne. Organy nie bedg potrafily tego zweryfikowa¢. Natomiast tu jest bardzo
prosto i organy same sobie poradza, nawet jezeli bedzie jakis btad albo nie bedzie podana
ta dana, bedg mogly same zweryfikowac i ten przychod sobie wyliczyc. To po prostu
usprawni i przyspieszy te pomoc. Komplikujac ten przepis, wydluzymy proces i utrud-
nimy otrzymanie tych §rodkow przedsiebiorcom. Dziekuje.

Posel Ireneusz Zyska (PiS):
By¢ moze tak, panie ministrze, ale...

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Panie po§le, bardzo prosze, jezeli pan chce zabrac glos, o podniesienie reki. Wtedy udziele
panu glosu, natomiast prosze samodzielnie nie udziela¢ sobie glosu. Rozumiem, ze pan
poset chce zabra¢ glos. Bardzo prosze.

Posel Ireneusz Zyska (PiS):
Dziekuje, przepraszam bardzo.
Panie ministrze, ale w takim razie procedura, ktora zostala w tym przepisie okreslona,
w zakresie skladania wnioskow powinna by¢ uzupetniona o przypadki tych przedsiebior-
cow, ktorzy rozpoczeli dziatalno§é w 2024 r. W tym przepisie nie ma tego przypadku.
Tutaj jest moim zdaniem luka prawna. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje. ;
Jest jeszcze pytanie ze strony pani postanki Cwaliny-Sliwowskiej. W zwigzku z tym
bardzo prosze o zadanie pytania i wtedy poprosze pana ministra o udzielenie odpowiedzi
na te dwa pytania.

Posel Zaneta Cwalina-Sliwowska (Polska2050-TD):
Dziekuje, panie przewodniczacy.
Mam pytanie do pana ministra. Czy jednoosobowe dzialalno$ci gospodarcze, czyli
osoby, ktore same siebie zatrudniaja, tez beda objete tym Swiadczeniem?

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje. Pani ministrze, bardzo prosze o ustosunkowanie sie do tych watpliwoSci.

Sekretarz stanu w MRiT Jacek Tomczak:
Jak najbardziej jednoosobowe dziatalnoSci moga zlozy¢, jak réwniez podmioty, ktore
w tym roku rozpoczely dzialalno§é, tez moga ztozy¢ wniosek. Nawet, jak rozpoczely swoja
dzialalno$¢ miesigc wezesniej, tez bede mogtly zlozy¢, poniewaz jest ten drugi tryb przy-
znania pomocy w formie etatow, w ktérych nawet samozatrudniony, ktory nawet nikogo
im zatrudnia, jest zgloszony do ubezpieczenia, wiec skorzysta tez z tej pomocy. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Dziekuje uprzejmie.

Panie ministrze, prosze o wyjasnienie, bo mnie to tez interesuje. Jezeli ktos rozpoczat
dziatalno§¢é w tym roku i nie moze sie wylegitymowac dochodem za zeszly rok, prowadzi
jednoosobowa dziatalno$¢ gospodarcza, to dla niego podstawa uzyskania tego §wiadczenia
bedzie zgloszenie sie jako jeden etat, jako prowadzacy dziatalnos$é, jako zarejestrowany
w Zakladzie Ubezpieczen Spotecznych?

Sekretarz stanu w MRIiT Jacek Tomczak:
Doktadnie tak, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Super. To jest bardzo dobre rozwigzanie. Dziekuje bardzo serdecznie za informacje.
Panie ministrze, wracamy do poprawki zgloszonej przez panig postanke Zanete
Cwaline-Sliwowska, dotyczacg podmiotéw ekonomii spolecznej. Bardzo prosze, panie
ministrze, o stanowisko.
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Sekretarz stanu w MSWiA Czeslaw Mroczek:
Prositbym o stanowisko pana ministra Tomczaka i bedziemy podejmowali decyzje. Naj-
pierw pan minister Tomczak, bardzo bym prosit.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo prosze, panie ministrze.

Sekretarz stanu w MRiT Jacek Tomczak:

To rozwigzanie jest stricte dedykowane przedsiebiorcom. NGOsy, ktére prowadzg dzia-
talno$¢ gospodarcza, w naturalny sposéb wchodza w to rozwigzanie. Rozumiemy wage
tego problemu, ale musielibySmy chwile zastanowic sie nad skutkami, jezeli chodzi o kwe-
stie finansowe, i podja¢ pewng dyskusje z ministrem finanséw. Rozumiejac te potrzebe,
nie wiemy, czy akurat w tym miejscu ta pomoc bylaby najlepiej umiejscowiona dla NGO,
ktore nie prowadza dziatalnoSci gospodarczej. Wymagatoby to chwili refleksji, dlatego
dzisiaj tej decyzji nie bedziemy mogli podjac.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Panie ministrze?

Sekretarz stanu w MSWiA Czeslaw Mroczek:
Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, sitg rzeczy, jezeli bedziemy zwiekszac krag upraw-
nionych do tego §wiadczenia, to mniejsze wsparcie bedzie przystugiwato przedsiebiorcom.
W zwigzku z tym, co przed chwilg powiedzial pan minister Tomczak, my nie odrzucamy samej
mySli czy postulatu. Dokonamy analiz, ale na dzisiaj nasze stanowisko do tej zmiany jest
negatywne. Natomiast przyjmujemy potrzebe dokonania analizy w tym zakresie i bedziemy
gotowi juz, mysle, w drugim czytaniu z odpowiedzig w tej sprawie na podstawie analiz.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
To ja teraz pozwole sobie udzieli¢ gltosu, dlatego ze to jest sprawa niezwykle wazna. Mam
wrazenie, ze nie wszyscy rozumiemy definicje tych podmiotéw ekonomii spotecznej.

Chodzi m.in., jak rozumiem, o spétdzielnie socjalne, ktére sg tworzone po to, zeby
wyprowadzic z réznego rodzaju kryzyséw osoby, ktore potrzebujg pomocy. Teraz jest sytu-
acja, w ktorej z jednej strony sg poczynione naklady finansowe na to, zeby te spotdzielnie
dzialaly, one aktywizujg te osoby, ktore potrzebujg pomocy. Dzisiaj, kiedy przychodzi
takie tragiczne zdarzenie, te jednostki, podmioty, ktore przeciez tez wykonujg dziatalnosc
gospodarcza, tylko w oparciu o inne przepisy, mialyby by¢ pozbawione pomocy. To jest dla
nas trudne do przyjecia.

Mowigce zupelnie wprost, wydaje sie, ze w tej sytuacji one zostaly pokrzywdzone
podwojnie. Nie tylko tak jak wszyscy inni, przez te szalejacg powddz, ale chodzi takze
o to, ze trzeba im poméc stanagé na nogi w sytuacji, w ktorej nie otrzymaty pomocy. I tutaj
rozumiejgc to, co pan minister przed chwilg powiedzial, oczekiwalibyémy takiego twar-
dego podejScia do tego tematu i spowodowania, ze te podmioty zostang objete tg pomoca.

My oczywiScie poprawke podtrzymamy, ale w drugim czytaniu bedziemy rowniez z tym
wracac, dlatego ze to jest sprawiedliwe. To jest po prostu sprawiedliwe. Nie mozemy pod-
miotow, ktore sg w tak wrazliwym aspekcie bardzo potrzebne w Polsce, dodatkowo obcig-
zac brakiem pomocy wtedy, kiedy tej pomocy potrzebuja.

Bardzo prosze, panie ministrze.

Sekretarz stanu w MSWiA Czeslaw Mroczek:
Chce powiedzie¢, ze miedzy ministerstwami prébowaliémy wymieni¢ poglady, mysli.
Z duza wagg przyjmujemy te wypowiedz, bo mamy podobne przeswiadczenia. Z calg pew-
noScig zrobimy te analize i bedziemy gotowi odpowiedzieé.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Dziekuje bardzo.
Zglasza sie pan posel Bortniczuk, pan przewodniczacy. Bardzo prosze, panie przewodnicy.

Posel Kamil Bortniczuk (PiS):
Dziekuje, panie przewodniczacy.
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Mam pytanie do strony rzadowej, a jednoczesnie dokonam takiej proby przekona-
nia panstwa, zaréwno strony rzgdowe;j, jak i wiekszo§ci parlamentarnej, do tego, zeby
jednak pochyli¢ sie glebiej nad jedng z poprawek zaproponowanych przez pana posta
Cieszynskiego. Chodzi mi o poprawke do art. 22c ust. 2 pkt 5. Konkretnie o wykres§lenie
tego punktu, ktory stanowi o tym, ze podmioty nieubezpieczone moga skorzystac z tego
wsparcia tylko w wymiarze 75%.

Pytanie jest takie: Jakie argumenty stoja za takim rozwiagzaniem? Poniewaz to,
co zostalo powiedziane przez pana ministra, ze argumentem jest przepisanie, ze sie
tak wyraze, tego przepisu z przepisow wezesniej obowigzujacych, jest niewystarczajace,
bo zadna logika za tym nie przemawia. Jezeli ktoS sie nie ubezpieczyl, to juz wystarcza-
jaca kare ponosi z tego tytulu, ze nie otrzyma odszkodowania. Jezeli sie ubezpieczyl,
to otrzyma odszkodowanie i jednoczes$nie otrzyma wsparcie rzadowe w wymiarze 100%.
Nieubezpieczony nie dos¢, ze nie otrzyma odszkodowania, to otrzyma ograniczone wspar-
cie rzgdowe, a jezeli ostatecznie ten punkt, o ktérym przed chwilg rozmawialiSmy, zosta-
nie uwzgledniony i obok przedsiebiorcow zostang zaliczone do tego grona inne jednostki,
organizacje trzeciego sektora, to te organizacje tez zapewne w wiekszo$ci nieubezpie-
czone beda podlegaly temu ograniczeniu.

Jeszcze raz powtorze. Zupelnie nie rozumiem logiki, nie potrafie znalezé¢ zadnego
sensownego argumentu. Ubezpieczanie rzeczywiScie jest fajng forma podejmowania
na wlasny rachunek zabezpieczenia swojego dobytku i niekoniecznie powinno stanowié
przestanke do tego, zeby nieubezpieczonym ogranicza¢ pomoc publiczng. Czesto robi
sie odwrotnie, ze nieubezpieczonym pomoc daje sie wieksza, poniewaz nie majg prawa
do odszkodowania. My te pomoc ograniczamy. Nie widze logiki w tym rozwigzaniu.

Przewodniczacy posel Michal Jaros (KO):
Dziekuje, panie przewodniczacy.
Jeszcze pan posel Kukiz, bardzo prosze, panie poSle.

Posel Pawel Kukiz (Kukizl15):

Chciatbym bardzo wzmocni¢ glos pani postankii pana przewodniczacego dotyczacy NGOsow.
Od samego poczatku, od rana do nocy bytem w tych miejscach, gdzie ludzie potrzebuja
pomocy i gdyby nie NGOsy... Uwierzcie, one wykonaly ogrom pracy. Bardzo bym pro-
sit panéw ministréw o takie bardziej precyzyjne okreslenie, kiedy zajmiecie sie sprawg
NGOsow. Proponowatbym, by szlo to rownolegle albo bylo zawarte w tej ustawie. To jest
ogromnie krzywdzace, prosze mi wierzyc¢, bo gdyby nie ochotnicy, gdyby nie ochotnicze
straze pozarne, gdyby nie organizacje spoleczne, to u nas, na OpolszczyZnie byloby poza-
miatane. To wszystko. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje.
Bardzo prosze pana ministra o ustosunkowanie sie.

Sekretarz stanu w MSWiA Czeslaw Mroczek:
Kolejny glos, ktory oczywiscie wskazuje na potrzebe dokonania analizy w zakresie roz-
szerzenia tego kregu podmiotéw badz uruchomienia innego rodzaju pomocy. Jest pytanie,
kiedy konkretnie — we wtorek planujemy drugie czytanie i do wtorku bedziemy gotowi,
tzn. nasze stanowisko bedzie juz we wtorek w tym zakresie okreslone.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje, pani ministrze. ;
Bardzo prosze, pani postanka Zaneta Cwalina-Sliwowska.

Posel Zaneta Cwalina-Sliwowska (Polska2050-TD):
Dziekuje, panie przewodniczacy.
Panie ministrze, majac ogromne zaufanie do tego, ze ta analiza zostanie przeprowa-
dzona w sposob nalezyty i konkluzja bedzie pozytywna dla podmiotéw ekonomii spoteczne;j,
wycofujemy w dniu dzisiejszym te poprawke i wrocimy z nia podczas drugiego czytania.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje, pani postanko.
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Mamy jeszcze, panie ministrze, propozycje Kasy Krajowej dotyczaca ujednolicenia
w zakresie stosowanych rachunkéw. Bardzo prosze o stanowisko rzadu w tej sprawie.

Sekretarz stanu w MSWiA Czeslaw Mroczek:
Przyjmujemy to stanowisko. Zgadzamy sie z tym.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Czy mamy poprawke? Bo to wymaga poprawki. Mamy takg samg poprawke, jakg mieli-
$my. Pani mecenas, tu znowu moje zapewnienie. My to bierzemy. Jest pozytywne stano-
wisko rzadu. Zglosimy to w drugim czytaniu, tak zeby te przepisy zostaly ujednolicone.
Czy to rozwigzanie jest akceptowane dla panstwa?

Kierownik dzialu KSKOK Karolina Uminska:
Bardzo dziekuje, panie przewodnicy.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje.
Szanowni panstwo, jezeli chodzi o poprawki, mamy stanowisko rzadu. Zanim przej-
dziemy do glosowania, poprosze Biuro Legislacyjne. Czy sg uwagi do art. 13a?

Legislator Magdalena Klorek:
Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, poza uwagami redakcyjnymi, ktére juz zostaty
zaakceptowane na podstawie upowaznienia, mieliSmy tylko jedng watpliwo$c dotyczaca
pkt 4 w art. 22b ust. 1, ktéry wiasnie nie przewidywal rachunkéw w SKOK-ach. Jak rozu-
miemy, ten problem zostanie rozwigzany poprawka w trakcie drugiego czytania.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje, pani mecenas.
Panie ministrze, czy to wymaga ustosunkowania? Bardzo dziekuje. W takim razie
zakonczyliSmy dyskusje dotyczaca...

Posel Janusz Cieszynski (PiS):
Panie przewodniczacy...

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Jeszcze pan posel Cieszynski. Bardzo prosze.

Posel Janusz Cieszynski (PiS):
Nie otrzymaliSmy odpowiedzi na pytanie.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Ktore pytanie, panie pos§le?

Posel Janusz Cieszynski (PiS):
Przede wszystkim chodzi o art. 22e i o sytuacje, w ktorej przedsiebiorca po 180 dniach
od zamkniecia albo zawieszenia dziatalno§ci (moze byé szereg powodow) traci calo§é
$wiadczenia. To sg drakonskie przepisy i trudno to jakkolwiek wyjasni¢. Chcialem usly-
sze¢ uzasadnienie od pana ministra. Dlaczego tak to jest, skoro proprzedsiebiorcze regu-
lacje méwig o miarkowaniu kar, o tym, zeby to bylo proporcjonalne, dajg organowi pewna
swobode, a tu jest bardzo zero-jedynkowo?

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Panie ministrze, czy pan minister zechce odnies¢ sie?

Sekretarz stanu w MSWiA Czeslaw Mroczek:
Pan minister Tomczak, mam wrazenie, juz odnosil sie do tej kwestii. Jezeli pan minister
jeszcze raz chce...

Posel Janusz Cieszynski (PiS):
Nie.

Sekretarz stanu w MSWiA Czeslaw Mroczek:
...wypowiedzie¢ sie, bardzo prosze.
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Posel Janusz Cieszynski (PiS):

Do tej kwestii nie bylo zadnego odniesienia.

Sekretarz stanu w MRiT Jacek Tomczak:

Panie poSle, to Swiadczenie jednorazowe, interwencyjne ma na celu wsparcie dalszego
prowadzenia dzialalnosci, dlatego jest tak skonstruowane. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):

Bardzo dziekuje. Przechodzimy do glosowania.
Szanowni panstwo, zostalo pie¢ poprawek do przeglosowania. Jako pierwsza zostata
zgloszona poprawka pana posta Zyski. Bardzo prosze o wyswietlenie pulpitow.

Przewodniczacy posel Michal Jaros (KO):

Dwie minuty przerwy.

[Po przerwie]

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):

Bardzo dziekuje. Przepraszam bardzo serdecznie.

Szanowni panstwo, wracamy do glosowania. Przypominam, ze przystepujemy do rozpa-
trzenia poprawek zgloszonych do zmiany nr 13a. Mamy poprawki pana posta Zyski, pana
posta Cieszynskiego. Rozpoczynamy glosowanie nad poprawka pana posta Zyski. Bardzo
prosze o wyswietlenie pulpitéw glosowan.

Kto jest za? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymat od glosu? Czy wszyscy panstwo oddali
glos? Nie stysze sprzeciwu. Zamykam glosowanie.

Prosze o wySwietlenie wynikow glosowania. Glosowalo 26 postéow. Za — 12, prze-
ciw — 14, nikt sie nie wstrzymal od glosu. Stwierdzam, ze poprawka nie uzyskala
pozytywnej rekomendacji.

Przechodzimy do glosowania poprawek pana posta Cieszynskiego. W pierwszej kolej-
nosci poddam pod glosowanie poprawke dotyczacg art. 22¢ ust. 4.

Kto jest za? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal? Czy wszyscy oddali glos? Nie slysze
sprzeciwu. Zamykam glosowanie.

Prosze o wySwietlenie wynikéw. Glosowato 26 postow. Za — 14, przeciw — 12, nikt sie
nie wstrzymal od glosu. Stwierdzam, ze poprawka uzyskata rekomendacje pozytywna.

Dziekuje bardzo. Przechodzimy do glosowania poprawki dotyczacej art. 22c ust. 5.
Prosze o wyswietlenie pulpitow do glosowania.

Kto jest za? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal? Czy wszyscy oddali glos? Nie slysze
sprzeciwu. Zamykam glosowanie.

Prosze o wysSwietlenie wynikéw. Glosowato 26 postow. Za — 12, przeciw — 14, nikt sie
nie wstrzymal od glosu. Stwierdzam, ze poprawka nie uzyskala rekomendacji.

Posel Janusz Cieszynski (PiS):

Whniosek mniejszosci, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):

J.B., B.G.

Zapisujemy wniosek mniejszoéci. Przechodzimy do glosowania poprawki dotyczacej
art. 22g. Bardzo prosze o wyS§wietlenie pulpitow glosowan.

Kto jest za? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal? Czy wszyscy oddali glos? Nie slysze
sprzeciwu. Zamykam glosowanie.

Prosze o wySwietlenie wynikow. Glosowalto 26 postow. Za — 11, przeciw — 15, nikt sie
nie wstrzymat od glosu. Stwierdzam, ze poprawka nie uzyskata pozytywnej rekomendacji.

Przechodzimy do glosowania ostatniej poprawki, dotyczacej zmiany art. 22f. Bardzo
prosze o wyswietlenie pulpitow glosowan.

Kto jest za? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal? Czy wszyscy oddali glos? Zamy-
kam glosowanie.

Prosze o wysSwietlenie wynikow. Glosowalto 26 postow. Za — 11, przeciw — 15, nikt sie
nie wstrzymat od glosu. Stwierdzam, ze poprawka nie uzyskata pozytywnej rekomendacji.

W zwigzku z tym, ze do zmiany nr 13a nie bylo wiecej poprawek, stwierdzam,
ze zmiana...
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Posel Ireneusz Zyska (PiS):
Panie przewodniczacy...

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Tak? Prosze bardzo.

Posel Ireneusz Zyska (PiS):
Pouczony przez pana, ze powinienem sie zglosi¢c do wypowiedzi, chcialem zglosié
wniosek mniejszoSci.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje, panie posle.

Posel Janusz Cieszynski (PiS):
Ja rowniez zglaszam wniosek mniejszoSci.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Pan poset Cieszynski rowniez zglasza wszystkie swoje poprawki jako wniosek mniejszosci.

Posel Janusz Cieszynski (PiS):
Poza ta, ktora panstwo przeglosowali.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
OczywiScie. Stwierdzam, ze zmiana nr 13a wraz z przyjeta poprawka w art. 1 zostala roz-
patrzona przez Komisje.
Przechodzimy do rozpatrzenia zmiany nr 14. Bardzo prosze, Biuro Legislacyjne.
Czy sg uwagi do zmiany nr 14?

Legislator Lukasz Nykiel:
Do zmiany nr 14 nie mamy uwag.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje. Czy sg glosy z sali? Bardzo prosze, pan mecenas Wojcik.

Pelnomocnik zarzgdu ZMP Marek Wojcik:
Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, mam prosbe, dlatego ze to jest zadanie, ktore
realizowaly samorzady wojewodztw. W zwigzku z tym mamy prosbe, aby uzupetnic ten
artykul poprzez dodanie ust. 4d w brzmieniu: ,,Do umarzania naleznosci powstatych
w zwigzku z udzieleniem pozyczki stosuje sie odpowiednio przepisy art. 55-56 ustawy
z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych”.

Chodzi o to zeby, uszczelni¢ przepisy dotyczace umarzania tych naleznoSci. Z jednej
strony majg one charakter cywilnoprawny i mogg byé umarzone w czeSci i w calosci.
Mozna je tez rozkladac, ale przede wszystkim chodzi o to, zeby okresli¢ takie sytuacje,
kiedy beda umarzane w caloSci. Aktualne przepisy nie gwarantuja rozstrzygnie¢ w tej
sprawie, stad proSba o rozpatrzenie. Jezeli pan minister Mroczek nie ma w tej sprawie
zdania, to ja gorgco prosze, zeby jednak rozwazyc na dalszym etapie wprowadzenie tej
regulacji. Bedzie wowczas jasnosc co do wydatkowania srodkéw publicznych. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje, panie mecenasie.
Czy pan minister przedstawi stanowisko rzadu w tej sprawie?

Sekretarz stanu w MSWiA Czeslaw Mroczek:
Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, tak jak w przypadku wcze$niejszych uwag
pana sekretarza poddamy je analizie i ewentualnie wyrazimy swoje stanowisko na dal-
szym etapie prac.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje, panie ministrze.
Czy sg inne uwagi do zmiany nr 14? Nie stysze. Stwierdzam, ze zmiana nr 14 w art. 1
zostala rozpatrzona przez Komisje.
Przechodzimy do zmiany nr 15. Panie mecenasie, prosze o stanowisko.
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Legislator Lukasz Nykiel:
Nie mamy uwag.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Dziekuje. Biuro Legislacyjne bez uwag.
Czy sg inne uwagi do zmiany nr 157 Nie slysze. Stwierdzam, ze zmiana nr 15 w art. 1
zostala rozpatrzona.
Przechodzimy do zmiany nr 15a. Czy Biuro Legislacyjne ma uwagi do zmiany nr 15a?

Legislator Lukasz NyKkiel:
Biuro Legislacyjne nie ma uwag.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje, panie mecenasie.
Czy sg inne uwagi ze strony panstwa?

Posel Janusz Cieszynski (PiS):
Poprawka.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Jest poprawka. Bardzo prosze. Czy to jest poprawka pana posta Zyski, czy posta Cieszynskiego?

Posel Janusz Cieszynski (PiS):
Moja.

W art. 24a w ust. 3 proponuje, zeby koszty obstugi wyplaty §wiadczenia interwencyj-
nego obnizy¢ do 0,2%. To jest per analogiam do ustawy o §wiadczeniach opieki zdrowot-
nej finansowanych ze §rodkow publicznych. Tam ZUS za duzo bardziej skomplikowane
zadanie, jakim jest pobor skladki za miliony pracujacych przedsiebiorcow, bierze 0,2%.
Tutaj jest plan, zeby brat 0,5%, czyli dwa i pot razy wiecej. To sg koszty po prostu urzed-
nicze. Proponuje je przeznaczy¢ na pomoc dla ludzi.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje, panie posle. Prosze o stanowisko rzadu w tej sprawie.

Sekretarz stanu w MSWiA Czeslaw Mroczek:
Poprosze pana ministra Tomczaka.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Panie ministrze, udzielam panu glosu.

Sekretarz stanu w MRiT Jacek Tomczak:
Dziekuje.
Pan dyrektor Platek odpowie na to pytanie.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Panie dyrektorze, prosze o wyjasnienie.

Dyrektor departamentu MRIiT Grzegorz Platek:
Dziekuje bardzo.

Szanowni panstwo, kwota 0,5% wynika z tego, ze Zaklad Ubezpieczen Spotecznych
bedzie musial bardzo szybko, to znaczy de facto za pare dni po wejsciu w zycie tego aktu
prawnego, postawic¢ takg funkcjonalno$¢ w systemie, ktora bedzie po pierwsze nowa,
a po drugie bedzie konieczna do wykonania bardzo szybko. Kwota 0,5% faktycznie jest
wyzsza niz 0,2%, ale ona jest z innej podstawy. Kwota 0,2% jest od znacznie wiekszej pod-
stawy, czyli obslugi wszystkich skladek na ubezpieczenie spoteczne. Kwota 0,5% bedzie
od nizszej kwoty przeznaczonej na ten konkretny instrument. Dlatego tez prosimy
o zachowanie przepisow w przedlozonym brzmieniu.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje.
Czy sg inne poprawki do zmiany nr 15a? Nie stysze. Przystepujemy do glosowania
zgloszonej poprawki. Przypominam, ze glosujemy za pomocg urzadzenia, ktore sie znaj-
duje przed nami. Bardzo prosze o wy$wietlenie pulpitow glosowan. Dziekuje bardzo.
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Kto jest za? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal? Czy wszyscy oddali glos? Nie slysze
sprzeciwu. Zamykam glosowanie.

Prosze o wysSwietlenie wynikow. Glosowato 25 postow. Za — 12, przeciw — 13, nikt sie
nie wstrzymat od glosu. Stwierdzam, ze poprawka nie uzyskala pozytywnej rekomenda-
cji. Wobec niezgloszenia innych wnioskow stwierdzam, ze zmiana nr 15a w art. 1 zostala
rozpatrzona przez Komisje.

Przechodzimy do zmiany nr 16. Czy Biuro Legislacyjne ma uwagi do zmiany nr 16?

Legislator Lukasz Nykiel:
Mamy uwagi tylko redakcyjne, czyli te, na ktére mamy juz upowaznienie. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje, panie mecenasie.
Czy sa inne uwagi do zmiany nr 16? Zglasza sie pani poslanka Barbara Oliwiecka.
Bardzo prosze, pani postanko.

Posel Barbara Oliwiecka (Polska2050-TD) - spoza skladu Komisji:
Szanowni panstwo, panie przewodniczacy, art. 26a definiuje poszkodowanego jako kredy-
tobiorce w trudnej sytuacji finansowej, ktérego dom, mieszkanie zostaly zniszczone, wsku-
tek czego utracil chociazby czasowo mozliwo§é korzystania z tego domu. Taki kredyto-
biorca otrzymuje wsparcie na 12 miesiecy, rownowartosc rat kapitalowych i odsetkowych.

Widzimy koniecznoé¢ zadbania réwniez o osoby, ktorych mieszkanie, dom, lokal nie
zostaly bezposrednio zalane, zniszczone, ale sam kredytobiorca na przyktad utracit
mozliwo$¢ zarabiania, nie otrzymal wyplaty, stracit firme, czyli nie ma Srodkéw finan-
sowych na rate kredytu. Widzimy potrzebe wsparcia mniejszg niz te 12 miesiecy, ale
na przyklad na okres 3 miesiecy albo jakie$ odroczenie czy wakacje kredytowe do okresu
6 miesiecy czy bardzo skrocong procedure ubiegania sie o wsparcie z Funduszu Wsparcia
Kredytobiorcow.

Ta zmiana pociaga za sobg konieczno§¢ zmiany definicji poszkodowanego, wprowadze-
nia tez drugiej nowej definicji. Zglosimy te poprawke w drugim czytaniu, bo potrzebne
jest jakie§ wsparcie. Bedziemy to ustala¢ miedzyresortowo. Bedziemy to ustala¢ réwniez
z panstwem poslami, jakie wsparcie zapewnic, zeby dla tej grupy rowniez znalazlo sie
wsparcie. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje. ) ;
Zglasza sie postanka Zaneta Cwalina-Sliwowska, bardzo prosze. Pdzniej pan
poset Cieszynski.

Posel Zaneta Cwalina-Sliwowska (Polska2050-TD):

W imieniu klubu parlamentarnego Polska 2050 pragne zglosi¢ poprawke w art. 1 pkt
16 w dodawanym art. 26a ust. 6 w zdaniu pierwszym po wyrazach ,tego domu” dodac
wyrazy ,,lub jego cze$ci mieszkalnej”. Dodanie wlasnie wyrazow ,,lub jego czeSci miesz-
kalnej” usuwa watpliwosci interpretacyjne, czy na wsparcie moze liczy¢ takze ten poszko-
dowany, ktory utracil mozliwosé korzystania z cze$ci mieszkalnej domu, na przyktad par-
teru, a ma mozliwo$¢ korzystania z pietra lub gdy w wyniku powodzi ucierpiala cala czesé
mieszkalna domu, a korzysta z pomieszczen strychowych.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje.
Czy sg pytania? Pan posel Cieszynski: poprawka czy pytanie?

Posel Janusz Cieszynski (PiS):
Nie, chcialem poprzec to, co pani posel Barbara Oliwiecka wskazala, czyli koniecznosé
rozszerzenia takiego madrego wsparcia kredytobiorcow.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Dziekuje bardzo.
Nie stysze innych gloséw. Panie ministrze, bardzo prosze o stanowisko rzadu w sprawie
tego powaznego problemu poruszonego przez panig postanke Oliwieckg i do poprawki.
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Sekretarz stanu w MSWiA Czeslaw Mroczek:
Jesli chodzi o pierwszg kwestie, to oczywiScie jestesmy gotowi do wspolpracy. Ta poprawka
nie zostala sformutowana, wiec stuzymy i jesteSmy gotowi do dyskusji. Natomiast pro-
bujemy, analizujemy w tej chwili to rozszerzenie, bo jest rozszerzenie zakresu przed-
miotowego tego przepisu. Analizujemy, jakie beda skutki. Moze zostawmy to tez
do drugiego czytania.

Posel Zaneta Cwalina-Sliwowska (Polska2050-TD):
Do poprawki ztozonej przed chwilg przeze mnie, po doprecyzowaniu sprawy z panem
ministrem na temat mozliwosci, wrocimy w drugim czytaniu. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje pani postanko, to tez jest wazny obszar.
W zwigzku z tym, ze nie ma zgloszonych innych poprawek i nie byto innych glosow,
stwierdzam, ze zmiana nr 16 w art. 1 zostala rozpatrzona przez Komisje.
A, przepraszam panie poSle, przepraszam bardzo. Pan posel Pawet Kukiz, bardzo prosze.

Posel Pawel Kukiz (Kukizl15):
Panie przewodniczacy, mam tylko pytanie. Czy mamy wyraznie dookres§lone, co z tymi
budynkami, ktore nie zostaly jeszcze oddane, nie zostaly zakwalifikowane jako budy-
nek mieszkalny, ktore przez nadzér budowlany jeszcze nie zostaly uznane, a czesto
sg to budynki nadajgce sie juz praktycznie do zamieszkania w trakcie budowy? Czy te
przepisy obejmuja rowniez tego typu budynki?

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje, panie posle.
Bardzo prosze, panie ministrze, o udzielenie odpowiedzi.

Sekretarz stanu w MSWiA Czeslaw Mroczek:
Mam panie po§le wyjasnienie, ze tym przepisem objete sg budynki w budowie, wiec
na pana watpliwo$¢ odpowiedz jest pozytywna. Wechodzg w zakres przedmiotowy.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje, panie ministrze.
Nie widze wiecej zgloszen. Stwierdzam, ze zmiana nr 16 w art. 1 zostala rozpatrzona
przez Komisje.
Przechodzimy do zmiany nr 17. Biuro Legislacyjne. Czy sg uwagi?

Legislator Lukasz NyKkiel:
Biuro zgtasza tylko uwagi redakcyjne uzgodnione z rzadem. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje.
Czy sg inne uwagi do zmiany nr 17? Nie slysze. Stwierdzam, ze zmiana nr 17 w art. 1
zostala rozpatrzona przez Komisje.
Przechodzimy do zmiany nr 18. Biuro Legislacyjne. Czy sg uwagi?

Legislator Lukasz Nykiel:
Nie ma uwag.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Dziekuje bardzo.
Czy sa inne uwagi? Zglasza sie pan posel Cieszynski. Bardzo prosze, panie poSle.

Posel Janusz Cieszynski (PiS):
Mam pytanie dotyczace art. 27a. Tu jest wskazane, ze gminie przystuguje prawo pierwo-
kupu lokali mieszkalnych. Chciatem zrozumieé, po pierwsze, jakie jest ratio legis tego prze-
pisu? W jakich sytuacjach moze by¢ to prawo pierwokupu wykonywane? Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Dziekuje.
Czy sg inne pytania? Nie slysze. Panie ministrze, bardzo prosze o udzielenie odpowiedzi.
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Sekretarz stanu w MSWiA Czeslaw Mroczek:
Minister Tomczak.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Panie ministrze, prosze o udzielenie odpowiedzi.

Sekretarz stanu w MRiT Jacek Tomczak:
Odpowiedzi udzieli pan dyrektor Tetzlaff. Bardzo prosze.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Panie dyrektorze, oddaje panu glos.

Dyrektor departamentu MRIT Juliusz Tetzlaff:
Prawo pierwokupu wprowadzamy po to, zeby umozliwi¢ gminom jak najszybsze zapew-
nienie mieszkan komunalnych dla powodzian, ktérzy utracili swéj dom. W kolejnych
przepisach zapewniamy finansowanie po to, zeby gminy remontowaly w tym celu pusto-
stany, budowaly takze nowe lokale, ale to jest najdtuzszy etap realizacji inwestycji, oraz
mogtly kupi¢ mieszkanie z rynku. Finansujemy takze zakupy mieszkan, ktore nastepnie
muszg by¢ wynajmowane powodzianom.

Pierwokup lokalu jest jednym z dodatkowych instrumentow tego dziatania. To znaczy
pozwala kazdej gminie wejs¢ w transakcje, ktorej sprzedajacy chce dokonac, i po cenie,
ktéra ten sprzedajacy uzgodnit z kupujacym, kupi¢ mieszkanie po prostu w pierwszej
kolejnosci. Sprzedajacy zawsze ma mozliwos¢ odstapienia od umowy, nie ma obowigzku
sprzedania. Gminy dostang ewentualnie na stot oferty wszystkich dokonywanych trans-
akcjii skorzystajg z tego prawa lub nie, a mieszkania nabyte w tym trybie przeznacza dla
powodzian. Ten pierwokup bedzie obowigzywal tylko przez okres wskazany w rozporza-
dzeniu, czyli nie dluzej niz 12 miesiecy, ktore okresla wszystkie instrumenty dzialajace
z ustawy powodziowe;j.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Dziekuje za udzielenie odpowiedzi.
Zglasza sie pan mecenas Wojcik. Bardzo prosze, panie mecenasie.

Pelnomocnik zarzgdu ZMP Marek Wojcik:
Dziekuje, panie przewodniczacy.

Chcialem bardzo serdecznie podziekowac resortowi za wszystkie poprawki dotyczace
lokali komunalnych. To bardzo dobre rozwigzania. Takze ten ostatni element dotyczacy
najmlodszego prawa pierwokupu. To bardzo dobre rozwigzania, ktére pomogag w odbu-
dowaniu lokali komunalnych. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje.
Czy stanowisko przedstawiciela samorzgdow nie uspokoito pana posta Cieszynskiego?
Bardzo prosze, panie posle.

Posel Janusz Cieszynski (PiS):
Czy mogltbym poprosi¢ o wyjasnienie, jak to dziata w praktyce? W szczegdlnosci, czy to nie
oznacza, ze wszystkie transakcje nieruchomosciami na tych terenach bedg objete wlasnie
koniecznoscig czekania na ewentualne wykonanie tego prawa pierwokupu? Chciatbym
zrozumiec to od strony proceduralnej, jak to w praktyce bedzie wygladato.

Chcialbym réwniez uzyskac¢ odpowiedZz na pytanie, czy nie ma takiego zagrozenia,
ze wystapi nastepujgca sytuacja: bedzie jaka§ pozorna transakcja na bardzo wysoka
cene i w wyniku jakiej$§ dzialalnosci, jawnie nastawionej na wyprowadzenie pieniedzy
z gminy... Chodzi o to, ze nie bedzie narzedzia do tego, zeby po bardzo wysokiej cenie
to kupowaé, kierujac sie tym oczywiScie, ze teoretycznie taka transakcja miata zaistniec,
ale moze w praktyce wcale tak nie bedzie.

Rozumiem oczywiScie konieczno$é —jak pan Marek Wojcik, znawca spraw samorzado-
wych, méwil — zapewnienia samorzadowi instrumentéw, ale wydaje sie, ze ten instrument
wprowadzany w takim trybie moze budzi¢ watpliwo§ci. Szczegdlnie, ze nie jest to obu-
dowane zadnymi dodatkowymi przepisami podnoszacymi transparentnosc tego procesu.
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Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje, panie poSle, za to pytanie.
Odpowiedzi bedzie udzielal pan dyrektor czy pan minister? Pan minister Czeslaw
Mroczek. Bardzo prosze, panie ministrze.

Sekretarz stanu w MSWiA Czeslaw Mroczek:
Szanowni panstwo, wydaje sie, ze juz w tej chwili mamy jasno§é. Trudno tez o bardziej
transparentny mechanizm niz prawo pierwokupu, mamy w dodatku do stanowiska rzga-
dowego stanowisko strony samorzgdowej.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje.

Posel Janusz Cieszynski (PiS):
Czy mozemy uzyskac¢ odpowiedz na moje pytanie?

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Panie posle, wydaje mi sie, ze ta odpowiedz zostala udzielona. Jezeli pan poset uwaza ina-
czej, to prosze zglosic poprawke, jezeli nie ma poprawki... Czy pan poset zglasza poprawke?

Posel Janusz Cieszynski (PiS):
Panie przewodniczacy, zadalem konkretne pytanie z prosba o wyjasnienie, jak to bedzie
wygladato. To chyba jest proste. Pan dyrektor na pewno potrafi w dwie minuty to wyja-
$ni¢ i cala sprawa bedzie transparentna.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Panie posle, powiem panu tak. Wysluchalem pana pytania, wystuchatem odpowiedzi
udzielonej przez pana dyrektora. Naprawde mam pewno$c, ze te transakcje beda odpo-
wiednio obwarowane. Co wiecej, jezeli jest to prawo pierwokupu, z ktorego nie trzeba sko-
rzystac, to zabezpiecza zarowno interesy gminy, jak i rynku. Moim zdaniem watpliwosci,
ktore pan podnosi, nie sg uzasadnione.

Posel Janusz Cieszynski (PiS):
Ile czasu ma gmina na wykonanie prawa pierwokupu?

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Rozumiem, ze jeszcze pan minister Czestaw Mroczek pragnie sie ustosunkowac do tych
watpliwosci. Panie ministrze, bardzo prosze.

Sekretarz stanu w MSWiA Czeslaw Mroczek:
Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, jezeli pan posel Cieszynski chce blizej poznaé
samg instytucje prawa pierwokupu, bo wydaje sie, ze z odpowiedzi, ktéra zostala udzie-
lona, juz wszystko wynikato, to poprosimy pana dyrektora, zeby opisal jeszcze raz insty-
tucje prawa pierwokupu.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje, panie ministrze.
Bardzo prosze, panie dyrektorze, o opisanie instytucji prawa pierwokupu.

Dyrektor departamentu MRIiT Juliusz Tetzlaff:
Bedzie obowigzek poinformowania gminy o kazdej transakcji. Natomiast gmina bedzie
miala 30 dni na ewentualne zgloszenie tego prawa, zeby wchodzi¢ w ten instrument. Nie
jest to zresztg nic nowego w samorzadzie. W ustawie o rewitalizacji, w planach rewita-
lizacji to samo prawo jest wprowadzane i gminy moga z niego korzystac, wprowadzajac
je na swoim obszarze uchwalg rady gminy.

Jesli chodzi o cene, jaka zostanie zaplacona przez gmine, to ocenia jg rzeczoznawca
ito, co bedzie finansowane nastepnie w kolejnych artykutach z budzetu, jest tylko
do wysokosci wyceny rzeczoznawcy dolozone. Tak jak mowie, decyzja gminy jest w tym
momencie odnoénie do tego, czy ona wchodzi w ten instrument, czy nie. Jezeli bedzie
przekraczala pewng kwote lub nie wynajmie tego powodzianom, wéwczas poniesie ten
koszt z wlasnej kieszeni.

J.B., B.G. 59




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
Komissi NADZWYCZAINEJ DO SPRAW DZIALAN PRZECIWPOWODZIOWYCH | USUWANIA SKUTKOW POWODZI Z ROKU 2024 (NR 2)

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje, panie dyrektorze, za obszerne wyja$nienia.
Nie zgloszono poprawek do zmiany nr 18. W zwigzku z tym stwierdzam, ze zmiana
nr 18 w art. 1 zostala rozpatrzona przez Komisje.
Przechodzimy do zmiany nr 19. Czy sg uwagi Biura Legislacyjnego? Bardzo prosze,
panie mecenasie.

Legislator Lukasz NyKkiel:
Do zmiany nr 19 mamy uwagi o charakterze redakcyjno-legislacyjnym. One sg nanie-
sione na ten tekst, ktory jest tekstem roboczym, udostepnionym cztonkom Komisji.

Natomiast jedna jeszcze kwestia do wyjasnienia z rzgdem. Prosimy o wyjasnie-
nie w zakresie przepisu art. 28 ust. 10 w pkt 1: ,,do przedsiewzieé¢ objetych tym finan-
sowym wsparciem nie stosuje sie art. 6aa ustawy o finansowym wsparciu niektoérych
przedsiewzie¢ mieszkaniowych”.

Chcieliby$my zwrdci¢ uwage, ze przepis art. 6aa dodany jest ustawg z dnia 29 wrze$nia
2022 r. i wejdzie w zycie 1 stycznia 2025 r. Czy w zwigzku z tym strona rzgdowa widzi
koniecznosc przesuniecia terminu wejscia w zycie tego przepisu na 1 stycznia 2025 r.? Jezeli
utrzymamy termin wejScia w zycie na dzien nastepujacy po ogloszenia, to ust. 10 pkt 1
bedzie przez kilka miesiecy pustym przepisem. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje, panie mecenasie.
Czy sa jeszcze jakie$ inne uwagi Biura Legislacyjnego?

Legislator Lukasz Nykiel:
To wszystko, je§li chodzi o zmiane nr 19.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje, panie mecenasie.
Patrze w oczy pana ministra Mroczka. Odpowiedzi udzieli pan prezes RCL. Bardzo
prosze, panie prezesie.

Wiceprezes RCL Robert Brochocki:
Bardzo dziekuje.

Pewnie z punktu widzenia puryzmu legislacyjnego pan legislator ma racje, nato-
miast nie ma sensu przesuwac przepisu merytorycznie na kilka miesiecy naprzod, kiedy
chcemy, zeby obowigzywal juz za kilka dni w sytuacji, kiedy ma wylgczy¢ przepis art. 6a.
Do 1 stycznia przepis art. 6a nie obowigzuje, bo on jest w systemie, ale nie wszedl w zycie,
a po 1 stycznia przepis art. 6aa jest wylaczony wyraznym przepisem ustawy, wiec nic sie
W normie prawnej nie zmieni. Tak ze dla mnie zadnej zmiany nie ma potrzeby wprowadzac.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje, panie prezesie.
Czy ze strony Biura Legislacyjnego sg pytania?

Legislator Lukasz NyKkiel:
Nie ma pytan.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Dziekuje bardzo.
Czy sg inne uwagi do zmiany nr 19 w art. 1? Nie slysze. Stwierdzam w zwiazku z tym,
ze zmiana nr 19 w art. 1 zostala rozpatrzona przez Komisje.
Przechodzimy do zmiany nr 20. Czy Biuro Legislacyjne ma uwagi do zmiany nr 20?7

Legislator Lukasz Nykiel:
Tylko uwagi redakcyjne uzgodnione z rzgdem. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje, panie mecenasie.
Czy sg inne uwagi badz wnioski do zmiany nr 20? Widze, ze zglasza sie pan mecenas
Wojcik. Bardzo prosze, panie mecenasie.
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Pelnomocnik zarzadu ZMP Marek Wéjcik:

Dziekuje bardzo.

Panie przewodniczacy, mam prosbe tez do pana ministra. Zgodnie z tym, co pan mini-
ster mowil, ze panstwo przeanalizujecie te poprawki, zgltaszam poprawke do tego arty-
kutu, dotyczaca przedsiewzie¢ remontowych w budynkach, ktore sg objete ewidencja
konserwatora zabytkow lub wpisane do innego rejestru.

Tu pozwole sobie kilka takich przyktadéw potem podaé, bo mam wrazenie, ze Mini-
sterstwo Kultury i Dziedzictwa Narodowego nie bralo udzialu w pracach nad tg ustawa,
dlatego, ze w kilku miejscach jest klopot. Miasta, ktore sg potozone w Kotlinie Klodz-
kiej, w wiekszosci wypadkow objete sg na sporym obszarze opieka konserwatorska.
Nie oczekuje, ze panstwo bedziecie rozpatrywali te poprawke, ale korzystam z oka-
zji, zeby przekonaé pana ministra Mroczka do tego, aby by¢ moze w drugim czytaniu
poparli panstwo poprawke. Chodzi o to, zeby zwiekszy¢ limity korzystania z funduszu
na remonty budynkow mieszkalnych wielorodzinnych wpisanych do rejestru zabytkow,
bo koszty beda duze i bez tego wiekszego wsparcia boje sie, ze nie uda sie ich szybko
wyremontowac. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):

Bardzo dziekuje, panie mecenasie. Panie ministrze, czy...

Sekretarz stanu w MSWiA Czeslaw Mroczek:

Przyjmuje to do realizacji.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):

Bardzo dziekuje.

Czy sg inne wnioski, gltosy badz uwagi do zmiany nr 20? Nie stysze. W zwigzku z tym
stwierdzam, ze zmiana nr 20 w art. 1 zostala rozpatrzona przez Komisje.

Przechodzimy do zmiany nr 21. Czy Biuro Legislacyjne ma uwagi do zmiany nr 217

Legislator Lukasz Nykiel:

Nie mamy uwag.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):

Dziekuje bardzo.

Czy sa jakie§ uwagi do zmiany nr 21? Nie slysze. Stwierdzam, ze zmiana nr 21 w art. 1
zostala rozpatrzona przez Komisje.

Przechodzimy do zmiany nr 22. Czy Biuro Legislacyjne ma uwagi to zmiany nr 227

Legislator Lukasz Nykiel:

Nie mamy uwag.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):

Dziekuje bardzo.

Czy sg jakie$s uwagi do zmiany nr 22, propozycje poprawki? Nie slysze. Stwierdzam,
ze zmiana nr 22 zostala rozpatrzona przez Komisje.

Przechodzimy do zmiany nr 23. Czy Biuro Legislacyjne ma uwagi do zmiany nr 23?
Widze, ze sq uwagi. Bardzo prosze, pani mecenas.

Legislator Magdalena Klorek:

Tak, panie przewodniczacy. Mamy pytanie do wnioskodawcy, ktory w art. 33 ust. 3 odsyla
do pojecia ,,dochodu”, o ktérym mowa ustawie z dnia 12 marca 2004 r. o pomocy spotecz-
nej. ChcielibySmy zwrocié uwage, ze wymieniona ustawa postuguje sie trzema katego-
riami dochodu. Jest to dochdd dziecka, dochdd rodziny i dochéd na osobe. W naszej oce-
nie nalezaloby ten przepis doprecyzowac, o ktora z tych kategorii w tym projektowanym
przepisie chodzi. Oczywiscie wymagatoby to poprawki.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):

Bardzo dziekuje, pani mecenas.
Patrzac gleboko w oczy pana ministra Mroczka, oddaje glos prezesowi RCL. Panie
mecenasie, bardzo prosze.
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Wiceprezes RCL Robert Brochocki:
Tak, trafne spostrzezenie. Przygotujemy odpowiedniag poprawke. Bedzie zawezenie tylko
do dochodu z art. 8 ust. 1 tej ustawy, czyli ustawy o pomocy spoleczne;.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje.
Czyli poprawka zostanie zgloszona w drugim czytaniu. Bardzo serdecznie dziekuje.
Czy Biuro Legislacyjne ma inne uwagi? Dziekuje bardzo. Czy sg inne uwagi do zmiany
nr 23? Nie slysze. Stwierdzam, ze zmiana nr 23 w art. 1 zostala przyjeta przez Komisje.
Przechodzimy do zmiany nr 24. Czy Biuro Legislacyjne ma uwagi?

Legislator Lukasz Nykiel:
Tylko zmiany redakcyjne naniesione juz na tekst. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje, panie mecenasie. Czy sg inne uwagi do zmiany nr 24? Nie slysze. Stwier-
dzam, ze zmiana nr 24 zostala rozpatrzona przez Komisje.
Przechodzimy do zmiany nr 25. Czy Biuro Legislacyjne ma uwagi do tej zmiany?

Legislator Lukasz Nykiel:
Analogicznie sg tylko uwagi redakcyjne, ktore sg juz uzgodnione z rzadem.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):

Bardzo uprzejmie dziekuje.

Czy sg inne uwagi badz propozycje poprawek do zmiany nr 25? Nie stysze. Dziekuje
bardzo. Stwierdzam, ze zmiana nr 25 w art. 1 zostala rozpatrzona przez Komisje.

Szanowni panstwo. Kolejna zmiana, tj. zmiana nr 26, jest zmiang dosy¢ obszerna,
w zwigzku z tym zarzgdzam w tej chwili przerwe do godziny 17.45. O godzinie 17.45 spo-
tykamy sie na sali i kontynuujemy prace od zmiany nr 26. Teraz bedzie przerwa tech-
niczna, ktorg musimy przeprowadzi¢. Zapraszam panstwa 017.45. Punktualnie zaczy-
namy prace Komisji. Bardzo prosze o punktualnosé.

Dziekuje bardzo. Do zobaczenia.

[Po przerwie]

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Szanowni panstwo, witam serdecznie. Wznawiam po przerwie posiedzenie Komisji.
Informuje, ze do sekretariatu Komisji wplynety dwa pisma. Jedno z Biura Rzecz-
nika Matych i Srednich Przedsiebiorcow, drugie z Forum Zwiazkéw Zawodowych.
Te opinie, propozycje zostaly przekazane panstwu postom, sg na waszych skrzynkach
elektronicznych. W zwigzku z tym bardzo prosze o to, aby panstwo sie z tymi opiniami
i propozycjami zapoznali.
Wracamy do rozpatrzenia projektu ustawy. Ostatnia zmiana, ktérg rozpatrzyliSmy,
to byta zmiana nr 25 w art. 1. Przechodzimy do rozpatrzenia zmiany nr 26. Czy Biuro
Legislacyjne ma uwagi do zmiany nr 26?

Legislator Magdalena Klorek:
Tak, panie przewodniczacy, mamy uwagi. Poza uwagami, ktore...

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Przepraszam bardzo, pani mecenas. Moze blizej mikrofonu.

Legislator Magdalena Klorek:
Jasne. Poza uwagami, ktére juz zostaly zaakceptowane, mamy kilka watpliwosci.
Zaczynajac kolejno, bedzie to art. 35¢ ust. 1. Zastanawiamy sie i proponowalibySmy
w zwigzku z tym skregli¢. Czy wyrazy ,,w drodze zawartej do aneksu” nie sg zbedne?
W naszej ocenie...

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Pani mecenas, bardzo przepraszam.
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Szanowni panstwo, bardzo prosze o wstuchanie sie w bardzo istotne uwagi pani mece-
nas. Jezeli kto§ ma potrzebe konwersacji, to zapraszam do pomieszczenia obok. Tam
sa tez komfortowe warunki. Bardzo prosze panig mecenas o kontynuacje.

Legislator Magdalena Klorek:

Art. 35¢ ust. 1 - proponujemy skreSlenie wyrazéw ,w drodze aneksu do zawartej
umowy”, ktére w ocenie Biura Legislacyjnego sg zbedne. Zwracamy rowniez uwage na to,
ze w art. 35a, ktory rowniez przewiduje zmiany umowy, takich wyrazow nie ma.

Kolejna kwestia dotyczy art. 35d. ProsilibySmy o mozliwo$¢ wyjasnienia i doprecyzo-
wania pojecia ,,pracodawcy w trudnej sytuacji ekonomicznej”. Jest to pojecie nieostre,
ktére moze podlegaé réznej interpretacji.

Kolejna kwestia dotyczy rowniez art. 35d. Przepis konczy sie wyrazami ,,warun-
kami zawartymi w komunikacie Komisji Europejskiej”. Pytanie, w jakim komunikacie
i gdzie opublikowanym? Czy wnioskodawca nie widzi potrzeby, zeby w tym zakresie ten
przepis doprecyzowac?

Kwestia kolejna to art. 35e ust.1, gdzie wnioskodawca postuguje sie na poczatku zda-
nia pojeciem nieokreslonym na gruncie ustawy ,,podmioty poszkodowane” i dalej ,,majgce
siedziby na terenie gminy poszkodowanej wskazanej w przepisach wydanych na pod-
stawie art.1 ust. 2”. Pytanie pierwsze dotyczy tego, czy podmiotami poszkodowanymi
na gruncie tego przepisu sg pracodawcy, o ktérych mowa w art. 35d? Jezeli tak, to pro-
ponowaliby$my zamiane wyrazow ,,podmioty poszkodowane” na ,,pracodawcy, o ktérych
mowa w art. 35d” i dalej wyrazy ,,gminy poszkodowanej wskazanej w przepisach wyda-
nych na podstawie art. 1 ust. 2”.

Pytanie pierwsze dotyczy tego, czy podmiotamiposzkodowanymina gruncietego przepisu
sg pracodawcy, o ktorych mowa w art. 35d? Jezeli tak, to proponowalibySmy zamiane wyra-
z0w ,,podmioty poszkodowane” na ,,pracodawcy, o ktorych mowa w art. 35d” i dalej wyrazy
»,gminy poszkodowanej wskazanej w przepisach wydanych na podstawie art. 1 ust. 27,
w zwigzku z tym, ze pojecie ,,gminy poszkodowanej” nie jest zdefiniowane na gruncie
ustawy i jednak wnioskodawca postuguje sie, co do zasady, innym pojeciem, zeby ten prze-
pis ujednolici¢ z art. 8a w zmianie nr 5. Czyli ten fragment przepisu brzmialby ,,majgce sie-
dzibe na terenie obszaru wskazanego w przepisach wydanych na podstawie art. 1 ust. 2”.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):

Bardzo dziekuje, pani mecenas.
Panie ministrze, prosze o stanowisko rzadu do tych uwag.

Sekretarz stanu w MSWiA Czeslaw Mroczek:

Bardzo dziekuje.
Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, odniesie sie pan prezes Rzadowego
Centrum Legislacji.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):

Bardzo prosze, panie prezesie.

Wiceprezes RCL Robert Brochocki:

J.B., B.G.

Bardzo dziekuje.

Jezeli chodzi o poprawke legislacyjng do art. 35c ust. 1, to jesteSmy w stanie ja zaak-
ceptowac. Jezeli chodzi o uwage do art. 35d, to same zmiany redakcyjne jesteSmy w stanie
zaakceptowac, natomiast nie ma mozliwosci doprecyzowania tego przepisu.

Jezeli chodzi o pytanie o publikacje, to komunikat Komisji Europejskiej nie jest jeszcze
opublikowany, notyfikacja ustawy o szczegdlnych rozwigzaniach zwigzanych z usuwaniem
skutkow powodzi wygasta. Zatem dopiero w przysztosci bedziemy mieli te publikacje.

Uwaga dotyczaca art. 35e, jezeli chodzi o gmine i doprecyzowanie ,, podmioty poszko-
dowane majace siedzibe na terenie gminy poszkodowanej” — rzeczywiscie mozemy sie
posluzy¢ pojeciem, ktére pani mecenas zaproponowala.

I jeszcze, gdyby pani przypomniata... Tak, tak, podmiot poszkodowany. Jesli chodzio pod-
miot poszkodowany, to nie w pracodawcow, ale poszlibySmy w kierunku ,,poszkodowany”.
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Legislator Magdalena Klorek:
Czyli ,poszkodowany majacy siedzibe na terenie gminy”, tak?

Wiceprezes RCL Robert Brochocki:
Tak.

Legislator Magdalena Klorek:
Panie przewodniczacy, czy mozna jeszcze?

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo prosze, Biuro Legislacyjne. Pani mecenas oczywisScie.

Legislator Magdalena Klorek:
Panie przewodniczacy, ad vocem.

Czy w art. 35 ust. 9, w tej czesci, ktéra moéwi o komunikacie Komisji Europejskie;j,
panstwo nie widzg konieczno$ci dodania kolejnego przepisu, ewentualnie rozwiniecia
sformutowania ,,informacji, ktora jest zawarta”, czyli jednak blizszego okreslenia, o jaki
komunikat chodzi i gdzie on bedzie opublikowany?

Natomiast je§li chodzi o art. 35¢, to tam jest jeszcze jedna uwaga. W pkt 1 panstwo
sie postuguja sformulowaniem ,wydluzyc termin”, natomiast w pkt 2 (czyli zaraz nizej)
»przediuzy¢ termin”. To sg tozsame pojecia, wiec prosilibySmy o ujednolicenie, wska-
zanie, czy poslugujemy sie pojeciem ,,wydluzyc”, czy ,,przedtuzyé”, czy moze obydwa te
wyrazy zamieni¢ na ,,zmieni¢”. Mieliby$émy wtedy ,,zmieni¢ termin”, co by nie przesa-
dzalo o tym, czy ma on by¢ wydtuzony, czy skrocony, jezeli jest tez mozliwosc przesuwania
poszczegblnych zobowigzan, jak to przewidziano w pkt 1.

Wiceprezes RCL Robert Brochocki:
Mozemy zmieni¢ na ,,zmieni¢ termin”.

Legislator Magdalena Klorek:
W obu punktach rozumiem, tak?

Wiceprezes RCL Robert Brochocki:
Tak.

Legislator Magdalena Klorek:
A co z komunikatem Komisji Europejskiej?

Wiceprezes RCL Robert Brochocki:
Z komunikatem na ten moment powiem tak, ze jeszcze przeanalizujemy te sytuacje.
Jezeli bedzie potrzeba dodania przepisu, to wtedy taki przepis dalibysmy jako poprawke.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje.
Pani mecenas, czy to jest wystarczajace?

Legislator Magdalena Klorek:
Tak, na tym etapie dziekujemy za wyjasnienia i nie mamy wiecej uwag do tej zmiany.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo serdecznie dziekuje. )
_ Czy ze strony panstwa sg uwagi? Widze, ze zgtasza sie pani postanka Zaneta Cwalina-
-Sliwowska, bardzo prosze.

Posel Zaneta Cwalina-Sliwowska (Polska2050-TD):
Klub parlamentarny Polska 2050 zgtasza dwie poprawki. Pierwsza z nich dotyczy pkt 26
w dodawanym art. 35e ust. 1. Po wyrazach ,,majace siedzibe” doda¢ wyrazy ,,lub realizu-
jace zadania publiczne”.

Wiele podmiotow realizujgcych zadania publiczne za terenach zalanych ma swojg sie-
dzibe poza tymi terenami. Niezbedne jest uzupelnienie tresci art. 35e ust. 1 poprzez roz-
szerzenie katalogu podmiotéw, ktorych dotyczy przepis, o podmioty realizujace zadania
publiczne na terenach gminy poszkodowane]j. Proponowany przepis nie rodzi skutkow
finansowych dla budzetu panstwa.
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Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje, pani postanko.
Zglasza sie roéwniez pan mecenas Marek Wojcik reprezentujacy Zwiazek Miast Pol-
skich. Bardzo prosze, panie mecenasie.

Pelnomocnik zarzgdu ZMP Marek Woéjcik:
Dziekuje uprzejmie, panie przewodniczacy.

Dziekuje za dyskusje dotyczaca poszkodowanego, bo uprzejmie prosze o rozwazenie
zmian w art. 35d oraz 35e ust. 2. Mam bowiem wrazenie, iz ograniczamy pomoc tylko
i wylgcznie do samorzadow, ktore objete sa rozporzadzeniem w sprawie kleski zywioto-
wej. Podam tu przyktad z wojewodztwa lubuskiego, a wiec bardzo aktualny. )

Ot6z, mamy tam stan kleski zywiotowej: gmina miejsko-wiejska Szprotawa, Zagan,
Matomice, gmina wiejska Zagan. Natomiast rownocze$nie mamy ogromne szkody w Kro-
$nie Odrzanskim, ktore nie jest objete stanem kleski zywiolowej. Prosze o rozwazenie moz-
liwosci zmiany przepisu w tym zakresie w tych dwoch wskazanych artykutach, zeby objaé¢
zarowno gminy, ktore sg dotkniete stanem kleski zywiotowej, jak i te dotkniete powodzia,
czyli rozbudowac te definicje o powddz i stan kleski zywiolowej. W ten sposob podejdziemy
sprawiedliwie w stosunku do tych samorzadow, ktore nie znalazly sie w rozporzadzeniu,
a z powodzig problem maja, i to niemaly, jak wskazuje w tym przykladzie lubuskim.

To dotyczy tych dwoch artykutow, ktore sg zawarte w tej dwudziestej poprawce. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje, panie mecenasie.
Widze, ze zglasza sie pan posel Stugocki. Prosze bardzo, panie posle.

Posel Waldemar Stugocki (KO):
Dziekuje, panie przewodniczacy.

Szanowne panie, panowie postowie. Szanowni panstwo ministrowie, szanowny panie
sekretarzu, panie mecenasie, bardzo dziekuje. Jako reprezentant ziemi lubuskiej chcial-
bym potwierdzi¢, iz gmina Krosno Odrzanskie ucierpiala w wyniku powodzi, ale ist-
nieje inna alternatywna mozliwo$¢, panie ministrze, uznania powiatu kro$nienskiego
za powiat objety kleska zywiolowa. Wowczas sugestia pana sekretarza, ktéremu bardzo
dziekuje za propozycje, bedzie bezprzedmiotowa. Uprzejmie dziekuje.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD): _
Bardzo dzigkuje, panie posle. Czy sginne uwagi? Pani postanka Zaneta
Cwalina-Sliwowska, prosze.

Posel Zaneta Cwalina-Sliwowska (Polska2050-TD):
Chciatam zglosi¢ drugg poprawke w tym punkcie.

Otoz, w art. 1 pkt 26 w dodawanym art. 35e ust. 2 miatby otrzymac brzmienie: ,,Organ
zlecajacy zadanie publiczne moze uznac za uzasadnione wydatki poniesione na sfinanso-
wanie dzialan realizowanych w ramach zleconego zadania publicznego, ktore nie zostato
wykonane w calo$ci w nastepstwie okoliczno$ci zwigzanych z obowigzywaniem stanu
kleski zywiotowej badZz innych nowych dziatan w ramach realizacji zadania publicznego
w zwigzku z wprowadzonym stanem kleski zywiolowej, zrealizowanych za zgodg organu
zlecajgcego zadanie publiczne”.

Poprawka ta daje mozliwo$¢ powierzenia w ramach zleconego juz zadania publicznego
innych czynnoéci, ktére uwzgledniajg na obszarze wykonywania zadania publicznego fakt
wystapienia kleski powodzi. Dotychczasowe zadanie publiczne moze by¢ niewykonane
lub nieadekwatne do potrzeb ludnosci z terenéw powodziowych, za$ za zgoda zlecajacego
zadanie publiczne powinna by¢ przewidziana mozliwo§¢ podjecia innych dziatan, ktore
beda bardziej adekwatne do sytuacji.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje.

Czy sg inne uwagi, wnioski badz propozycje do zmiany nr 26? Nie stysze. Panie mini-

strze, prosze o udzielenie odpowiedzi i o ustosunkowanie sie do propozycji poprawki.
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Sekretarz stanu w MSWiA Czeslaw Mroczek:

Dziekuje bardzo.

Panie przewodniczacy, poprositbym pana ministra Gajewskiego z Ministerstwa Rodziny,
Pracy i Polityki Spotecznej o odniesienie sie do tych propozycji rozszerzenia podmiotow.

Jesli chodzi za$ o wskazanie terenu, to trzeba w pelni uznaé i przyjaé te propozy-
cje pana posta Stugockiego, dlatego ze katalog powiatéw i gmin objetych rozporzadze-
niem o stanie kleski zywiotowej nie jest zamkniety. Caly czas trwa niestety aktualizacja
po stwierdzeniu zniszczen. Wojewodowie caly czas kierujg wnioski o rozszerzenie wykazu
powiatéow i gmin dotknietych stanem kleski zywiolowe;.

Teraz pan minister Gajewski.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Prosze pana ministra Gajewskiego o udzielenie odpowiedzi.

Podsekretarz stanu w MRPiPS Sebastian Gajewski:
Dziekuje.
Panie przewodniczacy, ta regulacja dotyczy zakresu dzialania pelnomocnika rzadu
do spraw osob niepelnosprawnych. W zwigzku z tym poprosze panig dyrektor biura pet-
nomocnika o odniesienie sie do propozycji.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo prosze o odniesienie sie.

Zastepca dyrektora Biura Pelnomocnika Rzgdu do Spraw Osob Niepelnosprawnych
Malgorzata Wojcik:
Czy moglby pan powtérzyé, o jakie podmioty panstwo chcieliby rozszerzyc ten katalog?

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):

Bardzo prosze panig postanke. Chodzi o przytoczenie tekstu poprawki dotyczacej
art. 35e ust.1, tak? Tu chodzi o te podmioty, ktére realizujg zadania publiczne, nie maja sie-
dziby na tym terenie, ale dla tej gminy realizujg zadania publiczne. Czyli generalnie takie
sytuacje, jakie wystepujg w naszych gminach na co dzien. To nie rodzi skutkow finansowych,
natomiast pozwalalepiej zarzadzaé kryzysem. To jest ta pierwsza poprawkaw art. 1 pkt 26 —
dodawany art. 35e ust. 1.

Jezeli pani ma ten przepis, to po wyrazach ,,majgce siedzibe” dodac¢ wyrazy ,,lub reali-
zujace zadania publiczne”.

Zastepca dyrektora Biura Pelnomocnika Rzgdu do Spraw Oséb Niepelnosprawnych
Malgorzata Wojcik:
Ten przepis w art. 35e to nie jest wlasciwo§é pelnomocnika, nie jest tez wlaSciwo§é mini-
sterstwa, na to chciatabym zwréci¢ uwage.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje za informacje.

Zastepca dyrektora Biura Pelnomocnika Rzgdu do Spraw Osob Niepelnosprawnych
Malgorzata Wojcik:
Jezeli juz jestem przy glosie, to bylo pytanie o definicje przedsiebiorstwa w trudnej sytu-
acji ekonomicznej, wiec mogltaby od razu na to odpowiedziec.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Oczywiscie, bardzo prosze.

Zastepca dyrektora Biura Pelnomocnika Rzgdu do Spraw Oséb Niepelnosprawnych
Malgorzata Waojcik:
Definicja przedsiebiorstwa w trudnej sytuacji ekonomicznej zostala okre§lonaw art. 2pkt 18
Rozporzadzenia Komisji Unii Europejskiej nr 651/2014 uznajgcego niektore rodzaje
pomocy za zgodne z rynkiem wewnetrznym w zastosowaniu art. 107 i 108 traktatu.
I do tego wlasnie sie odnosimy w art. 35d, proponujac udzielenie tej pomocy pracodaw-
com w trudnej sytuacji ekonomicznej w rozumieniu rozporzadzenia, ktore przytoczylam.
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Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje.
Zglasza sie pan minister Marek Krawczyk. Bardzo prosze, panie ministrze.

Podsekretarz stanu w Kancelarii Prezesa Rady Ministrow Marek Krawczyk:
Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, w kwestii pytania o rozszerzenie katalogu pod-
miotéw z art. 35e ust. 1 —uwazamy, ze jest to dobra propozycja. Rzeczywicie, wiele podmio-
tow realizujgcych zadania publiczne w gminach dotknietych przez powddz ma czesto sie-
dzibe poza tymi terenami. W zwigzku z tym, jezeli mowimy o konkretnym zadaniu publicz-
nym to jak najbardziej uwazamy, ze powinno to by¢ rozszerzone réwniez o te podmioty.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Serdecznie dziekuje. To dotyczy poprawki w art. 35e ust. 1 i w art. 35e ust. 2, tak,
panie ministrze?

Podsekretarz stanu w KPRM Marek Krawczyk:
Jesli chodzi o ust. 2, to rowniez popieramy te poprawke. Rzeczywiscie to nie rodzi zad-
nych dodatkowych skutkow finansowych. Chodzi o to, zeby juz w ramach zleconego zada-
nia publicznego moéc powierzy¢ inne dziatania — zaznaczam: za zgoda organu zlecajgcego
zadania publiczne - zwigzane wlasnie z usuwaniem skutkow powodzi.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje.

Szanowni panstwo, jako ze nie zgloszono innych uwag i wniosk6w przechodzimy do glo-
sowania zaproponowanych poprawek. W zwigzku z tym poddaje pod glosowanie poprawke
zgloszong przez panig postanke ZanetQ Cwaline- Shwowskq, dotyczacg art. 35e ust. 1, ktora
dodaje ,,lub realizujgce zadania publiczne”. Prosze o uruchomienie systemu do glosowania.

Kto jest za? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal? Czekamy jeszcze, czekamy. Czy ktos
jeszcze nie oddat gltosu? Dziekuje. Zamykam glosowanie.

Prosze o podanie wynikéw glosowania. Glosowalo 28 postéw. Za — 27, nikt nie byt
przeciw, 1 osoba sie wstrzymata od glosu.

Przechodzimy do glosowania poprawki drugiej dotyczacej art. 35e ust. 2. Prosze o uru-
chomienie systemu do glosowania.

Kto jest za? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal? Czy jest ktoS, kto nie oddat glosu?
Nie stysze. Dziekuje bardzo. Zamykam glosowanie.

Prosze o podanie wynikow glosowania. Glosowalo 27 postow. Za — 27, nikt nie byt prze-
ciw, nikt nie wstrzymat sie od glosu. Dziekuje bardzo. W zwigzku z tym, ze nie zgloszono
innych wnioskow i poprawek do tej zmiany, stwierdzam, ze zmiana nr 26 w art. 1 zostala
rozpatrzona przez Komisje.

Przechodzimy do zmiany nr 27. Czy Biuro Legislacyjne ma uwagi? Bardzo prosze,
panie mecenasie.

Legislator Lukasz Nykiel:

W zmianie nr 27 mamy uwagi, ktore sg naniesione na nasze propozycje przestane
do Komisji. Natomiast niezaleznie od tego mamy pytanie do strony rzadowej. To nawet
bardziej prosha o potwierdzenie, zebySmy mogli ujednolicic.

W art. 36¢ ust. 1 w pkt 1 na koncu mamy ,,przed skierowaniem do przyjecia przez
Komisje Europejska”, natomiast w pkt 2 — ten przepis dotyczy zarzadu wojewodztwa —
sg wyrazy ,,i przekazuje Komisji Europejskiej”.

Proponowaliby§my taka samg redakcje, czyli ,,przed skierowaniem do przyjecia przez
Komisje Europejskg”. Czy bylaby na to zgoda? Dziekuje.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo prosze, panie prezesie.

Wiceprezes RCL Robert Brochocki:
Tak.
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Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Jest zgoda. Jest tez uwaga ze strony pana przewodniczacego Bortniczuka. Czy moze pan
przewodniczacy ja wyartykulowac?

Posel Kamil Bortniczuk (PiS):
Tak, panie przewodniczacy. Te dwa punkty jednak réznig sie znaczeniowo. Pierwszy
odnosi sie do Rady Ministrow i co Rada Ministrow robi przed skierowaniem do przyjecia
przez Komisje Europejska, wiec drugi punkt, zeby taka formute zastosowaé, musiatby
by¢ w calosci przeredagowany.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Panie mecenasie?

Legislator Lukasz Nykiel:
Jezeli do mnie jest to pytanie, to musiatby pan poset sprecyzowacé dlaczego.

Posel Kamil Bortniczuk (PiS):
To, co pan zaproponowal, panie mecenasie, brzmialoby dzisiaj tak (chodzi o pkt 2): ,,opra-
cowanego przez zarzad wojewodztwa — zmiane programu przyjmuje zarzad wojewodztwa
w drodze uchwaty, po uzyskaniu opinii ministra wtasciwego do spraw rozwoju regional-
nego — i tu chee pan dodaé teraz — przed skierowaniem do przyjecia przez Komisje Euro-
pejska”, tak? Ja mysle, ze autorom chodzilo o co§ innego.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Wyrazy ,,przed skierowaniem do przyjecia przez Komisje Europejska” jest w pkt 1, o ile
dobrze czytam.

Legislator Lukasz Nykiel:
Zgadza sie, ja potwierdzam to, co méwi pan posel. Propozycja bylaby taka, zeby w pkt
2 tez napisac ,,przed skierowaniem do przyjecia przez Komisje Europejska”. Czyli naj-
pierw ta cala zmiana programu musi byé¢ przyjeta przez zarzad wojewodztwa, to jest
poprzedzone uzyskaniem opinii ministra, a nastepnie ta zmiana programu jest kierowana
do przyjecia przez Komisje Europejska. I tu prosilibysémy strone rzadowa o wypowiedz,
czy to jest jaka$ zmiana merytoryczna, bo wydaje sie, ze nie.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo prosze, panie prezesie.

Wiceprezes RCL Robert Brochocki:
Moze by pan dyrektor Zychla sie wypowiedzial.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo prosze, panie dyrektorze.

Dyrektor Departamentu Prawnego Ministerstwa Funduszy i Polityki Regionalnej
Piotr Zychla:
Piotr Zychla, Departament Prawny Ministerstwa Funduszy i Polityki Regionalnej.

Art. 14ka ustawy o zasadach prowadzenia polityki rozwoju okresla standardowy tryb przy-
jecia zmiany programu. Artykut ten zaréwno w ust. 2, jak i w ust. 6 —ust. 2 dotyczy przyjecia
przez Rade Ministrow, ust. 6 przyjecia przez zarzad wojewodztwa — postuguje sie jednolicie
tym sformulowaniem, tj. ,przed skierowaniem do przyjecia przez Komisje Europejska”.

Stad wydaje sie, ze propozycja Biura Legislacyjnego mogtaby zostaé¢ uwzgledniona
i ten przepis bytby prawidlowy. Bylby wowczas analogiczny do art. 14ka ustawy o zasa-
dach prowadzenia polityki rozwoju. Dziekuje.

Sekretarz stanu w MSWiA Czeslaw Mroczek:
My nie widzimy wady merytoryczne;j.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Zgtasza sie pan posel Waldemar Stugocki, bardzo prosze.

68 J.B., B.G.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
Komissi NADZWYCZAINEJ DO SPRAW DZIALAN PRZECIWPOWODZIOWYCH | USUWANIA SKUTKOW POWODZI Z ROKU 2024 (NR 2)

Posel Waldemar Stugocki (KO):

Bardzo dziekuje, panie przewodniczacy. Szanowne panie, panowie postowie, panstwo
ministrowie, szanowni panstwo, panie dyrektorze, ja mam watpliwo$¢ nieco innej natury.

Rozumiem, ze te zapisy, o ktorych pan wspominal, sg zasadne. Natomiast mam inne
pytanie, bo w trakcie trwania posiedzenia Komisji otrzymujemy informacje r6znymi dro-
gami, w tym SMS. Pytajg beneficjenci, na przyklad ci, ktérzy realizuja projekty z Euro-
pejskiego Funduszu Spolecznego i w wyniku powodzi nie osiagng celu — w ogéle niektorzy
odstepuja od realizacji — bo szkody wyrzadzone przez powodz uniemozliwiajg osiggniecie
celow i okreslonych wskaznikéw czy to produktu, rezultatu czy oddzialywan.

I w tym kontekscie rodzi sie pytanie. Rozumiem zapisy, o ktérych rozmawiamy
w tej chwili, ale one dotycza czego$ innego, bo dotyczg przeznaczania Srodkow europej-
skich na dzialania majace na celu odbudowe tych terenéw po powodzi, prawda? Pytam
o inny kontekst, wymiar tej katastrofy. Mianowicie, co z projektami, na realizacje kto-
rych umowy podpisano na przyklad na poczatku biezacego roku? To dotyczy rowniez
projektéw finansowanych z Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, chociazby
z zakresu infrastruktury wodno-kanalizacyjnej, drogowej, ktérg powodz uszkodzita,
zniszczyla, a wydano juz pienigdze na ich realizacje. Co w tym kontekécie? Zeby odbu-
dowa¢, bedziemy musieli jeszcze raz de facto sfinansowac tg samg inwestycje. To troche
nam z pola widzenia znikneto. Chcialbym, zeby$my tez o tym watku pomyéleli i zastano-
wili sie, jak to systemowo rozwigzac. Bardzo dziekuje.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje, panie posle.
Panie ministrze, bardzo prosze o udzielenie informacji.

Sekretarz stanu w MSWiA Czeslaw Mroczek:
Jesli chodzi o redakcje omawianego przepisu, to juz wyraziliSmy poglad, ze nie widzimy
btedu merytorycznego, a redakcja jest wlasciwa. Natomiast pan poset Stugocki podniést
nowy watek, nieobjety tym przepisem. Jezeli przedstawiciele Ministerstwa Rozwoju
chcieliby odpowiedzie¢, to bardzo prosze.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo prosze, panie dyrektorze.

Dyrektor departamentu MFiPR Piotr Zychla:
Dziekuje, panie przewodniczacy, panie ministrze.

Moze bardzo kroétko, zeby nie zabiera¢ czasu. W znacznej mierze to, co podniést pan
posel, wykracza poza przedmiot pracy tej Komisji, bo oprécz zmian prawa krajowego oczy-
wiScie sg tez koncypowane zmiany na poziomie prawa unijnego, na poziomie programow.
Komisja Europejska potwierdzita swoje podejscie do stosowania koncepcji ,,sily wyzszej”.
Natomiast my pracujemy w tym momencie na niwie prawa krajowego, a jakby réwno-
legle, jesli chodzi o modyfikacje dokumentow programowych i ram prawnych unijnych.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje.
Jeszcze pan posel Waldemar Stugocki, bardzo prosze.

Posel Waldemar Stugocki (KO):
Bardzo dziekuje. Panie przewodniczacy, panie, panowie poslowie, panstwo ministrowie,
panie dyrektorze, tak, tylko pamietajmy, ze kazda z tych inwestycji, ktéra nie jest zreali-
zowana w wyniku kleski zywiolowej, jakg jest pow6dz, ma okreslony harmonogram reali-
zacji. I teraz te podmioty (beneficjenci) musza sie rozliczy¢ z instytucjami zarzadzajacymi
z efektow realizacji tych projektow.

To sa powazne dylematy i prosimy panstwa jako resort wlasciwy, ktory zarzadza poli-
tyka spdjnosci w Polsce w perspektywie 2021-2027, o wytyczne, o negocjacje z Komisja
Europejska i wprowadzenie do tej ustawy tychze kwestii. One sg réwnie ucigzliwe jak
odbudowa terenéw popowodziowych ze Srodkow europejskich. Jak pan doskonale wie,
panie dyrektorze, jeszcze bardziej ztozone i wymagajace sg negocjacje rozmow z Komisjag
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Europejska, bo juz zaangazowano pienigdze, a niestety nie osiagniemy ani rezultatu, ani
produktu, ani oddzialywania, jak méwitem wczesnie;.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje, panie posle. Bardzo prosze, pan minister Czeslaw Mroczek.

Sekretarz stanu w MSWiA Czeslaw Mroczek:
Prosze panstwa, panie przewodniczacy, to oczywiste, ze musimy przyjac, przeanalizowaé
kwestie poruszane przez pana posta Stugockiego. Zrobimy to. Dziekuje pieknie.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje za te deklaracje, panie ministrze.
Zglaszala sie pani posel Katarzyna Czochara, bardzo prosze.

Posel Katarzyna Czochara (PiS):

Panie ministrze, fakt, ta sprawa nie dotyczy teraz procedowanych zmian, natomiast
ja z takim bardzo goracym apelem. Sprawa dotyczy wojewodztwa opolskiego. Mniej wiecej
godzine temu na oficjalnej stronie wojewodzkiego funduszu ochrony srodowiska pojawit
si¢ komunikat - kazdy moze to sprawdzi¢ natychmiast.

Oto6z, Wojewodzki Fundusz Ochrony Srodowiska w Opolu informuje, iz zmuszony
zostal zamknaé nabér wnioskow w ramach programu, w ktérym mieszkancy wojewodztwa
opolskiego mogg ubiegac sie o dofinansowanie na zalanych terenach, czyli do 200 tys. zl.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje. Szanowni panstwo, mysle, ze to wykracza dzisiaj poza przedlozenie.
Ja nie mowie, ze to nie jest wazne. OczywiScie to nalezy...

Posel Katarzyna Czochara (PiS):
Ale to jest bardzo wazne. Pan minister powinien natychmiast zadziata¢, zeby nabér wnio-
skow mogl by¢ ponownie uruchomiony. Przeciez to jest kuriozalna sytuacja. My pracu-
jemy nad rozwigzaniem probleméw mieszkancow zalanych terendéw, a tu okazuje sie
ze zamykany zostaje program z powodu wyczerpanych §rodkow, z braku Srodkow.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Pani posel, wlasnie dlatego procedujemy projekt ustawy, zeby uruchomic kolejne narze-
dzia do niesienia pomocy. OczywiScie wszyscy podzielamy te troske, natomiast jestem
przekonany, ze im szybciej skonczymy prace nad ustawa, tym szybciej te srodki trafig
do ludzi. Tak ze podzielam pani troske.

Natomiast czy sg poprawki do zmiany nr 27? Bo do tej pory takich poprawek nie zglo-
szono. Nie stysze. Rozumiem, ze rzad odniost sie w sposéb merytoryczny do uwag Biura
Legislacyjnego. W zwigzku z tym stwierdzam, ze zmiana nr 27 w art. 1 zostala rozpa-
trzona przez Komisje.

Przechodzimy do zmiany nr 28. Czy Biuro Legislacyjne ma uwagi do zmiany nr 28?

Legislator Lukasz Nykiel:
Do zmiany nr 28 mamy tylko uwagi o charakterze redakcyjnym, uzgodnione z rzadem.
Dziekuje.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje, panie mecenasie.
Zglasza sie pan posel Grobarczyk, bardzo prosze.

Posel Marek Groébarczyk (PiS):
Panie przewodniczacy, temat zmiany nr 28 dotyczy niezwykle istotnej rzeczy, bo budowli
hydrotechnicznych, ktore zapewniajg bezpieczenstwo przeciwpowodziowe.

W zwiazku z tym, chcieliSmy zglosi¢ poprawke w art. 1 pkt 2 lit. b ust. 5, w ktorej czesé
wspoélna otrzymywataby nastepujace brzmienie: ,nie wymaga uzyskania decyzji o §rodo-
wiskowych uwarunkowaniach, do ktérych stosuje sie odpowiednio przepisy ustawy z dnia
3 pazdziernika 2008 r. o udostepnieniu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie Srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na srodowisko”.
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Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):

Panie poSle, przepraszam, ze panu przerwe. Prosze mi wyjasni¢, do ktorej jednostki
redakcyjnej pragnie pan zlozy¢ poprawke.

Posel Marek Grébarczyk (PiS):

Do zmiany nr 28. To jest art. 39.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):

Do zmiany nr 28 art. 39. Litera?

Posel Marek Grébarczyk (PiS):

Lit. b.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):

Art. 39 lit. b. Ta poprawka nie zostala jeszcze ztozona?

Posel Marek Groébarczyk (PiS):

Nie zostala ztozona. Wlaénie teraz chciatem jg zlozyc.

Uzasadniajgc te zmiane — rzecza najistotniejszg jest zabezpieczenie przeciwpowo-
dziowe w postaci budowli i odbudowy urzadzen hydrotechnicznych. Je§li to nie nastapi
szybko, to te érodki, ktore zostaly wydatkowane juz w ramach projektéw unijnych znisz-
czonych przez powodz... Odbudowa, ktorg dzisiaj panstwo uzgadniacie, zostanie — nie-
wykluczone — za rok zniszczona, poniewaz urzadzenia nie bedg odbudowane z prostego
powodu. Otoz, jesli chodzi o raport oddzialywania na §rodowisko z decyzjg Srodowiskowa,
to jest minimum rok na uzyskanie takiej decyzji. Jesli nie skrécimy tego okresu, to proces
budowlany - zakladajac, ze po roku zostanie uzyskana decyzja srodowiskowa — bedzie
trwal kolejny rok, a moze i dtuzej. Stad podejrzewam, ze skonczy sie kadencja tego rzadu
i tego parlamentu, dalej to nie zostanie usuniete, a za rok znowu panstwo przystgpicie
do specustawy o ratowaniu terendow zalanych.

Tak wiec to jest kluczowa rzecz, jesli chodzi o realizacje inwestycji w zakresie
przeciwpowodziowym. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):

Bardzo dziekuje.

Ja czytam przepis, ale panie poSle, pragne zwrdci¢ uwage — pewnie w tej sprawie wypo-
wie sie pan minister — iz w tej samej jednostce redakcyjnej w zmianie nr 28 lit. ¢ mamy
termin 60-dniowy na wydanie decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach.

Oczywiscie zaraz oddam glos panu ministrowi, ale zanim to zrobie zapytam, czy sg jesz-
cze inne wnioski do zmiany nr 28? Nie stysze. W zwigzku z tym bardzo prosze pana mini-
stra o udzielenie odpowiedzi i ustosunkowanie sie do zlozonej poprawki. Poprawka zaraz
trafi do panstwa, poniewaz w tej chwili jest powielana.

Bardzo prosze, panie ministrze.

Sekretarz stanu w MSWiA Czeslaw Mroczek:

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, jest z nami na sali pan wiceminister Stanistaw
Bukowiec, bardzo prosze o odniesienie sie.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):

Bardzo dziekuje. Panie ministrze, zwracam sie do pana ministra Stanistawa Bukowca,
prosze o ustosunkowanie sie do glosu pana posta Grobarczyka.

Sekretarz stanu w Ministerstwie Infrastruktury Stanistaw Bukowiec:

J.B., B.G.

Dziekuje bardzo.

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, panie posle, propozycja, ktora zawarli-
$my w pkt a, odnosi sie wlasnie do tego, zeby uprosci¢ i skrécic calg procedure zwigzang
z odbudowg uszkodzonych albo zniszczonych w czasie powodzi urzadzen hydrotechnicz-
nych. W tym przypadku proponujemy jedyny wymoég, czyli zgloszenie wodnoprawne.
Zatem po pierwsze, prosze przeczytaé, bo rzeczywiscie jest bardzo szybka §ciezka zwig-
zana z odbudowa uszkodzonych, zniszczonych urzadzen.

Natomiast ja poprosze pania dyrektor departamentu o to, aby poglebita te informacje.
Dziekuje bardzo.
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Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje, panie ministrze.
Prosze panig dyrektor o zabranie glosu.

Dyrektor Departamentu Gospodarki Wodnej Ministerstwa Infrastruktury Edyta

Tuznik-Kosno:
Panie przewodniczacy, ja tylko chcialam wyjasnic, ze my zaproponowaliémy po prostu
konkretny termin na wydanie decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach, tj. termin
doktadnie 60-dniowy. Teraz, zgodnie z Kodeksem postepowania administracyjnego, organ
moze okre§li¢ termin wydania tej decyzji i faktycznie zdarzalo sie, ze terminy byly dlugie.
Natomiast nasza propozycja dotyczy doktadnie 60-dniowego terminu wydania decyzji
o $§rodowiskowych uwarunkowaniach.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje, pani dyrektor.
Tak, wlaénie czytam ten przepis. Natomiast pan poset Grobarczyk chce zabrac glos
i wyjasnic, ze jednak jest to problematyczne. Bardzo prosze, panie posle.

Posel Marek Groébarczyk (PiS):
Szanowni panstwo, przede wszystkim pan minister pomylil kwestie zwigzang z pozwole-
niem wodnoprawnym w stosunku do decyzji sSrodowiskowej. To sg dwie oddzielne, r6zne
rzeczy. To po pierwsze. Po drugie, panstwo mowicie ,,wydanie”. Na podstawie czego zosta-
nie wydana decyzja srodowiskowa? Na podstawie raportu oddzialywania na Srodowisko,
ktoéry trzeba przygotowac. Ile trwa przygotowanie raportu srodowiskowego? Jeden rok,
minimum jeden rok.

Zatem, panie przewodniczacy, prosze wzigc na siebie odpowiedzialno$¢ w zakresie
tego, ze owszem skrocicie panstwo terminy, ale nie jest skrocony caly proces przegoto-
wania decyzji Srodowiskowej. I tu jest problem, bo za rok moze sie zdarzyé¢ taka sama
powddz na odbudowanych terenach. I co wtedy?

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje.
Czy pan minister chce sie jeszcze odnies¢? Pani dyrektor, tak? Bardzo prosze.

Dyrektor departamentu MI Edyta Tuznik-Kosno:
Szanowny panie przewodniczacy, intencjg nasza bylta tylko i wylacznie kwestia okre§lenia
terminu. Jezeli chodzi o kompetencje ustawy o udostepnieniu informacji o §rodowisku,
to jest to kompetencja ministra klimatu i rodowiska, konkretnie generalnego dyrektora
ochrony §rodowiska.

Jezeli chodzi o kwestie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach, jest ona uregu-
lowana w rozporzadzeniu z 10 wrze$nia 2019 r., ktore konkretnie okresla, ktore przed-
siewziecia wymagajg uzyskania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach. Rowniez
ustawa z 3 pazdziernika o udostepnianiu informacji o rodowisku konkretnie okre§la,
czy jest to karta informacyjna przedsiewziecia i po tym etapie uzyskujemy decyzje o $ro-
dowiskowych uwarunkowaniach, czy jest to raport oceny oddziatywania na srodowisko.

Ja tylko chcialam przypomniec, ze procedura jest taka, iz dla pewnych przedsiewziec
raport jest naktadany po przedstawieniu karty informacyjnej przedsiewziecia przez sto-
sowne organy dopiero po uzyskaniu stosownych opinii. Zatem w tym konkretnym przy-
padku zaproponowaliSmy tylko odniesienie sie do terminu wydania decyzji o srodowisko-
wych uwarunkowaniach po zlozeniu stosownej dokumentacji.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Dziekuje bardzo serdecznie.
Panie posle, ja widze, ze pan sie zglasza, tylko wydaje sie, ze wszystko zostalo
juz powiedziane.
Posel Marek Grobarczyk (PiS):
Nie, panie przewodniczacy.
Mamy tame w Stroniu Slaskim. W jakim czasie chcialby jg pan odbudowac? Jako
przewodniczacy tej niezwykle istotnej Komisji, w jakim terminie chce pan ja odbudowac?
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Bo ja panu dzisiaj powiem, ze odbudowa bedzie trwala minimum 4 lata. Nie wiem, czy panu
o to chodzi, zebyémy do tego doprowadzili, ze ten teren bedzie catkowicie niechroniony
w Swietle ustawy, ktora dzisiaj panstwo przyjmujecie. Dlatego tez moje watpliwoS§ci
i pro$ba o to, zeby mozna byto te inwestycje zrobi¢ ekspresowo, bez raportow, ktore przede
wszystkim hamujg prace budowlane i caty projekt budowlany w tym zakresie.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):

Dziekuje.
Zglasza sie pani postanka Gabriela Lenartowicz. Bardzo prosze o zabranie glosu.

Posel Gabriela Lenartowicz (KO):

Chciatam dopytac, bo nie jest mozliwe wydanie decyzji srodowiskowej w tym terminie
z uwagi na dokumentacje. Pani dyrektor powtarza tu rzeczy, ktore sg zapisane, ale prosze
mi powiedzie¢ o sytuacji, kiedy jest wymagany raport srodowiskowy na takg inwestycje.
Nikt nie jest w stanie go przygotowac w tak kréotkim czasie. Samo zapisanie, ze co§ sie
skraca, jeszcze nie czyni tego rzeczywiscie realnym.

Chyba ze sie wylistuje doktadnie, jakiego rodzaju inwestycje przeprowadza sie w trybie
popowodziowym, dla ktorych jest specjalny szybki tryb, nieuwzgledniajgcy na przyktad
raportu srodowiskowego, jesli to jest odbudowa zniszczonych urzadzen hydrotechnicz-
nych, zniszczonych w wyniku powodzi. Ale to trzeba inaczej zapisa¢. Nie wystarczy tylko
skroci¢ termin. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):

Bardzo dziekuje.

Szanowni panstwo, zwrdce uwage na to, ze zaproponowany przepis odnosi sie wylgcz-
nie do tego ostatniego etapu, ze jezeli dokumentacja bedzie przygotowana...

Prosze, aby pan posel postuchat.

Jezeli dokumentacja bedzie przygotowana, to wtedy urzad bedzie mial obowigzek
zrealizowac te procedure w terminie nie dtuzszym niz 60 dni. Do tego odnosi sie prze-
pis. Rozumiem, ze na dzisiaj rzad nie przedlozyl zmiany, ktora by dotyczyla tych innych
wszystkich czynnoéci, etapow, i to jest dyskusja o troche innej sprawie. Natomiast, jezeli
ja dobrze zrozumialem panig dyrektor, tym przepisem naktadamy na urzad obowigzek...

Pani postanko, prosze postuchac, bo by¢ moze to co§ wyjasni.

Tym przepisem nakladamy na urzad obowigzek wydania decyzji w terminie do 60 dni.
Rozumiem, ze tu chodzi o udroznienie tego ostatniego etapu. Natomiast ja sie oczywiscie
zgadzam, ze to nie dotyczy tego wszystkiego, co musi do tego etapu doprowadzi¢, ale to jest
troche inne zagadnienie. Ja to wyjasniam, bo wydaje mi sie, ze musimy to dobrze rozumiec.

Pani postanka Czochara zglaszata sie do dyskusji, bardzo prosze.

Posel Katarzyna Czochara (PiS):

Panie ministrze, zrozumiatabym ten zapis, gdyby chodzilo o budowe chociazby nowych
zbiornikow retencyjnych czy rozwigzan, ktére mialyby na celu zabezpieczac¢ mieszkancow
przed powodzig. Natomiast te zbiorniki, te inwestycje otrzymaly jakis czas temu decyzje
§rodowiskowa i dzisiaj trzeba w trybie natychmiastowym dokonac¢ odbudowy istniejacych
juz. Po co po raz kolejny wydluzy¢ okres realizacji tych tak waznych inwestycji?

Niestety, panie przewodniczacy, pan chyba nie rozumie, ze do wydania decyzji w ciagu
60 dni konieczny jest komplet dokumentow. Proces przygotowania calej dokumentacji
do wydania decyzji Srodowiskowej trwa minimum rok, co powiedzial przed chwileczka
pan minister Grobarczyk. Zatem ten zapis powinien by¢ wyrzucony.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):

J.B., B.G.

Szanowna pani, myS§le, ze powinniémy sie szanowaé. Gdybym byl zloSliwy, tobym
powiedzial, ze pani w ogdle nie wysluchala tego, co powiedzialem, bo ja dokladnie
to powiedziatem.

Wydaje mi sie, ze jesteSmy zgodni co do tego, ze sg dwa etapy. Pierwszy, ktory dotyczy
przygotowania catoSci dokumentacji tego etapu. Ten przepis, jak rozumiem, wyjasnienia
ministerstwa nie dotyczy. Dotyczy to wylacznie skrocenia tego ostatecznego terminu, w kto-
rym chodzi o wydanie juz decyzji, ale na podstawie dokumentoéw, ktére trzeba przygotowac.

Pan posel Stugocki, bardzo prosze.
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Posel Waldemar Stugocki (KO):
Dziekuje bardzo.

Panie przewodniczacy, szanowne panie, panowie postowie, szanowni panstwo mini-
strowie, szanowni panstwo, problem polega na tym, panie przewodniczacy, ze termin
wydania decyzji - i tu si¢ zgadzam i z panig posel, iz panem postem — moze nie by¢
wydany w ciggu 60 dni, bo GDOS lub RDOS wlasnie moze wydac decyzje, z ktorej bedzie
wynikac, ze zobowigzuje podmiot realizujacy dang inwestycje do przygotowania raportu
oceny oddzialywania na érodowisko. Tak, jak mowil pan poset Grobarczyk, kto z panstwa
realizowal inwestycje publiczne, to doskonale wie, ile trwa przygotowanie raportu oddzia-
lywania na §rodowisko. Dopiero na podstawie raportu oddzialywania na §rodowisko, jak
moéwil pan minister, jest wydawana badz nie decyzja o wszczeciu lub nie, czy tez w innym
zakresie przedmiotowym inwestycji.

Prosze postucha¢. Tutaj mamy wprost zapisane, ze ,termin wydania decyzji od dnia
zlozenia wniosku”, czyli to jest nieprawdziwy zapis. On nie przystaje do rzeczywistosci.
Wprowadza opinie publiczng i nas w biad. Jest niekompleksowy, nie rozpatruje calego
katalogu mozliwoéci, jakie w tym konteks$cie sie rodza. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje.
Bardzo prosze pana ministra Czestawa Mroczka o odniesienie sie do tych uwag, ktére
przed chwilg uslyszeliSmy.

Sekretarz stanu w MSWiA Czeslaw Mroczek:
Jezeli pan przewodniczacy i panstwo pozwolicie, to jeszcze krotka uwaga pana ministra
infrastruktury Stanistawa Bukoweca i ja na konficu bym te sprawe podsumowat.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje.
Bardzo prosze, pan minister Stanistaw Bukowiec.

Sekretarz stanu w MI Stanislaw Bukowiec:

Szanowni panstwo, bedziemy w kolejnych punktach proponowaé pewne rozwigzania
upraszczajace odbudowy innych obiektow drogowych, kolejowych. Ta poprawka, ktéra
sig znajdzie w naszej propozycji, jest skonsultowana z generalnym dyrektorem ochrony
§rodowiska i Ministerstwem Klimatu i Srodowiska. Pozwodlcie panstwo, ze przekonsultu-
jemy to miedzy resortami, tak aby — jezeli bedzie to mozliwe i bedzie zgodne tez z prze-
pisami unijnymi — uproSci¢ réwniez zapis zwigzany z odbudowsg zbiornikéw urzadzen
hydrotechnicznych. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Dziekuje. O glos prosil pan minister Czestaw Mroczek. Bardzo prosze, panie ministrze.

Sekretarz stanu w MSWiA Czeslaw Mroczek:
Prosze panstwa, w sposob oczywisty intencjg tych regulacji wnoszonych przez Minister-
stwo Infrastruktury jest uproszczenie i skrocenie procedur dojscia do decyzji. W zwigzku
z tym przyjmujemy panstwa uwagi dotyczace tego, ze ten zaproponowany przepis nie jest
wystarczajacy, by to osiggna¢. Zapewne nie jest wystarczajacy.

W zwigzku z tym, juz nie do kolejnej noweli tych przepisow, ale do drugiego czytania
zobowigzujemy sie przedstawi¢ w tym zakresie przeglad calej procedury dotyczacej czasu,
ktory jest wymagany do tego, zeby doj$¢ do prawomocnej decyzji. Zrobimy to w ciggu
najblizszych godzin. Wypracujemy to przed drugim czytaniem.

Prosze, zebyscie panstwo przyjeli te moja propozycje i dali nam kilkanascie, kilkadzie-
sigt godzin na przepracowanie. Intencjg Ministerstwa Infrastruktury i Rady Ministrow
byto uproszczenie i szybkie podjecie prac zwigzanych z odbudowa tych urzadzen.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Na co zresztg wskazuje poprawka, ktorg bedziemy glosowacé za jaki$ czas.
Zglaszala sie jeszcze pani postanka Czochara, bardzo prosze.

74 J.B., B.G.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
Komissi NADZWYCZAINEJ DO SPRAW DZIALAN PRZECIWPOWODZIOWYCH | USUWANIA SKUTKOW POWODZI Z ROKU 2024 (NR 2)

Posel Katarzyna Czochara (PiS):
Pani posel.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Pani posel Czochara. Bardzo prosze, pani posel.

Posel Katarzyna Czochara (PiS):
Chciatam w takim razie dopytac bardzo szczegétowo. Czyli ten zapis nie dotyczy zbiorni-
kéw retencyjnych, tylko dotyczy infrastruktury drogowej i kolejowej, tak?

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Nie, to nie jest...

Sekretarz stanu w MI Stanislaw Bukowiec:
Ja méwilem o poprawce, ktora bedzie procedowana na kolejnych etapach. Natomiast
te sytuacje, ze wzgledu na uwarunkowanie rowniez z generalnym dyrektorem ochrony
srodowiska, musimy uzgodnic tez w zgodzie z przepisami unijnymi. Dlatego prosze pozwo-
li¢, ze zglosimy poprawke w drugim czytaniu.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje.
Zglosil sie tez pan przewodniczacy Bortniczuk. Bardzo prosze, panie posle.

Posel Kamil Bortniczuk (PiS):
Dziekuje.

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, przyjatbym za dobra monete te deklaracje
pana ministra Mroczka o tym, ze do drugiego czytania bedzie jakie§ specjalne rozwigza-
nie. Sugerowalbym, aby zgodnie z intencjg wyrazong przez pana posta Grubarczyka byto
to rozwigzanie nadajace ministrowi wlasciwemu do tych spraw prawo wskazania inwesty-
cji, ktore ze wzgledu na swojg krytycznag role dla bezpieczenstwa przeciwpowodziowego nie
beda wymagaly tego typu decyzji. To moze by¢ w drodze rozporzadzenia, zeby tez nie byto
zupelnej wolnej amerykanki w tym zakresie, ale zeby wskazane enumeratywnie konkretne
inwestycje, ktore trzeba zrealizowac natychmiast, mogly skorzystac z takiego zwolnienia.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje.
Bardzo prosze o zabranie glosu pana przewodniczacego Michala Jarosa.

Posel Michal Jaros (KO):
Dziekuje serdecznie.
Uwazam, ze zgodnie z tym, co powiedzial pan minister Mroczek, wrdocimy do tego
w drugim czytaniu irozwazymy tak przepisy, zeby byly jak najbardziej adekwatne.
Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje, panie przewodniczacy.

Do zmiany nr 28 zgloszono jedng poprawke pana posta Grobarczyka. W zwiagzku z tym
przechodzimy do glosowania. Bardzo prosze o uruchomienie... Czy pan posel wycofuje
te poprawke? Nie wycofuje. Przechodzimy do glosowania. Prosze o uruchomienie urza-
dzenia, za pomocg ktorego bedziemy glosowac. Poddaje pod glosowanie poprawke doty-
czgca zmiany nr 28.

Kto jest za? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal? Czy wszyscy oddali glos? Nie slysze
sprzeciwu. Zamykam glosowanie.

Prosze o wyswietlenie wynikow. Glosowalo 28 postow. Za — 12, przeciw — 15, wstrzymat
sie — 1 posel. Stwierdzam, ze poprawka nie uzyskata pozytywnej rekomendacji. W zwigzku
z tym, ze nie zgloszono innych poprawek, stwierdzam, ze zmiana nr 28 w art. 1 zostala
rozpatrzona przez Komisje.

Przechodzimy do zmiany nr 29. Czy Biuro Legislacyjne ma uwagi? Bardzo prosze,
panie mecenasie.
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Legislator Lukasz Nykiel:

Tak. Poza uwagami redakcyjnymi, ktore juz byly uzgadniane ze strong rzadowa, chcieli-
bySmy zwréci¢ uwage na dwie kwestie.

Pierwsza to tak sygnalizacyjnie — w art. 39a w ust. 2 oraz w art. 39b znajduja sie ode-
slania do ustawy z 2004 r. — Prawo telekomunikacyjne. Tu chodzi o podmiot, o ktérym
mowa w art. 4, i operatoréw ruchomej publicznej sieci telekomunikacyjnej. Wskazujemy,
ze z dniem 10 listopada 2024 r. ustawa — Prawo telekomunikacyjne zostanie uchylona przez
prawo komunikacji elektronicznej, wiec bedzie potrzeba w niedalekiej przyszlosci noweli-
zacji tych przepisow, tak zeby odestaé¢ do ustawy obowigzujacej. To jedna z tych informacji,
co do ktorej strona rzagdowa ma $wiadomos¢ — chodzi o to, ze ten termin sie zbliza.

Druga kwestia dotyczy art. 39aust. 1. W ust. 1 projektodawca proponuje, zeby do wyko-
nywania rob6t budowlanych mozna bylo przystapi¢ przed doreczeniem organowi admini-
stracji architektoniczno-budowlanej zgloszenia, o ktérym mowa w art. 30 ust. 1b tej ustawy.

Pytanie mam nastepujace. W art. 39b, ktory wydaje sie powigzany z art. 39a, ograni-
czono stosowanie tego przepisu do obszaru, na ktérych wprowadzono stan kleski zywioto-
wej. Tutaj natomiast takiego doprecyzowania zabraklo. Teraz zastanawiamy sie, czy ten
przepis art. 39a nie powinien by¢ zawezony witasnie do tego obszaru, na ktorym wprowa-
dzono stan kleski zywiotowej? Dziekuje.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):

Bardzo dziekuje, panie mecenasie.
Poprosze pana prezesa RCL o odniesienie sie do tych uwag. Panie mecenasie,
prosze bardzo.

Wiceprezes RCL Robert Brochocki:

Bardzo dziekuje.

Od konica zaczne. Jezeli chodzi o art. 39a, to jest w tym odeslaniu do wykonywania
rob6t budowanych, o ktorych mowa w art. 30 ust. 5f, zaszyte odniesienie sie do stanu
zagrozenia epidemicznego oraz stanu kleski zywiolowej, wiec juz nie ma potrzeby wpro-
wadzania tego odniesienia, o ktérym moéwit pan mecenas.

Tak jak pan mecenas powiedzial, rzeczywiscie prawo telekomunikacyjne traci moc
od 10 listopada. Jesteémy tego §wiadomi i dokonamy w odpowiednim momencie odpo-
wiednich zmian, jezeli chodzi o te regulacje. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):

Bardzo dziekuje, panie mecenasie.

Czy Biuro Legislacyjne skomentuje? Biuro Legislacyjne nie uznaje za konieczne sko-
mentowania tego.

W zwigzku z tym pytam panstwa, czy sa inne uwagi badZ wnioski do zmiany nr 29?
Nie stysze. Stwierdzam, ze zmiana nr 29 w art. 1 zostala rozpatrzona przez Komisje.

Przechodzimy do zmiany nr 30. Czy Biuro Legislacyjne ma uwagi do tej zmiany? Bar-
dzo prosze, pani mecenas.

Legislator Magdalena Klorek:
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Tak, panie przewodniczacy, poza uwagami redakcyjnymi, ktoére juz zostaly zaakcepto-
wane, mamy kilka pytan.

Pierwsza uwaga jest do art. 40a ust. 1. Wnioskodawca doprecyzowal, ze norma tego
przepisu ma by¢ stosowana w okresie wskazanym w przepisach wydanych na podstawie
art. 1 ust. 2. Natomiast nie mamy zawezenia na jakim obszarze. Czy takie zawezenie nie
powinno sie pojawic? Czyli tak, jak w wielu miejscach projektu ma by¢ to obszar, ktory
wynika z przepiséw rozporzadzenia wydanego na podstawie art. 2 ust. 1 ustawy.

Kolejna kwestia. Chcieliby$my z uwagi na § 154 ,,Zasad techniki prawodawczej” zre-
zygnowac z wprowadzenia skrotu ,wykazu”, poniewaz skrot ten uzyty jest przez wnio-
skodawce tylko dwukrotnie. W zwigzku z tym w ust. 21 w ust. 3 postugiwalibySmy sie nie
skrotem, a sformulowaniem ,,w wykazie, o ktorym mowa w ust. 11 w ust. 3”. Analogicz-
nie z wykazem, o ktérym mowa w ust. 1.

W ust. 3 na koncu, gdzie mowa jest o wlaSciwym organie, o ktérym mowa w ust. 1,
widzimy konieczno$¢ doprecyzowania, o jaki organ chodzi, poniewaz w ust. 1 mamy
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zar6wno wlasciwego wojewode, jak i wlaSciwego miejscowo dyrektora oddziatu wojewddz-
kiego Narodowego Funduszu Zdrowia. Jezeli chodzi o miejscowo wlasciwego dyrektora
oddzialowo wojewodzkiego Narodowego Funduszu Zdrowia, a tak nam sie wydaje, nale-
zaloby ten przepis w ten sposéb doprecyzowac.

W ust. 4 wnioskodawca po wyrazach ,,§wiadczenia opieki zdrowotnej” dodaje wyrazy
,W tym transportu sanitarnego”. One powinny by¢, jezeli majg zostac, uzyte w innym
przypadku, czyli ,,w tym transport sanitarny”. Natomiast nasze pytanie sprowadza sie
do tego, czy te wyrazy ,,w tym transport sanitarny” sg w ogéle potrzebne, skoro transport
sanitarny mieSci sie w pojeciu §wiadczenia opieki zdrowotnej? Czy w tym przepisie row-
niez nie nalezy dookresli¢, na jakim obszarze te §wiadczenia majg by¢ udzielone?

Kolejna kwestia, rowniez dotyczaca ust. 4, ale juz w powigzaniu z ust. 1, to jest pytanie
o to, czy Swiadczenie opieki zdrowotnej z ust. 1 i z ust. 4 to jest rézna kategoria $wiad-
czen? Pytamy o to, dlatego ze w art. 40a ust. 1 ten przepis dotyczy podmiotow wpisanych
do wykazu. Natomiast w art. 40a ust. 4 juz takiego doprecyzowania nie ma. Czyli z grama-
tycznej wykladni tego przepisu wynikatoby, ze to dotyczy wszelkich éwiadczen, a nie tylko
wykonywanych przez te podmioty, ktore znajdujg sie w wykazie, o ktérym mowa w ust. 1.

Kolejny problem, ktory zauwazyliSmy, to ust. 9 w art. 40a. Tam wnioskodawca postu-
guje sie sformutowaniem ,,utrzymania wydatkéw w przewidzianych limitach”. Pytanie
nasze brzmi: Z czego te limity wynikaja, gdzie majg zostaé¢ okreslone?

Kolejna kwestia w art. 40b w ust. 3. Widzimy konieczno$¢ doprecyzowania art. 137
poprzez dodanie wyrazu ,,ust. 2”, poniewaz przepisy wykonawcze sg wydawane wlasnie
na podstawie tego przepisu.

W art. 40c w ust. 4 mamy poprawke redakcyjng i legislacyjng, ktore sg oczywiste
i zostaly zaakceptowane.

W art. 40d proponujemy w ust. 3 przenie$¢ do wprowadzenia do wyliczenia litere ,,0”
i zrezygnowac z wyrazow ,,w przedmiocie”. Czyli mieliby§my informacje ,,0 planowane;j
kontynuacji”, a w pkt 2 ,,zrealizowanych $wiadczeniach”.

W art. 40e w ust. 1 po wyrazach ,wskazanym w przepisach wydanych na podsta-
wie art. 1 ust. 2” nalezy zmienic liczbe mnogg ,,z powodéw” na ,,z powodu”, poniewaz
mowimy o jednym powodzie zawieszenia dzialalnoSci leczniczej przez §wiadczeniodawce.
Dalej nie ,,tego §wiadczeniodawce”, tylko proponujemy ,,danego §wiadczeniodawce”. Dalej
mamy poprawke redakcyjnag, ktora juz jest zaakceptowana.

W art. 40f do ust. 1 pytanie, ktore jest oczywiscie tez zamieszczone w materiale robo-
czym, czy nie nalezy wskaza¢ w jakim terminie? Wnioskodawca postuguje sie pojeciem
,W okresie wskazanym w przepisach wydanych na podstawie art. 1 ust. 2 Prezes Naro-
dowego Funduszu Zdrowia, po zasiegnieciu opinii, moze zawrze¢ umowe o udzielenie
$wiadczen”. Nie chodzi o termin, bo on akurat jest okre§lony, tylko chodzi o teren. Ana-
logicznie jak wcze$niej, czy nie nalezy sie odwotac do obszaru, nie postugujac sie jezykiem
projektu, ale méwige kolokwialnie, ktory zostal dotkniety powodzig?

Dalejw tym samym przepisie, czyliart. 40fust. 1, pomiedzy wyrazami,ofert”a ,,rokowan”
powinna sie znalez¢ alternatywa rozlaczna, czyli ,,albo”. Taki zapis mamy w art. 139 ustawy
o $wiadczeniach opieki zdrowotnej. W naszej ocenie taki spojnik powinien by¢ rowniez
zastosowany w tym przepisie.

Podobnie jak w art. 40f w art. 40g nasze watpliwosci budzi niedookreslenie terenu,
na jakim te przepisy majg funkcjonowaé, bo mowa jest tylko , w okresie wskazanym
w przepisach wydanych na podstawie art. 1 ust. 2 ustawy”. Analogicznie pytanie o to,
czy nie nalezy dookresli¢ terenu w art. 40h przediozenia? Analogicznie w art. 40i ust. 1
réwniez mamy odestanie do okresu wskazanego w przepisach wykonawczych. Natomiast
nie mamy okreslonego terenu, na jakim te przepisy maja by¢ stosowane.

Kolejne pytanie dotyczy tej samej jednostki redakcyjnej, czyli art. 40i ust 1. Wnio-
skodawca odsyla do wymagan okreslonych w przepisach wydanych na podstawie art. 22
ustawy z dnia 15 kwietnia 2011 r. o dzialalnoSci leczniczej. Ot6z upowaznienie do wyda-
nia przepisow wykonawczych, o ktorych mowa w tym przepisie, zostato zawarte w uste-
pach 3b—4a oraz w ust. 5, czyli nie w calym art. 22. Jezeli taka jest intencja wnioskodawcy,
ze mamy sie odwolywac tylko do tych przepiséw wykonawczych, poprawne bedzie odestanie
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w takim zakresie, jaki przed chwilg przeczytatam, czyli odwolywanie sie tylko do tych jed-
nostek redakcyjnych, ktore zawierajg upowaznienie do wydania rozporzadzenia.

Dalej mamy art. 40j ust. 2. Na koncu zdania wnioskodawca postuguje sie sformutowa-
niem ,,0 ktorym mowa w tych przepisach”. W ktorych przepisach? Czy nie nalezaloby tego
doprecyzowac? Czy ten przepis w ogéle dotyczy innych inwestycji niz te wskazane w art. 95
ustawy o §wiadczeniach opieki zdrowotnej, gdzie taka opinia rzeczywiscie wystepuje?

W art. 40k mamy juz zaakceptowang poprawke redakcyjng w ust. 1. W ust. 3 propo-
nujemy korekte odestania. W naszej ocenie to powinien byc ust. 1, czyli ,,decyzje, o ktorej
mowa w ust. 17

W art. 401 analogicznie jak wcze$niej — mamy odeslanie do terminu, a $cislej okresu
wskazanego w przepisach wydanych na podstawie art. 1 ust. 2. Czy nie nalezy rowniez
okresli¢ terenu, na jakim te przepisy majg by¢ stosowane?

Pytanie dotyczace rowniez tej samej jednostki redakeji art. 401 ust. 1. Tutaj jest mowa
o podmiotach, ktére poniosty szkody. My mamy pytanie, czy chodzi o jakiekolwiek szkody
czy szkody zwigzane z powodzig? Jezeli to drugie, to w naszej ocenie nalezaloby ten prze-
pis jednak doprecyzowac.

Dalej w tym samym artykule, czyli art. 401, w ust. 3 poprawka legislacyjna. Wydaje sie,
ze odestanie dotyczy danych, a nie zakresu. Powinni§my sie postugiwaé sformutowaniem
»zakres przekazywanych danych, o ktérych mowa w ust. 2 pkt 2”.

Nastepnie w ust. 5 — korekta odestania. Nie powinniémy méwié o rozliczeniu, o kto-
rym mowa ,,w ust. 2”, tylko ,w ust. 1”.

Do art. 40n nie mamy uwag. Do art. 400 w tej zmianie réwniez nie. Przepraszam,
w art. 400 w ust. 5 proponujemy skre§li¢ wyraz ,terytorialnie” przed ,wojewodzie”.
Uznajemy, ze ten wyraz jest zbedny.

W art. 40p mamy dwie poprawki redakcyjne, ktore zostaly juz zaakceptowane. Z tym
ze w ust. 4 jeszcze pytanie. Czy zdaniem wnioskodawcow chodzi o podmiot z ust. 1,
czy tez o podmiot wykonujacy dziatalnosc leczniczg? Czy nie warto tego przepisu w tym
zakresie doprecyzowac?

Pytanie dotyczace rowniez ust. 4. ZauwazyliSmy niekonsekwencje w obrebie calego
projektu, poniewaz raz wnioskodawca postuguje sie pojeciem ,rezerwy celowej, o ktorej
mowa w art. 3 ust. 1”, a raz pojeciem ,,rezerwy celowej przeznaczonej na przeciwdziala-
nie kleskom zywiolowym i usuwanie ich skutkéw”. To sg tozsame pojecia, wiec proponu-
jemy posluzyc¢ sie nazwa, a nie odeslaniem.

Analogiczny przypadek mamy w ust. 5, czyli rowniez ,,rezerwa celowa, o ktorej mowa”.
Proponujemy postugiwac sie juz jej pelng nazwa.

Dalej poprawka redakcyjna w ust. 7 - juz zaakceptowana. W art. 40q réwniez
poprawka redakcyjna, polegajaca na zmianie szyku, ktora jest rowniez zaakceptowana.

W art. 40r mamy pytanie do wnioskodawecéw dotyczace ust. 2 pkt 1, gdzie mowa
o organach administracji rzgdowej. Czy nie nalezaloby doprecyzowac, ze chodzi o te
organy, ktore dzialajg w wojewodztwie?

W ust. 5 w tym samym art. 40r pytanie. W jakim przypadku nie musi by¢ zawierane
porozumienie z ust. 67 Czy tylko wtedy, kiedy polecenie obejmuje wylgcznie zmiany
warunkow organizacyjnych prowadzenia dzialalnosci, ktére nie wymagaja ponoszenia
dodatkowych kosztow przez podmioty, o ktérych mowa w ust. 2 pkt 4, czy w innych przy-
padkach réwniez? Prosba o wyjasnienie, ewentualnie doprecyzowanie tego przepisu.

W ust. 8 mamy zaakceptowane poprawki redakcyjne, w ust. 9 réwniez. Pytanie
do kolejnego ust. 12, w ktérym mowa jest o tresci polecenia. W pkt 2 wnioskodawca postu-
guje sie sformutowaniem ,,wyszczegolnienie rodzajéw odpadow przewidzianych do zbiera-
nia lub przetwarzania”, podczas gdy w ust. 1 mamy réwniez mowe o transporcie. Czy nie
nalezy tutaj jednak dodac¢ jeszcze ,transportu” poza ,zbieraniem” i ,przetwarzaniem”?

Reszta to sg juz redakgje, jezeli chodzi o art. 40r ust. 11. Ust. 12 jest bez uwag. Ust. 13
iust. 14 to sg rowniez redakcje.

Panie przewodniczacy, do konca tej zmiany, bardzo obszernej, mamy juz tylko uwagi
redakcyjne. Dziekuje bardzo.

J.B., B.G.
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Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):

Bardzo dziekuje pani mecenas za szczegotowe oméwienie tych propozycji i uwag.
Patrze w oczy pana ministra Czestawa Mroczka. Tym razem inaczej i pan minister
osobiScie zabierze glos. Bardzo prosze, panie ministrze.

Sekretarz stanu w MSWiA Czeslaw Mroczek:

Szanowni panstwo, panie przewodniczacy, uwag, pytan, propozycji i sugestii Biura Legi-
slacyjnego bylo bardzo duzo. Pan wiceminister zdrowia, pan minister Kos jest ze wspot-
pracownikami, z panig dyrektor Departamentu Prawnego. Prositbym, zebyScie panstwo
zechcieli sie odnie$¢ do tych wszystkich uwag, sugestii i pytan. Jezeli bylby jaki$ ktopot,
to mamy jeszcze chwile do drugiego czytania, ale sprébujemy podjaé to wyzwanie.

Panie ministrze, rozumiem, ze tak?

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):

Bardzo prosze, panie ministrze, o odniesienie sie zgodnie z dyspozycja pana ministra.

Podsekretarz stanu w MZ Marek Kos:

Szanowny panie przewodniczacy, Wysoko Komisjo, szanowni panstwo, uwag bardzo duzo,
ale te uwagi juz uzgodniliSmy i wiekszosc z nich jest skorygowana. Myséle, ze z wiekszo-
Scig uwag juz jesteSmy po uzgodnieniach.

Natomiast chciatem wyjaénic gtéwnie dwie rzeczy, jezeli chodzi o teren, ktory ma obo-
wigzywac¢ w przypadku Swiadczeniodawcow udzielajgcych $wiadczen zdrowotnych
poszkodowanym osobom z danego terenu, czyli powodzianom. Nie mozemy tego terenu
dookresli¢ do terenu, ktory jest zawarty w rozporzadzeniu Rady Ministréow, czyli okre-
§leniu tych powiatow, gdzie jest stan kleski zywiolowej, ale musimy ten teren poszerzyc,
w zasadzie poszerzy¢ o teren calego kraju, dlatego ze nie ma rejonizacji, jezeli chodzi
o o§wiadczenia zdrowotne. Kazdy pacjent z powiatu nyskiego, karkonoskiego czy klodz-
kiego moze wyjechac i leczy¢ sie czy to we Wroctawiu, czy w Poznaniu, czy w Warszawie.
Tak ze nie mozemy w tym momencie dookresli¢, ze tylko na terenach, ktére sg objete
stanem kleski zywiotowe;.

Natomiast jezeli chodzi o samo okre§lenie podmiotow leczniczych, ktore dzialajg
na terenach zalanych i nie muszg spetnia¢ odpowiednich wymogéw sanitarno-epidemio-
logicznych, to tu jak najbardziej dotyczy to tylko tych terenow, ktore sg ujete jako powiaty
czy tez gminy objete stanem kleski zywiotowej, powodzig po prostu.

Tak ze co do pacjentow oni moga by¢ leczeni wszedzie i te podmioty lecznicze, ktore
udzielajg im §wiadczen zdrowotnych, powinny dostaé finansowanie, powinny miec¢ zapla-
cone za udzielone §wiadczenia. Natomiast jezeli chodzi o podmioty lecznicze, o spetnianie
przez nie wymagan, dotyczy to tylko zalanych terenéw, ktore sg w odpowiednim rozpo-
rzadzeniu Rady Ministrow.

Jesli chodzi o korekty takie typowo edytorskie, to z nimi sie wszystkimi zgadzamy
oczywiscie 1 przyjmujemy.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):

Bardzo dziekuje.
Czy tu potrzebna jest ze strony Biura Legislacyjnego jeszcze informacja? Bardzo pro-
sze, panie mecenasie.

Legislator Lukasz Nykiel:

J.B., B.G.

Tak. Jesli mozna, panie przewodniczacy, to chcielibySmy dopytac¢ pana ministra odnoénie
do tej pierwszej kwestii.

Pan minister powiedzial, ze w tych przypadkach, kiedy bedzie to dotyczylo podmio-
tow wykonujacych dziatalno$¢ lecznicza, nie powinno by¢ tego dookreslenia, ze to jest
na danym terenie, natomiast w pozostatych przypadkach - tak.

Mamy tu pewien problem, bo my tak dobrze nie poruszamy sie w tej problematyce
zdrowotnej. Czy pan minister badz tez wspotpracownicy mogliby wskaza¢ konkretnie
artykuly, w ktorych, zdaniem ministerstwa, ma by¢ to doprecyzowanie czy dookreslenie,
na jakim obszarze bedzie stosowany dany przepis? Czy na takie dookre§lenia bedziemy
mogli liczy¢? To jest pierwsze moje pytanie.
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Podsekretarz stanu w MZ Marek Kos:
Dobrze. Te dane sg systematyzowane, ma je pani dyrektor Budziszewska, ktorg poprosze
o zabranie glosu.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo prosze, pani dyrektor. Udzielam glosu.

Zastepca dyrektora departamentu MZ Alina Budziszewska-Makulska:
Dziekuje bardzo.

Jesli chodzi o art. 40a, to — jak powiedzial pan minister — nie dookreslamy terenu dla-
tego, ze chodzi o udzielanie Swiadczen przez inne podmioty lecznicze z calego kraju wia-
$nie osobom poszkodowanym w wyniku powodzi albo pacjentom szpitala, ktory zostat
zalany.

Jesli chodzi o te poprawke legislacyjna, zeby skrot ,,wykaz” zastapi¢ wyrazami ,,wyka-
zie, o ktorym mowa” — tak, jak najbardziej sie zgadzamy.

Jesli chodzi o ust. 4, to sg te same Swiadczenia co w ust. 1. W zwigzku z czym proponu-
jemy ewentualnie, zeby zamiast tego calego ciggu ,,Swiadczenia opieki zdrowotnej, w tym
transportu sanitarnego” bylo ,,Swiadczenia, o ktérych mowa w ust. 1” i wtedy nie mamy
problemu z panstwa pytaniem dotyczacym tego, czy to sa Swiadczeniodawcy z wykazu.
Tak, sg. Czyli ,,Swiadczenia, o ktérych mowa w ust. 1, sa finansowane przez Narodowy
Fundusz Zdrowia” i dalej tak, jak mamy.

Prosilibysmy, zeby nie zmienia¢, jesli chodzi o ust. 1, zapisu dotyczacego transportu
sanitarnego. Zeby zostawi¢ ,,Swiadczenie opieki zdrowotnej, w tym transportu sanitar-
nego”. Dokladnie identyczne sformulowanie jest w art. 31 ustawy covidowej z 2 marca
i to obowigzuje. WolelibySmy doktadnie takg samg redakcje zachowac.

Teraz, jesli chodzi o odeslanie, to oczywiScie zmiana odestania w ust. 1 jest
absolutnie uzasadniona.

dJesli chodzi o ust. 8, chodzi o przewidziane limity w ustawie budzetowej...

Legislator Lukasz Nykiel:
Przepraszam, czy ja, panie przewodniczacy, mogtbym tez ad vocem, tak od razu reagowac?

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Oczywiscie, panie mecenasie. Udzielam panstwu glosu w celu wyjasnienia watpliwosci.

Legislator Lukasz Nykiel:
Jezeli mozna, pani dyrektor, do ust. 9. Pani mowi, ze chodzi o limity wynikajace z ustawy
budzetowej. To jest oczywiste i nie trzeba...

Zastepca dyrektora departamentu MZ Alina Budziszewska-Makulska:
Jezeli potrzeba, to wystarczyloby ,w tym utrzymaniu wydatkéw w przewidzianych
limitach” doda¢ tylko wyrazy ,,w ustawie budzetowej”, bo sg to érodki budzetowe, wiec
o innych limitach nie moze by¢ mowy. To jest dla nas oczywiste.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Panie mecenasie?

Legislator Lukasz NyKkiel:
Jezeli mozna prosic dalej.

Zastepca dyrektora departamentu MZ Alina Budziszewska-Makulska:

Odestanie - oczywiScie tak, jak méwi pan minister, absolutnie przyjmujemy w art. 40b.
Jesli chodzi o art. 40c, te zmiany redakcyjne w ust. 4 — jak najbardziej. Kolejny przepis
tez zmiany redakcyjne w ust. 3 jak najbardziej przyjmujemy.

Jesli chodzi o art. 40e, to rowniez zmiany redakcyjne jak najbardziej, zeby to bylo
,»Z powodu zawieszenia dziatalnosci”.

Art. 40f. Nie mozna dookre§li¢ terenu. Tu chodzi o zawieranie przez NFZ uméw
z innymi $§wiadczeniodawcami wiasnie na dodatkowe §wiadczenia dla tych pacjentow,
na przyklad ze szpitala zalanego, zeby mozna bylo jak najszybciej, méwigc krotko, zapew-
ni¢ finansowanie takiemu podmiotowi, ktory przejal tych pacjentow. Wiec tym bardziej
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nie chodzi o tereny zalane, tylko poza zalaniem, mowigc krotko, suchy lad. Wiec absolut-
nie nie. Jesli chodzi o ,,lub” na ,,albo”, zgadzamy sie.

Art. 40g. Tutaj tez absolutnie nie chodzi nam o teren zalany. Chodzi o to, zeby osoby,
ktore sg w traumie zwigzanej z powodzia, mogly szukac bez skierowania opieki psycho-
logicznej w calym kraju, jezeli bedzie taka potrzeba, a nie tylko na terenach zalanych,
bo tam jej mogg wlasnie nie znalezé. Tak wiec to byScie panstwo nam zawezili dokladnie
w drugim kierunku, niz jest wymagany.

To samo dotyczy art. 40h. Tez chodzi o to, zeby personel tych jednostek maogt by¢ skie-
rowany do udzielania §wiadczen zdrowotnych tam, gdzie jest potrzeba, a nie tylko ogra-
nicza¢ sie do terenow zalanych, poniewaz pacjenci chocby z tych terenéw niekoniecznie
sg na tych terenach zalanych leczeni.

Natomiast zgadzamy sie na doprecyzowanie, na dodanie terenu w art. 40i ust. 1,
czyli ,na terenie i w okresie wskazanych w przepisach wydanych”. Tutaj istotnie cho-
dzi o podmioty wykonujace dzialalno§¢ lecznicza, dotkniete skutkami powodzi, de facto
zalane. Chodzi o to, zeby w okresie okreslonym w rozporzadzeniu nie stosowaé¢ do nich
wymagan. Chcieliby$my, zeby to bylo ogélnie wymagan, o ktérych mowa w art. 22 ustawy
z 15 kwietnia o dzialalno$ci leczniczej. Nie chodzi tylko o rozporzgdzenia.

Od razu powiem, dlaczego tak chcemy. Dokladnie takie sformulowanie ,,wymagan
okre$lonych w art. 22” jest w art. 17 ust. 1 ustawy o dziatalnosci lecznicze;j.

Legislator Lukasz Nykiel:

Czy moge?

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):

OczywiScie, panie mecenasie. Bardzo prosze, zeby pan mecenas badZ pani mecenas, jezeli
jest potrzeba, zabierali glos.

Legislator Lukasz NyKkiel:

Dobrze.

Od razu w art. 40i w ust. 1 chcielibySmy wskaza¢, ze doprecyzowanie, ze ten prze-
pis ma byc stosowany zaroéwno w okresie, jak i na terenach wskazanych w przepi-
sach wydanych na podstawie art. 1 ust. 2, wymagaloby poprawki w drugim czytaniu,
bo to nie jest kwestia legislacyjna. To samo dotyczy tego powolania na art. 22. Dlaczego?
Dlatego, ze nasza uwaga zmierzata do tego, azeby doprecyzowaé, iz przepisy wykonawcze
sa w art. 22 w ust. 3, ust. 3b—4a oraz ust. 5. Natomiast pani dyrektor méwi, ze w ogéle
zmieniamy ten przepis w taki sposob, ze nie stosujemy nie tylko wymagan okreslonych
w tych rozporzadzeniach, ale w calym art. 22.

Zastepca dyrektora departamentu MZ Alina Budziszewska-Makulska:

Jesli moge sie nie zgodzié.

Przepisy art. 22 ust. 11 2 dokladnie dotycza wymagan fachowych i sanitarnych, ktérych
szczegoly sg regulowane w tychze rozporzadzeniach. To jest dokladnie ta sama materia.

Jakby pan zobaczyl na art. 22 ust. 1 1 2, to méwi sie w nim, ze podmiot leczniczy
ma obowigzek spelnia¢ wymagania fachowe i sanitarne. W ust. 1 sg trzy punkty doktad-
nie: warunki ogélnoprzestrzenne, dotyczace personelu, dotyczace warunkéw udzielenia
Swiadczen. I te dokladnie warunki — wymagania fachowe i sanitarne- sg uszczegélowione
w tych kolejnych przepisach wykonawczych.

Legislator Lukasz NyKkiel:

Dobrze, to postaramy sie pomoc. Czyli nie stosowaé wymagan okreslonych...

Zastepca dyrektora departamentu MZ Alina Budziszewska-Makulska:

Okreslonych w art. 22.

Legislator Lukasz Nykiel:

Pani dyrektor potwierdza, ze taka byla intencja. Dziekuje. To poprosimy dalej teraz.

Legislator Magdalena Klorek:

J.B., B.G.

Czy mozemy jeszcze do jednej rzeczy wrocic?
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Zastepca dyrektora departamentu MZ Alina Budziszewska-Makulska:
Art. 40j ust. 2. Dla nas bylo oczywiste, ze chodzi o opinie o ocenie celowosci inwestycji...

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Pani mecenas, bardzo prosze moze troszeczke blizej mikrofonu.

Zastepca dyrektora departamentu MZ Alina Budziszewska-Makulska:
Dobrze.

Dla nas bylo oczywiste, ze chodzi o opinie o celowoSci inwestycji, o ktérej mowa
zarowno w art. 114, jak i w art. 95d ustawy o Swiadczeniach. Natomiast zgadzamy sie
po prostu na skreslenie ,,0 ktorych mowa w tych przepisach”, bo tylko w tych przepisach
art.114 i art. 95d jest obowigzek uzyskania tejze opinii.

Legislator Lukasz Nykiel:
Dobrze.

Zastepca dyrektora departamentu MZ Alina Budziszewska-Makulska:
Art. 40k, rozumiem, zmiany redakcyjne.

Legislator Lukasz Nykiel:
Tak, art. 40k — zmiany redakcyjne.

Zastepca dyrektora departamentu MZ Alina Budziszewska-Makulska:
Jak panstwo wskazujecie, nie chodzi oczywiscie o jakiekolwiek szkody, tylko szkody
spowodowane powodzia.

Legislator Lukasz Nykiel:
Tutaj tez, pani dyrektor ,wydaje sie, ze to chyba jest poprawka, bo to jest zmiana mery-
toryczna w tym sensie, ze tego zabraklo.

Legislator Magdalena Klorek:
A jezeli chodzi o teren? Bo mamy taka samg watpliwo§¢.

Zastepca dyrektora departamentu MZ Alina Budziszewska-Makulska:
Jezeli bedzie kwestia zwigzana z tym, ze one poniosly szkody spowodowane powodzia,
to nie jest potrzebny teren, bo chodzi, méwigc krotko i bardzo potocznie, o zalane apteki.
Prosze zauwazy¢, ze w rozporzadzeniu mamy teren dotyczacy gminy i moze byc czesc
tylko tej gminy zalana. Nam chodzi dokladnie o te zalang apteke, a nie o apteke — obok,
w tej samej gminie — ktora juz zalana nie jest. Wiec teren nam nie zatatwi. Chodzi o to,
ze ,,poniosty szkody spowodowane powodzig”.

Legislator Lukasz NyKkiel:
Pani dyrektor, jesli mozna, to dalej wydaje sie, ze te przepisy sa juz redakcyjne i jak-
bySmy mogli jeszcze uslysze¢ wyjasnienie do art. 40p. Jakby pani dyrektor spojrzata
do ust. 4. Tam jest po pierwsze ,,rezerwa celowa”. Czy w obu tych ustepach przez ode-
slanie czy opisowo?

Zastepca dyrektora departamentu MZ Alina Budziszewska-Makulska:
OczywiScie opisowo, jak w calym projekcie.

Legislator Lukasz Nykiel:
Tam jeszcze w ust. 4 jest ,,zawartej z podmiotem”. Czy tu...

Zastepca dyrektora departamentu MZ Alina Budziszewska-Makulska:
Chodzi oczywiScie o podmiot, na ktéry nalozono zadanie, czyli z podmiotem z ust. 1.

Legislator Lukasz Nykiel:
Teraz przechodzac dalej, to jest art. 40r. Natomiast art. 40r, wydaje mi sie, ze to juz nie
jest wlasciwo$¢ Ministerstwa Zdrowia.

Zastepca dyrektora departamentu MZ Alina Budziszewska-Makulska:
Nie, nie, juz nie wlasciwo$¢ ministra zdrowia.

Legislator Magdalena Klorek:
Jesli moge jeszcze jedno pytanie do tego, co pani przed chwilg powiedziala.
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Art. 40g, gdzie znoszg panstwo wymog skierowania, jezeli chodzi o korzystanie
ze §wiadcezen psychologicznych dla dorostych. Pani przed chwilg powiedziala, ze cho-
dzi o to, zeby osoby, ktére maja traume po powodzi, mogly korzystaé z takich Swiad-
czen w dowolnym punkecie kraju. Czy nie ma takiego ryzyka przy aktualnym brzmieniu
art. 40g, ze ten przepis bedzie dotyczy! tak naprawde kazdego dorostego, a nie tylko tego,
ktory jest dotkniety, powiedzmy, traumag zwiazang z powodzig?

W tej chwili mamy zawezenie tylko do okresu wskazanego w przepisach wydanych
na podstawie art. 1 ust. 2 do os6b dorostych i oczywiscie do Swiadczen psychologicznych.
Natomiast nie ma zawezenia do tego, ze tego rodzaju wymaganie nie ma by¢ stosowane
wobec 0s6b, ktore maja, czy tez mialy, miejsce zamieszkania na terenie dotknietym powo-
dzig w momencie wejscia przepisow wykonawczych, czy w momencie wejscia w zyciu
ustawy. W mojej ocenie one bedg stosowane do kazdej osoby dorostej. Jezeli jestem w ble-
dzie, to bardzo prosze, zeby nas pani z niego wyprowadzila.

Podsekretarz stanu w MZ Marek Kos:

Czy moge zabra¢ glos?

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):

Tak, oczywiScie. Rozumiem, ze to wymaga konsultacji.

Podsekretarz stanu w MZ Marek Kos:

Szanowny panie przewodniczacy, tu jest bardzo podobnie jak z podmiotami leczniczymi,
w ktorych moga obecnie sie leczyc¢ pacjenci z zalanych teren6w. Nie ma rejonizacji i kazdy
moze sie zglosi¢ do dowolnego podmiotu leczniczego w Polsce. Jest to nie do sprawdzenia.
Tak samo i z poradami psychologicznymi. Mysle, ze nie trzeba az tak bardzo szczegétowo
tego badac, bo osoby z zalanych terenéw mogg mieé¢ udzielong pomoc psychologiczna
zaréwno w miejscu zamieszkania, jak w wojewodztwie, ale ponadto w calej Polsce. Jezeli
zniesiemy obowigzek skierowan do psychologa, to kazdy z nich bedzie sie mogt zglosié
wszedzie. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):

Bardzo dziekuje.
Pan minister pragnie zabra¢ glos. Bardzo prosze, panie ministrze.

Sekretarz stanu w MSWiA Czeslaw Mroczek:

Poniewaz mamy sporo uwag Biura Legislacyjnego, ktére wskazujg na potrzebe opraco-
wania poprawki, przeanalizujemy to jeszcze we wlasnym gronie. Jezeli uznamy, ze uwagi
pani mecenas, odnoszace sie do tego, ze przepis wskazuje na to, ze w zasadzie kazda doro-
sla osoba z terenu calego kraju mogtaby skorzystac z tego uprawnienia, to bedziemy chcieli
wnie$¢ poprawke. Na tym etapie juz nie prowadzitbym w tej chwili tego sporu prawnego.

Panie ministrze, zostawmy to. Dokonamy we wlasnym zakresie analizy jeszcze
tego przepisu.

Natomiast, jesli mozna prosic, to dokonczmy jeszcze odpowiedzi na pozostale uwagi
Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):

Tak. Prositbym teraz Biuro Legislacyjne.

Legislator Lukasz Nykiel:

J.B., B.G.

Przechodzac, panie przewodniczacy, do jeszcze dwoch przepisow: art. 40r i do art. 40s,
co wydaje sie by¢ w kompetencji ministra srodowiska, to poza uwagami redakcyjnymi,
na ktére byla weze$niej zgoda i sg uzgodnione, mielibySmy trzy pytania.

Pierwsze do art. 40r ust. 2. Tam bylo ,organy administracji rzadowej dzialajace
w wojewodztwie”. Czy moglibySmy doprecyzowac?

Drugie pytanie do 40r ust. 5. Do czego odnosi sie fraza ,,w przypadku niezawarcia
porozumienia, o ktérym mowa w ust. 6”? W jakim przypadku nie musi by¢ zawierane
porozumienie z ust. 67

Jeszcze jedna kwestia, czyli art. 40r ust 12 pkt 2. Wydaje sie, ze jeszcze powinnismy
doda¢ ,,transport”, czyli wyszczegdlnienie rodzaju odpadow przeznaczonych do zbierania
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lub przetwarzania. W art. 40r ust. 1 jest mowa o zbieraniu, transporcie lub przetwarza-
niu. Wydaje sie, ze trzeba byloby to uzupetnic, wiec jakbySmy mogli prosi¢ o odpowiedz.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje.
Pan prezes RCL. Bardzo prosze.

Wiceprezes RCL Robert Brochocki:
Bardzo dziekuje.

Od konca, patrzac na ostatnie pytanie — tak, nalezy doda¢ wyraz ,transportu” przed
wyrazem ,zbierania”.

Jezeli chodzi o kwestie niezawarcia porozumienia, to ust. 5 zadziala w kazdym przy-
padku, gdy nie dojdzie do zawarcia porozumienia, na przyklad na skutek braku zgody
stron na jego zawarcie.

Ostatnia kwestia, czyli od konca liczgc pierwsza - tak, nalezy dodaé, dopisac ,,dziala-
jace w wojewodztwie”.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje, pani ministrze.
Zgtasza sie pani minister Sowinska.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Klimatu i Srodowiska Anita Sowinska:
Bardzo dziekuje za to doprecyzowanie. Jeszcze na chwilke chciatabym prosi¢ pana dyrek-
tora Macieja Biatka o glos.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo prosze.

Zastepca dyrektora Departamentu Gospodarki Odpadami Ministerstwa Klimatu i Sro-
dowiska Maciej Bialek:
Dzien dobry. OczywiScie potwierdzamy jako ministerstwo wszystko, co zostato przed chwilg
powiedziane. ChcieliSmy tylko doprecyzowac, ze ten mechanizm polecenia i natychmiasto-
wego wykonania w przypadku niezawarcia porozumienia jest wzorowany na art. 7b ustawy
o zarzadzaniu kryzysowym i art. 11a specustawy covidowej. Tak to wyglada z naszej strony.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje, panie dyrektorze.
Panie mecenasie, zwracam sie do Biura Legislacyjnego, czy to sa wszystkie uwagi?
Chodzi o0 zmiane nr 30.

Legislator Lukasz Nykiel:
To wszystko, je§li chodzi o zmiane nr 30.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje.

Szanowni panstwo, widze zgloszenia, sg poprawki, tak ze procedujemy dalej. To byta
jedna z najdtuzszych jednostek redakcyjnych. Chce podziekowaé, co prawda w §rodku
naszej debaty, zaréwno naszemu Biuru Legislacyjnemu, jak i RCL za to, ze pracowaly
w ostatnich dniach bardzo intensywnie nad tym, zeby$my tych prawniczych problemow
mieli jak najmniej. Wiekszo§¢ zostala wyjasniona. Uspokajam panstwa, ze to byta chyba
najdtuzsza jednostka i duzo watpliwoSci. Pewnie jeszcze po drodze sg, natomiast to juz
jest, powiedzialbym, bardziej z gorki niz mniej.

Sa zgloszone poprawki do tej jednostki redakcyjnej, do zmiany nr 30. Teraz w pierw-
szej kolejnosci poprawki. Pani poset zglaszata sie do dyskusji, bardzo prosze.

Posel Katarzyna Czochara (PiS):
Chciatam dopytac.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Dobrze. To moze tak, ze zaprezentujmy poprawki, a pézniej jeszcze te pytania
doprecyzowujace. ;
Pani postanka Zaneta Cwalina-Sliwowska. Bardzo prosze.
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Posel Zaneta Cwalina-Sliwowska (Polska2050-TD):
Dziekuje, panie przewodniczacy.

Dwie poprawki wnoszone przez klub parlamentarny Polska 2050. Pierwsza z nich
dotyczy art. 40r ust. 12 w pkt 8. Po wyrazach ,,oraz zakresu tego przekroczenia” dodaé
wyrazy ,,0 ile podmiot, ktorego dotyczy polecenie, posiada takie zezwolenie albo pozwo-
lenie, albo taka decyzje”.

Ta zmiana dotyczy odpadow, ktore w duzej iloSci trzeba bedzie usunaé z terenéw powo-
dziowych. A ma to na celu doprecyzowanie, ze wskazanie w poleceniu wymagajacych
przekroczenia warunkow zezwolenia na zbieranie odpadow, zezwolenia na przetwarzanie
odpadoéw, pozwolenia na wytwarzanie odpadéw uwzgledniajacego zbieranie lub przetwa-
rzanie odpadow, pozwolenia zintegrowanego uwzgledniajacego zbieranie i przetwarza-
nie odpadow, decyzji zatwierdzajacej instrukcje prowadzenia skladowiska odpadéw oraz
zakresu tego przekroczenia dotyczy jedynie tych podmiotéw, ktore posiadaja takie zezwo-
lenie albo pozwolenie, albo takg decyzje. W ten sposob nie bedzie to budzito watpliwosci,
ze polecenie bedzie moglo dotyczy¢ takze podmiotéw, ktore nie posiadajg decyzji z zakresu
gospodarowania odpadami, a maja odpowiedni potencjal techniczny i organizacyjny.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje.
Do ktérej jednostki redakcyjnej jest to poprawka?

Posel Zaneta Cwalina-Sliwowska (Polska2050-TD):
Art. 40r ust. 12 w pkt 8.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje.

Posel Zaneta Cwalina-Sliwowska (Polska2050-TD):
Czy drugg poprawke moge od razu przedstawic?

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Oczywiscie, bardzo prosze.

Posel Zaneta Cwalina-Sliwowska (Polska2050-TD):
Mysle, ze druga poprawka jest bardzo wazna i bardzo bym prosita panstwa postéw, zeby
na chwileczke skupili uwage. Dotyczy ona daréw przekazywanych przez spoleczen-
stwo, obywateli i przedsiebiorcow iinnych podmiotéw, ktore zasilily bardzo te tereny
powodziowe darami. Niestety w zwigzku z tym, ze sa to artykuly zywnoSciowe i zostaty
one dostarczone w takiej iloéci, ktora w tej chwili przekracza juz zapotrzebowanie, jest
potrzebna poprawka.

W art. 1 w pkt 30, po art. 40s, chcemy doda¢ nowy art. 40t w brzmieniu: ,,W okre-
sie do 3 miesiecy po uplywie okresu wskazanego w przepisach wydanych na podstawie
art. 1 ust. 2 organizacje pozarzgdowe w rozumieniu ustawy z dnia 19 lipca 2019 r. o prze-
ciwdzialaniu marnowaniu zywnosci gromadzgce pomoc rzeczowg w postaci zywnosci,
w zwigzku z przeciwdzialaniem skutkom powodzi, ktorej termin przydatnosci spozycia
jest krotszy niz 30 dni, mogg przed uptywem terminu nieodplatnie przekazac te zywnosc
jednostkom samorzadu terytorialnego lub organizacjom pozarzagdowym oraz podmiotom
wymienionym w art. 3 ust. 3 ustawy z dnia 24 kwietnia 2003 r. o dziatalno$ci pozytku
publicznego i wolontariacie w celu jej przekazania potrzebujacym”.

Ten przepis pozwoli unikng¢ sytuacji, w ktorej znaczna czes¢ zgromadzonej zywnoSci
nie bedzie zdatna do spozycia, zostanie zmarnowana i bedzie musiata ulec utylizacji. Pro-
ponowana zmiana nie powoduje skutkow dla budzetu panstwa. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje.
Kolejne poprawki, o ile dobrze dekoduje, zgltosit pan posel Cieszynski. Panie posle,
bardzo prosze o zabranie glosu.
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Posel Janusz Cieszynski (PiS):

Juz panie przewodniczacy. W art. 40f dodaje sie zdanie, ze ,informacja o umo-
wach zawartych”.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):

Przepraszam, panie posle. Widze, ze pierwsza poprawka dotyczy art. 40c. Proponowatbym,
zeby pan szedl, jak to zwyczajowo jest przyjete, czyli kolejnymi jednostkami redakeyjnymi.

Posel Janusz Cieszynski (PiS):

Oczywiscie. Ta poprawka dotyczy art. 40c ust. 31 art. 40m ust. 4. Jej sens jest taki, ze obec-
nie w przepisie jest wskazane, ze $rodki dla NFZ pochodza z dotacji celowej, z czesci, kto-
rej dysponentem jest minister wlasciwy do spraw zdrowia, w szczegdlnosci pochodzacych
z rezerwy celowej, tej antykryzysowej. Sens poprawki sprowadza sie do tego, zeby wskazac,
ze do NFZ mogg trafia¢ na cele walki ze skutkami powodzi wylgcznie pienigdze z rezerwy
kryzysowej. Chodzi o to, by nie dochodzito do sytuacji, w ktorej takie dziatania odbywaja
sie kosztem innych planéw Ministerstwa Zdrowia, ktore byly przewidziane w budzecie.

Rozumiem oczywiscie to, ze trzeba w tej trudnej sytuacji dokonywaé jaki$ przesu-
niec, ale akurat uwazam, ze w obszarze zdrowia tych przesunie¢ nie nalezy dokonywac.
W zwigzku z czym uwazam, ze wszystkie dodatkowe wydatki, tak jak to bylo w trakcie
covidu, powinny by¢ dokonywane ze specjalnej rezerwy kryzysowej, ktora jest zreszta
w przepisach zaplanowana. To jest pierwsza poprawka.

Druga poprawka jest do art. 40f. To jest artykut, ktéry méwi o tym, ze w trakcie wia-
$nie wystepowania kleski zywiolowej prezes funduszu moze zawiera¢ umowe o udzielanie
Swiadczen opieki zdrowotnej poza obowigzujacymi zasadami. Czyli nie trzeba konkursu
ofert, nie trzeba robi¢ rokowan. Mozna powiedzie¢, ze jest wskazywanie z palca i to jest
naturalne w tej sytuacji. Dlatego proponuje, zeby w art. 40f dodac zdanie, ze ,,informacja
o umowach zawartych w tym trybie jest publikowana w Biuletynie Informacji Publicznej
NFZ”. Informator o umowach NFZ oczywiScie istnieje i tam sg publikowane informacje
o umowach, ktére fundusz zawiera, ale warto zauwazyc, ze w ten sposob bardzo trudno
bedzie odnalez¢ te konkretne umowy. To nie jest duzy narzut pracy, a dla transparentno-
Sci wydatkowania Srodkow przez NFZ ta zmiana wydaje sie wazna.

Kolejna poprawka dotyczy polecen wiazacych. To jest poprawka do art. 40p. Jezeli
chodzi o te polecenia, to po pierwsze jest kwestia zwigzana z finansowaniem. Analogicz-
nie jak w poprzedniej poprawce, czyli ze to jest wylacznie z rezerwy celowej, ponadto obo-
wigzek publikowania przez ministra zdrowia, to jest kolejny ustep dodany, tresci polecen
wigzacych w Biuletynie Informacji Publicznej. Chodzi o to, zebySmy na biezgco wiedzieli,
co to sg za polecenia. Jezeli ktos przeczyta art. 40p, to zobaczy, ze minister zdrowia ma bar-
dzo daleko idgca wladze i wydaje sie racjonalne, zeby na biezaco wszystko bylo publikowane.

Ostatnia poprawka. Ona dotyczy art. 400. Co do zasady dotyczy tez tych kwestii finan-
sowania, czyli wprost wskazuje, ze wylacznie na kwestie zwigzane ze zwalczaniem skut-
kéw powodzi idg pienigdze z rezerwy celowej antykryzysowej. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):

Dziekuje, panie poSle. Czy sg jeszcze inne poprawki do tej jednostki? Bardzo prosze, pan
mecenas Wojcik.

Pelnomocnik zarzadu ZMP Marek Wojcik:

86

Dziekuje, panie przewodniczacy.

Mam dwie poprawki, o ktérych chcialbym powiedzie¢. Chcialbym prosi¢ pana posta
Marka Sowe, ktory rozpoczal dobrg praktyke na poczatku posiedzenia, poniewaz powiem
o dwoch poprawkach, ktore uzgodniliSmy z ministrem zdrowia — mys§le, ze pan minister
Kos potwierdzi.

Chodzi doktadnie o art. 40b, gdzie jest propozycja uzupelnienia o ust. 5. Dzieki tej
poprawce bedzie mozna uelastyczni¢ dzialania podmiotow leczniczych na obszarze obje-
tym kryzysem. Czyli bylby to art. 40b ust. 5.

Poprawka druga, uzgodniona, dotyczy art. 40j ust. 2. Chodzi o to, aby nie ograniczaé
zwolnienia z uzyskania opinii o celowosci inwestycji wylgcznie do tych projektow, ktore
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sg finansowane z dotacji celowych. Proponujemy rozwigzanie, aby to byly takze inne
srodki za zgodg wojewody, wiec bylby jeszcze bezpiecznik ze strony wojewody.

To sg te dwie poprawki, ktére uzgodniliSmy. Prosba o akceptacje.

Pan posel Cieszynski mowil art. 40p, o tych poleceniach i o finansowaniu. Chcia-
tem prosi¢ takze o rozwazenie projektu nie tylko 40p, ale takze art. 40r ust. 4. Tam jest
podobny problem dotyczacy tego, ze nie wiadomo, jak ma wyglada¢ finansowanie.

Chcialbym takze odnie§¢ sie do kwestii dotyczacych odpadéw. Podzielam wypowiedz
pani posel, ze to jest w tej chwili kwestia kluczowa. PrzygotowaliSmy dwie poprawki.
W poprawce do art. 40r ust. 11 pkt 2 i 3 chodzi o przekazywanie niesegregowanych
zmieszanych odpadéw komunalnych do innych instalacji niz instalacje komunalne,
ktore zapewniajg przetwarzanie, ale takze o rozwigzanie pozwalajgce na to, aby mozna
bylo te odpady przekazywac do sktadowisk niezrekultywowanych, posiadajacych decyzje
o zamknieciu. To bedzie takie sktadowisko, ktore ma juz decyzje o zamknieciu, ale nie jest
zrekultywowane, gdzie mozna byloby te odpady odprowadzac, a nie wozic po calej Polsce.

Wreszcie ostatnia poprawka, tez do art. 40r. Proponujemy uzupelnienie o ustep, ktory
bedzie przesadzal, ze zadania dotyczace zagospodarowania odpadéw powodziowych beda
finansowane ze srodkéw budzetu panstwa.

Co do tych propozycji trzech ostatnich to prosba, tak jak poprzednio, do pana ministra
Mroczka o rozwazenie ich i akceptacje na poziomie na przyklad podczas drugiego czytania.

Chcialbym tez powiedzie¢, ze co do tych poprawek odpadowych — bedziemy niezwykle
uparci w przekonywaniu panstwa do koniecznosci ich wprowadzenia po to, zeby unikng¢
na przyklad epidemii, i to niedtugo. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje, panie mecenasie.
Czy pan marszatek Marek Sowa? Jeszcze konsultuje, bardzo dziekuje. Do glosu zgto-
sifa sie pani posel Czochara. Bardzo prosze o zabranie glosu.

Posel Katarzyna Czochara (PiS):
Dziekuje bardzo.

Chciatabym doprecyzowac definicje odpadéw powodziowych i zapytac, czy w tych
odpadach powodziowych ujete sg rowniez odpady z produkcji rolniczej? Wiemy doktad-
nie, ze artykutéw spozywczych, ktére znajdowaly sie w skazonej wodzie, nie mozna byto
spozywac i musialy by¢ przekazywane do utylizacji. Rowniez plody rolne: kukurydza,
buraki cukrowe, pastewne czy tez ziemniaki znajdowaly sie w skazonej wodzie i trakto-
wac powinni§my je rowniez jako odpady, ktore nalezy natychmiast utylizowac. Chciata-
bym sie dowiedzie¢, w jaki sposob bedzie to przeprowadzone. Na ten temat tak naprawde
nigdzie nie mozna znalez¢ zadnej informacji. Kto bedzie ponosi¢ koszty takiej utylizacji?
Czy w przypadku, kiedy rolnicy beda mogli dostarczy¢ te ptody we wskazane miejsce, tez
bedg mieli zwrot kosztow?

Dodatkowa sprawa to przywrocenie stanu ziem sprzed powodzi, bo rowniez ziemia
zmienia swoje pH i nalezaloby pomys§leé o tym, zeby w jak najszybszym terminie dokonaé
odpowiednich zabiegow, aby rolnicy mogli na tych zalanych polach pracowac. Bo sg okre-
§lone terminy, chociazby do 15 pazdziernika, gdy zasiewane sg zboza ozime. Stad musza
by¢ dokonane odpowiednie zabiegi, ktére pozwolg na tych skazonych ziemiach rzeczywi-
Scie dokonywac tych zasiewow.

Jeszcze jedno dodatkowe pytanie dotyczace przedsiebiorcow. Chodzi o zwolnienie
z podatkow. Styszy sie, ze przedsiebiorcy, ktérzy uzyskali z ubezpieczalni odszkodowanie,
zmuszeni sg do placenia podatku. Czy w tej ustawie mamy doprecyzowany zapis, ktory
bedzie zwalnial takich przedsiebiorcow z ptacenia podatku? Czy w ramach tej pomocy
panstwa polskiego nie beda zmuszeni do ptacenia podatkow? Nie widac tego jednoznacz-
nie. Jest to bardzo wazna kwestia, bardzo wazny aspekt.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje.
Zglaszal sie jeszcze pan posel Cieszynski z kolejng poprawka. Bardzo prosze.
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Posel Janusz Cieszynski (PiS):
Panie przewodniczacy, jeszcze poprawka wynikajaca z debaty, ktora byla, informacji pre-
miera, ministra cyfryzacji.

Styszymy, ze mamy do czynienia z falg dezinformagji i ta dezinformacja dotyczy tez
tego, ile 0s6b zmarto w zwigzku z powodzia. W zwigzku z tym wydaje sie, ze najlepszym
sposobem na walke z dezinformacja jest publikowanie wiarygodnych informacji. Stad
poprawka przewiduje dodanie art. 40t, ktéry naklada na ministra cyfryzacji obowiazek
codziennego publikowania liczby zgonéw na obszarze objetym kleska zywiolowa, zeby nie
bylo juz zadnej watpliwosSci. Jestem przekonany, ze jezeli rzad podaje jakie$ informacje,
to one na pewno sg wiarygodne, ale jezeli one bylyby na biezaco i nie byloby takich watpli-
woscli, to tez byloby wiecej czasu na to, zeby sie zajmowac powaznymi sprawami. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje.
Czy sa jeszcze zgloszenia dotyczace poprawek i przepisow? Nie slysze. Pan marszatek
Sowa pragnie zabrac glos w zwiazku z zapowiedzig poprawek?

Posel Marek Sowa (KO):
Zaraz zglosimy.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Dobrze. W takim razie poprosze pana ministra o udzielenie odpowiedzii ustosunkowaniesie.

Posel Pawel Kukiz (Kukizl15):
Przepraszam, panie przewodniczacy. Ja sie zglaszalem.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Przepraszam bardzo. Rzeczywiscie pan poset Kukiz sie zglaszal. Bardzo pana przepra-
szam. Oddaje panu glos.

Posel Pawel Kukiz (Kukizl15):
Nie szkodzi, panie przewodniczacy.

Pytanie dotyczy art. 40r., w ktorym ,,wojewoda moze wydac, w drodze decyzji admi-
nistracyjnej, polecenie dotyczace” itd., a przetwarzanie tych odpadéw jest ,,niemozliwe
z przyczyn technicznych lub organizacyjnych”. Mamy sytuacje taka, ze jest to mozliwe,
tzn. przedsiebiorca moze samodzielnie te odpady zutylizowaé i wywiezé. Nie ma prze-
szkod technicznych czy organizacyjnych, ale koszt wywiezienia tych odpadéw i utylizacji
wynosi 250-300 tys. z1. Czy pod te ,,przeszkody organizacyjne” mozna podciggna¢ prze-
szkode w postaci kolosalnej kwoty, ktora uniemozliwia przedsiebiorcy realizacje tego
zadania? To jest jedno pytanie.

P6zniej mamy w ust. 10: ,,Prace zwigzane z prowadzeniem przygotowan przez przed-
siebiorcow do realizacji zadan objetych poleceniami, majgce charakter planistyczny,
sg finansowane ze §rodkéw wlasnych”. Wezeéniej w ust. 6: ,,Wykonywanie zadan obje-
tych poleceniem itd. jest finansowane ze $rodkow budzetu panstwa z czesci budzetowe;j”.

Uporzadkujmy. Pierwsze pytanie dotyczy tego, czy przedsiebiorca, ktory napotyka
na siegajace kilkuset tysiecy koszty utylizacji, wywozu tych odpadéw moze powolywaé
sie na art. 40r, by rozmawiajac z wojewoda, poprosi¢ go o pomoc przy utylizacji, wywozie
tych odpadow? Jezeli przyjmiemy, ze taka mozliwo§é istnieje, to kto to finansuje w sumie?

Nie bardzo rozumiem, co to sg te prace planistyczne. Czy dany przedsiebiorca ma p6jsé
do wojewody i powiedzie¢: ,, To jest moja stodota, magazyn, tutaj sg te odpady, proponuje,
zeby to zrobi¢ w taki czy inny sposob”? Czy to jest planowanie? Czy to postepowanie
ma charakter planistyczny? Pogubilem sie w tym wszystkim.

Najwazniejsze pytanie. Czy przedsiebiorca, przed ktorym stojg potezne koszty zwig-
zane z utylizacjg i wywozem tych §mieci, moze zwroci¢ sie do wojewody na podstawie
art. 40r ust. 1 z prosba o interwencje i pokrycie kosztow wywozu i utylizacji tego czegos?

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje, panie posle.

Otrzymatem kolejng poprawke, ktora zostata przedstawiona przez pana marszatka
Marka Sowe. Panie marszatku, bardzo prosze.
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Posel Marek Sowa (KO):
To bedzie zmiana do art. 40b, gdzie dodajemy ust. 5. On ma na celu tak naprawde pozwo-
li¢ na uelastycznienie dzialania podmiotéw leczniczych na obszarze objetym kryzysem
powodziowym. Natomiast co do tej drugiej zmiany, o ktorej mowil pan Marek Wojcik,
do art. 40j, to tam bedzie propozycja rzadowa na drugie czytanie przygotowana.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje za wyjasnienie, za zgloszenie poprawki.
Oddaje glos panu ministrowi. Panie ministrze, bardzo prosze o udzielenie odpowiedzi
oraz ustosunkowanie sie do zgloszonych poprawek.

Sekretarz stanu w MSWiA Czeslaw Mroczek:
W dwoéch kwestiach cheiatbym sie juz teraz wypowiedzieé¢. W pozostalych poprosze resorty
klimatu i zdrowia o odniesienie sie do tych uwag.

Jezeli chodzi o poprawke do art. 40c, czyli te $wiadczenia opieki zdrowotnej, ktore mogag
by¢ finansowane, to w tej chwili w brzmieniu tego rzadowego przedlozenie mamy dwa
zrodla finansowania. Zgloszona poprawka ograniczalaby to jedynie do rezerwy kleskowe;.
Nie widze powodu, zeby$my dokonywali takiego ograniczenia. Mozliwe jest finansowanie
tych S§wiadczen z rezerwy kleskowej. W zwigzku z tym ta poprawka, tak jak powiadam,
ogranicza dwa istniejgce w tej chwili w regulacji zrodta finansowania. JesteSmy przeciw.

Jezeli chodzi o poprawke pani posel Cwaliny-Sliwowskiej, dotyczaca przekazywania
zywnosci, to w moim przekonaniu, w naszym przekonaniu, po przeanalizowaniu, nie
ma przeszkod do realizacji tego zadania bez wprowadzenia tego przepisu. Najkrocej
mowigc, na gruncie obowigzujgcych przepisow mozna to zadanie realizowac. Nie trzeba
tworzy¢, w moim przekonaniu, nowej podstawy prawnej. OczywiScie mowie to na gruncie
takiej dosy¢ szybkiej analizy, ale w moim przekonaniu nie ma zadnych przeszkdd, zeby
na gruncie obowigzujacych przepisow osiagna¢ cel, ktéry wskazuje pani posel.

Jeszcze moze taka uwaga ogolna, jezeli chodzi o wskazania pana sekretarza Wojcika.
Ja powtorze. Przed chwilg pan posel Marek Sowa moéwil, ze bedziemy je analizowaé
z punktu widzenia drugiego czytania badz kolejnej nowelizacji, czyli kolejnej inicjatywy
w zakresie podjecia, uchwalenia przepiséw, ktére beda umozliwialy usuwanie skutkéw
powodzi. To jest tez uwaga odnoszaca sie do calego segmentu rolnego. Przygotowujemy
dzialania w obszarze rolnym i juz niedtugo panstwo sie bedziecie mogli w tym zakresie
wypowiedzie¢. Wplyng konkretne regulacje i prositbym o wykazanie troche cierpliwosci.
Ministerstwo Rolnictwa i rzad pracujg juz nad kolejnymi propozycjami w tym zakresie.

Teraz jesli panstwo pozwolicie, pani minister Sowinska zabierze glos. Prositbym o odnie-
sienie sie do poprawek, ktore dotyczg zawartych w tym projekcie regulacji dotyczacych
gospodarki odpadami. P6Zniej prositbym pana ministra Kosa o odniesienie sie do pozosta-
tych poprawek, ktore wplynely, poza tym Zrodltem finansowania. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje.
Pani minister Sowinska. Bardzo prosze o zabranie glosu.

Posel Katarzyna Czochara (PiS):
Panie przewodniczacy, przepraszam, ale pan minister nie udzielil odpowiedzi
na moje pytania.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Prosze uzbroic sie w cierpliwoscé.
Pani minister Sowinska, bardzo prosze.

Podsekretarz stanu w MKiS Anita Sowinska:
Odpowiadajac najpierw na pytanie pana posta Kukiza, proces gospodarowania odpadami
w warunkach powodzi jest $cisle opisany w naszej propozycji.

Przede wszystkim musze podkresli¢, ze to wojewoda podejmuje decyzje i to wojewoda
ma te narzedzia, zeby gospodarowaé¢ odpadami w warunkach, ktore nie sg zwykle. Pole-
cenia wojewody muszg by¢ wydawane w formie pisemnej i sg one wydawane na przy-
ktad organom jednostek samorzgdowych, firmom. OczywiScie w ustawie sg wymienione
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wszystkie te organizacje i instytucje. Wojewoda réwniez zawiadamia o wydaniu tego pole-
cenia w Biuletynie Informacji Publicznej.

Chcialabym rowniez podkresli¢, ze wykonanie tego zadania nastepuje w wyniku
porozumienia. Nie moze by¢ tak, ze przedsiebiorca sam z siebie wykonuje jakie$ zada-
nie, a potem zwraca sie o zwrot kosztow. To nie jest ten proces. Chce jeszcze podkre-
§li¢, ze to polecenie wyraznie stanowi, jakie sg elementy tego polecenia. Czyli jaki to jest
odpad, jaka jest jego masa, gdzie go nalezy zabraé, gdzie go nalezy dostarczy¢.

Jezeli chodzi o pytanie zwigzane z wytycznymi, bo padlo pytanie o bioodpady i o zZyw-
no$¢, ktora zostata zalana, to cheialabym poinformowaé, ze Ministerstwo Klimatu i Sro-
dowiska opublikowato wytyczne na swojej stronie internetowej. Mozna do tego zajrzec.
To sg szczegolowe wytyczne, na przyklad w zakresie postepowania z odpadami takimi jak
zywno§$c¢, ale rowniez elektroodpadami czy meblami. Rowniez te wytyczne byly omawiane
na takim spotkaniu online w poniedziatek z wojewodami i z wojewddzkimi inspektorami
ochrony §rodowiska.

Jezeli chodzi o koszty...

Posel Katarzyna Czochara (PiS):
Czy tam sg ujete odpady rolnicze?

Podsekretarz stanu w MKiS Anita Sowinska:
Tak, o rolniczych tez jest mowa.

Posel Katarzyna Czochara (PiS):
Czy mogtlaby pani co$§ bardziej szczegotowo powiedzie¢ w tym temacie?

Podsekretarz stanu w MKiS Anita Sowinska:
Moge to pani. Ja to dzisiaj rano czytalam, bo to dzisiaj zostalo opublikowane. Natomiast
wszystko zalezy. To nie sg takie proste rzeczy. Jezeli jest to mozliwe, to oczywiScie trzeba
poddawac to na przyktad biodegradacji.

Posel Katarzyna Czochara (PiS):
Kiedy jest mozliwe, a kiedy jest niemozliwe? Ja tylko pragne zauwazy¢, ze mamy drugi
tydzien po powodzi. Do tej pory ta kwestia nie zostala w zaden spos6b unormowana.

Podsekretarz stanu w MKiS Anita Sowinska:
Zostala.

Posel Katarzyna Czochara (PiS):
Nie, szanowna pani. Do tej pory zadna Komisja, zadne instytucje zajmujace sie rolnic-
twem na terenie wojewddztwa opolskiego, na przykiad to ODR, ARMiR czy KOWR,
czy inne instytucje nie przeprowadzily kontroli.

Pragne zauwazy¢, ze woda ma to do siebie, ze jest moment, kiedy zalewa, zalewa
grunty rolne, ale tez po jakims czasie tej wody nie ma. Rolnicy tez nie moga czekac w nie-
skoniczonos§é, bo tez mowilam o tym, ze jest kalendarz zasiewu, ktory obowiazuje. Jezeli
nie zrobig tego w odpowiednim terminie, to beda kolejne straty, ktére beda odczuwaé
w przyszlym roku — w lipcu i w sierpniu. To jest wszystko jeden wielki powigzany orga-
nizm. To, co pani dzisiaj méwi, naprawde w zaden sposob na pewno nie bedzie zadowalaé
ani mnie, ani rolnikéw czy podmiotéw rolnych, ktére dzialajg na zasadzie wla$nie przed-
siebiorstw, bo takie tez sa.

Podsekretarz stanu w MKiS Anita Sowinska:
Szanowna pani. Tak, jak powiedzialam...

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Przepraszam bardzo, pani minister.
Pani poset, bardzo prosze o to, zeby sygnalizowac cheé zabrania gltosu. Wtedy lepie;j sie
po prostu dyskutuje i wiadomo, o co chodzi.
Pani minister, bardzo prosze o udzielenie odpowiedzi w tym zakresie, w ktorym zostaly
zadane pytania.
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Prosze tez o przyjecie informacji, ze dla rolnictwa jest szykowane zupelnie inne roz-
wigzanie i to oczywiScie bedzie przedmiotem prac kolejnej Komisji. Bardzo prosze pania
minister o kontynuowanie.

Podsekretarz stanu w MKiS Anita Sowinska:

Oczywiscie. Tak jak powiedzialam, zachecam do tego, zeby sie zapoznac z naszymi

wytycznymi, ewentualnie, jezeli czego$ brakuje, bo tak tez moze sie zdarzy¢, to zapraszam

do zadawania pytan, na przyklad w interpelacji. Mysle, ze jest wiele rzeczy wyjasnionych.
Zreszta chcialabym podkresli¢, ze w ubiegly pigtek zostalo zmienione rozporzadzenie

Rady Ministréw w zakresie kleski zywiotowej, ktore juz wtedy dato narzedzia wojewodom

do tego, aby dziata¢ w warunkach kryzysowych, aby mozna bylo sprzatac te odpady.
Jezeli chodzi o koszty, to oddam glos panu dyrektorowi Biatkowi.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):

Bardzo dziekuje, pani minister, za udzielenie odpowiedzi.
Teraz poprosze pana ministra Kosa o kontynuowanie i udzielenie odpowiedzi na ten
zakres, ktory dotyczy Ministerstwa Zdrowia.

Podsekretarz stanu w MZ Marek Kos:

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, poprawke dotyczaca art. 40c ust. 3 przedstawit
pan minister Mroczek. Natomiast co do poprawki dotyczacej art. 40e ust. 1, to w porozu-
mieniu ze zglaszajacym poprawke zmiana juz nastgpita. Chodzilo o termin dwéch dni robo-
czych ,,od zawarcia umowy”, a nie ,,w dniu zawarcia umowy”. Wynika to gtéwnie z tego,
ze umowy najczesciej w ostatnim czasie zawierane sg w sposob elektroniczny i to czasami
w godzinach wieczornych. Stad tez moze to by¢ niemozliwe. Tak ze tu jesteSmy za.

Kolejna poprawka dotyczy art. 400 ust. 1-3. Podobnie jak przy tamtej poprawce, o kto-
rej mowil pan minister Mroczek, jednogloénie jesteSmy przeciw.

Natomiast w stosunku do poprawki dotyczgcej zmiany nr 30 co do art. 40p, w ktorej
chodzi o to, aby byly publikowane polecenia na stronie ministra zdrowia — jesteSmy za.

Jezeli chodzi o poprawki, ktore byly zgloszone przez posla Sowe, to w pierw-
szej poprawce zmienil sie zapis. Chcemy, by bylo ,przepisy ust. 2 stosuje sie rowniez
do podmiotow”. Rozumiem, ze poprawka ma obecnie takie brzmienie i wtedy jeste-
$my za przyjeciem poprawki. Ta druga poprawka moze by¢ przyjeta na etapie drugiego
czytania. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):

Bardzo dziekuje, panie ministrze. Oglaszam minute przerwy.

[Po przerwie]

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):

Wznawiam posiedzenie.
Do glosu zglosila sie pani postanka Lenartowicz. Bardzo prosze o zabranie glosu.

Posel Gabriela Lenartowicz (KO):

J.B., B.G.

Dziekuje bardzo.

Chcialam zapytac, a w zasadzie zaapelowac do ministerstwa. Mamy obszerng zmiane
dotyczacag gospodarowania odpadami w czasie powodzi, ale do nas z pytaniami, z apelami
zglaszajg sie wolontariusze, ochotnicze straze pozarne, sgsiedzi wspierajacy sie nawza-
jem, ktorzy pomagali sprzataé, a czasami odgruzowywac zalane obiekty, mieszkania i nie
tylko. Pytaja, co zrobic z tymi odpadami.

Prosze wybaczy¢, ale ta procedura w postaci polecenn wydanych w drodze decyzji admi-
nistracyjnej z calym procesem administracyjnym, ktory tego dotyczy, z bardzo szcze-
golowg korespondencjg i dokumentacja, zupelnie nie przystaje do sytuacji, z ktérymi
mamy na co dzien do czynienia. Moze trzeba zastanowi¢ sie, zaproponowaé rozwigzanie,
bo co majg zrobi¢ ci rolnicy, ktorzy pomagali swoim sgsiadom, sprzatali btoto; co majag
zrobi¢ ochotnicze straze pozarne, ktore przy pomocy ciggnikéw i przyczep pozbieraty
te odpady? Wyglada na to, ze obecnie, w zwigzku z tym, ze nie wydano im polecenia,
nie ma decyzji administracyjnej, nie majg pozwolenia na zagospodarowanie i transport

91




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
Komissi NADZWYCZAINEJ DO SPRAW DZIALAN PRZECIWPOWODZIOWYCH | USUWANIA SKUTKOW POWODZI Z ROKU 2024 (NR 2)

odpadoéw, zrobili to zupelnie nielegalnie. Nawet nielegalnie na tym ciggniku to trzymaja,
jesli tego nie wywiezli dotychczas.

Mysle, ze ten problem, ktory jest problemem rzeczywistym, nalezaloby rozwiazac,
bo to sie dzieje natychmiastowo i spontanicznie. To juz chocby z powodéw sanitarnych
jest konieczne. Zglaszam taki apel, zeby w drodze autopoprawki ministerstwo zapropo-
nowalo rozwigzanie na taka okolicznosc. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje.
Zglasza sie pan posel Pawel Kukiz. Bardzo prosze, panie posle.

Posel Pawel Kukiz (Kukizl15):
Bardzo dziekuje.

Panie przewodniczacy, jednak nie otrzymatem odpowiedzi na moje pytanie. Czy mogl-
bym panig prosi¢ jednak o odniesienie sie? Powtarzam raz jeszcze. W art. 40r mamy napi-
sane wyraznie, ze jesli z przyczyn organizacyjnych i technicznych niemozliwe jest zuty-
lizowanie, zebranie odpadéw przez przedsiebiorce, to wowczas moze zainterweniowaé
wojewoda i w tej kwestii pomdc temu przedsiebiorcy, finansujac to cale zdarzenie. Zapy-
tam, juz bardziej wprost nie moge, jezeli przedsiebiorca nie jest w stanie zorganizowac
300 tys. zt na utylizacje, to co on ma w tym momencie zrobi¢? Czy on moze skorzystaé
z przepisu art. 40r? Czy to mozna uznaé za organizacyjng... Albo ewentualnie trzeba
zlozy¢ poprawke i dopisac do tego artykulu okoliczno§é taka, ktora uniemozliwia przed-
siebiorcy utylizacje i zebranie tych odpadéw ze wzgledu na po prostu brak kasy. I tyle.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje, panie posle.
Wiecej gloséw nie stysze.
Panie ministrze, bardzo prosze o ustosunkowanie sie czy tez oddanie glosu
pani minister.

Sekretarz stanu w MSWiA Czeslaw Mroczek:

Prosze panstwa, w zasadzie oba ostatnie glosy sg za potrzeba przeanalizowania jeszcze
tego przepisu, wiec dokonamy tego przed drugim czytaniem, tak zeby ta odpowiedz byta
bardziej precyzyjna. Przypominam panstwu, ze obok trybu wydawania polecen, tej insty-
tucji, ktérg wprowadzamy ta ustawa, obowiazujg jeszcze przepisy ustawy o zarzadzaniu
kryzysowym, ktore tez dajg podstawe do wydawania polecen, ale poniewaz tg ustawa
wprowadzamy norme szczegolng, to ona powinna by¢ rzeczywiscie skrojona na miare
potrzeb, ktore sg w terenie.

Moge panstwu na tym etapie naszej pracy powiedziec, ze wspoélnie z Ministerstwem
Klimatu dokonamy analizy w takim kierunku, jaki panstwo we dwdjke jako postowie
zarysowaliScie. Pozwolcie panstwo, zebySmy juz to przyjeli w takiej redakcji, jaka jest.
A jezeli bedziemy widzieli takg potrzebe, jezeli Sciezka okreSlona tym przepisem bedzie
wydawala sie jako§ nieskuteczna, czy bedziemy widzieli bariere w tym postepowaniu,
to bedziemy ten przepis probowali poprawic. Dziekuje bardzo.

Posel Katarzyna Czochara (PiS):
Czyli ja mam rozumie¢... Przepraszam, ze sama sobie udzielitam glosu, ale to tez kwestia
dotyczaca mojego pytania, tych odpadow z produkcji rolnej, tak?

Sekretarz stanu w MSWiA Czeslaw Mroczek:
Moge powtoérzy¢ jeszcze raz, ze poddamy ten przepis ocenie, czy on zrealizuje intencje,
ktora przySwiecala projektodawcom, czy bedzie to norma skuteczna. Wprowadzamy
nowg instytucje polecenia, ale plyng od panstwa glosy, ze nie do konca tak moze byc.
Dajcie nam te kilkadziesiat godzin, zebySmy dokonali tej analizy.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje, panie ministrze.
Mysle, ze na ten moment to jest odpowiedz, ktorej moze udzieli¢ rzad. Rozumiem,
ze ona moze by¢ dzisiaj nieprecyzyjna, ale, panie ministrze, bardzo dziekuje za deklara-
cje dotyczaca przeanalizowania. W mojej ocenie to, co méwit pan posel Kukiz zwlaszcza,
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zasluguje na uznanie z uwagi na to, ze rzeczywiscie to jest potezny koszt. Wszyscy wiemy,
ze koszt gospodarowania jest po prostu niezwykle wazny.

Szanowni panstwo, zgloszono osiem poprawek, w zasadzie dziewie¢ poprawek do tej
jednostki redakecyjnej. Dotycza one réznych artykutow. Jedna z poprawek zostata wyco-
fana przez pana posta Cieszynskiego. W zwigzku z tym poddamy pod glosowanie osiem
poprawek dotyczacych roznych artykutow. Bedziemy je glosowac we wlasciwej kolejnoSci.

Jako pierwsza zostala zgloszona poprawka przez pana posta Sowe, dotyczaca mozli-
wosci uelastycznienia dzialania podmiotow leczniczych na obszarze objetym kryzysem
powodziowym. Bardzo prosze pana ministra o stanowisko rzagdu w tej sprawie.

Sekretarz stanu w MSWiA Czeslaw Mroczek:
To poprawka przejeta przez pana posta Sowe z tych zgloszonych przez pana sekreta-
rza Wojcika. Chciatbym podej$c do tego tak jak do wszystkich wezesniejszych. To znaczy,
zeby$my mieli jednak czas na gruntowna analize, bo bardzo pozytywnie chcemy podejsé
do tych zgloszen pana sekretarza Wojcika. W zwigzku z tym nie wyjmowalbym tej jednej
specjalnie, tylko poddamy analizie wszystkie, o ktorych weze$niej moéwitem, ze bedziemy
je analizowa¢, rowniez te.
Na tym etapie rekomenduje nieprzyjmowanie tej poprawki.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje. Pytam pana marszaltka.

Posel Marek Sowa (KO):
Wycofuje.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Pan marszatek wycofuje na tym etapie te poprawke. Dziekuje bardzo.
Pozostato nam siedem poprawek do glosowania.
W zwigzku z tym przechodzimy do poprawki zgtoszonej przez pana posta Janusza Cie-
szynskiego, ktora dotyczy zmiany w art. 40c ust. 31 jest powigzana ze zmiang w art. 40m
ust. 4. Bedziemy to glosowac tgcznie. Jakie stanowisko rzgdu w tej sprawie?

Sekretarz stanu w MSWiA Czeslaw Mroczek:
Negatywne.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje.

Prosze o uruchomienie procedury glosowania. Przechodzimy do gtosowania.

Kto jest za? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal? Czy wszyscy oddali gtos? Zamykam
glosowanie. Prosze o wyS§wietlenie wynikow.

Glosowalo 24 posiow. Za - 9, przeciw — 15, nikt sie nie wstrzymal od glosu. Stwier-
dzam, ze poprawka nie uzyskala pozytywnej rekomendacji.

Przechodzimy do glosowania nad poprawka zgloszong przez pana posta Janusza
Cieszynskiego dotyczaca art. 40f ust. 1. Poprawka dotyczy zobowigzania prezesa NFZ
do udostepnienia szczegolow umow zawartych w trybie specustawy w Biuletynie Infor-
macji Publicznej. Pani ministrze, prosze o stanowisko rzadu.

Sekretarz stanu w MSWiA Czeslaw Mroczek:
Pan minister Kos wyrazal pozytywna opinie na ten temat. Nic nie zmieniamy.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):

Bardzo dziekuje, panie ministrze.

Przechodzimy do glosowania. Poddaje pod glosowanie poprawke dotyczaca zmiany
w art. 40f.

Kto jest za? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal? Czy wszyscy oddali gtos? Zamykam
glosowanie.

Prosze o wySwietlenie wynikow. Glosowalo 24 postéw. Wszyscy glosujacy gltosowali za.
Stwierdzam, ze poprawka uzyskala pozytywng rekomendacje.

Przechodzimy do glosowania nad kolejng poprawka zgloszong przez pana posta
Janusza Cieszynskiego. Dotyczy ona zmiany w art. 40o. Jednoczesnie jednoznacznie
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rozstrzyga, ze dysponenci finansujg wydatki opisane w ustawie wylacznie z antykryzy-
sowej rezerwy celowej. Bardzo prosze o stanowisko rzadu panie ministrze.

Sekretarz stanu w MSWiA Czeslaw Mroczek:
Negatywne.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje. Przechodzimy do glosowania. Prosze o uruchomienie urzgdzenia
do glosowania.

Kto jest za? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal? Czy wszyscy oddali gtos? Zamykam
glosowanie. Prosze o wyéwietlenie wynikow.

Glosowalo 24 posiéw. Za - 9, przeciw — 15, nikt sie nie wstrzymal od glosu. Stwier-
dzam, ze poprawka nie uzyskala pozytywnej rekomendagcji.

Pan poset Cieszynski zglasza wniosek mniejszosci. Bardzo prosze. Przypomi-
nam, ze nalezy dopelni¢ warunkéw formalnych. Mozna to zrobi¢ po zakonczeniu
posiedzenia Komisji.

Przechodzimy do glosowania kolejnej poprawki zgloszonej przez pana posta Janusza
Cieszynskiego. Dotyczy ona zmian w art. 40p, oczywiscie w zmianie nr 30. Ta poprawka
dotyczy rozstrzygniecia, ze $rodki na realizacje w zakresie wydawania polecen pochodzg
wylacznie z rezerwy celowej i minister zdrowia bedzie zobowigzany do publikacji tresci
wydanych polecen w Biuletynie Informacji Publicznej. Bardzo prosze o stanowisko rzadu
w tej sprawie.

Sekretarz stanu w MSWiA Czeslaw Mroczek:
Negatywne.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Stanowisko rzadu negatywne. Dziekuje bardzo. Przechodzimy do glosowania.

Posel Janusz Cieszynski (PiS):
Panie przewodniczacy, byto pozytywne. Moze wyjasnie.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Panie posle. Stanowisko jest negatywne.

Posel Janusz Cieszynski (PiS):
Czy mogtbym wyjasni¢? Pan przewodniczacy wprowadzit w biad co do tresci przez pomytke.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Nie wprowadzilem w blad co do tresci. Przeczytalem uzasadnienie. Co§ jest nie tak z tym
przeczytaniem, panie posle? Ale bardzo prosze.

Posel Janusz Cieszynski (PiS):
Pan minister Kos wyrazit stanowisko pozytywne. Przypuszczam, ze dlatego, ze w przepi-
sie nie jest zawarte to, co moze stanowi¢ kwestie sporna, czyli czy to pochodzi z rezerwy
celowej, czy nie. Jedyne, czego de facto dotyczy ta poprawka, to jest kwestia publikacji
polecen wigzacych.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Dziekuje bardzo.

Czy stanowisko rzadu zmienito sie w tej sprawie? Pan minister kiwa glowa, ze sie nie
zmienito. Dziekuje bardzo. Przechodzimy do glosowania. Prosze o uruchomienie urza-
dzenia do glosowania. Przypominam, glosujemy nad poprawka pana posta Cieszynskiego
dotyczacg zmian w art. 40p.

Kto jest za? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal? Czy wszyscy oddali glos? Zamy-
kam glosowanie.

Prosze o wySwietlenie wynikow. Glosowato 24 postéw. Za — 9, przeciw — 15, nikt sie nie
wstrzymat od glosu. Stwierdzam, ze poprawka nie uzyskata pozytywnej rekomendacji.

Przechodzimy do kolejnej poprawki, zgloszone] przez panig postanke Zanete Cwali-
ne-Sliwowska, dotyczacej zmian w art. 40r, ktére majg na celu doprecyzowanie przepisu
tego artykulu. Bardzo prosze pana ministra o stanowisko rzgdu w tej sprawie.
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Sekretarz stanu w MSWiA Czeslaw Mroczek:

Pozytywne.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):

Bardzo dziekuje.

Przechodzimy do glosowania. Prosze o uruchomienie urzadzenia, za pomoca ktorego
oddajemy glos. Glosujemy w sprawie poprawki dotyczacej art. 40r.

Kto jest za? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal? Czy wszyscy oddali glos? Zamy-
kam glosowanie.

Prosze o wyswietlenie wynikow. Glosowalo 23 postéw. Za — 22, nikt nie byl przeciw,
wstrzymalo sie — 1 posel. Stwierdzam, ze poprawka uzyskala pozytywng rekomendacje.

Przechodzimy do kolejnego glosowama w sprawie poprawki zgloszonej przez pania
postanke Zanete Cwaline- Shwowska, dotyczacej dodania po art. 40s nowego art. 40t, doty-
czycacego mozliwosci przekazania daréow zebranych na pomoc powodzianom, samorzg-
dowi i organizacjom spolecznym w sytuacjach zwigzanych z uplywem terminu waznosci.

Prosze o stanowisko rzadu w tej sprawie.

Sekretarz stanu w MSWiA Czeslaw Mroczek:

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, poprzednio juz wyrazalem poglad co do tego,
ze by¢ moze jest to nadregulacja, ale z calg pewnoS$cig popieramy sam cel okreslony
W poprawce, wiec nie widzimy przeszkod. JesteSmy za zrealizowaniem celu, wiec te uwagi
prawne majg drugorzedne znaczenie. JesteSmy za.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):

Bardzo dziekuje, panie ministrze. Przechodzimy do glosowania. Prosze o uruchomienie
urzadzenia glosujacego.

Otwieram glosowanie. Przypominam, ze chodzi o dodanie nowego art. 40t po art. 40s.

Kto jest za? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal? Czy wszyscy oddali gtos? Zamykam
glosowanie.

Prosze o wyswietlenie wynikéw. Glosowalo 24 postow. Za — 24, nikt nie byt przeciw, nikt
sie nie wstrzymat od glosu. Stwierdzam, ze poprawka uzyskala pozytywng rekomendacje.

Ostatnia poprawka w tej czeSci redakcyjnej zostala zgltoszona przez pana posta Janu-
sza Cieszynskiego, dotyczy dodania po art. 40s nowej jednostki redakcyjnej art. 40t.
Rozumiem, ze jezeli ta poprawka zostanie przyjeta, bedzie to odpowiednio przez Biuro
Legislacyjne opracowane. Ta poprawka dotyczy obowigzku publikacji przez Ministerstwo
Cyfryzacji liczby zgonéw bedacych wynikiem kleski zywiolowej. Taki przepis proponuje
wprowadzic pan poset Cieszynski.

Prosze o stanowisko rzadu w tej sprawie.

Sekretarz stanu w MSWiA Czeslaw Mroczek:

Takie informacje sa publikowane, co prawda nie przez Ministerstwo Cyfryzacji, wiec nie
widze powodu przyjmowania tej poprawki.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):

J.B., B.G.

Bardzo dziekuje, panie ministrze. Przechodzimy do glosowania.

Otwieram glosowanie.

Kto jest za? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal? Czy wszyscy oddali gtos? Zamykam
glosowanie.

Prosze o wyswietlenie wynikow. Glosowalo 24 postéw. Za — 8, przeciw — 15, wstrzymata
sie — 1 osoba. Stwierdzam, ze poprawka nie uzyskala pozytywnej rekomendacji.

Szanowni panstwo, do tej jednostki redakeyjnej, czyli do zmiany nr 30, nie zgloszono
wiecej poprawek. W zwigzku z tym stwierdzam, ze zmiana nr 30 w art. 1 wraz z naniesio-
nymi poprawkami zostala rozpatrzona przez Wysokg Komisje. Stwierdzam jednoczesnie,
ze caly art. 1 zostal rozpatrzony przez Komisje.

Szanowni panstwo, pokonaliSmy , kamien milowy” w tym projekcie. Pozostalo nam
juz tylko ok. 60 artykuléw, z tego, co dobrze pamietam, dokladnie 62 artykuléw, zatem
jesteémy blizej niz dalej. Niezwlocznie przechodzimy do art. 2.

Zwracam sie do Biura Legislacyjnego. Czy sg uwagi do art. 2?
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Legislator Adam Nieweglowski:
Szanowna Komisjo, nie ma uwag. W tym miejscu od razu méwie, ze bede sie zglaszat tylko
wtedy, kiedy bedg pytania, poniewaz uznalem, ze wszystkie uwagi redakcyjno-techniczne,
ktore sg typowe, po wielokroc¢ byly juz zaakceptowane, wiec nie bede o tym moéwit za kaz-
dym razem. Bede mowit tylko wtedy, kiedy mam pytanie. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo serdecznie dziekuje, panie mecenasie.
Czy sg uwagi? Pierwszy zglosil sie pan poset Janusz Cieszynski. Bardzo prosze,
panie posle.

Posel Janusz Cieszynski (PiS):
Mam pytanie. Ono jest takie samo do art. 2, art. 3 i art. 4. Mianowicie sg to przepisy,
ktore dla stuzb mundurowych wprowadzajg obowigzek szczepienia.
Chcialem sie dopytac o szczegély. Jak to w praktyce moze zostac zastosowane? Mysle,
ze jezeli to nie bedzie wyjasnione, to moze wokot tego tez powstac jakas dezinformacja.
Myséle, ze warto o tym powiedzie¢: po co, o co tu chodzi i jaki to bedzie mialo praktyczny
skutek. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje, panie posle.
Czy sg inne pytania? Pan mecenas Wojcik, bardzo prosze, panie mecenasie,
o zabranie glosu.

Pelnomocnik zarzadu ZMP Marek Wéjcik:
Dziekuje bardzo.

Chcialem tylko powiedzie¢ coS$, o co prosze, zebyScie panstwo przyjeli dobrze.
Ja z ogromnym szacunkiem, zadowoleniem i podziekowaniem przyjmuje opinie pana
ministra Mroczka o tym, zeby bedziecie panstwo rozpatrywali nasze uwagi. Natomiast,
jak ustyszatem ostatnio dwa razy, ze by¢ moze w tej albo w nastepnej ustawie, to ja musze
bardzo twardo powiedzie¢. Strona samorzgdowa co do niektérych poprawek bedzie sie
upieraé, zeby nie odktada¢ terminu wprowadzenia tych regulacji, bo one sg potrzebne
tu i teraz. Dlatego mowie o tym, ze teraz pan minister juz kilka razy powiedzial, ze rozpa-
trzymy teraz, a moze w nastepnej nowelizacji. Nie, prosimy o to tu i teraz. Dlatego troche
sie dziwie, ze panstwo nie skorzystaliScie z tego, ze uzgodniona poprawka poszla.

Przechodzac teraz do tej propozycji. Proponuje dwie rzeczy, art. 2a i art. 2b, bo to jest
ten moment, zebym mogt to zglosi¢. Przedstawiam je dlatego, ze one sg zgodne z zasa-
dami legislacji. To sg zmiany w dwoch najstarszych ustawach: ustawie z 1964 r. — Kodeks
postepowania cywilnego i ustawie z 1966 r. — Kodeks postepowania administracyjnego.
Chodzi o to, ze te dwie poprawki wylgczaja zasilki losowe spod egzekucji cywilnej, bo jezeli
tego nie wprowadzimy, to niestety ta egzekucja bedzie mozliwa, a takze, w przypadku
tego samego zasitku losowego, spod egzekucji administracyjnej. Tak wiec prosba o to,
zeby uzupelnié po art. 2 — art. 2a i art. 2b.

W zlozonej propozycji przedstawilem panstwu gotowg tres¢ poprawki. Natomiast
zrozumiem, ze panstwo by¢ moze chcecie sie temu przyjrzec i by¢ moze bedzie szansa
zgloszenia tego w drugim czytaniu. Uwazam, ze konieczne jest, ze wzgledu na charakter
tych zasitkow, wylgczenie z egzekucji. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje, panie mecenasie.
Czy sg inne uwagi do art. 2? Nie ma innych uwag. W zwigzku z tym bardzo prosze
pana ministra o udzielenie odpowiedzi panu postowi Cieszynskiemu, a w dalszej kolejno-
Sci panu mecenasowi Wojcikowi w sprawie nowych jednostek redakcyjnych.

Sekretarz stanu w MSWiA Czeslaw Mroczek:
Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, nie wprowadzamy obowigzku szczepien dla
funkcjonariuszy. Jest dobrowolnosc tych szczepien.
Jezeli chodzi natomiast o propozycje zgloszone przez pana sekretarza Wojcika, to chce
powiedzie¢, ze ja w wiekszo$ci mowilem odnosnie do tych propozycji, a w szczegélnosci
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tej zgloszonej przez pana posta Marka Sowe, ze bedziemy starali sie je umieScic jesz-
cze w ramach poprawek do drugiego czytania, wiec wcze$niej poddamy to analizie.
Natomiast w tym przypadku, ktéry pan teraz zglosil, to z calg pewnoscig odsytamy juz
do kolejnych nowelizacji. W tym zakresie mozemy podja¢ analizy i wspolprace juz przy
kolejnej nowelizacji.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):

Bardzo dziekuje.

Wobec niezgloszenia poprawek do art. 2 stwierdzam, ze art. 2 zostal rozpatrzony
przez Komisje.

Przechodzimy do art. 3. Czy sa poprawki badZz uwagi do art. 3? Biuro Legislacyjne sie
nie zglasza. Nie sltysze. Stwierdzam, ze Komisja rozpatrzyla art. 3.

Przechodzimy do art. 4. Biuro Legislacyjne nie ma uwag. Czy sg inne uwagi? Jest pan
Marek Wojcik, bardzo prosze.

Pelnomocnik zarzagdu ZMP Marek Wéjcik:

Dziekuje.

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, prosba o zalatwienie tego szybko. Chodzi
o to, ze wprowadzono bazowe rozwigzania dotyczace Policji, wojska, dotyczace obowigzko-
wych szczepien. Ta propozycja poprawki rozszerza ten obowiazek i przywilej, bo to nalezy
traktowaé w obu kategoriach, takze dla inspektoréw nadzoru budowlanego. JesteSmy
w Warszawie. Inspektorzy z Warszawy zglosili sie jako wolontariusze, zeby wyjechac.
Chodzi o to, zeby zagwarantowac im mozliwo§é szczepien. Tu jest prosba o rozszerzenie
katalogu oso6b, ktore majg prawo skorzystac z tego przywileju takze o inspektoréow nad-
zoru budowlanego. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje, panie mecenasie.
Panie ministrze?

Sekretarz stanu w MSWiA Czeslaw Mroczek:

Szanowni panstwo, chce powtorzy¢ — nie wprowadzamy obowigzku szczepien. Dajemy
mozliwo$¢ z uwagi na zagrozenia plynace ze $rodowiska, w ktorym funkcjonariu-
sze pracuja. Jezeli takie zagrozenie bedzie stwierdzone i bedzie szczepionka, dajemy
mozliwo$¢ szczepien.

Jezeli chodzi o inspektoréw nadzoru budowlanego, nie mieliSmy w tym zakresie wnio-
skow. Przyjmujemy te uwage czy sugestie pana sekretarza, ale dotaczymy ja ewentualnie
przy kolejnej noweli.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje, panie ministrze. Widze, ze zglaszatl sie pan posel Cieszynski. Bardzo
prosze, panie posle.

Posel Janusz Cieszynski (PiS):
Panie ministrze, mysle, ze to, ze pan Marek Wo¢jcik rozumie to tak samo jak ja, $wiad-
czy o tym, ze jednak co§ jest na rzeczy. OczywiScie ma pan racje w tym sensie, ze nie
ma tu obowigzku szczepien jako takiego, ale jest de facto obowiazek, jezeli kto$ chce pra-
cowac przy zwalczaniu skutkow powodzi.

Stad wielka prosba do pana, zeby pan wyjaénit doktadnie, na czym to polega i o jakie
konkretnie szczepienia chodzi. Dlatego, ze chodzi o szczepienia, ktére sg od dawna stoso-
wane. Doskonale wiemy, ze ten temat budzi bardzo czesto wiele emocji i naprawde warto
pare slow powiedzieé¢, wyjasnic, o co chodzi, i temat jest zamkniety.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Dziekuje. Panie ministrze.

Sekretarz stanu w MSWiA Czeslaw Mroczek:
Prosze panstwa, przeciez ust. 1 wyjaénia, dlaczego nie wprowadzamy obowigzku. Nato-
miast na poziomie tych wszystkich, ktorzy beda chcieli skorzystaé¢ z tych szczepien,
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jesteSmy gotowi podjac akcje z osobami, funkcjonariuszami, ktore takie szczepienia beda
chcieli posiada¢. AnalizowaliSmy to. Nie wprowadzamy obowiazku szczepien.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):

Bardzo dziekuje.

Wobec niezgloszenia poprawek do art. 4 stwierdzam, ze art. 4 zostal rozpatrzony
przez Komisje.

Przechodzimy do art. 5. Czy sg poprawki? Biuro Legislacyjne nie zglasza uwag.
Czy sg uwagi badz poprawki do art. 5? Nie stysze. Wobec niezgloszenia uwag i poprawek
stwierdzam, ze Komisja rozpatrzyta art. 5.

Przejdzmy do art. 6. Czy Biuro Legislacyjne ma uwagi?

Legislator Adam Nieweglowski:
Biuro Legislacyjne ma uwagi.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo prosze.

Legislator Adam Nieweglowski:
Szanowny panie przewodniczacy, dziekuje za udzielenie glosu.

Co do art. 6, to chcieliby$my tylko zwrécié uwage strony rzadowej i prosimy o potwier-
dzenie ich §wiadomoéci tego, ze jeszcze ta sama jednostka tak naprawde w ten sam sposob
jest zmieniana drukiem nr 664. Jest to ustawa o ochronie ludnoéci i obronie cywilnej. Ten
druk mial dzisiaj pierwsze czytanie i tez jest w tym samym czasie niemalze procedowany.
Zatem zwracam uwage strony rzadowej, zeby miala to na uwadze przy procedowaniu
tego druku, trudno powiedzie¢, w przyszlosci, bardziej w terazniejszosci. Dziekuje bardzo.

Sekretarz stanu w MSWiA Czeslaw Mroczek:
To wazna uwaga. Mamy $wiadomo§¢ tego, ze rozpoczely sie rownolegle prace nad ustawg
o0 ochronie ludnoSci.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje, panie ministrze.
Czy sg inne pytania badz uwagi do art. 67 Pani postanka Golinska. Bardzo prosze.

Posel Malgorzata Golinska (PiS):
Dziekuje.
Mam tylko pytanie, jaka jest intencja dodania przepisu dotyczacego ¢wiczen?
Akcje ratownicze juz dzisiaj sg. Natomiast skad ¢wiczenia w lasach bez uzgodnienia
z nadle$niczymi?

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje.
Panie ministrze?

Sekretarz stanu w MSWiA Czeslaw Mroczek: )
Uzgodnienie oczywiscie tak, bedzie nastepowac. Cwiczenia sg zwigzane z tym, zeby p6z-
niej skutecznie przeprowadzac akcje ratownicze. Nie ma skutecznych akcji ratowniczych
bez ¢wiczen takich akcji.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje.
Czy sa jeszcze pytania? Pani chce dopytac, prosze bardzo.

Posel Malgorzata Golinska (PiS):
Bardzo dziekuje za ten sarkazm pana ministra. Natomiast zwracam uwage, ze to jest
wylaczenie generalne. Nie ma warunku, ze po ustaleniu terenu czy miejsca z nadlesni-
czym, a to oznacza, ze te ¢wiczenia rownie dobrze mogg sie odbywac na obszarze sie-
dlisk chronionych w lasach, na przyktad na Natura 2000. Stad moje pytanie. Rozumiem,
ze twiczenia sg istotne, tylko by¢ moze warto doprecyzowac, ze po uprzednim uzgodnie-
niu z zarzadea terenu.
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Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):

Panie ministrze?

Sekretarz stanu w MSWiA Czeslaw Mroczek:

W tym zakresie musialbym sprawdzié¢ teraz tekst ustawy o lasach, ale oczywiscie naszg
intencjg...

Moze powiem inaczej. My$§l wyrazona przez panig posel jest przeze mnie podzielana.
Absolutnie nie chodzi nam o to, by poprzez ¢wiczenia, w szczegolnosci ¢wiczenia, dopro-
wadzac do narazenia na szwank istotnych walorow, jezeli chodzi o lasy. W zwigzku z tym
dokonamy tej analizy, pani posel. Jak najbardziej podchodze powaznie do uwagi zgloszone;j
przez panig i ja podzielam. Dokonamy tej analizy, czy potrzebne jest takie doprecyzowanie.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):

Bardzo dziekuje, panie ministrze, za wyjasnienie.

Czy sg inne uwagi do art. 6? Nie slysze. W zwigzku z tym stwierdzam, ze art. 6 zostal
rozpatrzony przez Komisje. Przechodzimy do art. 6a. Biuro Legislacyjne na tym etapie
nie zglasza uwag.

Szanowni panstwo, mamy pytanie dotyczace tej jednostki redakcyjnej, poniewaz ona
zostala dodana w autopoprawece i to jest bardzo szeroki zakres kompetencji. Mam pyta-
nie zaré6wno do wnioskodawceow, czyli do rzadu, do pana ministra, jak i do legislatorow.
Bardzo bym prosil o to, zeby udzieli¢ precyzyjnej odpowiedzi.

Pytanie jest takie. Czy wystarczajaca regulacjg w celu usuwania skutkow powodzi nie
jest obecnie obowigzujacy art. 10 ust. 1 ustawy o Radzie Ministréow, zgodnie z ktérym
Rada Ministrow moze ustanowié¢ pelnomocnika do okreslonych spraw, ktorych przekaza-
nie cztonkom Rady Ministrow nie jest celowe? Jaka jest podstawa prawna powotania pana
ministra Kierwinskiego, ktory juz zostal powotany? Czy wprowadzenie tego przepisu
w proponowanym brzmieniu zmieni zakres jego obowigzkow wobec tych, ktére premier
przydzielil mu we czwartek, de facto powolujac pana ministra na te funkcje?

Po drugie, bardzo bym prosit, aby panstwo wnioskodawcy wyjasnili, jakie ,,inne zda-
rzenia”, o ktorych mowa w przepisie art. 9a ustawy o Radzie Ministrow, poza wystapie-
niem kleski zywiolowej oraz sytuacji kryzysowej, moga powodowac potrzebe odbudowy?
Ta ustawa dotyczy konkretnego przypadku, konkretnej sprawy. Natomiast jest takie
poczucie i ocena legislatorow, ze to wykracza poza zakres tej materii.

Pytanie jest tez do panstwa legislatorow. Czy niezasadne byloby doprecyzowanie
wskazanego przepisu i usuniecie tego blankietowego fragmentu o innych zdarzeniach?
Bo to jest co§, co w naszej ocenie moze by¢ szeroko rozumiane i moze wplywaé na kompe-
tencje ministrow w sposob taki oczywisty, ograniczajgc ich mozliwosci decyzyjne. To oczy-
wiscie dotyczy szerokiego grona ministrow.

Bardzo bym prosit o udzielenie odpowiedzi. Bardzo prosze, panie prezesie.

Wiceprezes RCL Robert Brochocki:

J.B., B.G.

Bardzo dziekuje.

To jest powigzane z tg ustawg, poniewaz tak jak zmieniamy ustawe z 2011 r. w tym
momencie, cho¢ mozemy jg zmienié¢ i dostosowac wlasnie w kazdym momencie, poniewaz
ona ma zastosowanie czy moze mieé zastosowanie przy powodziach, nie tylko tej jednej...
To jest tak samo taki przepis, ktory wpisuje sie w to rozwigzanie, czyli w rozwigzanie
na stale odno$nie do mozliwoSci powolania ministra w randze ministra konstytucyjnego.

Zadaniem tego ministra wedlug tego przepisu jest koordynacja i zapewnienie odbu-
dowy w sytuacji wystgpienia kleski zywiolowej, sytuacji kryzysowej lub innych zda-
rzen powodujacych potrzebe odbudowy. To jest przy kleskach zywiotowych i przy sytu-
acjach kryzysowych lub jakich$ innych masywnych wydarzeniach, ktore powoduja
koniecznos$¢ odbudowy.

Musimy pamieta¢, ze pierwszy raz mamy sytuacje kleski zywiolowej ogloszong przy
powodzi. W poprzednich przypadkach takie zdarzenie nie mialo miejsca. To jest to ,,inne
zdarzenie” powodujace potrzebe odbudowy. Czyli na przykltad, gdyby$émy pordéwnali
powodz z 1997 1. czy z 2010 r., to mielibySmy sytuacje, w ktorej moglibySmy sie odniesé
do tej czesci przepisu ,inne zdarzenia powodujace potrzebe budowy”.
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Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):

Panie mecenasie, w zwigzku z tym ja jeszcze poprosze o doprecyzowanie. Te ,inne zda-
rzenia” to jest katalog zamkniety, czy to jest katalog otwarty?

Wiceprezes RCL Robert Brochocki:

On jest zamkniety w tym znaczeniu, ze powoduje potrzebe odbudowy. Czyli w znaczeniu,
ze bylo zdarzenie, ktore wywolalo skutki takie, ze potrzebna jest odbudowa. Natomiast
nie jest powiedziane, ze jest to nawet zdarzenie naturalne. Moze to by¢ zdarzenie natu-
ralne, moze to byc innego rodzaju katastrofa naturalna albo kazda inna, takze wywotana
przez czlowieka.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):

Mam pytanie wynikajace z odpowiedzi pana mecenasa. Jak to nalezy rozumie¢ w katego-
riach relacji pomiedzy cztonkami Rady Ministrow? Czy takie sformutowanie tego prze-
pisu nie prowadzi wprost — wprowadzajac w tym przepisie inicjowanie i koordynowanie —
do podlegto$ci poszczegdlnych ministrow wobec pelnomocnika, ktory uzyskuje de facto
wladztwo nad catg Radg Ministrow?

Z tego wynika bowiem, ze moze wydawac polecenia, czyli ta jego funkcja nie sprowadza
sie do koordynacji i — powiedziatlbym — pomocy w poszczegdlnych dziataniach, ale ma cha-
rakter, jak z tego przepisu wynika, wladczy. Tak przynajmniej mozna to rozumieé, zwlasz-
cza jezeli wezmiemy pod uwage bardzo otwarty charakter sformutowania ,inne zdarzenia”.

W zwigzku z tym pytanie, czy to moze oznacza¢ podleglo§é pomiedzy ministrem koor-
dynatorem a poszczegolnymi ministrami, ktoérzy zawiadujg resortami?

Wiceprezes RCL Robert Brochocki:

Na pewno podlegloéé — nie, poniewaz inicjowanie, koordynowanie dziatan nie wywoluje
relacji podlegtosci lub nadrzednosSci. Musimy pamietac, ze w systemie prawnym obecnie
istniejg, cho¢ nie w randze ministréw, pelnomocnicy, i to powolywani czy wskazywani
w ustawie, ktorzy maja podobne zadania, ale nie sg umocowani na poziomie ministra.
Natomiast z uwagi na range dzialania i zakres tego dzialania jest propozycja, zeby byt
to minister w radze konstytucyjnej, ale tez to jest decyzja prezesa Rady Ministrow.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):

Panie mecenasie, jeszcze jedno pytanie o plan odbudowy, ktory jest ujety w projektowa-
nym art. 9a pkt 2. Pytanie takie. Jaki charakter mam mie¢ ten plan i kto ma go przyjac?
Jaki charakter prawny ma mieé¢ plan odbudowy?

Wiceprezes RCL Robert Brochocki:

Na pewno nie jest tak, ze on jest zdefiniowany. To jest od strony zadania dla ministra
sformutowane tak, ze projekt planu odbudowy musi przygotowaé minister.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):

Kto ma go przyjac? Kto bedzie przyjmowat ten plan?

Wiceprezes RCL Robert Brochocki:

To bedzie uszczegbélowione w zadaniach ministra, ktore zostang przed nim postawione.
Zapewne nie musi by¢ to Rada Ministréw, cho¢ moze to by¢ Rada Ministrow.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):

Czyli to sg bardzo szerokie kompetencje. W tym planie odbudowy minister moze uznac,
ze konkretni ministrowie majg zrealizowac...

Sekretarz stanu w MSWiA Czeslaw Mroczek:

Panie przewodniczacy, czy moge co§ dodac?

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):

Oczywiscie, bardzo prosze.

Sekretarz stanu w MSWiA Czeslaw Mroczek:
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Prosze panstwa, jezeli chodzi o potrzebe takich dziatan jak inicjowanie i koordynowanie
w zakresie odbudowy, to najlepszym przykladem jest dzisiejsze posiedzenie. Projekt tej
ustawy jest efektem wkladu kilkanastu resortow. Panstwo widzicie, jak przebiega praca

J.B., B.G.
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nad tym projektem. Tu jest potrzebna koordynacja pracy poszczegélnych resortéw. Bez
wspoldziatania pracy kilkunastu resortow odbudowa terenéw dotknietych stanem kleski
zywiolowej nie bedzie mozliwa. W sposob oczywisty te role bedzie wykonywatl minister
powolany w ramach tego przepisu.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):

Absolutnie podzielam opinie pana ministra, ale pragne zwroci¢ uwage, ze w zakresie
unormowania i w zakresie umocowania czlonkéw Rady Ministréw musimy mie¢ réwno-
wage, ktora umozliwia sprawne dzialanie. Natomiast tak silne i de facto, w naszej ocenie,
w pewnych elementach blankietowe upowaznienie moze zaktéoci¢ odpowiednig prace.

Natomiast bardzo bym prosil Biuro Legislacyjne o wyjasnienie dotyczace mojego
pierwszego pytania, czy jednak wystarczajaca regulacja nie jest obecnie obowigzujacy
art. 10 ust. 1. Bardzo prosze.

Legislator Lukasz Nykiel:

Szanowni panstwo, Wysoka Komisjo, zaraz odpowiemy tez na to pytanie pana przewodni-
czgcego, natomiast po pierwsze chcielibySmy wyrazic¢ podobny poglad jak pan wiceprezes
RCL odnoé$nie do wykroczenia badz tez nie poza zakres przedlozenia.

Wydaje sie, ze w zwigzku z tym, ze ten art. 9a i powolanie ministra do spraw odbu-
dowy po powodzi... Ze wzgledu na to, ze zakres przepisu méwi o koniecznosci usuniecia
skutkow zwigzanych z wystapieniem kleski zywiolowej, a z taka kleska zywiolowg mamy
do czynienia, i jest wydane odpowiednie rozporzadzenie Rady Ministrow, watpliwoSci
takich nie widzimy.

Co do kwestii blankietowosci tego zakresu, ktory miatby podlegac¢ dzialaniom mini-
stra, to rzeczywiScie jest to kwestia, ktora moze budzi¢ watpliwosci, bo jest dodane
to ,,innych zdarzen powodujacych potrzebe odbudowy”. Natomiast nic poza to, co pan
prezes powiedzial, nie jesteSmy w stanie powiedziec. Teraz rzeczywiscie mozna mie¢ wat-
pliwoSci, czy ten zakres nie jest za szeroki.

Natomiast, je§li chodzi o art. 10 ustawy o Radzie Ministrow odczytam art. 10 ust. 1:
,Rada Ministréw moze ustanowi¢ pomocnika Rzadu do okre§lonych spraw, ktérych
przekazanie czlonkom Rady Ministrow nie jest celowe”. Wtedy pelnomocnikiem rzadu
jest sekretarz stanu lub podsekretarz stanu, a w szczegolnie uzasadnionych wypadkach
w zakresie zadan o zasiegu regionalnym — wojewoda.

Z przyczyn, o ktérych moéwit pan prezes, ze ranga zadan, ktore stoja przed ministrem
jest duza, uznano, ze powinien by¢ to minister o charakterze konstytucyjnym. OczywiScie
jest to regulacja specjalna, ten art. 9a. Ona jest dodana, bo bez tej regulacji na podstawie
art. 10 wydaje sie, ze ranga tej osoby bylaby taka, ze méglhy by¢ to sekretarz stanu lub
podsekretarz stanu. Tu tez bardzo bySmy prosili o potwierdzenie pana prezesa tych swo-
ich stow, bo nie jesteémy akurat specjalistami, jesli chodzi o ustawe o Radzie Ministrow,
a pan prezes w tych przepisach porusza sie na co dzien. Ufamy ogladowi i profesjonali-
zmowi pana prezesa w tym zakresie. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):

Bardzo dziekuje.
Czy pan minister widzi potrzebe wyrazenia swojej opinii?

Sekretarz stanu w MSWiA Czeslaw Mroczek:

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, wyraziliSmy juz swojg opinie.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):

Dziekuje bardzo.
Czy sg inne? Prosze bardzo, pan poset Cieszynski sie zglasza.

Posel Janusz Cieszynski (PiS):

J.B., B.G.

Chcialbym zglosi¢ poprawke polegajaca na usunieciu tego artkutu. W petlni sie zgadzam
z watpliwos$ciami pana przewodniczacego i moze powiem takie rzeczy, ktére panu prze-
wodniczgcemu moze nie wypada ze wzgledu na zobowigzania koalicyjne.

To jest oczywiste, ze tak naprawde chodzi o realizacje jednego celu, zeby byta mozli-
woS¢ wydawania przez tego pelnomocnika polecen i wywierania po prostu wplywu na to,
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jak dzialajg inni ministrowie. Ma by¢ takim nadministrem do spraw powodzi. Uwazam,

ze to nie jest dobre. Pan minister Mroczek méwi, ze to, co dzisiaj widzimy na posiedzeniu

Komisji, jest najlepszym dowodem na to, ze taka regulacja jest potrzebna. Wydaje mi sie,

ze jest dokladnie na odwroét, dlatego ze dzisiaj mamy pana ministra Mroczka, ktory sobie

fantastycznie radzi ze wszystkim —od odpadéw po stuzbe zdrowia — ze wsparciem kolegow

i kolezanek ministrow. Mysle, ze nie nalezy wprowadzac¢ takich regulacji dodatkowych.
A pana ministra Kierwinskiego nie ma, bo prace Komisji zignorowat.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Zgtasza sie pan poset Ociepa.
Bardzo prosze, panie posle.

Posel Marcin Ociepa (PiS):
Dziekuje bardzo.

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, absolutnie rozumiem, po pierwsze, potrzebe
koordynacji dzialan w okolicznoéciach, o ktérych rozmawiamy, bedgcych przedmiotem
pracy Komisji. Po drugie, rozumiem intencje, ze jest potrzeba, zeby pelnomocnik miat
range czlonka Rady Ministrow.

Tylko nie do konica rozumiem, dlaczego ta intencja jest skonsumowana takim zapi-
sem ustawowym, a nie rozwigzaniem systemowym, polegajacym na tym, zeby w art. 10.
ustawy o Radzie Ministrow po prostu w ust. 2 napisa¢, ze pelnomocnikiem rzgdu moze
by¢ minister — cztonek Rady Ministrow lub sekretarz stanu, lub podsekretarz stanu,
czyli wprowadzic do tego katalogu cztonka Rady Ministrow. Jedyne uzasadnienie dla tej
ekwilibrystyki, tego szpagatu, ktéry jest proponowany, jest takie, ze omija sie ust. 4, ktory
mowi, ze Rada Ministréw okre§la w drodze rozporzadzenia zakres udzielonych pelnomoc-
nikowi upowaznien. Tak to widze.

Proéba przeniesienia tej kompetencji na zapis ustawowy, czyli pozornie akt prawny
wyzszego rzedu, ale ogélnie zapisany, to odebranie tej kompetencji Radzie Ministréw, czyli
mozliwosci, zeby pozostali ministrowie w drodze tego rozporzadzenia po prostu mogli sie
tymi kompetencjami podzieli¢. W zwigzku z tym, jezeli panistwo macie taka intencje, zeby
byt pelnomocnik, koordynator w randze czlonka Rady Ministrow, to wystarczy zapisac
to w art. 10 ust. 2, rozszerzy¢ ten katalog. Wowczas panstwo jako Rada Ministrow bedzie-
cie w drodze rozporzadzenia okres§laé precyzyjnie zakres kompetencji tego pelnomocnika.
Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje.

Wlaénie dlatego to jest smutne, szanowni panstwo. Nie zgloszono zadnej poprawki
do tego artykutu. Jest ztozona? Przepraszam bardzo. Zgloszono jedng poprawke do tego
artykulu. Zapowiadam, ze my tez bedziemy nad tym artykulem pracowac z tych wzgle-
déw, o ktorych rozmawialiSmy.

Natomiast pan posel Janusz Cieszynski zaproponowal poprawke, w ktorej skresla sie
art. 6a. Za chwile przejdziemy do glosowania tego artykutu. Jakie jest stanowisko rzadu
w tej sprawie?

Sekretarz stanu w MSWiA Czeslaw Mroczek:
Negatywne.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Dziekuje bardzo. Poddaje pod glosowanie poprawke pana posta Cieszynskiego.
Kto jest za? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal? Czy wszyscy oddali gtos? Zamykam
glosowanie.
Prosze o wyswietlenie wynikow. Glosowato 22 postow. Za — 8, przeciw — 14, nikt nie
wstrzymat sie od glosu. Stwierdzam, ze poprawka nie uzyskala pozytywnej rekomendacji.

Posel Janusz Cieszynski (PiS):
Whniosek mniejszoSci i jeszcze zalegly wniosek mniejszosci do zmiany nr 30, ostatnia
poprawka. Dziekuje.
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Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Oczywiscie, panie posle, przyjmuje. Stwierdzam, ze Komisja rozpatrzyla art. 6a.
Przechodzimy do art. 7. Czy Biuro Legislacyjne ma uwagi? Dziekuje bardzo. Czy kto$
z panstwa ma uwagi do art. 7? Bardzo prosze, panie posle.

Posel Ireneusz Zyska (PiS):

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, chcialem zapyta¢ pana ministra, dlaczego
w art. 7 - bo méwimy o odbudowie obiektow zniszczonych — jest tylko wyszczegolniona
infrastruktura telekomunikacyjna? Nie ma mowy o infrastrukturze komunalnej zwia-
zanej zasilaniem w wode, gaz, kanalizacje. Nie ma przede wszystkim infrastruktury
energetycznej, niestychanie istotnej nie tylko z punktu widzenia odbudowy budynkéow
komunalnych, uzytecznoSci publicznej, mieszkalnych, ale z funkcjonowaniem catej gospo-
darki. Bez energii nie funkcjonuje przeciez wiele obszaréow zaréwno w przemysle, jak
i w odbiorze indywidualnym i w jednostkach samorzadu terytorialnego.

Stad tez nie zglaszam poprawki, ale chcialem pana ministra zapytac: Czy zakres tego
artykutu nie powinien by¢ rozbudowany? Wydaje sie to dosc oczywiste, bo jezeli mowimy
o obiektach zniszczonych, obiektach budowanych, a skupiamy sie tylko i wylacznie
na infrastrukturze telekomunikacyjnej, skadingd tez waznej, to chyba troche za mato.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje.
Nie widze innych pytan.
Przepraszam, jest pan mecenas Wojcik. Bardzo prosze, panie mecenasie.

Pelnomocnik zarzadu ZMP Marek Wéjcik:
Dziekuje bardzo.

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, mam trzy poprawki, ktére moim zdaniem
zastuguja na szybkie rozpatrzenie. Poprawka pierwsza dotyczy art. 7. Chodzi o dodanie pkt
4 w art. 7. Rzecz polega na tym, ze po tych zniszczeniach dotyczacych infrastruktury drogo-
wej wida¢ wyraznie, ze ta infrastruktura, szczegélnie obiekty inzynierskie, nie wytrzymata
obcigzen, na ktore zostala narazona. Stad jest propozycja, ktorg zawartem w tej poprawce,
aby mozna bylo dla realizacji tych obiektow korzystac ze specjalnych rozwigzan dotyczacych
na przyklad nabywania nieruchomosci w pasie drogowym. Wida¢ wyraznie, ze trzeba bedzie
troszeczke inaczej teraz do tego projektowania i do budowania infrastruktury podchodzic.

Po drugie, mam propozycje, aby zawrzec takze art. 7ai art. 7b. Art. 7a dotyczy ustawy
o szczegolnych zasadach odbudowy, remontow, rozbiorek obiektéw budowlanych zniszczo-
nych lub uszkodzonych w wyniku dziatania zywiolu. Chodzi o to, co zasygnalizowaltem,
mianowicie o obiekty objete opieka konserwatora. Rzecz polega na tym, ze w wielu tych
miastach, ktére sg zabytkowe, powinno sie uzyskac jak najszybciej pozwolenie na budowe
w procedurze uproszczonej. Chodzi o to, zeby byla szansa na to, zeby mozna bylo realizo-
wac szybko, na przyklad, aby to byly pozwolenia w formie ustnej plus protokét. W innym
przypadku bedziemy mieli blokady prac zwigzane z odbudows, a niestety dotyczy to wielu
miast zar6wno na Dolnym Slasku, jak i na OpolszczyzZnie.

Wreszcie trzecia kwestia, ktorg proponuje, zeby panstwo zechcieli rozwazy¢ jako art. 7b.
Dotyczy to czego$, co juz przezywamy w tej chwili i co z pozoru niby jest drobne, ale nie-
prawdopodobnie utrudnia nam funkcjonowanie administracji. Chodzi o ustawe o dostepie
do informacji publicznej. Uprzejmie prosimy o to, aby wydtuzyé terminy, ktore obowigzujg
w tym zakresie dla tych samorzadéw, ktore sg na obszarze stanu kleski zywiotowej. Mamy
ogromng liczbe pytan w trybie dostepu do informacji publicznej i terminy 14-dniowe
czy 2-miesieczne po prostu bedg za krotkie. Stad prosimy o wydtuzenie ich do 30 dni i 3
miesiecy. To nie jest znowu tak duzo dluzej, ale w innym przypadku nasza administracja,
ktora w tej chwili oderwana jest od codziennych czynnoéci i skierowana na pierwszag linie
frontu, po prostu nie bedzie w stanie tego zrealizowaé. Bardzo prosze o rozwazenie mozli-
wosci ujecia tych poprawek jeszcze w tej ustawie, by¢ moze w drugim czytaniu. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje.
Nie widze wiecej zgloszen. Panie ministrze, bardzo prosze o udzielenie odpowiedzi.
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Sekretarz stanu w MSWiA Czeslaw Mroczek:

Prosze panstwa, jezeli chodzi o ustawe zmieniong w art. 7, czyli ustawe o szczegélnych
zasadach odbudowy, remontéw itd., ta ustawa jest uruchamiana poprzez rozporzadze-
nie prezesa Rady Ministrow na podstawie danych plynacych od wojewodéw o terenach,
na ktorych powinna by¢ uruchomiona. Ona juz jest uruchamiana. Wojewodowie zlo-
zyli stosowne wnioski. Ten teren wskazany przez wojewodow bedzie zapewne inny niz
ten w ustawach o stanie kleski zywiolowej. Tam okres§laliSmy powiatami, tutaj ustawa
wymaga wskazywania gmin i poszczegélnych miejscowoSci.

W tej ustawie — odwoluje sie w tej chwili do pana posta Zyski — jest juz caly wachlarz
roznego rodzaju dzialan i infrastruktury objetej przepisami tej ustawy. To, co jest w art. 7,
nalezy traktowac jako inicjatywe Ministerstwa Cyfryzacji — uzupelnienia tego, czego w tej
ustawie nie ma. To nie jest budowanie nowego katalogu do infrastruktury, tylko uzupet-
nienie do ustawy, ktora juz ma caly katalog obejmujacy infrastrukture.

Jezeli pan minister Pawel Olszewski z Ministerstwa Cyfryzacji chcialby jeszcze co$
dodaé, to bardzo prosze, jezeli pan przewodniczacy pozwoli.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
OczywiScie, panie ministrze. Jezeli jest potrzeba, to bardzo prosze.

Sekretarz stanu w Ministerstwie Cyfryzacji Pawel Olszewski:
Dwa stowa, bo pan minister Mroczek powiedziat de facto wszystko. Wiemy doskonale, jak
wygladala sytuacja zaraz po rozpoczeciu tej tragicznej sytuacji na Dolnym Slasku i jaka
byta potrzeba zapewnienia komunikacji, odbudowy tego, co sie zniszczylo. Stad te zapisy,
ktore zawarliSmy w art. 7. Pozostalg czes¢ przepisow, o ktorych pan posel Zyska mowit,
pan minister Mroczek bardzo precyzyjnie wyjasnil.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje.
Nie zgloszono poprawek do art. 7. W zwigzku z tym stwierdzam, ze Komisja rozpa-
trzylta art. 7.
Przechodzimy do art. 8. Czy sg uwagi Biura Legislacyjnego? Dziekuje bardzo.
Czy sg uwagi badz tez propozycje poprawek do art. 8? Widze, ze zglasza sie pan mecenas
Wojcik. Bardzo prosze, panie mecenasie.

Pelnomocnik zarzadu ZMP Marek Wojcik:
Dziekuje bardzo.
Mam prosbe, aby doda¢ art. 8a. Chodzi o ustawe z 23...

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Panie mecenasie, moment. Czy sg uwagi do art. 8? Nie slysze. Stwierdzam, ze Komisja
rozpatrzyla art. 8.
Teraz rozumiem, ze pan mecenas Wojcik proponuje dodanie art. 8a. Bardzo prosze,
panie mecenasie.

Pelnomocnik zarzgdu ZMP Marek Woéjcik:
Bardzo dziekuje.
Po prostu obawialem sie, ze za chwileczke przejdzie pan do art. 9.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Panie mecenasie, prosze o art. 8a. Wszystko jest OK.

Pelnomocnik zarzadu ZMP Marek Wojcik:
Dziekuje bardzo.
Prosba o to, aby w ustawie z 23 lipca o ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami
wprowadzi¢ zmiany dotyczgce przychodéow Narodowego Funduszu Ochrony Zabytkoéw.
Chodzi o to, zeby przychodem mogty by¢ dotacje celowe udzielone przez ministra kultury.
Proponuje takze, aby minister kultury, w drodze aktu wykonawczego, okreslil pro-
gram skierowany wprost do tych zabytkéw dotknietych powodzig lub kleskg zywiolowa.
To nie naruszaloby prowadzonych naboréw, natomiast stworzylibySmy dobry mechanizm,
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dobre narzedzie, dobry program do tego, aby te obiekty méc restaurowac, przywracaé
do poprzedniego stanu. Dziekuje uprzejmie.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Dziekuje, panie mecenasie.
Panie ministrze, bardzo prosze o odniesienie sie do propozycji.

Sekretarz stanu w MSWiA Czeslaw Mroczek:

Prosze panstwa, chce wyglosi¢ w tej chwili takg ogdlng myél, ktora juz przewijata sie
w moich wczesniejszych wypowiedziach.

Chce podziekowac bardzo stronie samorzadowej, panu sekretarzowi Markowi Woj-
cikowi za wykonang prace i uwagi. My bedziemy chcieli w jakim§ szczegblnym trybie
z panem sie spotkac i przeanalizowac kwestie tego pakietu, bo to jest glos ptynacy z samo-
rzadow, ktore duzej mierze bedg realizowaly przepisy tych ustaw.

W zwigzku z tym mdj apel jest taki: nie jesteSmy w stanie dzisiaj rozstrzygnac tej kwe-
stii, ale poprosimy o specjalny kontakt, zeby méc podjac prace nad tymi propozycjami,
ktore pan, panie sekretarzu, zgtasza.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje, panie ministrze, za te propozycje. To sg wartoSciowe propozycje, wiec
oczywiscie trzeba nad nimi pracowac.
Przechodzimy do rozpatrzenia art. 9. Czy Biuro Legislacyjne ma uwagi? Bardzo pro-
sze, panie mecenasie.

Legislator Adam Nieweglowski:
Dziekuje.

Szanowna Komisjo, co do art. 9 mamy pytanie do zmiany nr 1. Ot6z w zmianie
nr 1 w ust. 5c jest mowa ,,w przypadku wystapienia kleski zywiotlowej na skutek powo-
dzi”. Pytanie do wnioskodawcoéw, poniewaz w pozostalych zmienianych przepisach
ustawy o VAT jest mowa o klesce zywiotowej bez dopisku ,na skutek powodzi”. Stad
pytanie, czy to jest intencjonalne? Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje, panie mecenasie.
Pan prezes RCL. Bardzo prosze, panie prezesie.

Wiceprezes RCL Robert Brochocki:
Proponujemy doda¢ we wszystkich innych przypadkach ,na skutek powodzi”.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje.

Legislator Adam Nieweglowski:
Szanowna Komisjo, jezeli moge?
Jezeli taka zmiana, to ewentualnie na poprawke w drugim czytaniu, poniewaz to jest
pewien dodatek i nie mozemy tego ze strony legislacyjnej wprowadzic korekta legislacyjna.
Jezeli bedzie poprawka, to oczywiScie, ale rozumiem, ze w drugim czytaniu. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Dziekuje, panie mecenasie.
Rozumiem, ze rzad odniesie sie do tego w drugim czytaniu. Bardzo dziekuje. Zglasza
sie pan mecenas Marek Wojcik, bardzo prosze. Do art. 9?

Pelnomocnik zarzagdu ZMP Marek Wéjcik:
Tak, do art. 9. Jeszcze osobiscie chce podziekowac panu ministrowi Mroczkowi za dekla-
racje. W takim razie bede sie bardzo skracat przy poprawkach, ktérych mam chyba jesz-
cze piec lub szesc.

W art. 9 chcemy zwrdci¢ uwage na konieczno$¢ rozstrzygniecia problemu optacania
przez samorzady terytorialne podatku VAT od przedsiewziec infrastrukturalnych i szerzej
podatku VAT. Jezeliten problem niezostanierozwiazany, to bedziemy mieliduzyklopot z reali-
zacja przede wszystkim odbudowy infrastruktury technicznej. To, ze ja dostane 10 mln zt
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na odbudowe drogi i to bedzie tzw. 100 %, to nie oznacza, ze nie bede musial zaptacié
2,3 mln VAT, ktorego sobie oczywiscie nie odpisze, bo nie mam z czego.

W zwiazku z tym goraca proSba o rozwazenie jakiego§ mechanizmu, ktéry spowoduje,
ze bedziemy mogli albo otrzyma¢ érodki rownowazne temu VAT, albo dokonaé jakiejs
korekty w VAT. PozwoliliSmy sobie przedstawi¢ pewng propozycje w tym zakresie. Pro-
pozycja dotyczy art. 9. Pan przewodniczacy pozwoli, ze przy art. 9a tez sie zglosze.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Dziekuje bardzo.
Nie zauwazylem pytania do pana ministra.

Pelnomocnik zarzgdu ZMP Marek Woéjcik:
Nie byto.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Dobrze.
Zgtasza sie pan poset Cieszynski. Bardzo prosze, panie posle.

Posel Janusz Cieszynski (PiS):
Dziekuje bardzo. Mam dwie poprawki.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Nie dotarty do nas. Dotarty juz. Bardzo prosze, panie posle.

Posel Janusz Cieszynski (PiS):
Szanowni panstwo. W art. 9 w zmianie nr 2 w ust. 7b proponuje dodac¢ pkt 5 w brzmieniu:
,Przypadki, w ktorych podatnikowi prowadzgcemu dzialalno$¢ na obszarze, na ktérym
nastapita kleska zywiolowa, moze zosta¢ wydluzony o 90 dni termin, do uptywu ktérego
mozliwe jest uzyskanie odliczenia, o ktérym mowa w ust. 4”.

O co chodzi? Chodzi o to, ze jest odliczenie specjalne na kase fiskalng i zeby z tego
odliczenia skorzystac, trzeba zlozy¢ wniosek w odpowiednim terminie. Chodzi o sytuacje,
w ktorej kto§ na terenach objetych powodzig sie w tym terminie nie zmiescit i tak jak
w innych przypadkach okres§lonych w tym rozporzadzeniu daloby tu ministrowi finan-
sow mozliwo$¢ wydtuzenia o 90 dni terminu na odliczenie Srodkow na kase fiskalng.
Z wypowiedzi pana ministra Domanskiego wiemy, ze te kasy fiskalne sg bardzo mocno
w jego glowie osadzone. Chcialbym to doprecyzowac i takg dodatkowa ulge dotozy¢,
ze jezeli ktos przegapit termin, bo walczyl z powodzia, to ma te dodatkowe 90 dni. To jest
pierwsza poprawka.

Druga poprawka. W art. 9 dodaje sie zmiane nr 3, w ktorej po ust. 7b dodaje sie
ust. 7c w brzmieniu: ,W okresie wskazanym w przepisach wydanych na podstawie
art. 1 ust. 2 ustawy o szczegélnych rozwigzaniach zwigzanych z usuwaniem skutkow
powodzi do podatnikow prowadzacych dziatalno§é na obszarze, na ktorym wystapila kle-
ska zywiolowa, przepisu ust. 6ka nie stosuje sie”.

O co chodzi? Otoz, szanowni panstwo, ustawa o VAT wymaga dokonywania przegla-
dow kas fiskalnych. Naczelnik urzedu skarbowego ma obowigzek nalozenia mandatu
w wysokosci 300 z1 na kazdego przedsiebiorce, ktory, walczac z powodzia, nie uzyskal tego
dodatkowego przegladu kasy fiskalnej. Chodzi wiec o to, zeby da¢ urzedowi skarbowemu
mozliwosc odstgpienia od tego rodzaju dziatan. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje.
Nie widze wiecej zgloszen. Bardzo prosze, panie ministrze, o odniesienie sie do popra-
wek i przedstawienie stanowiska rzadu.

Sekretarz stanu w MSWiA Czeslaw Mroczek:
Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, poprositbym przedstawicieli Ministerstwa
Finanséw o odniesienie sie krétko do tematu.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje, panie ministrze.
Pani dyrektor, bardzo prosze.
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Zastepca dyrektora Departamentu Podatku od Towarow i Uslug Ministerstwa Finan-
s6w Anna Mytyk:
Bardzo dziekuje, panie przewodniczacy, dziekuje, panie ministrze.

Stanowisko do tych poprawek jest negatywne. Natomiast jesli chodzi o szczegoly, to juz
wyjasniam. Odroczenie terminu na dokonanie obowigzkowych przegladéw technicznych
na poziomie przepiséw ustawy nie jest potrzebne. Minister finanséw dzisiaj wydat dwa roz-
porzadzenia, ktore odraczajg szereg terminéw zwigzanych z powiadamianiem podatnika
urzedu skarbowego w sprawie réznych czynnoSci zwigzanych z uzywaniem kas, jak tez
pozwalajg na przesuniecie terminu wykonania przegladu technicznego. Ponadto trzeba
zauwazy¢, ze wykonanie przegladu technicznego w obowigzkowych terminach oznacza
dla podatnika zachowanie prawa do utrzymania ulgi na kasy, ktérg juz wezeéniej zakupit.
W zwiagzku z tym te dzialania ministra, ktore zostaly wykonane poprzez opublikowanie
rozporzadzenia w dniu dzisiejszym, czynig zado§¢ tym oczekiwaniom w kwestii terminow.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo serdecznie dziekuje, pani dyrektor.
Przechodzimy do glosowania. Przypomne, pan poset Janusz Cieszynski zglosit dwie
poprawki. Pierwsza dotyczy dodania pkt 5 w ust. 7b. Druga dotyczy dodania ust. 7c...

Posel Janusz Cieszynski (PiS):
Panie przewodniczacy, czy mogtbym jeszcze dopytaé panig dyrektor? Zapoznatem sie
z treScig tego rozporzadzenia i wydaje sie, ze ono ma jednak wezszy zakres, niz propo-
nowany przeze mnie przepis, bo trzeba spelnia¢ wiecej warunkow. Prosimy, zeby pani
dyrektor potwierdzita albo sfalsyfikowala moje przypuszczenie w tej sprawie.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):

Panie posle, pani dyrektor jasno i precyzyjnie to wyrazila na koncu, informujac, jakie jest
stanowisko rzadu.

Przechodzimy do glosowania. Prosze o uruchomienie urzadzenia do glosowania.
Glosujemy poprawke, ktéra powoduje dodanie pkt 5 w ust. 7 b.

Kto jest za? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal? Czy wszyscy oddali glos? Zamykam
glosowanie.

Prosze o wyswietlenie wynikow. Glosowato 22 postéw. Za — 6, przeciw — 16, nikt nie
wstrzymal sie od glosu. Stwierdzam, ze poprawka nie uzyskalta wiekszosci.

Przechodzimy do glosowania poprawki drugiej, ktéra powoduje dodanie ust. 7c w obec-
nej jednostce redakcyjne;j.

Kto jest za? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal? Czy wszyscy oddali glos? Zamy-
kam glosowanie.

Prosze o wyswietlenie wynikow. Glosowato 23 postow. Za — 7, przeciw — 16, nikt nie
wstrzymal sie od glosu. Stwierdzam, ze poprawka nie uzyskalta wiekszosci.

Posel Janusz Cieszynski (PiS):
Dwa wnioski mniejszosci, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Oczywiscie, panie posle, sg wnioski mniejszosci. Stwierdzam, ze Komisja przyjela i roz-
patrzyla art. 9.
Przechodzimy do art. 10.

Pelnomocnik zarzgdu ZMP Marek Woéjcik:
Panie przewodniczacy, prosilem o art. 9a, przypominam.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Przepraszam, panie mecenasie, bardzo prosze. Pan mecenas Marek Wojcik.

Pelnomocnik zarzadu ZMP Marek Wojcik:
Dziekuje bardzo.
Poprawka polega na dodaniu art. 9a. Chodzi o ustawe o ochronie przyrody. Rzecz
polega na tym, aby pozwoli¢ na to, by w tej chwili nie bylo koniecznoéci ztozenia wnio-
sku o wyciecie drzewa lub krzewu na terenie kleski powodzi. To pomoze w pracach
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naprawczych, a czesto takze ratunkowych, kiedy drzewo czy krzew zagraza infrastruktu-
rze czy zdrowiu mieszkancow obszaru powodzi. Dlatego prosimy w tej poprawce o wyla-
czenie art. 83b, co spowoduje, ze bedzie mozna w tym przypadku zachowac sie tak, jak
nalezy, czyli ratowac ludzi przed zagrozeniem.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje, panie mecenasie.

Bardzo prosze o odniesienie sie pana ministra do zaproponowanych rozwigzan. Rozu-
miem, panie ministrze, ze w ramach uzgodnien, o ktérych pan minister mowit przed chwi-
leczka, z panem mecenasem Wojcikiem te sprawy rowniez zostang poruszone, rozstrzy-
gniete. To zaproszenie jest takie na twardo. Czy sg inne zgloszenia do art. 9a? Nie ma.

Przechodzimy do art. 10. Czy Biuro Legislacyjne ma uwagi do art. 10?

Legislator Adam Nieweglowski:
Tak.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo prosze.

Legislator Adam Nieweglowski:
Bardzo dziekuje, panie przewodniczacy.

W art. 10 w zmianie nr 3 w art. 7c ust. 2 musimy zwrocic uwage na to, ze tak
naprawde ten ust. 2 w art. 7c powiela tre§¢ aktualng. W zwigzku z tym w tym zakresie
bylaby to nowelizacja pozorna. W zwigzku z tym jest potrzebna korekta polecenia legisla-
cyjnego tak naprawde, poniewaz art. 7c ust. 1 zostatby wyodrebniony do odrebnej zmiany.
To jest co$, co mozemy zrobic. Natomiast méwie o tym dlatego, ze prositbym o dodatkowe
potwierdzenie i upowaznienie Biura Legislacyjnego, poniewaz to jest niejako pozbycie sie
pewnej tresci, ale tylko pozorne, poniewaz ta tres¢ juz istnieje. W tym zakresie byloby
to nadanie brzmienia takiego, jakie obowigzuje. Jezeli bedzie zgoda szanownej Komisji
i potwierdzi to strona rzadowa, to my tego dokonamy. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje, panie mecenasie. Bardzo prosze, pan prezes.

Wiceprezes RCL Robert Brochocki:
Bardzo dziekuje za skrupulatnos¢ Biura Legislacyjnego. Rzeczywiscie tu pomytkowo zna-
lazt sie ust. 2. Nie widzimy przeszkod, zeby go usungc, nawet za to bardzo dziekujemy.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje.
Czy Biuro Legislacyjne ma jeszcze uwagi dotyczgce art. 10? Dziekuje bardzo.
Czy sg inne uwagi, pytania badz propozycje? Nie stysze. Stwierdzam, ze Komisja rozpa-
trzyla art. 10.
Przechodzimy do art. 11. Czy Biuro Legislacyjne ma uwagi do art. 11? Nie ma uwag.
Czy sg inne uwagi badz propozycje? Nie stysze. Stwierdzam, ze Komisja rozpatrzyla art. 11.
Przechodzimy do art. 12. Czy Biuro Legislacyjne ma uwagi? Nie ma uwag do art. 12.
Czy sg inne uwagi, propozycje? Nie slysze. Stwierdzam, ze Komisja rozpatrzyla art. 12.
Przechodzimy do art. 13. Czy Biuro Legislacyjne ma uwagi? Bardzo prosze.

Legislator Adam Nieweglowski:
Szanowna Komisjo, w art. 13 sg dwa, a wlaSciwie jedno pytanie tozsame do dwoch jedno-
stek redakcyjnych, poniewaz w ust. 22 i 23 jest mowa o zgodach wodnoprawnych ,,zwig-
zanych z przeciwdzialaniem skutkow powodzi”. Pytanie, czy nie powinno by¢ ,,usuwa-
niem skutkéw powodzi”?

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Panie prezesie, bardzo prosze o udzielenie odpowiedzi.

Wiceprezes RCL Robert Brochocki:
Tak, powinno by¢ ,,usuwaniem skutkoéw powodzi”.
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Legislator Adam Nieweglowski:
Jezeli jest potwierdzenie, ze powinno by¢ ,usuwaniem skutkéw powodzi”, to Biuro Legi-
slacyjne takze potraktuje to jako uwage legislacyjng i naniesie takg zmiane, jezeli jest
taka zgoda. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Dziekuje.
Czy sa inne uwagi do art. 13? Nie slysze. Stwierdzam, ze Komisja rozpatrzyla art. 13.
Przejdziemy do art. 14. Czy Biuro Legislacyjne ma uwagi? Bardzo prosze,
panie mecenasie.

Legislator Adam Nieweglowski:
Szanowna Komisjo, w art. 14 mamy pytania.

Pierwsze pytanie dotyczy zmiany nr 1 w lit. a ust. 2e. Przede wszystkim projektuje sie
tu przepis, ktory wydaje sie, ze bedzie funkcjonowal w ograniczonym zakresie czasowym.
On sie bedzie odnosit wylacznie do powodzi z 2024 r. Pytanie, czy nie bylaby zasadna
zmiana jego treSci w ten sposob, by mogt byc¢ zastosowany ewentualnie do potencjalnych
podobnych zdarzen w przysztosci? Tym bardziej ze wprowadzany jest skrot i kolejne
przepisy by to umozliwily. To jest jedna rzecz.

Do tej samej jednostki redakcyjnej mamy tez drugie pytanie, troszke powigzane. Dla-
czego zawezamy to tylko do wrze$nia 2024 r.? Prosze zwrdci¢ uwage ,osuniecia ziemi
we wrzesniu 2024 r.”. A jesli co$§ sie stanie w pazdzierniku, co bedzie efektem powodzi
z wrze$nia? Czy tak zawezona redakcja i normowanie tego przepisu sg intencjonalne?
Czy nie nalezaloby dokonac takich zmian?

Mamy jeszcze jedno pytanie. To jest pytanie do art. 36w ust. 2. Tak pod koniec
in fine jest mowa ,,minister wlasciwy do spraw transportu wezwal wnioskodawce do jego
uzupelnienia lub poprawienia zgodnie z art. 36v ust. 2” — oczywiScie dalej jak w druku.
Natomiast pytanie, czy to jest w ogble odestanie prawidlowe? Czy nie nalezatoby jednak
z tego odeslania zrezygnowac? To sg trzy pytania.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje, panie mecenasie.
Pan minister Bukowiec. Bardzo prosze, panie ministrze.

Sekretarz stanu w MI Stanislaw Bukowiec:
Tak, przyjmujemy te sugestie i mamy propozycje, aby ten zapis brzmial nastepujaco
,budowie, przebudowie lub remoncie drog wojewodzkich, drog powiatowych lub drég
gminnych zniszczonych lub uszkodzonych w wyniku powodzi we wrze$niu 2024 r. lub
osunieciu ziemi bedgcego jej skutkiem”.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Dziekuje, panie ministrze.
Panie mecenasie?

Legislator Adam Nieweglowski:

Szanowna Komisjo, cieszymy sie, ze nasze watpliwosci zostaly potwierdzone. Natomiast
w tym przypadku prosilibySmy rowniez o przygotowanie poprawki zapewne podczas dru-
giego czytania, bo w tym momencie jest to pewne zawezenie. Teraz to bedzie troszke ina-
czej sformulowane i to bedzie miato swojg konsekwencje normatywng. W zwigzku z tym
nie mozemy wzigé tego jako uwage legislacyjna. To jest jedna rzecz.

Natomiast co do tej drugiej uwagi, w zakresie odestania zgodnie art. 36v ust. 2, prosi-
liSmy jeszcze o odpowiedz. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje, panie mecenasie.
Czy sa jeszcze jakie$ inne uwagi? Rozumiem, ze rzad...

Legislator Adam Nieweglowski:
Jeszcze nie ma odniesienia do odeslania do art. 36v ust. 2.
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Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Art. 36v ust. 2. Panie prezesie?

Sekretarz stanu w MI Stanislaw Bukowiec:
Mozna usung¢. Potwierdzamy.

Legislator Adam Nieweglowski:
W tym zakresie my to mozemy zrobié legislacyjnie. Zatem to odestanie zgodnie z art. 36v
ust. 2 zostanie usuniete, wykreslone. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Czy to sa wszystkie uwagi dotyczace tej jednostki redakcyjnej ze strony Biura Legislacyj-
nego? W takim razie rozwigzaliS§my wszystkie watpliwosci. Czy sg inne uwagi?
Pan mecenas Marek Wojcik. Bardzo prosze, panie mecenasie.

Pelnomocnik zarzgdu ZMP Marek Woéjcik:
Dziekuje bardzo.

Drodzy panstwo, chciatem prosi¢ o naprawe ewidentnej pomytki w zakresie tego arty-
kutu. Zupelnie nie do przyjecia jest, moim zdaniem, wykluczenie z mozliwoSci wsparcia
z funduszu drég krajowych w miastach na prawach powiatu. Przypominam, ze te drogi
sg zarzgdzane przez miasta na prawach powiatu.

Podam przyklad Jeleniej Gory, ktory znam dobrze. Droga krajowa w Jeleniej Gorze
zostala zniszczona. Zniszczone zostaly obiekty inzynieryjne zlokalizowane wzdluz
tej drogi — dokladnie dwa mosty. Uprzejma prosba o to, zeby po prostu uzupetnic¢ ten
ewidentny blad. Nie wiem, dlaczego wykluczono drogi krajowe. Przypomne, ze w tym
samym przepisie, w tym samym artykule, chwile p6Zniej mowi sie o obowigzkach doty-
czacych Generalnej Dyrekcji Drog Krajowych i Autostrad na drogach zarzadzanych przez
te dyrekcje. Ale przypominam, ze ona nie zarzgdza w miastach na prawach powiatu.
I nie chcemy, zeby zarzadzala, tak nawiasem méwigc. Cheemy byc gospodarzem u siebie.
Uprzejma prosba o poszerzenie tego katalogu o drogi krajowe.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje, panie mecenasie.
Pani postanka Zofia Czernow, bardzo prosze.

Posel Zofia Czernow (KO):
Dziekuje bardzo.

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, chcialam réwniez wesprzec i upewnié sie.

Prositabym o jasne stanowisko do czasu drugiego czytania, jak wyglada sytuacja z dro-

gami wojewodzkimi i krajowymi w miastach na prawach powiatu, bo wspomniana Jele-

nia Gora ma 28 kilometréw drog krajowych. To jest bardzo diugie miasto i w tej chwili

sg bardzo powazne watpliwosci, a jak sg watpliwosci, to ja uwazam, ze tych drég tam nie

ma. Dlatego bardzo bym prosita, zeby to bezwzglednie wyjasnic przed drugim czytaniem.
Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Dziekuje, pani postanko.
Pan poset Janusz Cieszynski, bardzo prosze.

Posel Janusz Cieszynski (PiS):
Panie przewodniczacy, umawialiSmy sie na prace do godziny 21.00. Widac, ze o tej porze
juz cierpi jako$¢ na tym wszystkim.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):

Bardzo dziekuje za to uprzejme zwrocenie uwagi.
Czy ma pan uwage do art. 14, panie posle?

Posel Janusz Cieszynski (PiS):
Whniosek formalny o przerwe do jutra po zakonczeniu rozpatrywania tego artykutu.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Za chwileczke go rozstrzygniemy.
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Nie slysze innych uwag do art. 14. Nie bylo poprawek. W zwigzku z tym stwierdzam,
ze art. 14 zostal przyjety. Komisja go rozpatrzyla.

Przechodzimy do art. 14a. Czy sa uwagi do art. 14a? Nie slysze. Stwierdzam,
ze art. 14a zostal przyjety.

Przechodzimy do art. 15. Czy Biuro Legislacyjne ma uwagi do art. 15? Nie ma uwag.
Czy sg inne uwagi do artykutu 15? Nie sltysze. Stwierdzam, ze Komisja rozpatrzyta art. 15.

Posel Janusz Cieszynski (PiS):
Przepraszam, mam pytanie.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Prosze bardzo.

Posel Janusz Cieszynski (PiS):
Prosilbym bardzo o wyjas$nienie, jaka jest przyczyna, dla ktorej w art. 15kb ustawy covi-
dowej po ust. 16 dodaje sie ust. 16a w brzmieniu: ,,Pochodzace ze zrédet, o ktérych mowa
w ust. 2 pkt 2, oraz niewykorzystane na wyplaty, o ktorych mowa w art. 15ka ust. 1” itd.
Szanowni panstwo, nikt mi nie powie, ze o tej porze jesteSmy w stanie merytorycz-
nie o tych sprawach dyskutowac. Bardzo prosze o informacje, czego dotyczy ten przepis.
Niech pan minister Mroczek to wyjaéni.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje za to pytanie. Rozumiem, panie ministrze Czestawie Mroczku, ze wyja-
$ni to pan minister Piotr Borys?

Sekretarz stanu w MSWiA Czeslaw Mroczek:
Pan posel Cieszynski prébuje nam tu zrobi¢ test. Panie poSle, podejmujemy sie
1 wyjasniamy.

Sekretarz stanu w Ministerstwie Sportu i Turystyki Piotr Borys:
Szanowni panstwo, to sg §rodki, ktore zostaly niewykorzystane, a stuzyly turystyce.
Pochodzg z Funduszu Zwrotow. UznaliSmy, ze zamiast by¢ odlozone na koncie, moga
dzisiaj przystuzy¢ sie odbudowie infrastruktury turystycznej. Te érodki doktadnie majg
trafic - to jest dokladnie kwota 80 mln z - do Funduszu Rozwoju Kultury Fizycznej
i wesprze¢ odbudowe zniszczonej bazy turystycznej, gtéwnie publicznej, samorzadow, ale
takze i NGOs6w na terenach objetych rozporzadzeniem powodziowym.

Podam przykltady: zniszczony punkt informacji turystycznej w Stroniu, w Bystrzycy,
czesc infrastruktury parkéw zdrojowych. Z tych srodkéw checemy przeznaczy¢ to do fun-
duszu, a nastepnie, zmieniajgc ustawe, zwiekszy¢ finansowanie do 99%. Wiec kwota
80 mln zt przechodzi do Funduszu Rozwoju Kultury Fizycznej i stuzy w 100% odbu-
dowie bazy turystycznej. Mowiac wprost, dawny Fundusz Zwrotéw stuzy turystyce
w czasie powodzi.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje.
Jeszcze jedno pytanie. Bardzo prosze, pan przewodniczacy.

Posel Kamil Bortniczuk (PiS):
Pytanie, ktore sie nasuneto teraz, stuchajac odpowiedzi pana ministra. Dlaczego w takim
razie przy tej ustawie nie zmieniamy ustawy o FRKEF, zeby to dofinansowanie mogto
wynosi¢ 99%?

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Panie ministrze.

Sekretarz stanu w MSiT Piotr Borys:
Zmieniamy, dlatego ze zapisy zarowno w tym artykule, jak i w art. 12, ktory przyjeliSmy,
powodujg zmiany, ze z FRKF mozemy sfinansowac¢ w 99% inwestycje stuzace turystyce
pochodzace wiasnie z tego funduszu. Dokladnie zmieniamy w tym zakresie ustawe.
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Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):

112

Bardzo uprzejmie dziekuje, panie ministrze, za udzielenie odpowiedzi. Stwierdzam,
ze wobec niezgloszenia poprawek Komisja rozpatrzyta art. 15.

Szanowni panstwo, bardzo serdecznie dziekuje tym wszystkim z panstwa, ktorzy
zostali dzisiaj do samego konca. Pragne podziekowa¢ za bardzo merytoryczng, nacecho-
wang odpowiedzialnoScig dyskusje, ktorg w wielu punktach odbyliSmy. Bardzo dziekuje
panu ministrowi Czestawowi Mroczkowi i wszystkim wspolpracownikom reprezentuja-
cym strone rzagdowa. Bardzo dziekuje naszym legislatorom sejmowym, ktoérzy wykonali
mnostwo pracy, dzieki ktorej nasze dzisiejsze posiedzenie Komisji moglo byc prowadzone
sprawnie.

Dziekuje mediom, ktore tez relacjonowaly te wazne wydarzenia, wszystkim panstwu
reprezentujacym organizacje spoleczne. Dziekuje rowniez naszemu sekretariatowi, ktory
caly czas nas wspiera w tej pracy.

Szanowni panstwo, do jutra do godziny 9.00 w tej samej sali.

Zgodnie z instrukcjami otrzymanymi od naszego sekretariatu zamykam posiedzenie
Komisji. Zapraszam jutro na godzine 9.00 rano. Zaczniemy od art. 16. Mam nadzieje,
ze sprawnie przejdziemy ten proces legislacyjny, zeby rzeczywiscie we wtorek przedstawié
sprawozdanie. Dziekuje bardzo serdecznie. Dobrej nocy.
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