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Pelny zapis przebiegu posiedzenia
Komisji Nadzwyczajnej do spraw dziatan przeciwpowo-
dziowych i usuwania skutkow powodzi z roku 2024 (nr 3)

28 wrzesnia 2024 r.

Komisja Nadzwyczajna do spraw dziatan przeciwpowodziowych i usuwania skut-
kéw powodzi z roku 2024, obradujgca pod przewodnictwem posta Mirostawa
Suchonia (Polska2050-TD), przewodniczgcego Komisji, rozpatrzyta:

— rzagdowy projekt ustawy o zmianie ustawy o szczegoélnych rozwigzaniach
zwigzanych z usuwaniem skutkéw powodzi oraz niektérych innych ustaw
wraz z autopoprawka (druki nr 672 i 672-A) — kontynuacja;

— poselski projekt ustawy o szczegoélnych rozwigzaniach zwigzanych
ze wsparciem finansowym dla poszkodowanych przez powo6dz
w 2024 roku (druk nr 669).

W posiedzeniu udzial wzieli: Stanistaw Bukowiec sekretarz stanu w Ministerstwie Infrastruktury
wraz ze wspolpracownikami, Czestlaw Mroczek sekretarz stanu w Ministerstwie Spraw Wewnetrz-
nych i Administracji, Henryk Kiepura sekretarz stanu w Ministerstwie Edukacji Narodowe]j wraz
ze wspolpracownikami, Urszula Zieliniska sekretarz stanu w Ministerstwie Klimatu i Srodowiska,
Pawel Olszewski sekretarz stanu w Ministerstwie Cyfryzacji, Katarzyna Nowakowska podsekre-
tarz stanu w Ministerstwie Rodziny, Pracy i Polityki Spolecznej wraz ze wspoélpracownikami, Marek
Kos podsekretarz stanu w Ministerstwie Zdrowia, Piotr Galazka dyrektor Departamentu Prawnego
Ministerstwa Sportu i Turystyki, Artur Kawaler dyrektor Departamentu Wspierania Polityk Gospo-
darczych Ministerstwa Finansow, Beata Rogowska-Rajda dyrektor Departamentu Systemu Podatko-
wego Ministerstwa Finansow, Piotr Zychla dyrektor Departamentu Prawnego Ministerstwa Funduszy
i Polityki Regionalnej wraz ze wspolpracownikiem, Marcin Maniak zastepca dyrektora Departamentu
Budzetu Panstwa Ministerstwa Finanséw, Beata Karbownik zastepca dyrektora Departamentu Podat-
kéw Dochodowych Ministerstwa Finanséw, Anna Mytyk zastepca dyrektora Departamentu Podatku
od Towaréw i Ustug Ministerstwa Finanséow, Andrzej Guzowski zastepca dyrektora Departamentu
Doskonalenia Regulacji Gospodarczych Ministerstwa Rozwoju i Technologii, Stawomir Skrzydlewski
glowny specjalista do spraw legislacji w Departamencie Turystyki Ministerstwa Sportu i Turystyki,
Robert Brochocki wiceprezes Rzadowego Centrum Legislacji wraz ze wspolpracownikami, Pawetl
ZambrzyckKki pelnigcy obowigzki dyrektor Departamentu Infrastruktury Najwyzszej [zby Kontroli, Piotr
Otawski generalny dyrektor ochrony srodowiska, Andrzej Kulon dyrektor Biura Prezesa Panstwowego
Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie, Tomasz Olszowka dyrektor Wydzialu Prawno-Legislacyjnego
Biura Rzecznika Matych i Srednich Przedsmgblorcow Marek Wéjcik pelnomocnik zarzadu ds. legi-
slacyjnych Zwigzku Miast Polskich oraz Dominik Kapusta pracownik biura poselskiego posel
Wandy Nowickie;j.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Paulina Gabor, Jolanta Osiak,
Jakub Sindrewicz i Jarostaw Zoladz - z sekretariatu Komlsp w Biurze KOInlSJl Sejmowych oraz
Magdalena Klorek, Adam Nieweglowski, Lukasz Nykiel i Ewelina Roguska- legislatorzy
z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Szanowni panstwo, witam bardzo serdecznie, dzien dobry. Mamy piekny sobotni dzien,
ktory mozemy poswieci¢ waznym pracom.
Otwieram posiedzenie Komisji nadzwyczajnej do spraw dzialan przeciwpowodzio-
wych i usuwania skutkéw powodzi z roku 2024. Witam bardzo serdecznie panie postanki
i panéw postow. Witam wszystkich zaproszonych gosci, w szczegblnoSci witam pana
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ministra Czestawa Mroczka wraz ze wspélpracownikami z Kancelarii Prezesa Rady Mini-
strow i wszystkich ministerstw. Witam przedstawicieli urzedéw, ktore sg dzisiaj z nami.
Witam przedstawicieli strony naszych partneréw spotecznych, ktorzy dotarli na dzisiejsze
posiedzenie Komisji nadzwyczajne;j.

Przypominam, ze przedmiotem dzisiejszego posiedzenia jest rozpatrzenie rzadowego
projektu ustawy o zmianie ustawy o szczegblnych rozwiazaniach zwigzanych z usuwa-
niem skutkow powodzi oraz niektoérych innych ustaw wraz z autopoprawka. Bedziemy
kontynuowaé, poczawszy od art. 16, poniewaz wczoraj skonczyliSmy na art. 15.

W drugim punkcie jest rozpatrzenie poselskiego projektu ustawy o szczegélnych
rozwigzaniach zwiazanych ze wsparciem finansowym dla poszkodowanych przez
powo6dz w 2024 r.

Szanowni panstwo, przystepujemy do realizacji porzadku dziennego. Przechodzimy
do art. 16.

Czy Biuro Legislacyjne ma uwagi do art. 16? Nie ma uwag. Czy sg inne uwagi? Zgltasza
sie pan posel Cieszynski. Bardzo prosze, panie posle.

Posel Janusz Cieszynski (PiS):
Dziekuje bardzo.

Panie przewodniczacy, Instytut Kolbego byt na licie instytucji, ktorg obecna koalicja
przewidziala do likwidacji, wiec pytam, dlaczego tu jest przewidziane wspieranie tego
instytutu? Czy to oznacza, ze panstwo sie wycofujecie z tej blednej decyzji, jaka byly zapo-
wiedzi o likwidacji instytutu? Dziekuje.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Dziekuje. Panie ministrze, bardzo prosze o ustosunkowanie sie.

Sekretarzstanuw Ministerstwie Spraw Wewnetrznychi Administracji Czestaw Mroczek:
Dziekuje bardzo.
Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, spytam, czy przedstawiciele ministra edu-
kacji chcieliby zabraé glos w tej sprawie?

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Czy sa z nami na sali przedstawiciele ministerstwa? Jest pan minister, doskonale.

Sekretarz stanu w MSWiA Czeslaw Mroczek:
Bardzo prosze.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo prosze, pan minister Henryk Kiepura.

Sekretarz stanu w Ministerstwie Edukacji Narodowej Henryk Kiepura:
Henryk Kiepura, sekretarz stanu w Ministerstwie Edukacji Narodowe;.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
A tak, znakomity zreszta sekretarz stanu.

Sekretarz stanu w MEN Henryk Kiepura:
Nie ma decyzji o likwidacji instytutu. Instytut istnieje, jest przewidziany do tego, zeby
dziala¢ w tym obszarze, ktory jest wskazany w ustawie.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Dziekuje bardzo.
Zglasza sie pan poset Kowalski. Bardzo prosze.

Posel Janusz Kowalski (PiS):
Dziekuje.

Panie ministrze, to jest nowa informacja, bo rzeczywiscie realizujac koncepcje z panem
ministrem Przemyslawem Czarnkiem, instytut zostal powolany do tego, zeby wspieraé
szczegolnie Polakow za granicg w nauce jezyka polskiego. To jest glowne zadanie instytutu.
Wiec moje pytanie, dlaczego akurat ten instytut zostat wybrany jako operator dla ewentual-
nych zadan w zakresie o§wiaty, a nie inna instytucja? Pytanie jest zasadne dlatego, ze kwe-
stie dotyczace nauki jezyka polskiego, chociazby w Niemczech czy w innych panstwach,
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wymagaja rzeczywiscie ponadpolitycznego porozumienia i jednak pewnej sprawczosci insty-
tutu, ktory jest na poczatkowym etapie rozwoju. A teraz wpisujecie panstwo akurat te insty-
tucje. Pytanie, dlaczego operatorem nie jest inna instytucja? To jest pytanie merytoryczne.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Dziekuje bardzo.

Posel Janusz Kowalski (PiS):
Bo to jest rozszerzenie, jakby zmiana koncepcji funkejonowania instytutu, ktéry ma funk-
cjonowac poza granicami Polski, a nie w Polsce. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Dziekuje, panie posle. Czy pan minister udzieli...

Sekretarz stanu w MEN Henryk Kiepura:
Tak.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo prosze.

Sekretarz stanu w MEN Henryk Kiepura:
Sytuacja jest dynamiczna i zglaszamy dwie instytucje, nie tylko Instytut Kolbego, ale row-
niez Fundacje Rozwoju Systemu Edukacji. A decyzje, jezeli beda zapadac¢, co do dalszego
funkcjonowania instytutu beda zapada¢ w czasie przyszltym. Natomiast dzisiaj wszystkie
zasoby, jakimi dysponujemy, chcemy wykorzystac do tego, aby poméc mieszkancom tere-
néw objetych stanem kleski zywiotowe;.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje. Nie widze wiecej zgloszen. Nie zgloszono poprawek do art. 16, w zwigzku
z tym stwierdzam, ze art. 16 zostal rozpatrzony przez Komisje.
Przechodzimy do art. 17. Czy Biuro Legislacyjne ma uwagi? Biuro Legislacyjne nie
ma uwag. Czy sa uwagi do art. 17? Zgtasza sie pan poset Cieszynski. Bardzo prosze, panie posle.

Posel Janusz Cieszynski (PiS):
Mam pytanie, poniewaz jest taka informacja w ust. 6, ze fundusz bedzie finansowany
takze na skutek przekazania skarbowych papieréw wartoSciowych. Pan minister Doman-
ski w bialej ksiedze finanséw publicznych wskazal, ze to nie bylo dobre, kiedy jeszcze
poprzedni rzad rozpoczal na szerokg skale finansowanie waznych inwestycji dla Polski
za pomocg emisji skarbowych papieréw wartoSciowych.
Stad moje pytanie, dlaczego podejmujecie takie dziatania? Czy to oznacza, ze jednak
to jest racjonalny sposob wsparcia?
Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Czy sg inne pytania? Nie widze.
Panie ministrze, bardzo prosze o udzielenie odpowiedzi.

Sekretarz stanu w MSWiA Czeslaw Mroczek:
Czy przedstawiciel Ministerstwa Przemystu?

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Jest na sali na pewno.

Sekretarz stanu w MSWiA Czeslaw Mroczek:
Moge prosic o probe odpowiedzi? Jezeli...
Glos z sali:
(niestyszalne)

Sekretarz stanu w MSWiA Czeslaw Mroczek:
Prosze panstwa, to udzielimy odpowiedzi panu postowi Cieszyniskiemu. Poprosze jeszcze
o chwile konsultagji.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Oczywiscie, panie ministrze. Merytoryczne pytanie, prosze bardzo.
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Posel Janusz Kowalski (PiS):
Panie ministrze, panie przewodniczacy, jak rozumiem Fundusz Transformacji Woje-
wodztwa Slqskiego Spotka Akcyjna dziata na terenie wojewodztwa opolskiego. Katalog
uprawnien i mozliwosci wspierania powodzian jest okreslony. Ale mam pytanie, poniewaz
chociazby szanowny pan posel z Lewicy urodzil sie w powiecie gtubczyckim, w Glubczy-
cach. Mnostwo takich, mozna powiedzieé¢, inwestycji czy zadan jest realizowane na styku
wojewodztwa opolskiego i §laskiego.

Jest pytanie, czy mozliwe jest rowniez wspieranie przez ten fundusz takich inwestycji,
ktore dotyczg tych dwoch wojewodztw, przynajmniej na skraju powiatu glubczyckiego,
ktory juz ucierpial? Chodzi o to, zeby w tej nadzwyczajnej sytuacji nie ograniczac sie
tylko i wylacznie do wojewodztwa §laskiego. Chyba ze szanowni panowie ministrowie
przewidzieli podobny tryb dla wojewodztwa opolskiego czy §laskiego. Chodzi o pewng
elastycznos§¢, gdyby wystapila na przyklad realizacja zadan, ktore po prostu sg na styku
dwoch wojewodztw, i to jest intencja mojego pytania. Ewentualna podpowiedz pod roz-
wage w przyszloSci przy analizowaniu tego typu rozwigzan. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Pan minister Czestaw Mroczek. Bardzo prosze.

Sekretarz stanu w MSWiA Czeslaw Mroczek:
Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, tym przepisem rozszerzamy kompetencje fun-
duszu do dziatan pomocowych na obszarach objetych stanem kleski zywiotowej. Fundusz
moze realizowac swoje zadania réwniez poprzez przekazywanie mu skarbowych papieréw
wartos$ciowych, wiec jest proste rozstrzygniecie dotyczace wigczenia funduszu do dziatan
zwigzanych z usuwaniem skutkow. Jest wskazane zrodlo zasilania tego funduszu réwniez
w papiery skarbowe. Takie rozstrzygniecie.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Dziekuje bardzo.
Zglasza sie pani postanka Gabriela Lenartowicz. Bardzo prosze, udzielam glosu.

Posel Gabriela Lenartowicz (KO):
Dziekuje bardzo.

Chciatam sie odnie$¢ do tego zakresu. Po pierwsze, ta zmiana dotyczy li tylko uzu-
pelnienia potencjalnych beneficjentow o podmioty z terenéw powodziowych, jednostki
samorzady terytorialnego na potrzeby konkretnie wylistowane — odbudowy tych znisz-
czonych obiektéw. A sama ustawa nie dziala na terenie wojewodztwa opolskiego, jak pan
posel Kowalski chcial powiedzie¢. Wojewodztwo §laskie jest tylko w nazwie. Tam jest
zapis, ze dziala na terenie catego kraju, ale dotyczy transformacji gérnictwa. Teraz jest
tylko rozszerzany na jednostki samorzadu terytorialnego i na kwestie powodziowe bez
ograniczania terytorium. Tylko o tyle, ze to stuzy dziataniom przeciwpowodziowym.

A co do formy finansowania tu jest po prostu powtoérzenie z niewielkg modyfikacjg
zapisow, ktore sg, nie méwi sie o zadnych nowych papierach wartosciowych. To jest zapis
ustawy tylko zmodyfikowany o rozszerzenie o te jednostki samorzadu.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje, pani postanko.

Ja tylko zanim przekaze glos panu ministrowi Czestawowi Mroczkowi, przypomne,
ze ta ustawa jest realizacjg de facto umowy spolecznej w wojewodztwie §laskim. Przypo-
mne, ze to ustawa, ktora pierwotnie trafita jako fundusz transformacji Slqska, a nie woje-
wodztwa §lagskiego. Dzieki poprawce, ktorg zglositem, ktora uzyskalta poparcie podczas
posiedzen Komisji, rzeczywiScie stala sie ustawg dla wojewddztwa §laskiego, ze wszyst-
kimi tego konsekwencjami. Ale tak jak pani postanka Lenartowicz mowi, ona de facto jest
odmiejscowiona wojewodzko, dlatego ze dotyczy obszarow, ktore podlegajg transformacji.
To jest troche inna, powiedzialbym, konstrukcja.

Oddaje gtos panu ministrowi Czestawowi Mroczkowi. Bardzo prosze, panie ministrze.
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Sekretarz stanu w MSWiA Czeslaw Mroczek:

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, w zasadzie pani posel Lenartowicz i pan prze-
wodniczgcy Mirostaw Suchon wskazali nam podstawy prawne dziatania funduszu.

Obowiazujacy art. 14 okre§la zrodla finansowania funduszu i zakres przedmiotowy
dzialan. Wymienia sie w nim wprost dzialania zwigzane z usuwaniem skutkéw kryzysu
zwiazane z kleskami zywiolowymi. RzeczywisScie fundusz moze dziata¢ poza terenem
wojewodztwa §lgskiego. Wieec w gruncie rzeczy to sa przepisy doprecyzowujace juz posia-
dane kompetencje funduszu, tj. mozliwos¢ dzialania poza terenem wojewodztwa Slaskiego
i dzialania w ramach zarzadzania kryzysowego.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):

Dziekuje bardzo.
Zglasza sie jeszcze pan posel Kowalski. Prosze bardzo.

Posel Janusz Kowalski (PiS):

Dziekuje.

Szanowni panstwo, poczatek dzisiejszej dyskus;ji jest istotny z perspektywy plano-
wania dlugofalowych dzialan zwigzanych z odbudowa powodzi. Wyraze swoje stanowi-
sko. Uwazam, szanowni panstwo, ze widzimy pewnego rodzaju tendencje. Nie mowie,
ze ona jest w tej chwili zta, ale chciatlbym bardzo serdecznie zwrdci¢ uwage jednak
na pewien niuans.

Zaczynamy angazowac x instytucji w kontek$cie pomocy powodzianom. Niestety nie
jest znowu obecny dzisiaj pan minister — cztonek Rady Ministrow pan Marcin Kierwinski,
ktéry ma koordynowac prace zwigzane z odbudowa, jak rozumiem, pionowo integrujac
dziatania polskiego panstwa, tak aby te dzialania byty jak najszybsze i jak najskuteczniej-
sze w kontekscie odbudowy. Pytanie, jaka jest koncepcja?

Szanowni panstwo, chcialbym uniknaé takiej sytuacji, w ktorej na przyktad Instytut Kol-
bego, powolany do wspierania nauki jezyka polskiego poza granicami panstwa, nie bedzie
realizowal za chwile zadan zwigzanych ze wsparciem Polonii i Polakéw, bo dyrekcja bedzie
mowié o tym, ze realizujg zadania zwigzane z pomocg powodzianom. Chodzi o to, zeby
to w sposob profesjonalny przemysleé, zaprojektowac i skoncentrowaé dziatania w ramach
kilku instytucji lub nawet jednej instytucji, w jednym miejscu, tak zeby te dzialania nie
rozpraszaly sie nadmiernie. To jest generalna mysl i zwracam na to ewentualnie uwage.

Szanowny panie przewodniczacy, ponawiam uprzejma proshe o jaki§ SMS, telefon
do pana ministra Kierwinskiego, aby jednak przyszed! tutaj i dzielit sie swoimi spostrze-
zeniami, swoimi uwagami. Byloby to bardzo mite.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):

K.G., L.P.

Panie posle, zanim oddam glos panu ministrowi Czestawowi Mroczkowi, powiem tak.

Wezorajsze obrady Komisji byly bardzo intensywne, dyskutowaliémy o wielu popraw-
kach, ale pragne zwroécic sie z takim wyrazem naprawde wdziecznoéci i szacunku do przed-
stawicieli wszystkich klubow, ze wezoraj bylismy skupieni na pracy merytorycznej. Wezo-
raj nam ta praca szla jak po grudzie, bo bylo rzeczywiscie wiele aspektéw prawnych, ktore
rozstrzygaliSmy, dyskutowalismy, zgadzaliSmy sie, nie zgadzaliSmy sie, glosowaliSmy, ale
naprawde nikt przez te wiele godzin pracy nie zajmowal sie politykowaniem.

Pragne zwrdci¢ uwage, ze upowazniony do reprezentowania rzadu podczas dzisiejszych
i wezorajszych obrad jest pan minister Czestaw Mroczek. To upowaznienie jest w Kan-
celarii Sejmu. Pan minister Czestaw Mroczek pracuje z nami od samego poczatku i robi
to w sposéb absolutnie modelowy, ktory powinien by¢ pewng wyktadnig tego, jak powinna
pracowa¢ Komisja przy udziale rzgdu. Tak ze za to dziekuje rowniez panu ministrowi.

Apeluje, zeby$Smy utrzymali ten wysoki poziom dyskusji, unikajac takich politycznych
wycieczek. Na sali plenarnej mieli panstwo okazje do tego, zeby podyskutowac politycz-
nie, zajmijmy sie pracg. Bardzo dziekuje.

Oddaje glos panu ministrowi Mroczkowi.
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Sekretarz stanu w MSWiA Czeslaw Mroczek:
Bardzo dziekuje, panie przewodniczacy, za te stowa. Wszyscy juz od wielu godzin pracu-
jemy i mamy swoj obraz tej pracy. Mysle, ze jest podobny, ze przebiegala dobrze i pewno
za chwile z sukcesem jg zakonczymy.

W kilku zdaniach wyrazatem taka ogdlng ocene, potrzebe wprowadzenia i przyjecia
tych regulacji. Na gruncie rozstrzygniec z zakresu edukacji narodowej wskazanie czy wia-
czenie instytucji z zakresu edukacji publicznej, instytucji podlegajacych Ministrowi Edu-
kacji Narodowej, ktore po prostu funkcjonuja, do dziatan zwigzanych z przywracaniem
funkcjonowania szkol, przedszkoli i zlobkéw nie jest niczym nadzwyczajnym. Znajdujemy
sie wlanie w stanie, w ktorym powinnismy uzywac calego potencjalu panstwa, jezeli
nim dysponujemy. Ten projekt ustawy pokazuje, ze potrafimy wykorzystywaé potencjal
panstwa w tej trudnej chwili do tego, zeby wspieraé, pomagac ludziom dotknietym tg tra-
gedig, usuwac skutki powodzi i przystapic¢ szybko do procesu odbudowy.

Przypomne jeszcze jedna wazng zasade tych przepisow, ktére wprowadzamy —
co do zasady obowigzujg one w okresie obowigzywania stanu kleski zywiotlowej badz
przez 12 miesiecy od jego wprowadzenia. W zwigzku z tym wiekszosc¢ z tych przepisow
to przepisy czasowe. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje.
Do art. 17 nie zgloszono poprawek. W zwiagzku z tym stwierdzam, ze art. 17 zostal
rozpatrzony przez Komisje.
Przechodzimy do art. 18. Czy Biuro Legislacyjne ma uwagi? Bardzo prosze,
panie mecenasie.

Legislator Adam Nieweglowski:
Dziekuje za udzielenie glosu.

Do art. 18 mamy pierwsze pytanie o taczno$¢ tego przepisu z powodzig, ktéra wydaje
sie niewielka. Czy tak naprawde konsekwencjg tego przepisu nie jest rezygnacja z lapto-
pow dla dzieci po roku szkolnym 2024/2025? To jest pytanie moze natury ogolne;j.

Natomiast jesli chodzi o kwestie legislacyjne stricte, to w tym artykule zmieniamy
tytul, a doktadnie ogdlne okreSlenie przedmiotu ustawy. W zwigzku z tym wydaje
sie, ze jeszcze nalezaloby takich zmian dokona¢ w co najmniej dwoch ustawach. Jest
to ustawa o postepowaniu egzekucyjnym w administracji oraz ustawa o podatku od spad-
kow i darowizn. Nam sie wydaje, ze takie zmiany trzeba przeprowadzi¢ rowniez tam,
poniewaz sg odeslania na ten stary tytul. Od razu zaznaczamy, sygnalizujemy to. Nato-
miast my tego w ramach upowaznien nie jesteSmy w stanie zrobié¢, poniewaz to wymaga
dodania tak naprawde nowych zmian do projektu. To jest jedna rzecz.

Troche analogiczna rzecz. W uchylanym art. 3 ust. 3 jest skrot ,,organ prowadzacy
szkote”. Wydaje nam sie, ze nalezaloby przenies¢ ten skrot do pierwszego miejsca, w kto-
rym wystepuje to okre§lenie w ustawie. Wymagana bylaby ingerencja wykraczajgca poza
uwagi redakecyjno-legislacyjne, wiec jezeli strona rzadowa zgadza sie, to rowniez i w tym
przypadku nalezaloby przygotowac¢ ewentualng poprawke na dalszych etapach postepo-
wania legislacyjnego. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje.
Pan minister Czestaw Mroczek.

Sekretarz stanu w MSWiA Czeslaw Mroczek:
Dziekuje bardzo.
Panie przewodniczacy, szanowni panstwo w zakresie legislacyjnym poprositbym pana
prezesa RCL o odniesienie sie do tych uwag i propozycji Biura Legislacyjnego.
Jesli chodzi o uwagi merytoryczne, poprositbym pana ministra Pawla Olszewskiego.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Oczywiscie. Dziekuje, panie ministrze, w kolejnosci wskazanej przez pana ministra bar-
dzo prosze pana prezesa.

8 K.G., L.P.
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Wiceprezes Rzagdowego Centrum Legislacji Robert Brochocki:
Bardzo dziekuje.

Ja chcialem powiedziec tak, ze jezeli chodzi o uwage Biura Legislacyjnego, to w zakre-
sie zmian wynikajgcych ze zmiany tytultu, to jak najbardziej przygotowana zostanie
na drugie czytanie poprawka zmieniajaca ustawe o postepowaniu egzekucyjnym oraz
o podatku od spadkéw i darowizn. Natomiast w zakresie przeniesienia tego skrotu to jest
jak najbardziej juz techniczna rzecz, wiec uwazam, ze jezeli Komisja nie ma nic prze-
ciwko, to legislatorzy sejmowi powinni takg czynnosc¢ zrobic.

Legislator Adam Nieweglowski:
Dziekuje.
Ad vocem - to bylo przedmiotem tez naszych uzgodnien. Natomiast w tym przy-
padku nie doszliémy do takiego porozumienia, ktore pozwalaloby nam na wprowadzenie
tego. Dziekuje.

Wiceprezes RCL Robert Brochocki:
Dobrze, jezeli jest taka wola, to oczywiScie nie bedziemy przedituzaé i przygotujemy rowniez i to.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje, panie mecenasie.
Pan minister Pawel Olszewski. Bardzo prosze.

Sekretarz stanu w Ministerstwie Cyfryzacji Pawel Olszewski:

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, art. 18 w kontek§cie pytania pana mecenasa
trzeba rozpatrywac de facto w kontekscie art. 29, ktory bedzie dopiero rozpatrywany.
A mianowicie my w tym momencie w istocie wygaszamy program ,,Laptop dla ucznia”.
Ten program bedzie zastgpiony programem ,,Cyfrowy uczen”, o czym p6zniej bedg mowili
rowniez przedstawiciele Ministerstwa Edukacji Narodowej. Musimy to zrobi¢, bowiem
w tym art. 29 bedziemy rozdysponowywali nadmiarowe laptopy, ktére zostaly zakupione
w ramach programu ,,Laptop dla ucznia”, celem przekazania ich do szeroko pojetych
placowek oswiatowych. Ale to tym w art. 29.

Co wiecej, musimy wygasi¢ program , Laptop dla ucznia”, bowiem zrealizowany on
zostal niezgodnie z KPO. Koszty bedg ponoszone przez budzet panstwa, a nie, tak jak pla-
nowano, z funduszy unijnych. Wynikalo to oczywiScie z obiektywnych przestanek Komisji
Europejskiej, czyli dowiezienia kamienia milowego — brakowalo kompleksowego, strate-
gicznego dokumentu cyfrowej transformacji edukacji.

Co wiecej, na obecny rok poprzedni rzad nie zabezpieczyl zrodet finansowania tego
programu, wiec mielibySmy podwojne finansowanie, ponad 2 mld zt. Wiec koniecznosc
i powigzanie bezposérednio z powodzia, o co pan mecenas pytal, jest stuprocentowe.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje, panie ministrze.

Biuro Legislacyjne na tym etapie juz nie ma uwag. Dziekuje bardzo. Czy sg inne
uwagi? Nie widze. Stwierdzam, ze art. 18 zostal rozpatrzony przez Komisje.

Przechodzimy do art. 19. Czy Biuro Legislacyjne ma uwagi do tego artykutu? Nie ma uwag.
Czy sa inne uwagi do art. 19?7 Nie widze. Stwierdzam, ze Komisja rozpatrzyla art. 19.

Przechodzimy do art. 20. Czy Biuro Legislacyjne ma uwagi do art. 20? Nie ma uwag.
Dziekuje bardzo. Czy sg inne uwagi do art. 20? Nie widze. Stwierdzam, ze Komisja roz-
patrzyta art. 20.

Przechodzimy do art. 21. Czy Biuro Legislacyjne ma uwagi do art. 21? Dziekuje bar-
dzo. Nie ma uwag. Czy sg inne uwagi do art. 21? Nie widze. Stwierdzam, ze Komisja roz-
patrzyla art. 21.

Przechodzimy do art. 22. Czy Biuro Legislacyjne ma uwagi? Bardzo prosze panie mecenasie.

Legislator Adam Nieweglowski:
Dziekuje bardzo.
Szanowni Komisjo, w art. 22 ust. 1 pkt 1 i 2 oraz ust. 4. Tam jest mowa o siedzibie
przedszkola, szkoty i placowki. Chcielibyémy zadaé¢ pytanie stronie rzagdowej, czy nie
nalezaloby réwniez dopisa¢ takich stéow jak: ,,innych form wychowania przedszkolnego”?
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Jezeli bylaby taka wola, to oczywiscie trzeba by to zrobi¢ w formie poprawki, poniewaz
my tego na uwage legislacyjng nie przejmiemy.

Jeszcze jedno pytanie do ust. 1, poniewaz we wprowadzeniu do wyliczenia jest mowa
0 ,,w wyniku dzialan intensywnych opadow atmosferycznych”. Natomiast w innych miej-
scach projektu jest mowa tylko o powodzi. Czy jest to zamierzone rozréznienie? Dzie-
kuje bardzo.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje, panie mecenasie.
Patrze w oczy pana ministra Czestawa Mroczka, ktory odsyta do pana prezesa RCL.
Bardzo prosze, panie mecenasie.

Wiceprezes RCL Robert Brochocki:
Bardzo dziekuje.

Wiec tak, jest potrzeba dodac ,,innych form wychowania przedszkolnego” i dodamy
te wyrazy w poprawce. Jezeli chodzi o ,,w wyniku dzialan intensywnych opadéw atmos-
ferycznych”, to ten dodatek jest absolutnie celowy. Jest on postulowany przez jednostki
samorzadu terytorialnego jako niezbedny, zeby precyzyjnie wskazaé zakres tego przepisu.
Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje, panie mecenasie.
Czy na tym etapie Biuro Legislacyjne nie zglasza wiecej uwag? Czy sa inne uwagi
do artykutu? Sg inne uwagi.
Pan Marek Wojcik, przedstawiciel Zwigzku Miast Polskich. Bardzo prosze, udzielam
panu glosu.

Pelnomocnik zarzadu ds. legislacyjnych Zwiagzku Miast Polskich Marek Wojcik:
Dzieti dobry panstwu.

Panie przewodniczacy, panstwo poslowie, panstwo ministrowie, szanowni panstwo,
po pierwsze dziekuje za te propozycje Biura Legislacyjnego dotyczaca innych form wycho-
wania przedszkolnego. RzeczywiScie tez chciatem na to zwrécié uwage. Dziekuje, ze pan-
stwo to przeprowadzacie.

Mam dwie poprawki, ktore de facto uzgodnilismy z MEN, wiec mam prosbe o potwier-
dzenie, jezeli bedzie taka potrzeba ze strony resortu. Pierwsza dotyczy skrdocenia opinii
kuratora na wydanie tymczasowej lokalizacji. Dzisiaj to jest 14 dni. Drodzy panstwo,
proponujemy jedng prostg zmiane — skrocenie tego terminu do 3 dni. To pierwsza rzecz.

Druga sprawa to jest kwestia dodania ust. 6, ktory dotyczy wylaczenia z obowiazy-
wania przepiséw Prawa budowlanego art. 71 i art. 70a tej ustawy. To przyspieszy nam
mozliwos§é, ze tak powiem, przygotowywania tych tymczasowych siedzib. Natomiast abso-
lutnie nie ogranicza kwestii bezpieczenstwa, dlatego ze to maja by¢ tymczasowe siedziby
w instytucjach publicznych.

Chodzi o nastepujgcg sytuacje: mam samorzadowsg instytucje kultury, chciatbym
ja zaadaptowac na sale lekcyjne, wiec jest kwestia przeciwpozarowa, sanitarna zatatwiona
pozytywnie. Natomiast chodzi o to, zeby w tym przypadku nie trzeba byto stosowac calej
procedury wylgczen. Ona jest bardzo dluga. Prosba o to, zebyscie panstwo zgodzili sie
na te zmiane.

Tak jak powtarzam, na koniec sg to poprawki uzgodnione z MEN na etapie prac Komi-
sji Wspdlnej Rzgdu i Samorzadu. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje, panie mecenasie.
Oddaje glos panu ministrowi Czeslawowi Mroczkowi. Bardzo prosze.

Sekretarz stanu w MSWiA Czeslaw Mroczek:
Dziekuje bardzo.
Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, odnoszac sie wczoraj do wielu popra-
wek, sugestii, zmian zglaszanych przez pana sekretarza Marka Wojcika, mowitem,
ze bedziemy je rozwazac. Niektorych nie mozemy teraz, inne bedziemy mogli w ramach
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drugiego czytania, poszerzajac propozycje, ktore sg objete projektem. Rozwazymy tez,
czy w kolejnej noweli nie powinno to nastgpi¢. Wiec prositbym o przyjecie tej regulacji
zawartej w projekcie, a my rozwazymy, przeanalizujemy propozycje zgtaszane przez pana
sekretarza Marka Wojcika.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje, panie ministrze.

Przypominam o deklaracji ze strony pana ministra, ktéra wczoraj padia. Mam takie
poczucie, ze ona jest aktualna takze w tym przypadku.

Czy sg inne uwagi do art. 22? Nie widze. Stwierdzam, ze Komisja rozpatrzyla art. 22.

Przechodzimy do art. 23. Czy sg uwagi Biura Legislacyjnego do art. 23? Nie ma uwag.
Dziekuje bardzo. Czy sg inne uwagi badz zgloszenia do art. 23? Nie widze. Stwierdzam,
ze Komisja rozpatrzyta art. 23.

Przechodzimy do art. 24. Czy sg uwagi Biuro Legislacyjnego? Nie ma uwag. Czy sg inne
uwagi do art. 24? Nie widze. Stwierdzam, ze Komisja rozpatrzyla art. 24.

Przechodzimy do art. 25. Czy sa uwagi Biura Legislacyjnego? Nie ma uwag Biura
Legislacyjnego. Czy sg inne uwagi badz wnioski do art. 25? Nie widze. W zwigzku z tym
stwierdzam, ze Komisja rozpatrzyta art. 25.

Przechodzimy do art. 26. Czy Biuro Legislacyjne ma uwagi do artykulu? Nie ma uwag
do art. 26. Czy sg inne uwagi badz wnioski do art. 26? Nie widze, stwierdzam, ze Komisja
rozpatrzyla art. 26.

Przechodzimy do art. 27. Czy Biuro Legislacyjne ma uwagi do art. 27? Nie ma uwag.
Dziekuje bardzo.

Do art. 27 zglasza sie pan poset Cieszynski. Bardzo prosze, panie posle.

Posel Janusz Cieszynski (PiS):
Panie przewodniczacy, w art. 27 proponuje poprawke zwiekszajgca limit wydatkow
o 1 mld zt. Wiadomo, ze nie wszystkie te §rodki trzeba wydac, ale nie ma co na tym tez
oszczedzac. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje, panie poSle.
Czy sg inne uwagi do tego artykutu? Nie widze. Bardzo prosze pana ministra Czestawa
Mroczka o stanowisko rzadu.

Sekretarz stanu w MSWiA Czeslaw Mroczek:

Dziekuje bardzo.

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, czy przedstawiciele Ministerstwa Rozwoju
i Technologii chcieliby sie odnie$¢? Prosze panstwa, oczywiscie w wielu pozycjach tego
projektu chcielibySmy podwoi¢ kwoty, a moze nawet w sposéb jeszcze bardziej radykalny
je zwiekszy¢, ale oczywiscie dysponujemy okreslonym budzetem. Budzet ma okreSlone
mozliwos$ci i te wszystkie propozycje dziatan byly mocno bilansowane. W zwigzku z tym
nasze stanowisko w tym zakresie jest negatywne.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje, panie ministrze.
Jeszcze raz pan posel Cieszynski. Prosze, panie poSle.

Posel Janusz Cieszynski (PiS):
Panie przewodniczacy, mysle, ze wypadaloby, zeby pan minister wyjasnil nam, na co nie
chce zwiekszy¢ tego limitu wydatkéow. Mysle, ze to jest jednak kluczowe. Prositbym
o odpowiedzZ na pytanie, czego dotyczy to zwiekszenie limitu wydatkow.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Dziekuje, panie posle.
Bardzo prosze o udzielenie odpowiedzi przez pana ministra badz osobe upowazniong
przez pana ministra.

Sekretarz stanu w MSWiA Czeslaw Mroczek:
To sg doplaty do funduszu mieszkan z funduszu doptat do mieszkan komunalnych.

K.G., L.P. 1
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Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje za udzielenie odpowiedzi.

Przechodzimy do glosowania poprawki zgloszonej przez pana posta Cieszynskiego
do art. 27.

Kto jest za przyjeciem poprawki zgloszonej przez pana posla Cieszynskiego? Kto jest
przeciw tej poprawce? Kto sie wstrzymal? Czy wszyscy oddali glos? Nie slysze protestow.
Zamykam glosowanie.

Prosze o wySwietlenie wynikow. Glosowalo 28 postéw. Za — 12, przeciw — 15, wstrzy-
mala sie od glosu - 1 osoba. Stwierdzam, ze poprawka nie uzyskala wiekszoSci.

Nie zgloszono innych poprawek i wnioskow do art. 27. W zwigzku z tym stwierdzam,
ze Komisja rozpatrzyla art. 27.

Przechodzimy do art. 28. Czy Biuro Legislacyjne ma uwagi do art. 28? Nie ma uwag.
Bardzo prosze, panie przewodniczacy, pan przewodniczacy zglasza poprawke.

Posel Michatl Pyrzyk (PSL-TD):
Dziekuje bardzo.

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, zglaszam poprawke do art. 28. W propono-
wanej wersji stanowi ona, ze przychéd Funduszu Rozwoju Kultury Fizycznej moga stano-
wic rowniez wplaty z budzetu panstwa, przekazane przez ministra wlasciwego do spraw
kultury fizycznej.

Moze by¢ tak szanowni panstwo, ze Srodki, ktore sg w dyspozycji ministra, nie beda
w tym roku wykorzystane i mozna je wtedy szybko przekazaé¢ na odbudowe infrastruk-
tury sportowej na terenach objetych powodzia. Zaznaczam tez, ze ta poprawka nie zwiek-
sza alokacji Srodkéw przeznaczonych przez rzad na realizacje tej ustawy, a jedynie stwa-
rza mozliwo§¢ przekazania funduszy dodatkowych. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje, panie przewodniczacy.
Zglasza sie pan przewodniczgcy Bortniczuk. Bardzo prosze, panie posle.

Posel Kamil Bortniczuk (PiS):

Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy.

Chcialem udzieli¢ poparcia tej inicjatywie zgloszonej przez pana przewodniczgcego.
Fundusz Rozwoju Kultury Fizycznej, podobnie jak inne fundusze dzialajgce w réznych
ministerstwach, pozwala elastycznie reagowaé, szczegolnie w kontekScie takich wyda-
rzen jak powddz. Pozwala na unikniecie rygoru rocznego wydatkowania érodkow, tak
jak jest to w przypadku $rodkéw budzetu panstwa. Wiec mysle, ze to jest bardzo dobre
rozwigzanie, ktore nie tylko w kontekscie tej powodzi i wydarzen z nig zwigzanych, ale
i w przyszlosci pozwoli elastycznie reagowac czy elastycznie prowadzié polityke inwesty-
cyjng Ministerstwa Sportu w tym zakresie.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje, panie przewodniczacy.
Czy sag inne uwagi badz wnioski? Nie widze. Bardzo prosze pana ministra o stanowisko
do zlozonej poprawki.

Sekretarz stanu w MSWiA Czeslaw Mroczek:
Dziekuje bardzo.
Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, sprawdzamy ustawe. Przychodami Fundu-
szu Rozwoju Kultury Fizycznej sg juz obecnie dotacje z budzetu panstwa, wiec wydaje
nam sie, ze ta regulacja jest niepotrzebna.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje, panie ministrze.

Sekretarz stanu w MSWiA Czeslaw Mroczek:
Prosze panstwa, z panstwem legislatorami uznajemy, ze ten temat jest juz rozstrzygniety
w obowigzujgcych przepisach. Natomiast przyjmujac objete poprawka watpliwosci, ktore
panstwo zglaszacie wypowiedzig pana przewodniczacego Bortniczuka, przeanalizujemy
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te kwestie. Ale nie chcialbym, zeby§Smy w tej chwili prowadzili analize, interpretacje prze-
piso6w prawa w kontekscie tej poprawki. Obiecuje, ze to zrobimy.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje, panie ministrze.
W zwigzku z tym pytanie do pana przewodniczacego Michala Pyrzyka, czy podtrzy-
muje poprawke?

Posel Michal Pyrzyk (PSL-TD):
Tak, podtrzymuje.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje, panie przewodniczacy.
Szanowni panstwo, jezeli nie ma innych uwag, przechodzimy do glosowania. Poddaje
pod glosowanie poprawke zlozong przez pana przewodniczgcego Michatla.

Sekretarz stanu w MSWiA Czeslaw Mroczek:
Jeszcze jedno slowo, jesli pan przewodniczacy pozwoli, jedno zdanie moze jeszcze?

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Panie przewodniczacy, to moze tak...

Sekretarz stanu w MSWiA Czeslaw Mroczek:
Nie, ja chce powiedzieé, ze w $wietle tego o§wiadczenia mojego, ze jest juz takie zrodto
zasilania, to niech bedzie dwa razy. Popieramy.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje, panie ministrze. To jest wiasnie zgodna wspolpraca, wielozrodlowa.

Szanowni panstwo, kontynuujemy glosowanie w takim razie. Kto jest za przyjeciem
poprawki zgloszonej przez pana przewodniczgcego Michala Pyrzyka? Kto jest przeciw?
Kto sie wstrzymal? Czy wszyscy panstwo oddali glos? Nie widze, nie stysze protestow.
Zamykam glosowanie.

Prosze o wyswietlenie wynikow. Glosowalo 27 postéw. Za — 27, nikt nie byl przeciw,
nikt sie nie wstrzymal. Stwierdzam, ze poprawka zostala przyjeta. W zwigzku z tym,
ze nie zgloszono innych wnioskow do art. 28, stwierdzam, ze Komisja rozpatrzyla art. 28
wraz z przyjeta poprawka.

Przechodzimy do art. 29. Czy Biuro Legislacyjne ma uwagi? Zglasza sie pan mecenas.
Panie mecenasie, bardzo prosze.

Legislator Adam Nieweglowski:
Dziekuje bardzo.

Szanowna Komisjo, pytanie do art. 29. Jest to przepis przejSciowy dotyczacy progra-
mow zwigzanych z laptopami dla dzieci. Mamy pytanie, ktore by¢ moze wynika z tego,
ze my tez nie wiemy dokladnie, jak wyglada praktyka, jak to dziatalo. Ten program jest
wygaszany, tak jak zostalo to potwierdzone, czes¢ dzieci dostala laptopa, a czesS¢ nie
dostata. My tego nie wiemy, taka jest watpliwo§¢. Czy nie byltoby takiej sytuacji, ze czes¢
uczniow mogla byé¢ poszkodowana, poniewaz jedni by dostali, a drudzy by nie dostali?
To jest takie pytanie do tego artykutu.

Ponadto w art. 28 w ust. 5 jest odestanie do dzialania ,,sily wyzszej”. Jest to nowe poje-
cie, szersze niz powodz. Czy tak ma by¢, czy taka jest intencja, ewentualnie, jakie jest tego
wytlumaczenie? Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje, panie mecenasie.
Panie ministrze, bardzo prosze o stanowisko rzadu.

Sekretarz stanu w MSWiA Czeslaw Mroczek:
Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, pan minister Pawel Olszewski. Ewentualnie
jezeli bedzie widzial takg potrzebe, pan prezes RCL.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje.

K.G., L.P. 13
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Oddaje gtos panu ministrowi Pawlowi Olszewskiemu. Bardzo prosze, panie ministrze.

Sekretarz stanu w MC Pawel Olszewski:
Panie przewodniczacy, panie ministrze, panie mecenasie, watpliwo$¢ odnosnie do nie-
rownego traktowania jest o tyle nieuzasadniona, ze w tym roku ze wzgledow, o ktérych
moéwitem wezesniej, nawigzujac do tego artykulu, czyli braku finansowania, niezgodnoSci
z KPO itd., nie ma mozliwoéci nierownosci, bowiem zaden uczen nie otrzymat laptopa.
Jesli chodzi o ,,sile wyzsza”, to tak, jest to absolutnie $wiadomy zabieg, $wiadoma
decyzja wynikajaca z tego, ze mogg pojawic sie inne okoliczno$ci, niezwigzane bezpo-
Srednio z powodzig, ale w wyniku powodzi, jak chocby, nie wiem, pozar w wyniku zwarcia
instalacji etc. Musimy mieé wiec szerszy katalog i mozliwo$¢ rozdysponowania na wnio-
sek wlasciwych organéw, aby pani minister edukacji Barbara Nowacka mogla rowniez
w te miejsca dedykowac te laptopy w zwigzku de facto z powodzia.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje, panie ministrze. Czy pan prezes Rzgdowego Centrum Legislacji uznaje
za stosowne uzupelnienie? Nie.

Wiceprezes RCL Robert Brochocki:
Nie, mysle, ze to wszystko.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Dziekuje bardzo.
Zglasza sie pan posel Waldemar Stugocki. Bardzo prosze, panie poSle.

Posel Waldemar Stugocki (KO):

Dziekuje bardzo.

Panie przewodniczgcy, szanowne panie i panowie postowie, panstwo ministrowie, sza-
nowni panstwo, ja mam pytanie do pana ministra Pawla Olszewskiego.

Panie ministrze, chcialbym zapytaé, czy kazde dziecko z obszaréw powodziowych
i popowodziowych otrzyma laptop czy tylko wybrane dzieci? Jezeli wybrane, to na pod-
stawie jakich kryteriow dane dzieci otrzymaja laptopy, a inne nie? Czy laptopéw jest tak
duzo, ze kazde dziecko z terenu objetego powodzig ten laptop otrzyma? Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Dziekuje za to pytanie. Bardzo prosze, panie ministrze, o udzielenie odpowiedzi.

Sekretarz stanu w MC Pawel Olszewski:
Jest okolo 19 tys. nadmiarowych laptopow w zwigzku z faktem, ze zle zostala obliczona
liczba uczniow w programie , Laptop dla ucznia” Kryteria, ktore beda stosowane, bedg
wynikaly z decyzji pani minister edukacji narodowej. Pod uwage brane bedzie zapotrze-
bowanie poszczegolnych jednostek o§wiatowych, czyli stan zabezpieczenia sprzetu, ktéry
zostal zniszczony.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje, panie ministrze.
Zglasza sie pan posel Janusz Cieszynski, jak rozumiem, zeby zaprezentowac poprawke.

Posel Janusz Cieszynski (PiS):
Chciatbym najpierw zadac¢ pytanie panu ministrowi.

Ust. 3 wskazuje, ze mozliwe jest, ze dojdzie do rozdysponowania tego sprzetu w opar-
ciu o kryterium infrastrukturalne. W ust. 4 z kolei mamy informacje o tym, czym jest
to kryterium infrastrukturalne. To jest przedstawione w ten sposob, ze to jest liczba kom-
puterow przypadajaca na jednego ucznia danej szkoly, stanowigca iloraz liczby kompute-
row, w tym laptopow posiadanych przez szkole i przeznaczonych do uzytkowania przez
uczniéw, oraz liczby uczniow tej szkoly z doktadnoscig do trzech miejsc po przecinku.

Chcialbym poprosi¢ pana ministra, zeby nam wyjasnit, jak to w praktyce ma wygladac,
jak réwniez, w oparciu o jakie dane bedzie to kryterium ustalane, tak zeby§Smy mogli
zrozumie¢, jaki jest plan pana ministra.

14 K.G., L.P.
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Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):

Dziekuje bardzo.
Prosze pana ministra o udzielenie odpowiedzi.

Sekretarz stanu w MC Pawel Olszewski:

Panie przewodniczacy, szanowny panie posle, moze zdarzyc¢ sie taka sytuacja, iz nie bedzie
potrzeb wynikajacych z zalania ze wzgledu na powddz, niemniej bedg potrzeby wynika-
jace z tego, ze poszczegblne szkoly sa niedosprzetowione. Ten przepis daje mozliwo§é
rozdysponowania tych nadmiarowych laptopéw rowniez do tych szkél, ktore majg zbyt
malo sprzetu. Wiec poprawka, ktora chce pan zglosic, zmierza do jednego, zeby nie méc
dawac tym szkolom laptopow, a rezultat bylby taki, ze lezalyby w magazynie. Wiec bar-
dzo powaznie bym sie zastanowil, czy takg poprawke zglaszaé i marnowac laptopy, ktore
mogg by¢ wykorzystywane na rzecz szkot i dzieci.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):

Bardzo dziekuje, panie ministrze, za merytoryczng odpowiedz.
Zglasza sie pan posel Cieszynski.

Posel Janusz Cieszynski (PiS):

Panie ministrze, ja bardzo bym prosit o to, zeby pan odpowiedzial na moje pytanie. To zna-
czy, zeby pan nam objas$nil, w jaki sposob, na podstawie jakich danych, w jakim trybie
okreslane sg wartosci, ktore pan rozumie przez kryterium infrastrukturalne. Chcialbym
takze zrozumie¢, czy intencjg przepiséw zaproponowanych przez pana ministra jest to,
ze na przyklad przekazany szkole dziesieé¢ lat temu komputer liczy sie tak samo jak taki,
ktory szkota kupita rok czy dwa lata temu? Mimo, ze ten dziesiecioletni juz dawno nie
nadaje sie do uzytku. Chcialem po prostu zrozumiec.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):

Ale, panie poéle, przepraszam bardzo.

Posel Janusz Cieszynski (PiS):

Prosze mi pozwoli¢ zadac...

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):

Panie poéle, czy ja moge zaapelowaé do pana? Mozemy sie rozdrabniaé, dochodzi¢ do tego,
jakie bedg formuty i co z tego wyniknie. Tylko ja mam takie poczucie, ze jest prosta decy-
zja do podjecia: albo zostaje zapis, ktory jest, albo tego zapisu nie ma.

W mojej ocenie wyjasnienia pana ministra sg bardzo dokladne, kompleksowe, umozli-
wiajg rozpoznanie, czego dotyczy ten przepis. Wiec jezeli pan poset chce ztozy¢ poprawke,
to ja to oczywiscie umozliwiam. Natomiast uwazam, ze dyskusja w tym punkcie nie doty-
czy juz meritum sprawy, tylko trudno powiedzieé, z czego wynika. Ale naprawde apeluje
do pana posta o to, zebySmy decydowali, czy pan poset sklada poprawke czy nie, i przeszli
do procedowania tej poprawki. By¢ moze ona uzyska wiekszos¢ i temat bedzie wyjasniony.

Bardzo prosze, panie posle.

Posel Janusz Cieszynski (PiS):

K.G., L.P.

Panie przewodniczacy, chciatbym jednak dokonczy¢ zadawanie tego pytania, szczegélnie
ze pan minister Olszewski nie zrozumial sensu zlozonej przeze mnie poprawki.

Gdyby bowiem doczytal zmiane nr 3... Pan minister, co mam nadzieje pan przewod-
niczacy slyszal, powiedzial, ze ten sprzet lezalby w magazynie. Ale zmiana nr 3 mowi,
ze w przypadku nierozdysponowania laptopow na podstawie ust. 2, czyli tego dotycza-
cego szkol na terenach popowodziowych, wyboru organu prowadzacego szkote dokonuje
minister wlaciwy do spraw o§wiaty i wychowania, czyli moja ulubiona pani minister
Nowacka. I ona dokona wtedy podziatu tego sprzetu. Zatem nic nie bedzie lezato w maga-
zynie, tylko trafi do szkol.

Sensem tej poprawki jest to, ze zamiast niejasnego i w oczywisty sposob wadliwego
kryterium infrastrukturalnego jest decyzja ministra, czyli nic nie zostaje na magazynie.
Bardzo bym prosil, zeby pan minister objasnil, jaki jest sens stosowania takiego kryte-
rium w sytuacji, w ktorej mozna zrobic to tak, jak ja proponuje, czyli ze zdecyduje znajacy
najlepiej te sprawy minister edukacji. Dziekuje.
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Sekretarz stanu w MC Pawel Olszewski:

Moge, panie przewodniczgcy?

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):

Tak, bardzo prosze, panie ministrze.

Sekretarz stanu w MC Pawel Olszewski:

Z calym szacunkiem, panie poSle Cieszynski, ale nie bardzo wiem, ktérego stowa w zda-
niach, ktore wypowiadatem, pan nie zrozumiat.

Pan teraz proponuje, zeby$my co§, co jest w miare precyzyjnie okreslonym kryterium
wyboru, zamienili na samowolng decyzje bez hierarchizacji potrzeb. Te zapisy pokazuja
hierarchie potrzeb, na podstawie ktorych minister edukacji bedzie stosowal wiasciwe kry-
teria wyboru poszczegélnych jednostek o§wiatowych. I to, co pan proponuje, jest bardziej
metng woda, ale juz nie chce wchodzi¢ na grunt polityki dotychczasowych doSwiadczen
z panem ministrem.

Mysle, ze w tym wzgledzie rowniez pan minister edukacji narodowej moze uszczegé-
fowi¢ ewentualnie mojg wypowiedz. Ale pan minister Mroczek...

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):

Do glosu zglosil sie przedstawiciel rzadu pan minister Czestaw Mroczek.
Bardzo prosze, panie ministrze.

Sekretarz stanu w MSWiA Czeslaw Mroczek:

W duchu wypowiedzi czy propozycji pana przewodniczacego Suchonia.

Prosze panstwa, w tej sprawie juz wszystko jest wiadomo. Pan poset Cieszynski zglosit
poprawke, zeby usungé kryterium, ktore tak naprawde wskazuje na niskie nasycenie
sprzetem komputerowym, i zeby sprawa rozdysponowania pozostawata w calkowitym
uznaniu ministra edukacji narodowej. Rozstrzygnijcie panstwo te sprawe. My chcemy,
zeby jednak bylo to kryterium wskazujace, ze sprzet powinien trafia¢ do szkoél, gdzie jest
go najmniej. Prosze o podjecie decyzji.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):

Bardzo dziekuje, panie ministrze.

Rozumiem, ze stanowisko rzgdu do zlozonej przez pana posta Cieszynskiego poprawki
jest negatywne. Pan minister potwierdzit.

Przechodzimy do glosowania. Kto jest za przyjeciem poprawki pana posta Cieszyn-
skiego? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal? Czy wszyscy panstwo oddali gltos? Dziekuje
bardzo. Zamykam glosowanie.

Prosze o wySwietlenie wynikow glosowania. Glosowalo 28 postow. Za - 10, przeciw — 17,
wstrzymal sie od glosu — 1 posel. Stwierdzam, ze poprawka zgloszona przez pana posta
Cieszynskiego do art. 29 nie uzyskata wiekszosci. W zwigzku z tym, ze nie zgloszono
innych wnioskow i uwag do art. 29, stwierdzam, ze Komisja rozpatrzyla art. 29.

Przechodzimy do art. 30. Czy Biuro Legislacyjne ma uwagi do art. 30?

Posel Ireneusz Zyska (PiS):

Panie przewodniczacy...

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):

Przepraszam bardzo, do art. 30, tak?

Posel Ireneusz Zyska (PiS):

Dziekuje bardzo.
Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, chcieliSmy zglosi¢ poprawke przed art. 30,
a po art. 29.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
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O, dobrze, oczywiScie.
Panie posle, udzielam panu postowi glosu w celu zgloszenia poprawki stanowiacej
nowg jednostke redakcyjna.

K.G., L.P.
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Posel Ireneusz Zyska (PiS):

Dziekuje bardzo.

Ja zlozylem te poprawke do Biura Legislacyjnego. Ona dotyczy zwolnienia rolnikow
z obowigzku oplacania sktadek na ubezpieczenie spoteczne i podatku rolnego. Prosze, zeby
szczegoly przedstawil i uzasadnit te poprawke pan posel Marcin Ociepa. Bardzo prosze.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):

Dziekuje bardzo, panie posle.
Udzielam glosu panu postowi Marcinowi Ociepie w celu prezentacji poprawki.

Posel Marcin Ociepa (PiS):

Dziekuje bardzo.

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, panstwo ministrowie, chcialbym zaapelowac
do naszej Komisji o przyjecie tych dwoch rozwigzan, bo w zasadzie mowimy o dwoch
poprawkach, ktore zostaly przedtozone.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):

Panie posle, czy one powinny by¢ Iacznie gtosowane?

Posel Marcin Ociepa (PiS):

Nie, mysle, ze nie powinny.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):

Dobrze.

Posel Marcin Ociepa (PiS):

Mysle, ze minister finanséw bylby zainteresowany, zeby byly oddzielnie glosowane.
Ale jezeli pan przewodniczacy by sie zgodzit, to oméwitbym je tgcznie.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):

OczywiScie, bardzo prosze, panie posle.

Posel Marcin Ociepa (PiS):

Kroétko.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):

Rozumiem, ze to dwa nastepujace po sobie artykuly, czyli art. 29a i art. 29b.

Posel Marcin Ociepa (PiS):

Tak jest.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):

Dobrze, dziekuje bardzo.

Posel Marcin Ociepa (PiS):

K.G., L.P.

Obydwa dotyczg rolnikéw.

Jako posel ziemi opolskiej chcialbym zaapelowac o to, zeby$my pamietali o stratach,
ktore poniesli rolnicy. Stratach zwigzanych z plonami, z tym, ze nie sa w stanie sprzedac
nawet tego, co juz bylo zasiane, co bylo do zebrania. Nie mogg tego sprzedac, nie powinni
tego sprzedawac, bo to rodzi bardzo konkretne skutki.

Dlatego nasi postowie Krzysztof Cieciura i pani Anna Gembicka przygotowali poprawki,
ktore wychodza naprzeciw ich oczekiwaniom i sg w duchu przepiséw, ktore zaproponowat
rzad dla innych grup spolecznych czy zawodowych. RozmawialiSmy na przyktad o waka-
cjach kredytowych, prawda? To jest rozwigzanie bardzo podobne.

Jest prosba, zeby rzad zgodzil sie z takg propozycja, zeby przez 12 miesiecy od dnia
wystapienia powodzi rolnicy poszkodowani w wyniku powodzi, ktorzy utracili plony, utra-
cili mozliwosci zarobkowania, byli zwolnieni z ubezpieczenia spolecznego, czyli KRUS,
zeby panstwo wzielo na siebie te skladke. To jest bardzo wazne rozwigzanie, nie chodzi
o zwolnienie z tej sktadki, tylko zeby panstwo tg sktadke wzielo na siebie, zeby ten rok
sktadkowy im nie uciekt.

Drugie rozwigzanie dotyczy podatku rolnego. Tu takze chodzi o to, zeby wzigl to na siebie
budzet panstwa, bo podatek rolny wplywa do samorzadu. Wiec my nie chcemy przerzucac
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tego obcigzenia na samorzady czy zabiera¢ im tego przychodu. Sednem tej poprawki jest
to, zeby podatek rolny wzielo na siebie panstwo, po prostu optacilo go w imieniu rolnikéw,
ktorzy utracili dochody i po prostu nie majg z czego zaplacié¢ tego podatku. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje, panie posle, za uzasadnienie dwoch poprawek.
Bardzo prosze Biuro Legislacyjne o stanowisko.

Legislator Lukasz Nykiel:
Panie przewodniczacy, nie zajmujemy stanowiska, bo poprawki majg charakter stricte
merytoryczny. Natomiast postulujemy glosowanie oddzielne, jednak sg to dwa zagadnie-
nia. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje, panie mecenasie.
Bardzo prosze o stanowisko rzadu, panie ministrze.

Sekretarz stanu w MSWiA Czeslaw Mroczek:
Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, kierunkowo jesteSmy zgodni, ze w tym pakie-
cie pomocy dla rolnikow te rozwigzania powinny sie znalezc.

Tak jak pan posel Ociepa wskazywal, zwolnienie z podatku rolnego bedzie skutkowato
zmniejszeniem wplywow jednostek samorzadu terytorialnego i trzeba bedzie rekompen-
sowaé zgodnie z generalng zasadg wynikajacg z prawa dochodow jednostek samorzadu
terytorialnego — zmniejszamy decyzja, musimy zrekompensowaé. W zwigzku z tym
ta sprawa wymaga wyliczenia. Jest przygotowywany pakiet dzialan w zakresie rolnictwa
i chcielibySmy po prostu wigczyc to do tego pakietu, ktory jest przygotowywany, z uwagi
na to, ze potrzebne sg wyliczenia po prostu.

Natomiast przed chwilg wyglositem jednak dosy¢ mocne zobowigzanie, ze kierunkowo
bedziemy oba te rozwigzania przyjmowac.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje, panie ministrze.
Jeszcze pan poset Ociepa, bardzo prosze, panie posle.

Posel Marcin Ociepa (PiS):
Tak, dziekuje bardzo.

Spodziewatem sie takiego stanowiska pana ministra Mroczka — tylez zyczliwego,
co stanowczego w odmowie, a na pewno w postponowaniu wdrozenia tych rozwigzan
prawnych. Mimo to chcialbym zaapelowaé¢ do Wysokiej Komisji i do rzadu o ponowny
namyst nad tym rozwigzaniem.

Rolnicy teraz potrzebuja tego wsparcia. Ja nie chce wchodzic¢ teraz w polityczng ocene,
dlaczego jeszcze nie ma tego pakietu rolnego, ale moge tylko powiedziec, ze naprawde
ci rolnicy tego oczekuja. Wystanie takiego sygnalu, ze jeszcze nie teraz, jest co najmniej
niezrozumiate. Powiedziatbym, tym bardziej po stowach pana ministra Mroczka, ze rzad
kierunkowo popiera te rozwigzania. W takim razie jezeli przygotowaliSmy gotowy zapis,
to moze warto po prostu je w tym pakiecie przyjac? Bedzie to jasny i mocny sygnat do rol-
nikéw z poszkodowanych terenéw, ze o nich pamietamy, ze oni nie sg jakimi§ poszkodo-
wanymi drugiej kategorii, ktorzy moga poczekac na te pomoc. Przeciez nikt nie ma takiej
intencji, zeby taki sygnal wysylac. Ilu ich jest, wiemy, szanowni panstwo, poniewaz rzad
w ramach informacji parlamentarnej przedstawil informacje o liczbie poszkodowanych
gospodarstw. To nie wymaga jakiego$ szczegblnego wysitku, zeby to policzyé, to nie
sg duze kwoty.

W zwigzku z tym wydaje mi sie, ze mozemy juz nad tym teraz glosowac i wysla¢ taki
mocny sygnal, ze rolnicy jako grupa poszkodowanych takze sg przedmiotem naszej uwagi.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje, panie posle.
Bardzo prosze pan minister Czestaw Mroczek.
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Sekretarz stanu w MSWiA Czeslaw Mroczek:

Panie przewodniczacy i szanowni panstwo, moja prosba o to, zeby byl czas do analizy
przepisoéw i namystu, jest jak najbardziej zasadna, bo juz w ciagu kilku minut wymiany
informacji miedzy nami a Ministerstwem Finanséw okazuje sie, ze w ustawie o podatku
rolnym mamy upowaznienie do zwolnienia z podatku rolnego w przypadku wprowadze-
nia stanu kleski zywiolowej. Zatem przynajmniej w tym zakresie temat jest juz uregulo-
wany, nie wymaga specjalnej regulacji.

Jezeli chodzi o sktadki na ubezpieczenia spoteczne, to chcialbym, zeby$émy réowniez
to przeanalizowali. Wydaje mi sie, ze to, co powiedzialem, panie posle — zwracam sie
do pana posta Ociepy — i szanowni panstwo, to jest troche wiecej niz zyczliwo§¢é wypo-
wiedzi. To jest jednak zobowigzanie do tego, ze ta kwestia bedzie przedmiotem tego roz-
wigzania, ktore nie bedzie gotowe kiedys, tylko jest przygotowywane w tej chwili.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):

Bardzo dziekuje.
Szanowni panstwo, zgloszono dwie poprawki. Jeszcze pan Henryk Smolarz. Bardzo
prosze, panie posle.

Posel Henryk Smolarz (PSL-TD):

Dobrze, dziekuje bardzo.

Ciesze sie, ze ta kwestia zostala wyjas$niona, bo rozwigzanie, ktore daje mozliwo§é
zwolnienia czy rekompensaty samorzgdom utraconych dochodéw w sytuacji ogloszenia
na danym obszarze stanu kleski zywiotowej, jest od lat. Pamietamy, ze w ostatnich latach
rzad nie byl skory do oglaszania takich stanow kleski zywiolowej na r6znych obszarach,
chociaz kleski zywiotowe wystepowaly dosyé licznie, wla$nie z tego powodu, zeby nie
finansowa¢ samorzgdom utraconych dochodéw. Zawsze ttumaczac, ze oczywiscie moga
skorzystac z ulg, roztozen, odroczen itd.

Ale powiem teraz tez, ze nie rozumiem sensu tej poprawki, jesli chodzi o rolnikow
ubezpieczonych w Kasie Rolniczego Ubezpieczenia Spotecznego, jakie ona miataby miec¢
zastosowanie. W mojej ocenie to rozwigzanie i ta konstrukecja powinna byé¢ analogiczna
do tej w podatku rolnym. Czyli tu powinna nastepowac¢ rekompensata bezposrednio
dochodow do funduszy, w oparciu o ktére dziata Kasa Rolniczego Ubezpieczenia Spotecz-
nego. Mozna przyjac rowniez rozwigzanie takie, w ktorym zwyczajnie te okresy, za ktore
rolnicy nie bedg odprowadzali sktadek, beda zaliczane do okreséw sktadkowych i beda
przystugiwaty im §wiadczenia. Srodki z Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spotecznego,
ktore sg wydatkowane na wyplacanie emerytur i rent, sg w znaczacej czeSci finansowane
z budzetu panstwa, moze sobie to wiec w inny sposob rekompensowac.

Jednak co do zasady to rozwigzanie powinno by¢ analogicznym rozwigzaniem
do podatku rolnego, czyli obejmowac te obszary, na ktorych zostal ogloszony stan kle-
ski zywiotowej. Mysle, ze jakkolwiek popierajgc idee, powinna ona by¢ przemys§lana
co do samej konstrukeji zwrotu czy zasilania finansowego Kasy Rolniczego Ubezpieczenia
Spotecznego. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):

Bardzo dziekuje.
Jeszcze pan posel Ociepa. Bardzo prosze.

Posel Marcin Ociepa (PiS):

K.G., L.P.

Tak, dziekuje bardzo.

Chyba w poprzednim artykule mieliSmy taki przypadek, kiedy pan poset Pyrzyk zgto-
sit rozwigzanie, ktére takze ma inne umiejscowienie w systemie prawnym, w porzadku
prawnym. Pan minister Mroczek powiedzial: ,to bedzie podwdjne” ,takie bedzie
wzmocnienie tego”. Zatem pytanie, czy rolnicy takze nie zastugujg na to, zeby miec
podwdjne wzmocnienie?

Ja nie do konica rozumiem wypowiedz posta Smolarza. To, ze PSL nie jest autorem
tej poprawki, nie znaczy, ze nie mozecie teraz poprzec¢ tego w glosowaniu. Poprawka,
ktéra wychodzi ewidentnie naprzeciw oczekiwaniom rolnikom, daje im ulge w trudne;j
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sytuacji, w ktorej poniesli szkody, wydaje sie, ze zastuguje na ponadpolityczne, ponad-
partyjne poparcie.

Doskonale wiemy, ze rozmawiamy o regulacjach zwigzanych z powodzig, ktora wysta-
pita. Temu jest po§wiecona nasza Komisja nadzwyczajna. Wiele tych regulacji ma inne
odniesienie w innych artykutach. Rzecz w tym, ze taki zapis pozwoli da¢ gwarancje rol-
nikom, ze bedg z tego zwolnieni, ze nie beda zdani na, przepraszam za sformulowanie,
taske ministra. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje, panie posle.
Pan posel Smolarz, jeszcze krotko.

Posel Henryk Smolarz (PSL-TD):
Ja bardzo krotko.

Rozumiem intencje i co do zasady popieramy poprawke, ale niech mi pan uwierzy,
ze zarzadzajac Kasg Rolniczego Ubezpieczenia Spotecznego, mialem do czynienia z r6z-
nymi zapisami przepisow prawa, ktére powodowaly w jej funkcjonowaniu wiele proble-
moéw, mimo ze poparte byly szczerymi i dobrymi intencjami. Cheialbym unikna¢ takiej
sytuacji, to naprawde wymaga pewnego doprecyzowania.

Otoz w tej kategorii rolnikoéw mamy rolnikow, ktorzy prowadza réwniez dzialalnosé
gospodarczg, bedac ubezpieczonymi w Kasie Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego.
Mamy kategorie rolnikéw, ktorzy placg zwiekszong o 120% sktadke na niektore sktadniki
ubezpieczenia spolecznego w przypadku przekroczenia o 50 ha powierzchni gospodar-
stwa, hektaréw przeliczeniowych. Mysle, ze na pewno bedziemy czuwali, aby te prze-
pisy byly precyzyjne, osobiscie tez dotoze do staran. Chodzi o to, zeby dobre intencje nie
spowodowaly przepisu, ktory bedzie niejasny, nieprecyzyjny albo pominie kogo§ w tym
rozwigzaniu.

Nie chodzi o to, kto jest autorem poprawki. Szereg rozwigzan z obszaru dotyczacego rolni-
kéw jest przygotowywany i bedzie nad nim jeszcze dyskusja. Na pewno zostang wprowadzone
z korzy$cig dla rolnikow. Analogiczne do tego podatku rozwigzanie powinno by¢ na trwate
zapisane, ale w sposob, ktory nie bedzie powodowat zadnych watpliwosci interpretacyjnych.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Dziekuje, panie posle.

Posel Henryk Smolarz (PSL-TD):
A w przepisach z zakresu ubezpieczenia spotecznego, dotyczacych osob, ktore sg i w ZUS,
i w KRUS, jest na tyle skomplikowana materia, ze warto jg przemysle¢ tak dokladnie.
Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje, panie posle.
Jeszcze jako ostatni w tej dyskusji pan posel przewodniczacy Bortniczuk.

Posel Kamil Bortniczuk (PiS):
Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy.

Szanowni panstwo, rolnicy czekaja na bardzo wyrazny sygnal, czy zostang objeci odpo-
wiednim wsparciem. JesteSmy w trakcie pierwszego czytania, przed nami jeszcze kolejne
czytania. Bedzie czas, jak to pan minister Mroczek czesto mowi, na to, zeby przeanalizo-
wac te zapisy doktadnie i zaproponowac ich ostateczny ksztatt. Ale dzisiaj taki sygnat, jak
przyjecie tej poprawki, bytby bardzo warto§ciowy dla rolnikéw z perspektywy psycholo-
gicznej, ze o nich myslimy, ze nie zapomnieli$my, ze juz dzisiaj majg co§ zagwarantowane.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje.
Szanowni panstwo, wsluchiwalem sie z uwaga w stowa pana ministra Czeslawa
Mroczka i znajduje w nich najwyzsze zaangazowanie takze w pomoc rolnikom. Sg przygo-
towywane specjalne, dedykowane ku temu linie. W zwigzku z tym tez uwazam, ze powin-
niSmy w tej sprawie zaufac rzagdowi, bo jak tu siedzimy wszyscy na tej sali, mamy Swia-
domosc tego, jak trudna to sytuacja. Nie chciatbym, zeby z tej dyskusji pozostalo takie
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wrazenie, ze kto§ chce bardziej, a kto$ chce mniej. Nie, chcemy pomodc tym wszystkim,
ktorzy potrzebuja pomocy, natomiast to wszystko ma swojg dynamike.
Bardzo prosze, pan minister Czestaw Mroczek.

Sekretarz stanu w MSWiA Czeslaw Mroczek:
Powiem w takim duchu, w jakim powiedzial pan przewodniczacy przed chwilg i w jakim
byly wezeéniejsze wypowiedzi.

Prosze panstwa, jezeli chodzi o podatek rolny, regulacja w tym zakresie jest juz w usta-
wie. Jezeli chodzi o kwestie zwolnienia ze skladek na ubezpieczenia spoteczne, to fakt,
ze potrzeba tu chwili namystu, wynika z obecnej regulacji ustawy o ubezpieczeniu spo-
tecznym rolnikéw, gdzie w art. 77a mowi sie, ze ze Srodkéw funduszu sktadkowego moga
by¢ wspierane dzialania w zakresie pomocy dotyczace likwidacji szkdd zaistnialych
w gospodarstwach rolnych w wyniku klesk zywiotowych.

Wprowadzanie nowego przepisu musi sie jako$ odnosi¢ do istniejgcego przepisu
czy zauwazac go. Z tego powodu uwazam jednak, ze to wymaga namystu i takiej dobrej
praktyki prawodawczej. Przepis, ktory odczytatem, musi by¢ zauwazony w kontekscie
tego projektowanego dotyczacego zawieszenia skladek.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje. Przechodzimy do glosowania.

Posel Marcin Ociepa (PiS):
Panie przewodniczacy, wniosek formalny. Chciatbym poprosic¢ o zmiane sposobu prowa-
dzenia naszych obrad.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Czyli mam ograniczaé czas wypowiedzi, panie posle?

Posel Marcin Ociepa (PiS):
W to juz nie wnikam. Ale chce tylko powiedziec, ze...

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bo musze powiedzieé tak z serca...

Posel Marcin Ociepa (PiS):
Panie przewodniczacy, prosze mi jedno zdanie tylko pozwolié.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Dobrze, jedno zdanie, panie posle.

Posel Marcin Ociepa (PiS):

Prosze pamietaé o tym, co powiedzial pan przewodniczacy Bortniczuk. Rozmawiamy jed-
nak o tym, jaki sygnal chcemy wysta¢ do naszych obywateli.

Stanowczo sie nie zgadzam z tym, ze pan posel Smolarz, albo pan minister Mroczek
w swoich wypowiedziach sugeruja, ze co$ jest nie tak z naszymi poprawkami. Biuro Legi-
slacyjne Sejmu wypowiedzialo sie w tym zakresie i nie ma zastrzezen. Zatem uprzejmie
prosze nie stwarzac takiego wrazenia, ze co$ jest nie tak w sensie merytorycznym z tymi
poprawkami. Panstwo mozecie sie z nimi nie zgadza¢ i mozecie glosowac przeciwko,
ale to juz jest wasza wola. Dzisiaj bedziemy glosowac nad tym, czy chcemy, zeby rol-
nicy zostali zwolnieni z podatku rolnego, i czy chcemy, zeby zostali zwolnieni ze sktadki
na KRUS. Bedziemy glosowac tak, a nie inaczej. Ale prosze nie sprawia¢ wrazenia, ze te
poprawki sg niezgodne z prawem.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):

Panie posle, zeby tez wszyscy mieli pelng jasno$c — Biuro Legislacyjne wypowiedzialo sie

w kontekscie formy, w ktorej zostala zgloszona poprawka, nie wchodzac w jej meryto-

ryczng zawartos$c, nie oceniajgc merytoryki, co zostalo wyraznie przez panéw mecenasow

powiedziane. Wiec bardzo prosze, zebySmy dokladnie cytowali to, co powiedzialo Biuro

Legislacyjne, i nie wprowadzali takiego niepotrzebnego niedorozumienia tych stow.
Natomiast z wypowiedzi pana ministra Mroczka jasno wynika, ze w systemie prawa

wprost funkcjonuje juz takie rozwigzanie. Ono juz jest, nie trzeba go przyjmowac.
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Natomiast drugie wymaga odpowiedniego przeanalizowania w calym systemie ubezpie-
czen, ktory istnieje i to jest zrozumiate. Nie ma w tej kwestii ztej woli. Wrecz kiedy stucham
pana ministra Mroczka, mam pelng §wiadomosé tego, ze sprawa bedzie rozstrzygana,
a pomoc rolnikom jest réwnie wazna jak pomoc komukolwiek, kto zostal pokrzywdzony.

Zreszta rolnicy sg tez po prostu obywatelami, ktorzy juz teraz korzystajg z pomocy.
Przeciez pan tez doskonale wie, zwracali sie do pana z pewnoS§cig obywatele, ktorzy
potrzebowali pomocy w tym, aby siegng¢ po te Srodki, po pierwsze 10 tys. z1, powiedzial-
bym, interwencyjne. Do mnie tez zgltaszali sie obywatele z mojego regionu, ktorzy szukali
drogi. Nie wszyscy czytajg internet, nie wszyscy ogladaja mass media. W zwigzku z tym
tez zwracali sie z prosba o wyjasnienie, jak najszybciej mozna otrzymac te pomoc, zeby juz
ratowac swoj dobytek, zeby juz ratowac swoj dom, zeby mogli kupi¢ osuszacze i zeby one
pracowaly przed zimg. Wiec ta pomoc juz jest kierowana, takze dla rolnikow. Natomiast
co do szczegdlowych rozwigzan widze dobrg wole pana ministra i wiem, ze ta sprawa
zostanie rozstrzygnieta.

Zglasza sie jeszcze pan poset Waldemar Stugocki. Bardzo prosze, panie posle.

Posel Waldemar Stugocki (KO):
Chcialbym poprosi¢ pana posta Ociepe o to, zeby nie wprowadzal takiego napiecia i nie
eskalowal, bo jak wszyscy zauwazyliSmy, zaréwno wczoraj, jak i dzisiaj do tego momentu
zajmowaliSmy sie materig ustawy. W tej chwili pan posel Ociepa, zdajac sobie sprawe
z tego, ze obrady sg takze relacjonowane, chce sprawi¢ wrazenie, ze koalicja rzadzaca
w zaden spos6b nie chce wyj$¢ naprzeciw oczekiwaniom polskich rolnikéw.

Panie poéle, doskonale pan wie, ze cze§¢ regulacji juz obowigzuje w przepisach istniejg-
cych, a przepisy dotyczace kwestii ubezpieczen spolecznych sg na tyle wrazliwe i jest tak
duzo zaleznoéci, ze panska poprawka wprowadzi wiecej niepokoju, chaosu i zamieszania,
anizeli przysporzy pozytku polskim rolnikom. W zwigzku z tym pan minister Mroczek
apelowal do pana o to, abyScie panstwo dali kilka dni na doprecyzowanie i przygotowanie
stosownej regulacji, ktora bedzie sprawiedliwa i proporcjonalna do potrzeb tych wszyst-
kich rolnikéw, ktorzy ucierpieli w wyniku tej kleski zywiolowej. Ale pan za wszelka cene
chce doprowadzi¢ do eskalacji i glosowania, chce pan pokazaé, ze jesteSmy nieprzychylni
wobec $srodowiska polskich rolnikéw, co nie jest oczywiscie prawda. Niegodne jest, panie
posle, ze te trudng sytuacje wykorzystuje pan, w mojej ocenie, w dos§¢ prymitywnej rywa-
lizacji politycznej. Bardzo dziekuje.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Szanowni panstwo, mam poczucie, ze w sprawie tej poprawki padly juz naprawde wszyst-
kie glosy, ktore powinny pasc.
Widze, ze zglasza sie pan posel Kowalski.

Posel Marcin Ociepa (PiS):
Chyba od tego jest parlament, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Mam pelng §wiadomos$c. Natomiast mam tez poczucie, ze w tej sprawie powiedziano juz
naprawde wszystko, co mozna bylo powiedzie¢. Dopuszcze, po jednym glosie, jeszcze
osoby, ktore dotad nie zabieraly glosu.
Natomiast bardzo prosze, zglosit sie pan poset Kowalski i pan posel Cieszynski.

Posel Marcin Ociepa (PiS):
Ja jednak sie zglaszam w trybie sprostowania, bo pan posel nie zrozumial tego,
co powiedziatem.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Pan poset Smolarz i pan poset w trybie sprostowania. Czterech postow, ktorzy sie zglosili,
na koncu oddam glos panu ministrowi Mroczkowi, jezeli bedzie taka potrzeba, i przecho-
dzimy do glosowania.
Bardzo prosze, pan poset Kowalski.

Posel Janusz Kowalski (PiS):
Dziekuje, panie przewodniczacy.
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Jednak apeluje o pewien glos rozsadku po niepotrzebnej wypowiedzi pana posta Stu-
gockiego z Platformy Obywatelskiej. Odl6ozmy polityke, apelowaliScie panstwo, zeby-
$my odlozyli polityke. Jako postowie Prawa i Sprawiedliwosci zgltaszamy merytoryczne
poprawki. Te wycieczki polityczne sg niepotrzebne.

To jest prosta rzecz: rolnicy w powodzi ucierpieli, mozemy ich zwolni¢ na 12 miesiecy
z KRUS 1 z podatku rolnego. Apelujemy, jako postowie Prawa i Sprawiedliwosci, o to, zeby
stang¢ za polskimi rolnikami i poprze¢ te poprawke.

Jezeli potrzebny jest panstwu w tej chwili czas, mozemy zrobi¢ przerwe, mozemy pocze-
kac pot godziny, godzine i doprecyzowac. Wiem, ze w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju
Wsi jest wielu fachowceow. Ale do polskich rolnikéw, tych wladnie, ktorzy produkuja zyw-
nos¢, ktorzy zapewniajg nam bezpieczenstwo zywnoSciowe, musi pojsé dzisiaj ten ponad-
polityczny przekaz. Prositbym, zeby jednak nie atakowac pana posta Marcina Ociepy,
ktory w imieniu naszych postow zglasza te poprawke, tylko wyjaé spod sporu politycznego
wsparcie dla rolnikéw. Jestem przekonany, ze pan przewodniczacy Suchon dokladnie w ten
sam sposob bedzie gtosowal. Poprzyjmy to rozwigzanie, a jezeli macie jakies watpliwosci,
zrobmy przerwe, wroémy do tego, ale przyjmijmy dzisiaj jasne wsparcie dla rolnikow.

Prosze zwazy¢, nie byliscie przygotowani, zeby wspieraé¢ rolnikéw. My jako meryto-
ryczna opozycja was wyreczamy, piszemy wam ustawy, piszemy rozporzadzenia, piszemy
poprawki, nie mamy z tym zadnego problemu. Mozemy pracowac¢ dzisiaj, jutro, pojutrze,
w nocy, ale pozwolcie przyjmowaé dobre rozwigzania dla polskich rolnikéw i nie polity-
kowacé. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):

Bardzo dziekuje.
Pan posel Cieszynski. Bardzo prosze.

Posel Janusz Cieszynski (PiS):

Bardzo dziekuje za ten madry i wywazony glos mojego imiennika. Ja sie podpisuje pod
tymi stowami. Uwazam, ze jesteSmy tutaj wlasnie po to, zeby pracowac nad konkretnymi
rozwigzaniami. Zupelnie nie rozumiem tego politycznego ataku pana posta Stugockiego
na pana ministra Ociepe. OczywiScie to polityczny atak, zupelnie nieuzasadniony.

Czy jest znany termin? Rozumiem, ze panstwo juz wlasciwie ten wyrok wydali, méwie
o rzadzacej koalicji. Dzisiaj tej poprawki nie bedzie, ale czy jest termin? Czy pan minister
Mroczek jest nam w stanie wskazac termin, w ktérym te rozwigzania zostana polozone
na stole i przyjete? Czy to bedzie w drugim czytaniu? Czy to bedzie we wtorek gotowe?
Czy to bedzie we wtorek zamkniete i rolnicy nie beda musieli czekac kolejnych tygodni
na to, az te przepisy zostang ustalone? To jest proste pytanie. Czekamy na odpowiedz,
czekamy na konkrety. Bardzo bym prosit, wlasnie tak jak mowil pan poset Kowalski,
mniej polityki, wiecej konkretow i instrumentéw wsparcia.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):

Bardzo dziekuje, panie posle.
Pan posel Ociepa, stowo sprostowania.

Posel Marcin Ociepa (PiS):

K.G., L.P.

Tak, dziekuje bardzo.

Szanowni panstwo, zeby to zamknaé¢ klamra, mamy jako parlamentarzysci dwie opcje
na stole, takze w tej dyskusji: albo brnaé w réznego rodzaju meandry, polityzowac te sprawe,
co zrobil pan posel Stugocki, prébowac jako$ nas zagadac, a jednoczes$nie wprowadzic chaos
w odbiorze naszych rolnikéw; albo mozemy wystac¢ tymze rolnikom bardzo jasny komunikat.

Te poprawki sg bardzo proste. Ja jednak apeluje do nas, zebySmy w sytuacji kleski
zywiotowej skupili sie na tym drugim, to znaczy na naszych rolnikach, na odbiorcach tej
pomocy. Powiedzmy, na co mogg liczy¢, jaka jest wola parlamentu. Prosimy, zeby w ramach
tych zapisow znalazlo sie zwolnienie z KRUS, znalazlo sie zwolnienie z podatku rolnego
na 12 miesiecy. To sg proste rozwigzania. Mowienie, ze to juz jest w przepisach, jest pot-
prawdag, powiem delikatnie. To jest rozwigzanie nadzwyczajne i kladziemy je na stole.
Rozstrzygniecie nalezy do panstwa parlamentarzystow, zeby glosowac albo za, albo prze-
ciw. Nie ma trzeciej drogi, panie przewodniczacy.
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Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje, panie posle.
Pan poset Smolarz jako ostatni w tej debacie. Bardzo prosze.

Posel Henryk Smolarz (PSL-TD):
Dziekuje, panie przewodniczacy. Nie byliscie panstwo wolni od ztosliwosci, stysze
posta Kowalskiego.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Ale my jesteSmy wolni, panie posle, od zlo§liwosci.

Posel Henryk Smolarz (PSL-TD):
Dobrze, ale nie moge po prostu. Caly czas mam pana przed oczami, jak pan nie potrafit
rozrozni¢ gatunkéw zboz. Naprawde dwa tygodnie bycia ministrem — méwie o autorce tej
poprawki — nie upowaznia do tego, zeby ona byla merytoryczna.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Przepraszam, przepraszam.

Posel Henryk Smolarz (PSL-TD):
Dobrze, juz obiecuje, ze juz wiecej na ten temat...

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Przepraszam, panie poSle, naprawde, wydaje mi sie, ze trzeba uspokoi¢ emocje. Bardzo
prosze, zebySmy odnosili sie do meritum sprawy. Apeluje do pana posta o to, aby rzeczy-
wiscie odniesc sie do faktow, a nie do person.
Dziekuje, panie posle.

Posel Henryk Smolarz (PSL-TD):
Dobrze, dziekuje. Juz odnosze sie do faktow.

Otéz nie rozumiem, dlaczego panstwo nie jesteScie w stanie przyja¢ do wiadomosci,
ze rozwigzania dotyczace podatku rolnego sa. Wszyscy, ktorzy mieli jakikolwiek kon-
takt z samorzadem, doskonale wiedza, ze to rozwigzanie jest i funkcjonuje. Ja w pew-
nym momencie, jak padla ta poprawka, to zaczalem mie¢ watpliwoSci. Od mojej pracy
w samorzadzie minelo kilka miesiecy, wiec my§le — moze co$ sie wydarzylo, w natloku
prac nie zauwazylem? Ale dziekuje, jest wyjasnienie. To rozwigzanie istnieje po prostu.
Nie ma najmniejszej potrzeby wprowadzania tego w przepisach specjalnych, jak to pan
posel Ociepa byl uprzejmy powiedzieé, bo to jest w rozwigzaniach specjalnych.

Jesli chodzi natomiast o KRUS, to mozna w ustawie powiedzie¢: zwalnia sie
od podatku rolnego. Bo jest takie pojecie jak podatek rolny i to jest jedna pozycja. Nato-
miast nie ma czego$ takiego jak zwolnienie z KRUS, naprawde, uwierzcie mi panstwo.
KRUS dziata w oparciu o kilka funduszy, z czego Fundusz Emerytalno-Rentowy jest fun-
duszem bezposrednio kasy, a Fundusz Skladkowy, ktory pojawil sie w dyskusji i zostal
wspomniany przez pana Mroczka, jest oddzielnym funduszem, nad ktorym jest dyskusja,
czy jest w ogole z zakresu finanséw publicznych czy spoza finanséw.

Prezes KRUS jest kierownikiem centralnego organu administracji panstwowej, ale
jednoczesnie jest zarzadem jednoosobowym w Funduszu Skladkowym. Bardzo bym
chcial, aby informacja o rozwigzaniach, ktore sg przygotowywane w resorcie rolnic-
twa, byla na stronach. To nie jest tak, ze panstwo nagle wpadliScie na genialny pomyst,
bo to wyglada, jakbyscie chcieli przebiec do mety z pateczka, tylko gdzie§ te pateczke
po drodze zapomnieli$cie zabraé. Naprawde chodzi o to, zeby rozwigzania, ktore wejda,
byly dobre.

Fundusz KRUS dzialal w oparciu o fundusze. Sktadka na KRUS to nie jest jedna
pozycja, to jest skladka, na ktorg sklada sie sktadka na Fundusz Emerytalno-Rentowy,
jedna pozycja. Fundusz wypadkowy, macierzynski i chorobowy to jest druga pozycja.
A co ze sktadkg zdrowotng, ktora tez rolnicy ptaca? Naprawde trzeba racjonalnego
zapisu, ktory nie moze by¢ jednym sformulowaniem, ze zwalniamy z KRUS. Znaczy jak?
Od czego zwalniamy tak naprawde?

Rozumiem intencje, ale przyjecie tego przepisu w tym momencie powoduje wiecej pro-
blemoéw niz korzysci. Po prostu to jest oczywiste.
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Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje, panie posle.

Posel Henryk Smolarz (PSL-TD):
I juz ostatnie zdanie.

Zatem nalezy go precyzyjnie sformutowac, okresli¢ kto i w jaki sposob bedzie pokrywat
te sktadke i z jakich srodkéw. Na pewno byloby zle, gdyby ona byta pokrywana z Fundu-
szu Sktadkowego. Jesli chodzi o Fundusz Sktadkowy, ktéry posiada swéj zarzad i rade
nadzorcza, to przepisy o Funduszu Skltadkowym pozwalaja realizowac¢ te zadania, o kto-
rych mowil pan minister Mroczek. Pomoc z Funduszu Sktadkowego jest juz udzielana.

Jakbyscie panstwo stuchali dyskusji, to w dyskusji juz byla informacja na przyktad
o zielonych szkotach. Padla jasna deklaracja, ze to Fundusz Skladkowy - pieniadze
pochodzace bezposrednio i w 100% ze sktadek rolnikéw, bo Fundusz Sktadkowy w 100%
jest zbudowany ze Srodkow, ktore wplacajg rolnicy — bedzie finansowal chociazby zielone
szkoly. Finansuje wiele innych dzialan: wspiera strazakow, wspiera kolonie, wspiera reha-
bilitacje zawodowa rolnikow, dzieci i tak dalej. Jest to szereg réznych dzialan i nie trzeba
do tego zadnego zapisu, zeby z pieniedzy, ktore sg uzbierane przez rolnikéw w Funduszu
Sktadkowym, mozna byto tego typu cele realizowac.

Natomiast kwestie pokrycia w Kasie Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego ubytku
dochodéw z tytutu tych sktadek, ktore nie beda wnoszone przez rolnikow, trzeba rozstrzy-
gnaé w sposob jasny i czytelny; w taki sposob, aby nie uszczuplono pieniedzy rowniez
z Funduszu Skladkowego.

Dlatego bardzo prosze panstwa o spokéj. Przepraszam za te zlo§liwosci, ale my§le,
ze jezeli rolnicy beda stuchali, to pewnie tez by sie pojawily. Sam jestem rolnikiem, wiec
prosze mi wybaczy¢ te porywczosc, bo w tym nattoku tych dobrych checi naprawde mozna
co$ zlego zrobic.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje, panie posle.

Posel Henryk Smolarz (PSL-TD):
Rozwigzania byly deklarowane przez Ministerstwo Rolnictwa i Rozwoju Wsi oraz przez
ministra Czestawa Siekierskiego. Bedg proponowane w sposob precyzyjny i niebudzacy
zadnych watpliwosci. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje, panie posle.
Oddaje gtos panu ministrowi Czestawowi Mroczkowi. Bardzo prosze, panie ministrze.

Sekretarz stanu w MSWiA Czeslaw Mroczek:
Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, w ramach takiej prostej odpowiedzi chciatbym
wrocic do tego, o czym moéwitem na samym poczatku.

Mamy na stole dwie propozycje, jedna jest juz rozstrzygnieta. Jak panstwo pyta-
cie, kiedy jg wprowadzimy, to odpowiedZ brzmi: jest wprowadzona w takim duchu,
w jakim chcielibyScie, zeby obowigzywala. Jest zwolnienie w stanie kleski zywiotowej
z podatku rolnego.

Jezeli chodzi o kwestie zwigzang ze skladkami, to wskazujemy na to, ze w ustawie
o0 ubezpieczeniu spolecznym rolnikéw jest juz mozliwo§é wsparcia rolnikow w sytuacji
stanu kleski zywiolowej. Jednoczesnie jest przepis pozwalajacy na umarzanie skladek,
i nie jest to, chce powiedzie¢, rozwigzanie docelowe. Ale dzisiaj juz jest mozliwosé, zeby
rolnicy nie placili tych sktadek na podstawie decyzji prezesa KRUS. Za kilka, kilkana$cie
dni odniesiemy sie do kwestii sktadek w pakiecie, ktory przedstawi minister rolnictwa.
Tak jak mowitem na samym poczatku, uznajac, ze w tym zakresie musi byc rozwigzanie
pelniejsze niz w ramach obowiazujacych przepisow prawa. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje, panie ministrze. Szanowni panstwo, przechodzimy do glosowania popra-
wek zgloszonych jako dodatkowe jednostki redakcyjne po art. 29, a przed art. 30.
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Poddaje pod glosowanie poprawke nr 1 zgloszong przez pana posta Ireneusza Zyske
i uzasadniong przez pana posta Marcina Ociepe. Kto jest za przyjeciem? Kto jest przeciw?
Kto sie wstrzymal? Czy wszyscy oddali glos? Nie slysze sprzeciwu. Zamykam glosowanie.

Prosze o wySwietlenie wynikow glosowania. Glosowalo 29 postow. Za — 13, przeciw — 16,
nikt sie nie wstrzymal. Poprawka nie uzyskata wiekszosci.

W zwigzku z tym artykul nie znajdzie sie w sprawozdaniu Komisji.

Przechodzimy do glosowania poprawki nr 2, zgloszonej przez pana posla Ireneusza
Zyske, uzasadnionej przez pana posta Marcina Ociepe. Kto jest za przyjeciem poprawki
nr 2, zgloszonej przez panoéw postow? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal? Czy wszyscy
panstwo oddali glos? Dziekuje bardzo. Zamykam glosowanie.

Prosze o wyswietlenie wynikéw. Glosowalo 29. Za — 14, przeciw — 15. Poprawka nie
uzyskala wiekszosci. Stwierdzam, ze ta jednostka redakcyjna rowniez nie znajdzie sie
w sprawozdaniu Komisji.

Przechodzimy do art. 30. Art. 30 i kolejne artykuly dotycza pomocy dla rolnikéw.
To tak jakby kto§ nie zauwazyl, co jest zawarte w projekcie ustawy.

Czy Biuro Legislacyjne zglasza poprawki do art. 30?7 Nie. Czy sg inne poprawki?
Nie widze. Stwierdzam, ze Komisja rozpatrzyla art. 30.

Przechodzimy do art. 31. Czy Biuro Legislacyjne zglasza uwagi? Nie. Dziekuje.
Czy sg inne uwagi badz poprawki do art. 31?7 Nie widze. Stwierdzam, ze Komisja rozpa-
trzyla art. 31.

Przechodzimy do art. 32. Czy Biuro Legislacyjne ma uwagi? Nie ma uwag. Czy sg inne
uwagi badz wnioski do art. 32? Nie widze. Zamykam rozpatrywanie tego artykutu. Stwier-
dzam, ze Komisja przyjeta art. 32.

Przechodzimy do art. 33. Czy Biuro Legislacyjne ma uwagi? Nie ma uwag. Czy sg inne
uwagi do art. 33? Jest poprawka do art. 33.

Prosze pan posel Janusz Cieszynski.

Posel Janusz Cieszynski (PiS):
Jest poprawka.
Ot6z szanowni panstwo, wezoraj glosowaliSmy nad przepisami dotyczacymi rzagdowego
Funduszu Rozwoju Drég. Prosze panstwa, mysle, ze do§¢ niefortunnie przyjeliSmy taka
regulacje, ze kto pierwszy, ten lepszy. MySle, ze zeby te regulacje dotyczace drog byty
jeszcze lepsze, niz sg obecnie, powinna tu by¢ pelna transparentnosé.
Art. 33 przewiduje, ze...

Glos z sali:
Pan posel Cieszynski — transparentno$c.

Posel Janusz Cieszynski (PiS):
... wojewoda przekazuje ministrowi transportu informacje o liScie drég uszkodzonych
i zniszczonych.
Moja propozycja jest taka, zeby w momencie przekazania ta lista byta tez publikowana
w Biuletynie Informacji Publicznej wojewody. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Dziekuje bardzo.
Bardzo prosze o stanowisko rzadu. Dziekuje bardzo. Pan minister Bukowiec, bar-
dzo prosze.

Sekretarz stanu w Ministerstwie Infrastruktury Stanistaw Bukowiec:
Szanowny panie przewodniczgcy, szanowni panstwo, oczywiscie nie ma zadnego pro-
blemu, zeby w sposob jeszcze bardziej transparentny ta informacja byta upubliczniona
w formie biuletynu na stronach urzedu wojewdodzkiego. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Rozumiem, ze stanowisko rzadu do tej poprawki jest pozytywne? Bardzo dziekuje.
Przechodzimy do glosowania. Kto jest za przyjeciem poprawki zgloszonej przez pana
posta Cieszynskiego? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal? Czy wszyscy panstwo oddali
glos? Dziekuje bardzo. Zamykam glosowanie.
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Prosze o wySwietlenie wynikéw glosowania. Glosowalo 28 postow. Za — 28, przeciw
nikt nie gtosowal, rowniez nikt sie nie wstrzymat. Stwierdzam, ze poprawka zostata przy-
jeta wobec niezgloszenia innych wnioskow i poprawek do art. 33. Stwierdzam, ze art. 33
zostal rozpatrzony przez Komisje wraz z przyjeta poprawka.

Przechodzimy do art. 34. Czy Biuro Legislacyjne ma uwagi? Nie. Dziekuje.
Czy sa inne uwagi do art. 34?7 Nie widze. Stwierdzam, ze art. 34 zostal przyjety przez
Komisje i rozpatrzony.

Przechodzimy do art. 35.

Czy Biuro Legislacyjne ma uwagi do art. 35?7 Tak? Poprosze, panie mecenasie.

Legislator Ewelina Roguska:
Tak. Dziekuje za glos.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Pani mecenas. Bardzo prosze, pani mecenas.

Legislator Ewelina Roguska:
Do art. 35 mamy pytanie natury ogolnej, systemowej, to znaczy rozwigzanie zapropono-
wane tym przepisem, jak rowniez art. 36 wydaje sie by¢ normg generalng abstrakcyjna,
projektowang réowniez dla potencjalnych przyszlych stanow kleski zywiolowej. Stad pyta-
nie, czy te regulacje nie powinny znalez¢ sie w ustawie matce, tzn. w ustawie — Prawo
o ruchu drogowym? Ta uwaga dotyczy zaréwno art. 35, jak i art. 36.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje, pani mecenas.
Pan minister wskazuje pana prezesa RCL. Bardzo prosze, pani mecenasie.

Wiceprezes RCL Robert Brochocki:
Rozwigzania, ktore sg uregulowane w art. 35, odnosza sie konkretnie do stanu konkret-
nej kleski zywiolowej z powodu powodzi sprzed kilkunastu dni i taka jest intencja mery-
toryczna tego przepisu.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje, panie mecenasie.
Czy Biuro Legislacyjne na tym etapie zglasza kolejne uwagi? Nie. Czy sg inne uwagi?
Zgtasza sie pan posel Cieszynski.
Bardzo prosze, panie posle.

Posel Janusz Cieszynski (PiS):
Bardzo dziekuje.
Panie przewodniczacy, panie ministrze, tu sg terminy, ktore sg wydtuzane, jedne
sg wydluzane o 60 dni, inne o 120 dni. Prosilbym o wyjasnienie, z jakiego powodu jest
to zré6znicowanie. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Dziekuje.
Bardzo prosze pana ministra Stanistawa Bukowca o wyja$nienie.

Sekretarz stanu w MI Stanislaw Bukowiec:
Szanowny panie przewodniczacy, szanowni panstwo, jesli mozna, poprosze panig dyrek-
tor Departamentu Transportu Renate Rychter o szczegotowe wyjasnienia.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Oczywiscie.
Bardzo prosze, pani dyrektor.
Dyrektor Departamentu Transportu Drogowego Ministerstwa Infrastruktury Renata
Rychter:
Bardzo dziekuje.
Szanowny panie przewodniczacy, szanowni panstwo, wydluzenie jest o taki sam ter-
min, to znaczy o 30 dni, dlatego ze aktualnie obowigzujacy przepis w zakresie terminu
na zlozenie wniosku o rejestracje pojazdu przez jego wlasciciela wynosi 30 dni, a zatem
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wydluzamy o 30 dni, do 60 dni. Natomiast w przypadku wniosku o rejestracje pojazdu
przez wlasciciela w ramach przedsiebiorstwa prowadzonego w zakresie obrotu, czyli dla
przedsiebiorcow, ten termin wynosi obecnie 90 dni, a zatem wydluzamy takze o ten sam
wymiar, czyli o kolejne 30 dni, co daje 120 dni.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje, pani dyrektor, za kompleksowe wyjaénienie.
Do art. 35 nie zgloszono innych wnioskow i poprawek. Stwierdzam, ze Komisja roz-
patrzyla art. 35.
Przechodzimy do art. 36. Czy Biuro Legislacyjne zglasza uwagi? Nie zglasza uwag.
Czy sg inne uwagi badz wnioski? Nie widze. Stwierdzam, ze Komisja rozpatrzyla art. 36.
Przechodzimy do art. 37. Czy Biuro Legislacyjne zglasza uwagi do art. 37? Bardzo
prosze, pani mecenas.

Legislator Ewelina Roguska:
Tak, dziekuje.

W zakresie art. 37 ust. 4 mamy pytanie o umorzenia, o ktorych mowa w ust. 1. Do tego
zaweza sie ust. 4. Nasze pytanie dotyczy tego, czy nie powinien on obejmowaé rowniez
umorzen z ust. 2. Oczywiscie zastrzegamy, ze rozszerzenie na ust. 2 wymagaloby wnie-
sienia poprawki.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje, pani mecenas.
Bardzo prosze, pan prezes RCL. Panie mecenasie.

Wiceprezes RCL Robert Brochocki:
Tak, powinien sie odnosi¢ tez do ust. 2 i jezeli jest taka konieczno$¢, to przygotujemy
odpowiednig poprawke razem z ministerstwem.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Dziekuje. Pani mecenas, czy na tym etapie...

Legislator Ewelina Roguska:
Na tym etapie nie mamy juz wiecej uwag.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):

Juz nie zglaszajg panstwo uwag. Dziekuje bardzo. Czyli bedzie do tego poprawka.

Nie bylo innych uwag do artykutu. Czy sa inne uwagi do art. 37? Nie ma. W zwigzku
z tym stwierdzam, ze Komisja rozpatrzyla art. 37.

Przechodzimy do art. 38. Czy Biuro Legislacyjne ma uwagi do art. 38? Nie ma uwag.
Czy sg inne uwagi badz wnioski do art. 38? Nie widze. Stwierdzam, ze Komisja rozpa-
trzyla art. 38.

Przechodzimy do art. 39. Czy Biuro Legislacyjne ma uwagi? Bardzo prosze,
pani mecenas.

Legislator Ewelina Roguska:
Tak, dziekuje.

W zakresie art. 39, jak rowniez art. 40 jest to ta sama uwaga systemowa, to znaczy
naszym zdaniem te przepisy sa jednak norma abstrakcyjng generalna, dotyczaca rowniez
potencjalnych przysztych stanow kleski zywiotowej i powinny by¢ przeniesione do ustawy
matki, czyli w tym przypadku jest to ustawa o transporcie drogowym. Chociazby biorac
pod uwage art. 39, ktéry méwi o obszarze obowigzywania stanu kleski zywiotowej i nie
mamy zawezenia, ze chodzi o ten konkretny ogloszony juz stan kleski zywiolowe;j.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje, pani mecenas.
Oddaje glos panu prezesowi RCL. Panie mecenasie, prosze.

Wiceprezes RCL Robert Brochocki:
Naszg intencjg jest, tak jak wczesniej powiedzialem, zeby te przepisy mialy charakter
epizodyczny i mialy zastosowanie tylko do obecnego stanu kleski zywiotowe;j.
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Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje.
Zglasza sie pan mecenas. Biuro Legislacyjne, bardzo prosze.

Legislator Lukasz Nykiel:
Dziekuje bardzo.
Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, nie chcialbym prowadzi¢ szerokiej polemiki
legislacyjnej, natomiast czy zdaniem przedstawicieli strony rzadowej zapis, ktory jest
w art. 391 w art. 40, jak rowniez we wczeSniejszych, tj. w art. 351 36, oznacza, ze w razie
ogloszenia stanu kleski zywiolowej w przyszloSci te przepisy nie beda stosowane? Bardzo
prosilbym o potwierdzenie.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Dziekuje, panie mecenasie.
Panie mecenasie. RCL.

Wiceprezes RCL Robert Brochocki:
Istotnie, tak, intencja jest, zeby miaty zastosowanie do tego konkretnego stanu kleski
zywiolowej, ktory zostal wprowadzony w potowie wrze$nia.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje, panie prezesie.
Czy Biuro Legislacyjne zglasza kolejne wnioski w tym artykule? Dziekuje bardzo.
Czy sg inne wnioski dotyczace art. 39? Nie widze. Stwierdzam, ze Komisja rozpatrzyta art. 39.
Przechodzimy do art. 40. Czy Biuro Legislacyjne zglasza uwagi do art. 40? Nie ma uwag.
Czy sg inne uwagi do art. 40? Nie widze. Stwierdzam, ze Komisja rozpatrzyta art. 40.
Przechodzimy do art. 41. Czy Biuro Legislacyjne zglasza uwagi? Zglasza uwagi. Bar-
dzo prosze, pani mecenas.

Legislator Ewelina Roguska:
Tak, w art. 41 w ust. 2 znajduje sie odestanie, o ktérym mowa w art. 8 ust 3. Pytanie,
czy to odeslanie jest poprawne i czy nie powinno sie ono odnosi¢ do art. 8 ust. 1. Prosimy
o ewentualne potwierdzenie.
Jednocze$nie w ust. 3 zauwazamy odeslanie do art. 15 ust. 1 w zakresie §wiadczenia
integracyjnego. Wiasnie to jest pytanie, czy to jest poprawne odeslanie, czy faktycznie jest
tam mowa o tym $wiadczeniu integracyjnym? To sg wszystkie pytania do tej jednostki.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje, pani mecenas.
Odpowiedzi udzieli pan prezes Rzadowego Centrum Legislacji. Bardzo prosze,
panie mecenasie.

Wiceprezes RCL Robert Brochocki:
Bardzo dziekuje za uwagi Biura Legislacyjnego.

To wynika z obszernosci i liczby regulacji, ktore w bardzo krétkim czasie byty przygo-
towywane. Rzeczywiscie zaszla w zasadzie taka pomylka, ze w obu przypadkach zostat
przywolany niewlasciwy ustep. Powinien by¢ art. 8 ust. 1 w pierwszym przypadku, czyli
w przypadku art. 41 ust. 2. Natomiast w przypadku tego samego artykutu ust. 3 istotnie
to odestanie powinno by¢ do ust. 4 tylko i wylacznie.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje, panie mecenasie.

Legislator Ewelina Roguska:
Jesli moge?

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Jeszcze pani mecenas. Bardzo prosze, pani mecenas.
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Legislator Ewelina Roguska:

Rozumiem, ze w ust. 2 w takim razie poprawimy odestanie do art. 8 ust. 1 i bedzie
to w ramach upowaznienia, jakiego Komisja nam udzielita, a w ust. 3 pozostanie ode-
slanie do art. 15 ust. 4 tylko i wylacznie. To tez jest w ramach upowaznienia. Dziekuje.

Wiceprezes RCL Robert Brochocki:

Tak. Bardzo dziekuje.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):

Bardzo dziekuje, panie prezesie.

Czy to wszystkie uwagi ze strony Biura Legislacyjnego? Dziekuje bardzo. Czy sg inne
uwagi i wnioski do art. 41? Nie widze. Stwierdzam, ze Komisja rozpatrzyta art. 41.

Przechodzimy do art. 42. Czy sg uwagi Biura Legislacyjnego? Nie ma uwag. Dziekuje.
Czy sg inne uwagi badz wnioski do art. 42? Nie widze. Stwierdzam, ze Komisja rozpa-
trzyla art. 42.

Przechodzimy do art. 43. Czy sg uwagi Biura Legislacyjnego? Nie widze. Czy sg inne
uwagi badZ wnioski do art. 43? Nie widze. Stwierdzam, ze Komisja rozpatrzyla art. 43.

Przechodzimy do art. 44. Czy sg uwagi Biura Legislacyjnego? Nie widze. W zwigzku
z tym, czy sg inne uwagi i wnioski do art. 44? Nie widze. Stwierdzam, ze Komisja rozpa-
trzyla art. 44.

Przechodzimy do art. 45. Czy Biuro Legislacyjne wnosi uwagi? Nie wnosi uwag.
Czy sg inne uwagi badz wnioski do art. 45?7 Nie widze. Stwierdzam, ze Komisja rozpa-
trzyla art. 45.

Przechodzimy do art. 46. Czy Biuro Legislacyjne ma uwagi? Biuro Legislacyjne
nie zglasza uwag. Czy sg inne uwagi bgdz wnioski do art. 46? Nie widze. Stwierdzam,
ze Komisja rozpatrzyta art. 46.

Przechodzimy do art. 47. Czy Biuro Legislacyjne zglasza uwagi? Tak, sg uwagi. Bardzo
prosze, pani mecenas, o zabranie glosu.

Legislator Ewelina Roguska:

Dziekuje.

W art. 47 mowa jest o dodatkowym zasitku opiekunczym, o ktérym mowa
w art. 5e ust. 1-3. Nasze pytanie dotyczy tego, czy odestanie nie powinno odnosic sie row-
niez do zasitku dla funkcjonariuszy, o ktérym jest mowa w ust. 4.

Dodatkowo w sprawie czesci przepisu, ktory mowi o dorostej osobie niepelnosprawne;j,
pytamy, czy nie powinna by¢ tez wymieniona osoba zagrozona niedostosowaniem spolecz-
nym. Jezeli strona rzadowa zgadza sie z tymi uwagami, to powinny by¢ one wniesione
w drodze poprawki.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):

Bardzo dziekuje, pani mecenas.
Odpowiedzi udzieli pan prezes Rzgdowego Centrum Legislacji. Bardzo prosze,
panie mecenasie.

Wiceprezes RCL Robert Brochocki:

W obu przypadkach odpowiedz jest pozytywna i w takim razie przygotujemy na drugie
czytanie odpowiednig korekte.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):

30

Bardzo dziekuje, panie mecenasie.

Czy Biuro Legislacyjne ma inne uwagi? Dziekuje bardzo. Czy sg inne uwagi badz
wnioski do art. 47? Nie widze. Stwierdzam, ze Komisja rozpatrzyla art. 47.

Przechodzimy do art. 48. Czy Biuro Legislacyjne zglasza wnioski badz uwagi?
Nie zgltasza. Czy sg inne uwagi badz wnioski do art. 48? Nie widze. Stwierdzam, ze Komi-
sja rozpatrzyla art. 48.

Przechodzimy do art. 49. Czy Biuro Legislacyjne zglasza uwagi? Zgtasza. Bardzo pro-
sze, pani mecenas.

K.G., L.P.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
Komissi NADZWYCZAINEJ DO SPRAW DZIALAN PRZECIWPOWODZIOWYCH | USUWANIA SKUTKOW POWODZI Z ROKU 2024 (NR 3)

Legislator Ewelina Roguska:
W art. 49 ponownie chodzi o poprawnosc odestania. Tym razem do art. 7 ust. 5. Czy nie
powinien to by¢ ust. 4?

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo prosze, panie mecenasie. Prezes Rzagdowego Centrum Legislacji.

Wiceprezes RCL Robert Brochocki:
Niestety tak, powinien byc.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Czy to zostanie ujete w poprawce czy w ramach upowaznienia?

Legislator Adam Nieweglowski:
W ramach upowaznienia to zrobimy, jezeli jest zgoda.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
W ramach upowaznienia.

Legislator Adam Nieweglowski:
Upowaznienie mamy, zrobimy to.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):

Bardzo dziekuje.

Czy sg inne uwagi badz wnioski do art. 49?7 Nie widze. Stwierdzam, ze Komisja roz-
patrzyla art. 49.

Przechodzimy do art. 50. Czy Biuro Legislacyjne zglasza uwagi do art. 50? Nie zgla-
sza. Czy sg inne uwagi badz wnioski do art. 50? Nie widze. Stwierdzam, ze Komisja roz-
patrzyla art. 50.

Przechodzimy do art. 51. Czy Biuro Legislacyjne zglasza uwagi badz wnioski?
Nie. Dziekuje. Czy sg inne uwagi badz wnioski do artykutu...

Posel Michatl Pyrzyk (PSL-TD):
Mam dwie poprawki.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Sa poprawki. Bardzo prosze. Bardzo prosze, pan przewodniczacy Michal Pyrzyk. Bar-
dzo prosze.

Posel Michal Pyrzyk (PSL-TD):
Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, chciatbym wnie$¢ poprawki — poprawke zmie-
niajgcg art. 51 i jednoczes$nie dodajaca art. 51a. Nieco zmodyfikowalem te poprawke i dzi-
siaj zlozytem jej projekt.

Poprawki te ulatwiajg czy przyspieszaja odbudowe elementéw infrastruktury
zniszczonej przez powddz. Art. 51 i poprawka mowi o tym, ze podczas inwestycji
dotyczacych zniszczonych przez powodz drog krajowych, linii kolejowych, dworcow
nie stosuje sie okreslonych przepisow Prawa wodnego dotyczacych uzyskania zgod
i pozwolen wodnoprawnych.

Natomiast art. 51a w proponowanej treSci mowi o tym, zeby podczas odbudowy i tylko
i wylacznie podczas odbudowy budowli przeciwpowodziowych, drég publicznych, linii
kolejowych, dworcéw kolejowych nie stosowac przepisow dotyczacych oceny oddzialy-
wania na Srodowisko, a zwigzanych z obowigzkiem uzyskania decyzji Srodowiskowych.
Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Dziekuje, panie posle.
Zglasza sie pan przewodniczacy Kamil Bortniczuk. Bardzo prosze.
Posel Kamil Bortniczuk (PiS):
Dziekuje bardzo.

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, chciatbym udzieli¢ poparcia dla tej poprawki
w imieniu klubu Prawo i Sprawiedliwo$¢. Jest to poprawka, ktéra konsumuje uwagi
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wczoraj wnoszone przez pana ministra Grobarczyka. RzeczywiScie ich wprowadzenie
pozwoli sprawniej i szybciej, bez ogladania sie na bardzo dlugie terminy uzyskania decy-
zji srodowiskowych, przeprowadza¢ odbudowe infrastruktury krytycznej z perspektywy
bezpieczenstwa powodziowego.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje. I to jest wiaénie ta chwila, w ktorej opozycja popiera wiekszos¢ rzadzaca.
Bardzo dziekuje, panie posle, za te deklaracje.
Oddaje glos panu ministrowi Czestawowi Mroczkowi i prosze o stanowisko rzadu.

Sekretarz stanu w MSWiA Czeslaw Mroczek:
Panie przewodniczacy, je§li mozna prosic, pan minister Bukowiec.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
OczywiScie, dziekuje, panie ministrze.
Bardzo prosze, pan minister Stanistaw Bukowiec.

Sekretarz stanu w MI Stanistaw Bukowiec:
Dziekuje.

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, rzeczywiScie popieramy te poprawke. Ona
idzie w kierunku uproszczenia procedur przyspieszenia odbudowy zaréwno drég krajowych,
linii kolejowych, dworcow, jak i wlasnie budowli przeciwpowodziowych. Chciatbym podkre-
§lic, ze te przepisy zostaly skonsultowane z generalnym dyrektorem ochrony $rodowiska,
ktory ocenit je pozytywnie. Sg rowniez zgodne z przepisami unijnymi. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje, panie ministrze, za to stanowisko.
W takim razie nie widze innych uwag, wnioskow i poprawek do art. 51. Przechodzimy
do glosowania zgloszonej poprawki. Kto jest za przyjeciem poprawki?

Legislator Adam Nieweglowski:
Szanowna Komisjo, przepraszam, tylko...

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Przepraszam, kto sie zglasza? A, pan mecenas, tak? Biuro Legislacyjne, przepraszam
bardzo. Oczywiscie.

Legislator Adam Nieweglowski:
Szanowna Komisjo, proponowaliby$my, aby te poprawki, poniewaz majg pewng funkcjo-
nalng Iacznosé, byly glosowane tgcznie. Zaré6wno dotyczaca art. 51, jak i art. 51a.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Oczywiscie taka byta moja intencja i dziekuje bardzo, panie mecenasie, rowniez za ten
glos. To sg tak naprawde dwie poprawki. One zostaly tez skopiowane, sg dostepne, tak
ze mozna sie z nimi zapoznaé. Poprawka w art. 51 i jednocze$nie druga poprawka dodaje
art. 51a. Przedstawit je przed chwilg pan przewodniczacy Michal Pyrzyk.

Szanowni panstwo, w zwigzku z tym bedziemy glosowali te dwie poprawki Iacznie.
Przechodzimy do glosowania, otwieram glosowanie.

Kto jest za przyjeciem poprawek przedstawionych przez pana przewodniczacego?
Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal? Dziekuje bardzo. Zamykam glosowanie.

Prosze o wyswietlenie wynikow glosowania. Glosowalo 27 postow. Za — 27, nikt nie
byt przeciw i nikt sie nie wstrzymal. Stwierdzam, ze poprawki zostaly przyjete. Stwier-
dzam, ze Komisja rozpatrzyla art. 51 wraz z przyjeta poprawka oraz w wyniku facznego
glosowania Komisja przyjeta dodatkowg jednostke redakcyjng oznaczong jako art. 51a.

Przechodzimy do rozpatrzenia art.52. Czy sg uwagi Biura Legislacyjnego?
Nie ma uwag. Czy sg inne uwagi badZz wnioski do art. 52? Nie widze. Stwierdzam,
ze Komisja rozpatrzyla art. 52.

Przechodzimy do art. 53. Czy sg uwagi Biura Legislacyjnego? Nie ma uwag. Czy sg inne
uwagi badz wnioski do art. 53? Nie widze. Stwierdzam, ze Komisja przyjela art. 53.

Przechodzimy do art. 54. Czy Biuro Legislacyjne zglasza uwagi? Zglasza. Oddaje gtos
pani mecenas. Bardzo prosze.
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Legislator Ewelina Roguska:
W art. 54 w ust. 1 widzimy chyba konieczno$¢ wniesienia poprawki z uwagi na to, ze znaj-
duje sie tutaj odestanie do art. 5 ust. 5g ustawy o systemie o§wiaty. Natomiast ten przepis
juz od jakiego$ czasu jest uchylony. W zwigzku z tym to odeslanie jest puste.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje, pani mecenas.
Spogladam na pana prezesa Rzadowego Centrum Legislacji. Bardzo prosze, panie
mecenasie, w imieniu rzadu.

Wiceprezes RCL Robert Brochocki:
Nie widzimy potrzeby poprawki. Te umowy sg zawarte na podstawie tego przepisu i nadal
obowigzuja, dlatego potrzeba pozostawic te regulacje.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Dziekuje, panie mecenasie.
Czy Biuro Legislacyjne zglasza dalsze uwagi? Nie zglasza. Czy sg inne uwagi badz
wnioski do art. 54? Nie widze. Stwierdzam, ze Komisja rozpatrzyla art. 54.
Przechodzimy do art. 55. Czy Biuro Legislacyjne zglasza uwagi? Zgtasza. Bardzo pro-
sze, pani mecenas.

Legislator Ewelina Roguska:
Dziekuje.

W art. 55 jest odestanie do ustawy z dnia 13 listopada 2003 r. o dochodach jedno-
stek samorzadu terytorialnego. Sygnalizujemy, ze druk nr 622, czyli rzadowy projekt
ustawy o dochodach jednostek samorzadu terytorialnego, zaktada uchylenie tej ustawy.
W zwigzku z tym trzeba zsynchronizowac prace i w przysztoSci zapewne znowelizowac
te jednostke redakcyjna.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje, pani mecenas.
Pan mecenas, prezes Rzagdowego Centrum Legislacji, bardzo prosze.

Wiceprezes RCL Robert Brochocki:
Nie wiem, czy bedzie potrzeba znowelizowania, bo to jest norma, ktéra obowigzywaé
bedzie zapewne w 2024 r. Jezeli rezerwy zostang podzielone, zanim wejdzie ustawa o jed-
nostce samorzadu terytorialnego, to zrealizowany zostanie ten przepis. Ale zobaczymy.
Tak, oczywiscie trzeba czuwac. To jest tak, ze pilne dzialanie zwigzane z powodzig jest
potrzebne i ten przepis jest potrzebny natychmiast, ale jezeli w miedzyczasie jeszcze co$
by sie zadzialo z ustawa, czyli tamta ustawa zostalaby szybciej przyjeta, to trzeba bedzie
pewnie dziala¢, zeby dostosowac ten stan prawny. W tym momencie wydaje nam sie,
ze to jest optymalne rozwigzanie.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje, panie mecenasie.

Czy na tym etapie Biuro Legislacyjne zglasza kolejne wnioski? Dziekuje bardzo.
Czy sg inne uwagi badz wnioski do art. 55?7 Nie widze. Stwierdzam, ze Komisja rozpa-
trzyla art. 55.

Przechodzimy do art. 56. Czy Biuro Legislacyjne zglasza uwagi? Nie widze. W zwigzku
z tym pytam sale, czy sg inne uwagi bgdz wnioski do art. 56? Nie widze. Stwierdzam,
ze Komisja rozpatrzyta art. 56.

Przechodzimy do art. 57. Czy Biuro Legislacyjne zglasza uwagi? Nie zglasza uwag.
Czy sg inne uwagi badz wnioski do art. 57? Nie widze. Stwierdzam, ze Komisja rozpa-
trzyta art. 57.

Przechodzimy do art. 58. Czy Biuro Legislacyjne zglasza uwagi do art. 58? Nie zglasza
uwag. Czy sg inne uwagi badz wnioski do art. 58? Nie widze. Stwierdzam, ze Komisja
przyjela art. 58.

Przechodzimy do art. 59. Czy Biuro Legislacyjne zglasza uwagi? Nie zglasza uwag.
Czy sg inne uwagi badz wnioski do art. 59? Nie widze. Stwierdzam, ze Komisja rozpa-
trzyla art. 59.
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Przechodzimy do art. 60. Czy Biuro Legislacyjne zglasza uwagi? Nie zglasza uwag.
Czy sg inne uwagi badz wnioski do art. 60?7 Nie widze. Dziekuje bardzo. Stwierdzam,
ze Komisja przyjela art. 60.

Przechodzimy do art. 61. Czy Biuro Legislacyjne zgtasza uwagi do art. 61? Nie widze.
Czy sg inne uwagi badz wnioski do art. 61? Jest, pan posel, bardzo prosze.

Posel Arkadiusz Sikora (Lewica):

Tak, chciatbym wnie§é poprawke.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):

Pan posel Sikora. Bardzo prosze, panie posle.

Posel Arkadiusz Sikora (Lewica):

Chciatbym wnie$¢ poprawke do art. 61, dodajacg art. 61a w brzmieniu: ,,pracownikom
socjalnym zatrudnionym w samorzadowych jednostkach organizacyjnych pomocy spo-
tecznej, do ktorych obowigzkow nalezy przeprowadzanie rodzinnych wywiadow srodowi-
skowych, przeprowadzajacym te wywiady od 16 wrzesnia 2024 r. z osobami i rodzinami
poszkodowanymi w wyniku powodzi we wrzesniu 2024 r. na obszarze gmin okreslonych
w przepisach wydanych na podstawie art. 1 ust. 2, w tym pracownikom socjalnym prze-
niesionym do wykonywania tych obowigzkow, przystuguje jednorazowy dodatek do wyna-
grodzenia w wysokosci 2000 z1”.

Drugie: ,,dodatek, o ktérym mowa w ust. 1, nie jest uwzgledniany przy obliczaniu
wysoko$ci wynagrodzenia pracownika zgodnie z art. 6 ust. 4 ustawy z dnia 10 pazdzier-
nika 2002 r. o minimalnym wynagrodzeniu za prace”.

Zapis trzeci: ,w 2024 r. na finansowanie dodatku, o ktorym mowa w ust. 1, przeznacza
sie dodatkowe §rodki z budzetu panstwa w kwocie nie wiekszej niz 7 mln zt z rezerwy
celowej, o ktorej mowa w art. 3 ust. 1 ustawy zmienianej w art. 1”.

Uzasadnienie. Proponuje sie, aby w roku 2024 na terenach dotknietych wystapieniem
powodzi pracownikom socjalnym zatrudnionym w samorzadowych jednostkach organi-
zacyjnych pomocy spotecznej, do ktorych obowiazkéw nalezy przeprowadzenie rodzin-
nych wywiadow Srodowiskowych na obszarze gmin okreslonych w przepisach wydanych
na podstawie art. 1 ust. 2, w tym pracownikom socjalnym przeniesionym do tych zadan,
byta mozliwo§¢ przyznania jednorazowego dodatku do wynagrodzenia. Jednorazowy
dodatek nie bedzie uwzgledniany przy obliczaniu wysokoSci wynagrodzenia pracownika
zgodnie z przepisami ustawy o minimalnym wynagrodzeniu za prace.

Szanowni panstwo, na obszarach zalewowych w chwili obecnej takich pracownikéw
mamy ok. 3500. Przy zalozeniu, ze bedzie to kwota do 7 mln zl, sredni dodatek wynie-
sie ok. 2000 z1. To bedzie oczywiscie dodatkowo jeszcze policzone, ale wydaje nam sie,
ze tego typu dodatkowy jednorazowy dodatek po tak ciezkiej pracy pracownikow socjal-
nych, ktérzy niejednokrotnie pracujg po kilkanaScie godzin dziennie, po prostu sie nalezy.
Dziekuje.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):

Bardzo dziekuje, panie posle.

Panie posle, tylko tak, pan proponuje dodanie nowej jednostki redakcyjnej art. 61,
wiec na chwileczke zawieszam to postepowanie w sprawie dodania nowej jednostki
redakcyjnej.

Przypomne, ze jesteSmy w art. 60 i, jak rozumiem, nie ma zadnych wnioskéw i uwag
ze strony Biura Legislacyjnego. W zwiazku z tym stwierdzam, ze przyjelismy art. 60.
Przepraszam, jesteSmy w art. 61. Nie ma zadnych uwag i wnioskéw. Ze strony panstwa
poslow tez nie widze. Stwierdzam, ze przyjeliSmy art. 61.

Teraz przechodzimy do propozycji, ktorg zglosit pan poset, dotyczacej dodania art. 61a
w brzmieniu, o ktérym moéwil pan poset. Bardzo prosze.

Posel Arkadiusz Sikora (Lewica):

Z tego wynika, ze to chyba bedzie art. 61b, bo art. 61a jest...

Posel Marek Sowa (KO):
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Posel Arkadiusz Sikora (Lewica):
Tak, tak, tak, wiec prawdopodobnie bedzie art. 61b.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo prosze o stanowisko Biuro Legislacyjne.

Legislator Adam Nieweglowski:
Szanowna Komisjo, to jest kwestia techniczna. Jezeli to bytoby przyjete, to bedzie odpo-
wiednio przenumerowane. Odpowiednio bedzie uwzglednione w sprawozdaniu. To jest
kwestia tylko techniczna. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Dobrze.

To, zebysmy zachowali pewng kolejnosc i spdjnosc rozpatrzenia, w pierwszej kolejnosci
rozpatrzymy juz istniejagcy w projekcie ustawy wynikajacy z autopoprawki art. 61a i p6z-
niej przejdziemy do rozpatrzenia propozycji pana posla.

W zwiazku z tym wracamy do tekstu zintegrowanego. Przechodzimy do rozpatrze-
nia art. 61a. Zwracam sie do Biura Legislacyjnego, czy Biuro Legislacyjne ma uwagi
badz wnioski? Nie. Czy sg inne uwagi badz wnioski do art. 61a? Nie widze. Stwierdzam,
ze Komisja rozpatrzyla art. 61a.

Przechodzimy teraz do propozycji poprawki zgloszonej przez pana posta Sikore, doty-
czacej dotozenia nowej jednostki redakcyjnej. Ona w poprawece jest okre§lona jako art. 61a.
Rozumiem, tak jak przed chwilg Biuro Legislacyjne wyjasnito, ze to zostanie po ewentu-
alnym przyjeciu poprawione w sprawozdaniu. Propozycja zostala juz zaprezentowana.

Bardzo prosze o stanowisko rzgdu, panie ministrze. Pan minister Czestaw Mroczek.

Sekretarz stanu w MSWiA Czeslaw Mroczek:
Jesli pan przewodniczacy pozwoli, to pani minister Nowakowska z resortu pracy.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje, panie ministrze.
Oddaje glos pani minister Katarzynie Nowakowskiej reprezentujacej Ministerstwo
Rodziny, Pracy i Polityki Spolecznej. Bardzo prosze, pani minister.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Rodziny, Pracy i Polityki Spolecznej Katarzy-
na Nowakowska:
Bardzo dziekuje za poprawke.

Rzeczywiscie pracownicy socjalni sg teraz bardzo waznym ogniwem, dzieki ktéremu
osoby poszkodowane w powodzi beda mogty otrzymaé pomoc szybko i to oni od pierw-
szego dnia po opadnieciu wody réwniez sg wsrod ludzi, w terenie, pracujac, zbierajac
i przyjmujac wnioski, przeprowadzajac wywiady Srodowiskowe. To jest niezwykle ciezka,
trudna praca, a od niej zalezy tak naprawde to, jak szybko dotrzemy z pomoca finan-
sowa, na ktorej nam wszystkim zalezy, wiec bardzo prosze Komisje o przychylenie sie
do poprawki. Bardzo za nig dziekuje.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje, pani minister. To oznacza, jak rozumiem, pozytywne stanowisko rzadu.
Widze kiwajacego gtowa na tak pana ministra Czestawa Mroczka.

W takim razie przechodzimy do glosowania. Bardzo prosze o uruchomienie systemu
umozliwiajacego glosowanie poprawki.

Otwieram glosowanie.

Przypominam, ze glosujemy nad poprawka zgloszong przez pana posta Sikore, doty-
czaca dodania nowej jednostki redakcyjnej, ktora przewiduje odpowiednie wynagrodzenie
dla pracownikow socjalnych. Kto jest za przyjeciem poprawki? Kto jest przeciw? Kto sie
wstrzymal? Czy wszyscy panstwo oddali glos? Nie slysze sprzeciwu. Zamykam glosowa-
nie. Prosze o wy$wietlenie wynikow.

Posel Pawel Hreniak (PiS):
Panie przewodniczacy, zepsulo sie.
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Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Szanowni panstwo, sg problemy techniczne, sa rozwigzywane. Potrzebujemy jesz-
cze chwili. Komisja pracuje zbyt sprawnie, tak ze system informatyczny nie nadaza.
Nie wytrzymal zaangazowania i teraz sg problemy. Ale za chwileczke, mam nadzieje,
bedziemy mogli kontynuowaé naszg prace.

Szanowni panstwo, otrzymalem informacje, ze sytuacja z systemem jest bardziej
powazna, niz to wygladalo na poczatku. W zwigzku z tym bedziemy musieli... Zamykam,
przerywam to glosowanie, bedziemy musieli z uwagi na kwestie techniczne powtorzyc
glosowanie w sprawie poprawki zgloszonej przez pana poslta Sikore, wiec wszyscy pamie-
tamy, jak zamierzamy glosowa¢, czyli zamierzamy poprzec¢ poprawke, jak rozumiem.
Natomiast oglaszam pieciominutows...

Posel Kamil Bortniczuk (PiS):
Nie mozemy zaglosowac recznie?

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Recznie? Ale moment, moment. OK, moim zdaniem mozemy kontynuowac, glosujac recznie.

Glosujemy recznie, szanowni panstwo. Nie bedziemy zwraca¢ uwagi na technologie,
mozemy to zrobi¢ analogowo. Nasze pokolenie, przynajmniej moje pokolenie, radzito
sobie z tym bez zadnego problemu. Bardzo prosze sekretariat o dokonanie stosownych
czynnosci, tak zeby obliczy¢ glosy.

Uniewazniam glosowanie, anuluje. Uniewazniam glosowanie, ktore nam sie zawiesito,
zeby nie bylo zadnych watpliwosci. Przechodzimy do glosowania w trybie tradycyjnym,
w trybie recznym. Poddaje pod glosowanie poprawke pana posta Sikory. Przeglosujmy to.

Szanowni panstwo, poddaje pod glosowanie poprawke pana posta Sikory. Kto jest
za przyjeciem poprawki? Prosze o podniesienie reki. Bardzo dziekuje. Kto jest przeciw?
Nikt sie nie odwazyl. Kto sie wstrzymal? Jedna osoba. Bardzo prosze o podanie wynikow
glosowania.

Sekretarz Komisji Jakub Sindrewicz:
Za - 25 glosow, nikt sie nie sprzeciwil, 1 osoba wstrzymata sie od glosu.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje.

Stwierdzam, ze poprawka zostala przyjeta. W zwigzku z tym w naszym sprawozdaniu
znajdzie sie dodatkowa jednostka redakcyjna w postaci artykulu wniesionego poprawka
pana posta Sikory.

Przechodzimy do rozpatrzenia art. 62. Czy Biuro Legislacyjne zglasza uwagi? Bardzo
prosze, pani mecenas, o zaprezentowanie uwag.

Legislator Ewelina Roguska:
Dziekuje.
W zakresie art. 62 ust. 2 pytanie, czy nie nalezaloby dookresli¢, na jak dtugo zacho-
wuja moc i na podstawie jakich przepisow moga by¢ zmieniane dotychczasowe przepisy
wykonawcze wydane na podstawie art. 1 ust. 2 ustawy zmienianej w art. 1? Dziekuje.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje, pani mecenas.
Pan prezes Rzadowego Centrum Legislacji. Bardzo prosze, panie mecenasie, przed-
stawic stanowisko.

Wiceprezes RCL Robert Brochocki:

Tak, jezeli chodzi o... Dotychczas wydane przepisy wykonawcze powinny... Nie bedziemy
okreslac, na jaki czas zostajg zachowane, poniewaz skutki tych przepiséw beda, na przy-
klad w przypadku dowodzenia w zakresie, gdyby dokumenty zwigzane z ubezpiecze-
niem spolecznym zostaly zniszczone... Zawsze bedzie mozna na podstawie tego przepisu
na tym obszarze udowadnia¢ w inny sposob, w taki, jaki ustawa szczegolnie przedstawia.
Tak ze nie bedziemy okreslac¢ ani 6 miesiecy, ani 12 miesiecy. One na zawsze bedg obo-
wigzywaly i mogg by¢ zmieniane.
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Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Momencik, panie mecenasie.
Szanowni panstwo, poniewaz jednak okazuje sie, ze sytuacja wymaga restartu sys-
temu, oglaszam pie¢ minut przerwy technicznej i po przerwie, po uruchomieniu systemu,
powrdcimy do rozpatrywania art. 62. Dziekuje bardzo.

[Po przerwie]

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo prosze, aby panstwo postowie zalogowali sie na urzadzeniach do glosowania. Sza-
nowni panstwo postowie, bardzo prosze o zalogowanie sie na urzadzeniach umozliwiajg-
cych oddanie gtosu za pomoca legitymacji.
Czekamy jeszcze na pana ministra, ktory wypetnia inne obowigzki, ale juz jest z nami.

Posel Janusz Cieszynski (PiS):
To, panie przewodniczacy, szybciutko chciatbym zglosi¢ zalegly wniosek mniejszosci.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Oczywiscie. Rozumiem, ze pan posel chce zlozy¢ wniosek mniejszoSci. Ktore poprawki?
Bardzo prosze.

Posel Janusz Cieszynski (PiS):
Wszystkie, ktore nie uzyskaly dzisiaj poparcia Wysokiej Komisji.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Dziekuje bardzo. Przypominam o konieczno$ci dopelnienia formalnosci w sekretaria-
cie Komisji.

Posel Janusz Cieszynski (PiS):
Tak, tak, to wlasnie na poczet tego.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Pan posel Zyska w tej samej sprawie? Bardzo prosze, panie poSle.

Posel Ireneusz Zyska (PiS):
Dziekuje.
Panie przewodniczacy, rowniez chcialbym zglosi¢ wnioski mniejszosci do poprawek
dotyczacych zwolnienia rolnikéw z oplacania sktadek na ubezpieczenie spoteczne i zwol-
nienia z podatku rolnego.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Dziekuje bardzo serdecznie.

Posel Ireneusz Zyska (PiS):
W tej ozywionej i zywiolowej dyskusji z udzialem pana posta Smolarza niestety umknelo.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Czy jeszcze sg jakie§ poprawki, ktore...

Posel Ireneusz Zyska (PiS):
Tak ze wnioski mniejszoSci sktadam.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Whnioski mniejszosSci do tych poprawek, o ktorych méwit pan posel. Dziekuje bardzo.
To zostalo zapisane. Przypominam o koniecznosci dopelnienia warunkéw formalnych
w celu zgloszenia wniosku mniejszosci.

Szanowni panstwo, urzgdzenia techniczne zostaly przywrdocone do sprawnosci. Tak
ze powracamy do rozpatrzenia projektu ustawy.

Wznawiam posiedzenie Komisji.

Przechodzimy do rozpatrzenia art. 62. Przypominam, ze w ostatnim krokuprzyjeli-
$§my nowg poprawke, ktora bedzie nowg jednostka redakcyjna. Prawdopodobnie bedzie
to art. 61b badz tez inna jednostka redakcyjna, ale przyjeliémy poprawke zgloszong przez
pana posta Sikore.

Przechodzimy do art. 62. Czy Biuro Legislacyjne zglasza uwagi do art. 62?
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Legislator Ewelina Roguska:

To znaczy juz zglosiliémy te uwagi. Tak.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):

ZglosiliScie, juz wyjasniliSmy. RzeczywiScie, byliémy w trakcie rozpatrywania. To zos-
talo wyjasnione.

Czy sg inne uwagi badz wnioski do art. 62? Nie widze. Stwierdzam, ze Komisja roz-
patrzyla art. 62.

Przechodzimy do art. 63. Czy Biuro Legislacyjne ma uwagi do art. 63?7 Nie widze.
Czy sa inne uwagi badz wnioski do art. 63? Nie widze. Stwierdzam, ze Komisja rozpa-
trzyla art. 63.

Szanowni panstwo, to byla ostatnia jednostka redakcyjna w projekcie ustawy. Tym
sposobem rozpatrzyliSmy wszystkie artykuty, dobrneliSmy do konca ustawy. W zwigzku
z tym przechodzimy do podjecia decyzji dotyczacej wniosku o uchwalenie przez Sejm pro-
jektu ustawy.

Poddaje pod glosowanie wniosek o uchwalenie przez Sejm projektu ustawy, ktory
zostal rozpatrzony wraz z przyjetymi poprawkami.

Szanowni panstwo, to jest bardzo dobra ustawa. W zwigzku z tym, kto jest za przy-
jeciem calego projektu ustawy? Dziekuje bardzo. Kto jest przeciw przyjeciu ustawy?
Dziekuje bardzo. Kto sie wstrzymal? Dziekuje bardzo. Czy wszyscy panstwo oddali glos?
Nie slysze sprzeciwu. Zamykam glosowanie.

Prosze o wySwietlenie wynikow. To tylko formalnie stwierdze, ze glosowalo 28 postow
i wszyscy postowie obecni na sali zagltosowali za wnioskiem o uchwalenie przez Sejm pro-
jektu ustawy wraz z przyjetymi poprawkami i Komisja przyjeta ten wniosek. Bardzo ser-
decznie panstwu dziekuje.

Dziekuje tez za prace nad tym projektem ustawy. Zglasza sie pan poset, pan przewod-
niczgcy Michat Jaros. Bardzo prosze, panie posle.

Posel Michal Jaros (KO):

Szanowny panie przewodniczgcy, panie ministrze, Wysoka Komisjo, serdecznie wszyst-
kim dziekuje za cierpliwa, ale tez wytrwala prace, bez jakich$ wiekszych wycieczek poli-
tycznych. To tez doceniam. Doceniam, dlatego ze pomoc po prostu jest potrzebna szybko.

Polki i Polacy okazali solidarnos¢ w pierwszych godzinach i dniach, w trakcie tego,
co dzialo sie w wielu regionach — moim Dolnym Slasku, OpolszczyzZnie pana posta Bortni-
czuka, ale tez w innych miejscach. Pomoc musi trafia¢ szybko i tak samo ustawa musiala
by¢ szybko procedowana. Dziekuje za dyscypline i w jakim§ stopniu za poparcie rzado-
wego projektu ustawy. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):

Bardzo dziekuje, panie posle.
O glos poprosil pan minister Czestaw Mroczek, ktéry reprezentuje rzad w przypadku
tej ustawy. Bardzo prosze, panie ministrze.

Sekretarz stanu w MSWiA Czeslaw Mroczek:

Bardzo kroétko.

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, chee bardzo podziekowaé¢ panu przewodni-
czacemu i prezydium za bardzo sprawny sposob prowadzenia naszych obrad, wszystkim
panstwu za prace, przede wszystkim paniom i panom postom, ale tez stronie spotecz-
nej, wszystkim przedstawicielom strony spolecznej i wszystkim przedstawicielom mini-
sterstw. ZrobiliSmy to w moim przekonaniu sprawnie wszyscy razem i bardzo panstwu
za te prace dziekuje.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):

Bardzo dziekuje.

Sekretarz stanu w MSWiA Czeslaw Mroczek:

Pominglem Biuro Legislacyjne — olbrzymia praca, dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
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Komisja musi wybrac jeszcze posla sprawozdawce, ktory przedstawi sprawozdanie
Komisji na posiedzeniu plenarnym. Czy sg jakie$ propozycje? Zglasza sie pan posel, pan
przewodniczacy Michat Jaros. Bardzo prosze, panie poSle.

Posel Michal Jaros (KO):

Szanowny panie przewodniczacy, panie ministrze, Wysoka Komisjo, zgodnie z takim
dobrym obyczajem, z racji tego, ze pan przewodniczacy sprawnie przeprowadzil projekt
ustawy, prositbym bardzo, zeby to pan przewodniczacy zostal sprawozdawcg Komisji. Pan
przewodniczgcy Suchon oczywiscie.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):

Bardzo, panie przewodniczacy, dziekuje za propozycje. Czy sg inne propozycje? Nie widze.
Wobec niezgloszenia sprzeciwu stwierdzam, ze Komisja wybrala posta sprawozdawce
i dzieki panstwa decyzji bede mial przyjemnosc sprawozdac prace Komisji w przypadku
tego projektu na sali plenarne;j.

Na tym zakonczyliémy rozpatrywanie pkt 1 porzadku dziennego naszej Komisji.

Przechodzimy do pkt 2 dzisiejszego porzadku posiedzenia. Przechodzimy do rozpa-
trzenia projektu poselskiego ustawy z druku nr 669.

Szanowni panstwo, zastosujemy procedure podobna, czyli bardzo prosze przedstawi-
ciela wnioskodawcow o merytoryczne i sprawne przedstawienie najwazniejszych zato-
zen projektu, tak jak to bylo w przypadku pierwszej ustawy przez nas rozpatrywane;j.
Do ewentualnych pytan i refleksji dopuszcze, tak jak w przypadku pierwszego projektu,
wylacznie przedstawicieli organizacji, ktére nie mogtly brac udzialu w posiedzeniu plenar-
nym, na ktérym projekt byl rozpatrywany. ;

Bardzo prosze przedstawiciela wnioskodawcéw, pana posta Sliwke o merytoryczne,
bardzo skondensowane przedstawienie najwazniejszych zalozen projektu.

Posel Andrzej Sliwka (PiS) - spoza sktadu Komisji:

K.G., L.P.

Bardzo dziekuje, panie przewodniczacy.

Projekt ustawy, ktory ztozyliSmy jako klub poselski Prawo i Sprawiedliwo$é, ma na celu
utworzenie podstawy prawnej do udzielania pomocy finansowej ofiarom powodzi, ktora
nawiedzila Polske. W zalozeniach projektu znajduje sie dorazna pomoc w zakresie zasitku
celowego przyznawana przez kierownikéw osrodkéw pomocy spotecznej, ktorzy podej-
mowaliby te decyzje z upowaznienia wojta, burmistrza, prezydenta. Pomoc moglaby by¢
przekazywana w ramach transz. Bylaby wydawana na podstawie jednej lub wielu decyzji,
w zalezno$ci od potrzeb i materii. Wysokosc zasitku stanowitaby trzykrotnosé przecietnego
miesiecznego wynagrodzenia w sektorze przedsiebiorstw. Jest to kwota ponad 24 tys. zi.

Kolejng propozycja znajdujaca sie w naszym projekcie jest wsparcie do 100% kosztow
odbudowy budynkow mieszkalnych i gospodarczych. Zasitek celowy miatby by¢ wypta-
cany przez wojta niezwlocznie, w terminie 3 dni roboczych. Uprawnionymi podmiotami
do zlozenia bylby nie tylko wlaSciciel, nie tylko osoba, ktorej przystuguje spotdzielcze
wlasnoSciowe prawo do lokalu, nie tylko osoba, ktorej przystuguje spotdzielcze lokator-
skie prawo do lokalu, ale takze najemca, takze dzierzawca budynku gospodarczego, osoba,
na rzecz ktoérej zostalo ustanowione dozywocie czy sluzebno§é mieszkania. Przy czym
oczywistym jest, ze w tym zakresie, w tych ostatnich czterech przykladach, potrzebna
bytaby pisemna zgoda wtaSciciela.

Na co mozna byloby wydatkowac te kwote? To bytoby bardzo elastyczne, podobnie jak
w przypadku tej doraznej pomocy w wysokosSci 24 tys. zl. Srodki rowniez mozna byloby
w ramach tego szerokiego i elastycznego katalogu wydatkowac na remont, zakup urza-
dzen niezbednych do doprowadzenia energii, ciepla, wody, koszty rozbioérki. Srodki row-
niez moglyby by¢ wyplacane w transzach.

Kolejna propozycja znajdujaca sie w naszym projekcie to wprowadzenie dla osoby
poszkodowanej podczas powodzi mozliwoséci zwolnienia od pracy wymiarze do 20 dni
wolnych od pracy z powodu zdarzenia kleskowego.

Kolejna propozycja to wyjscie naprzeciwko oczekiwaniom druhéow OSP, ale takze
tym, ktorzy chcg by¢ adeptami czy sg obecnie kandydatami na strazakéw OSP, a zara-
zem sg pracownikami czy osobami prowadzacymi dzialalno§¢ gospodarcza. Jezeli te
osoby uczestniczyly w dziataniach ratowniczych, przystuguje im wyréwnanie stanowiace
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roznice miedzy utraconym wynagrodzeniem, utraconym zarobkiem a ekwiwalentem pie-
nieznym, ktory wynika z ustawy o ochotniczych strazach pozarnych.

W projektowanym art. 11 ustawy wskazujemy, ze pracownikowi, ktory uczestniczy
spotecznie w dzialaniach ratowniczych, akcjach ratunkowych lub czynnoS$ciach zwia-
zanych z usuwaniem skutkéw zdarzen kleskowych, przystuguje prawo do zwolnienia
od pracy na czas ich trwania z zachowaniem prawa do wynagrodzenia.

Kolejna propozycja zgodnie z art. 14 projektowanej ustawy dotyczy przedsiebiorcow.
Tam enumeratywnie wskazujemy uprawnienia, Swiadczenia, ktore chcielibySmy na rzecz
przedsiebiorcow przyznac, jak chociazby §wiadczenie postojowe, zwolnienie z ZUS, umo-
rzenie zalegloSci podatkowych, w zaleznoSci oczywiscie od danej sytuacji, a takze przy-
znanie pomocy finansowej proporcjonalnie do utraty dochodéw, z jednym zastrzezeniem
uwzgledniajacym réwniez to, ze przedsiebiorca miatby utrzymaé zatrudnienie, czyli
uwzglednia warunek zwigzany z utrzymaniem zatrudnienia.

W ramach kolejnych projektowanych przepisow zakladamy powstanie w Banku
Gospodarstwa Krajowego funduszu przeciwdzialania skutkom powodzi w celu finanso-
wania lub dofinansowania wsparcia dla przedsiebiorcow. Wiasnie z tego funduszu bylyby
pokryte érodki zwigzane ze §wiadczeniami na rzecz przedsiebiorcow.

W kolejnych przepisach planujemy umozliwienie finansowego wsparcia az do 98%
kosztow realizacji zadan inwestycyjnych zwiazanych z przywréceniem stanu infra-
struktury sprzed wystapienia zdarzenia kleskowego. Dofinansowanie odbywaloby sie
na wniosek. Podmiot sktadalby wniosek do prezesa Rady Ministrow za poSrednictwem
Banku Gospodarstwa Krajowego. Mechanizmy zwigzane ze wsparciem dla przedsie-
biorcow czy wsparciem dla samorzadéw sg mechanizmami znanymi, wypracowanymi
w sytuacjach kryzysowych, zwigzanymi z pandemig covid, z tarczg energetyczna, tarcza
antyinflacyjng, wiec to sg takze mechanizmy, ktére zar6wno mieszkancom, jak i samo-
rzadowcom sg doskonale znane. ;

Warto powiedzie¢, ze w przypadku érodkow, ktére samorzady na Dolnym Slasku
czy Opolszczyznie w ostatnim czasie pozyskiwaly, mowa o kwotach w granicach 11 mld zt,
ktére trafity zaréwno do samorzadéw na Dolnym Slasku, jak i na OpolszezyZnie na prze-
strzeni 2022 .1 2023 r.

Ostatnia propozycja, ktora znajduje sie w przepisach, to wylaczenie mozliwoéci egze-
kucji, zaré6wno tej wynikajgcej z Kodeksu postepowania cywilnego, jak i egzekucji admi-
nistracyjnej, a takze zwolnienie z podatku dochodowego od 0s6b fizycznych w przypadku
Swiadczen, ktore zostaly przyznane na podstawie przedmiotowej ustawy.

Panie przewodniczacy, dostosowujac sie do prosby pana przewodniczacego, w sposob
syntetyczny i merytoryczny przedstawitem zalozenia poselskiego projektu ustawy, ktory
zostal zlozony przez postéw Prawa i Sprawiedliwosci, o szczegblnych rozwigzaniach zwig-
zanych ze wsparciem finansowym dla poszkodowanych przez pow6dz. Bardzo pana prze-
wodniczgcego prosze, zebySmy mogli w duchu dobrej wspétpracy i checi pomocy osobom
dotknietym kleska procedowacé projekt, ktory zostal przedtozony. Bardzo dziekuje.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje, panie posle.

Doceniam to, ze pan posel, uwzgledniajgc to, co sie dzialo w pierwszym czytaniu
poprzedniego projektu, byl uprzejmy zastosowac formule, ktorg przyjeliSmy, dokladnie
te same warunki, tak jak procedowali§my przy poprzednim projekcie.

Czy sa na sali przedstawiciele organizacji badz instytucji, ktore nie mogty bra¢ udziatu
w pierwszym czytaniu i chcg sie w tej sprawie wypowiedzie¢? Nie widze.

W zwigzku z tym zglasza sie pan przewodniczacy Michal Jaros. Bardzo prosze,
panie posle.

Posel Michatl Jaros (KO):
Dziekuje serdecznie.
Panie przewodniczacy, panie ministrze, Wysoka Komisjo, po pierwsze, wszystkim

panom postom i paniom postankom dziekuje za zaangazowanie, za prace przy rozwia-
zaniach, ktore majg rozwigzac negatywne skutki powodzi, majg poméc ludziom w wielu
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miejscach w Polsce. Dziekuje tez za to, ze podczas prac Komisji nie byto takich potajanek
politycznych. Byla merytoryczna, rzeczowa dyskusja.

Po drugie, byly przyjete trzy poprawki opozycji. W poprzednich latach w ogéle sie
to nie zdarzalo.

Po trzecie, projekt, ktory zostat przed chwilg przyjety, wlasciwie w wielu obszarach zawiera
kompleksowe rozwigzania, ktore sg zawarte w poselskim projekcie ustawy. W zwiazku
z tym, szanowny panie przewodniczacy, wnosze o odrzucenie projektu poselskiego.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Szanowni panie przewodniczacy, dziekuje bardzo. Wniosek zostal zanotowany.
Szanowni panstwo, poniewaz to jest wniosek o odrzucenie projektu ustawy, dopusz-
cze po jednym glosie za wnioskiem, po jednym glosie przeciw wnioskowi i przejdziemy
do glosowania.
Rozumiem, ze jest wniosek przeciwny.

Posel Kamil Bortniczuk (PiS):
Tak.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Wniosek zglasza pan przewodniczacy Kamil Bortniczuk.

Posel Kamil Bortniczuk (PiS):
Tak.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Jako wniosek popierajacy zglasza sie pan przewodniczacy, pan marszalek Marek Sowa.
Te dwa glosy dopuszcze i przejdziemy do glosowania.
Bardzo prosze, pan przewodniczacy Bortniczuk.

Posel Kamil Bortniczuk (PiS):
Dziekuje bardzo.

Szanowny panie przewodniczacy, szanowni panstwo, chcialbym zlozy¢ wniosek prze-
ciwny. Projekt, ktory zostat zlozony przez klub parlamentarny Prawo i Sprawiedliwosc,
nie jest projektem, ktory sie wyklucza z przyjetym projektem rzagdowym. Jest projektem,
ktéry w wielu miejscach projekt rzgdowy poglebi.

Konkretyzuje — mysle, ze szczegolnie na uwage zastluguja rozwigzania, ktére propo-
nujemy w zakresie zasilkow zwigzanych z odbudowsg zniszczonego mienia, mieszkan
i doméw. Proponujemy bardzo konkretne rozwiazanie, ktore panstwo widzicie, konkretng
kwote w zaleznos$ci od tego, jaki stopien uszkodzenia jest stwierdzony przez odpowiednia
komisje, a w sytuacji, kiedy stopien uszkodzenia jest wiekszy niz 81%, proponujemy refun-
dacje 100% wartoSci odtworzeniowej zniszczonego budynku czy zniszczonego mieszkania.

Szanowni panstwo, jesteSmy w takiej sytuacji, ze rzeczywiscie wielu powodzian...
Przypomne, ze jest koniec wrzes$nia, jest juz jesien, za chwile zima, okres niesprzyjajacy
remontom. Remonty musza by¢ przeprowadzone bardzo szybko, tak zeby przed zimag
mozliwie duza liczba mieszkancéw poszkodowanych mogla do swoich domostw wrécic.

W zwigzku z tym uzaleznianie tego od posiadania jakiejkolwiek formy wkladu wia-
snego w przypadku niemalze calkowitego albo calkowitego zniszczenia mieszkania
czy domostwa, czy koniecznoéci siegniecia po kredyt w tak trudnych czasach, kiedy kre-
dyty sa udzielane niechetnie i nie wszyscy posiadajg zdolnos¢ kredytowsa i realng zdolnosé
do splaty kredytu, powoduje, ze powinnismy pochylic sie szczegolnie nad tym punktem,
tak zeby zapewni¢ wszystkim ludziom mozliwo§¢ pozyskania Srodkéw na przygotowanie
przed zimg swoich domostw do zamieszkania.

Uwazam, ze powinniSmy ten projekt procedowac i w kilku miejscach pochyli¢ sie nad
szczegblowymi rozwigzaniami, ktére proponujemy i ktore poglebiamy w stosunku do pro-
jektu rzadowego. Bardzo dziekuje.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje, panie przewodniczacy.

Z glosem wspierajagcym wniosek pan posel, pan przewodniczacy Marek Sowa. Bardzo
prosze, panie marszatku.
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Posel Marek Sowa (KO):
Szanowni panstwo, pierwsza sprawa jest taka, ze jednak procedowanie tego projektu
doprowadzitoby do sytuacji, ze mielibySmy w obrocie prawnym w tej samej kwestii dwa
konkurujace ze sobg projekty ustawy. Panstwo doskonale zdajecie sobie sprawe, ze to jest
po prostu niemozliwe, ale to z legislacyjnego punktu widzenia.

Po drugie, trzeba tez pare rzeczy powiedzie¢. Bardzo wiele, zdecydowana wiek-
szo$¢ tych rozwigzan juz zostala uruchomiona albo w tej ustawie, ktorg przed
momentem przyjeliSmy, albo na bazie dotychczasowych ustaw. Przypomne panstwu,
ze 16 czy 17 wrze$nia Ministerstwo Spraw Wewnetrznych i Administracji po przyjeciu
rozporzadzenia uruchomilo pomoc dorazng dla oséb, ktore zostaly zalane i poszkodo-
wane w powodzi. Méwimy o szerokim katalogu pomocy: zasilek pomocowy, zasitek celowy
na pomoc dorazna, zasilek na odbudowe budynku mieszkalnego, zasitek na odbudowe
budynku gospodarczego. Mowimy o pomocy w przypadku budynku gospodarczego
do 100 tys. z1, domu do 200 tys. zl. Nie wprowadzajcie ludzi w blad, ze do tego zasitku jest
potrzebny wkiad wtasny, bo po prostu ludzie dostajg pomoc i przeprowadzajg remonty
w tym zakresie. Tak samo jak w przypadku zasitku 10 tys. zl.

Swojg droga, méwimy o rozwigzaniach, ktére w obrocie prawnym sg od roku 2011.
Byly stosowane tez w czasie réznych wcze$niejszych kataklizméw i rzadzac przez 8 lat,
panstwo nie doprowadzili do nowelizacji, nawet do podwyzszenia tych sktadek. To zostato
zrobione dopiero teraz.

Po drugie, kwestia pomocy dla os6b, ktore majg prawo do dodatkowego urlopu, tez jest
skonsumowana, przedsiebiorcy sg skonsumowani w naszych rozwigzaniach. Ale tez chce
jednak panstwu zwroci¢ uwage, ze dokument, ktory przedstawiliScie, zwlaszcza w dekla-
rowanych skutkach regulacji, jest dokumentem, ktorego, szczerze powiedziawszy, dziwie
sie, ze pan posel Bortniczuk broni, bo tam nie ma stowa o wojewddztwie opolskim, tak
jakby powodz w wojewodztwie opolskim nie zaistniala.

Jest tylko mowa o wojewddztwie dolno§lgskim, przedstawia sie tez obraz, jakiego nie
bylo. Pewnie w wojewddztwie dolno§lgskim mamy ponad milion mieszkan czy domow,
a wy moéwicie, ze p6t miliona zostalo zniszczonych i trzeba takg pomoc zrobié. Nawet
w skutkach, ktére tam opisujecie, jest jakis obraz, ktory po prostu nie zaistnial, méwiac,
ze na same remonty potrzeba 100 mld zi.

Rozumiem pewien charakter propagandowy i deklaratywny, ze chcecie szybko pomac,
ale ta pomoc po prostu zostata uruchomiona. Ona juz funkcjonowata w momencie, kiedy
skladaliscie wniosek. Ludzie zgtaszali juz wowczas wnioski. Wnioski byly wyptacane.
W pierwszym dniu od uruchomienia pomocy do ludzi juz trafialy zasilki celowe. To tez
oczywiscie w duzej mierze zalezy od sprawnosci administracji samorzadowej i rzadowe;j.
Wiadomo, ze w takich sytuacjach... Ale biorgc pod uwage statystyke, ktéra podawana
byta w trakcie pierwszego czytania, wydaje sie, ze po prostu bez jakiejkolwiek zbednej
zwloki pomoc jak najszybciej trafiata do mieszkancow.

7Z tego tytulu wydaje sie, ze kontynuowanie pracy nad tym projektem nie jest po pro-
stu uzasadnione, bo narzedzie, ktore zostalo przyjete w ustawie przed momentem, jest
dobre, co tez odzwierciedla panstwa postawa, bo poparliscie ten projekt ustawy. Jesli wiec
trzeba jeszcze i bedziecie mieli jakie$ propozycje, to w drugim czytaniu mozecie je wniesc,
oczywiscie do tych propozycji ujetych w przyjetym przez Komisje nadzwyczajng projekcie
ustawy. Natomiast nie robmy takiej sytuacji, ze bedziemy wprowadzali do obrotu praw-
nego dwa rozwigzania sprzeczne ze sobg czy konkurujgce ze soba, bo tak po prostu nie
powinno by¢. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje. Byl wniosek za. Byt glos za, byl glos przeciw. Poddaje pod gltosowanie.

Posel Janusz Kowalski (PiS):
Panie przewodniczacy, jest jedna wazna merytorycznie rzecz, jednak chcialbym mie¢ taka
samg mozliwo§¢, jak pan poset Sowa.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Panie posle, ten sposob procedowania przyjeliSmy na samym poczatku i mysle, ze to jest
wazne, zebysmy tez dotrzymywali warunkow, ktore sobie wyznaczamy na poczatku.
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W imieniu osob, ktore sg przeciw, wypowiedzial sie pan przewodniczgcy Bortniczuk,
bardzo merytorycznie uzasadniajac, jakie sg przyczyny tego wniosku. Z drugiej strony
wypowiedzial sie pan przewodniczacy Marek Sowa, ktory rowniez uzasadnil, dlaczego
chce poprzec ten wniosek.

W zwigzku z tym poddaje pod glosowanie wniosek o odrzucenie projektu ustawy
z druku nr 669. Kto jest za przyjeciem wniosku o odrzucenie projektu ustawy z druku 669?
Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal? Dziekuje bardzo. Zamykam glosowanie.

Prosze o wyswietlenie wynikéw glosowania. Glosowalo 26 posiow. Za przyjeciem
wniosku o odrzucenie projektu ustawy bylo 15 postow, przeciw — 10, wstrzymala sie
od glosu - 1 osoba. Stwierdzam, ze wniosek o odrzucenie projektu ustawy z druku
nr 669 zostal przyjety.

Komisja musi wybrac jeszcze posla sprawozdawce, ktory przedstawi sprawozdanie
Komisji na posiedzeniu plenarnym Sejmu. Zglasza sie pan przewodniczacy Michat Jaros.
Bardzo prosze, panie przewodniczacy.

Posel Michal Jaros (KO):
Szanowny panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, proponuje, zeby sprawozdawcg Komi-
sji w tej sprawie byl pan poset Marek Sowa. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje.

Glos z sali:

Sprzeciw.

Posel Janusz Cieszynski (PiS):
Nie, to jest przeciwny wniosek.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Czy sa inne propozycje? Bardzo prosze o zgloszenie.

Posel Janusz Cieszynski (PiS):
Przeciwny wniosek. Zglaszam wniosek, zeby poslem sprawozdawca byt pan poset Janusz
Kowalski.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje, panie posle.
Przechodzimy do glosowania w kolejnoSci zgloszen. Kto jest za tym, aby sprawoz-
dawcg Komisji na posiedzeniu plenarnym byl pan poset Marek Sowa?

Posel Janusz Cieszynski (PiS):
Przeciw, skandal.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal? Dziekuje bardzo. Zamykam glosowanie.

Prosze o wySwietlenie wyniku glosowania. Glosowato 27 postow. Za — 16, przeciw — 10,
wstrzymata sie od glosu — 1 osoba. Komisja podjeta decyzje, ze sprawozdawcg Komisji
w przypadku tego projektu bedzie pan poset Marek Sowa.

Szanowni panstwo, na zakonczenie pragne podziekowaé bardzo serdecznie wszystkim
panstwu, ktorzy brali udzial w pracach Komisji. To jest niezwykle wazny projekt ustawy,
ktory zostat przyjety. On umozliwi kontynuowanie pomocy, ktéra juz jest udzielana na jesz-
cze wWyzszym poziomie, z jeszcze bardziej glebokim zaangazowaniem. W projekcie ustawy
zostaly przyjete rozwiazania dotyczace pracownikow, ktérzy na co dzien sg mieszkancami
terenow poszkodowanych, dotyczace przedsiebiorcow, dotyczace ochrony zdrowia, eduka-
cji, dotyczace rolnikow, dotyczace wielu rozwigzan wspierajacych odbudowe infrastruktury.

Jestem przekonany, ze kazdy z nas parlamentarzystéw, ktorzy brali udzial w posiedze-
niu Komisji, w pracach nad tym projektem, moze $§mialo méwi¢ — zwlaszcza ze wszyscy
poparli projekt rzadowy — ze jest wspotautorem tego rozwigzania. Z ta pomocg idziemy
do ludzi, z ta pomocg bedziemy odbudowywali nasze panstwo.

Chce tez potwierdzi¢ — i méwie to w imieniu wszystkich czlonkéw - ze z zadania,
ktore zostalo przed nami postawione przez pana marszatka Szymona Holownie i caly
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parlament, aby ten projekt mogt zostaé rozpatrzony w najblizszy wtorek na dodatkowym
posiedzeniu Sejmu, wywigzaliSmy sie w sposob znakomity. Dzieki temu, dzieki naszej
pracy juz we wtorek Sejm podejmie odpowiednig decyzje.

Bardzo dziekuje panstwu postom. Bardzo dziekuje przedstawicielom rzadu, na czele
z panem ministrem Czeslawem Mroczkiem.

Posel Janusz Kowalski (PiS):
Panie przewodniczacy, chce zabra¢ glos. Pan zabrat glos, jaka$ propagande pan sieje.
OdrzuciliScie wazne...

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):

Bardzo dziekuje naszym sluzbom legislacyjnym za prace i wszystkim, dzieki ktérym
praca byla mozliwa.

Szanowni panstwo, zamykam posiedzenie Komisji.

Informuje, ze protokét posiedzenia z zalgczonym pelnym zapisem bedzie wylozony
do wgladu w sekretariatach Komisji w Kancelarii Sejmu.

Dziekujac panstwu za dobrze wykonang prace, zycze udanej dalszej czeSci dnia.
Do widzenia.
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