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Petny zapis przebiegu posiedzenia
Komisja Nadzwyczajna do spraw dziatan przeciwpowo-
dziowych i usuwania skutkéw powodzi z roku 2024 (nr 32)

2 lipca 2026 r.

Komisja Nadzwyczajna do spraw dziatan przeciwpowodziowych i usuwania skutkow
powodzi z roku 2024, obradujgca pod przewodnictwem posta Mirostawa Suchonia (Cen-
trum), przewodniczgcego Komisji, zrealizowata nastepujgcy porzgdek dzienny:

— pierwsze czytanie poselskiego projektu ustawy o zmianie ustawy o szczegol-
nych rozwigzaniach zwigzanych z usuwaniem skutkéw powodzi oraz niekto6-
rych innych ustaw (druk nr 2675).

W posiedzeniu udziat wzieli: Jacek Czerniak sekretarz stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
wraz ze wspotpracownikami, Tomasz Wenecki zastepca dyrektora Departamentu Gospodarki Wodne;j
Ministerstwa Infrastruktury, Krzysztof Choma zastepca dyrektora Departamentu Usuwania Skutkéw
Klesk Zywiolowych Ministerstwa Spraw Wewnetrznych i Administracji wraz ze wspotpracownikami, Pawel
Gancarz marszalek wojewodztwa dolnoSlaskiego wraz ze wspolpracownikami, Robert Gnat dyrektor
Departamentu Gospodarowania Zasobem Krajowego O§rodka Wsparcia Rolnictwa oraz Alicja Michalik-
-Kucinska zastepca prezesa Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie ds. zarzadzania $rodowi-
skiem wodnym wraz ze wspoltpracownikami.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Jolanta Osiak, Jakub Sindrewicz i Patrycja
Wierzbicka - z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych; Monika Bies-Olak i Lukasz Nykiel -
legislatorzy z Biura Legislacyjnego oraz Marcin Fryzlewicz ekspert ds. legislacji w BEOS.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Centrum):

Dzien dobry. Otwieram posiedzenie Komisji Nadzwyczajnej ds. dziatan przeciwpowodziowych
i usuwania skutkéw powodzi z roku 2024. Bardzo serdecznie witam panie postanki i panéw
postow. Witam wszystkich gosci, ktorzy swoja obecnoscia zaszczycili posiedzenie naszej Komisji.
W szczegoblnosci witam bardzo szerokg reprezentacje Ministerstwa Rozwoju Rolnictwa i Rozwoju
Wisi, na czele z panem ministrem Jackiem Czerniakiem, sekretarzem stanu w MRiRW. Witam
bardzo serdecznie. Witam przedstawicieli Ministerstwa Infrastruktury, na czele z panem Toma-
szem Weneckim, zastepcg dyrektora Departamentu Gospodarki Wodnej MI. Witam bardzo
serdecznie, panie dyrektorze. Bardzo serdecznie witam rowniez Ministerstwo Spraw Wewnetrz-
nych i Administracji, na czele z panem Krzysztofem Choma, zastepca dyrektora Departamentu
Usuwania Skutkow Klesk Zywiolowych MSWiA. Witam panstwa bardzo serdecznie. Bardzo
serdecznie witam réwniez reprezentacje Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie,
na czele z zastepcg prezesa ds. zarzadzania Srodowiskiem wodnym, panig Alicjg Michalik-
-Kucinskg. Witam réwniez przedstawicieli Krajowego Osrodka Wsparcia Rolnictwa, na czele
z panem Robertem Gnatem, dyrektorem Departamentu Gospodarowania Zasobem. Witam
rowniez delegacje Urzedu Marszatkowskiego Wojewodztwa Dolnoslaskiego, na czele z panem
marszalkiem Pawlem Gancarzem. Nie wiem, czy pan marszalek dotart? Nie dotarl, ale pan
marszalek jest na czele dzisiejszej delegacji wojewodztwa do Warszawy. Witam wszystkich przed-
stawicieli Urzedu Marszatkowskiego. Sg z nami chyba panowie dyrektorzy, wiec witam panéw
dyrektoréw bardzo serdecznie.

Szanowni panstwo, zgodnie z przedstawionym porzadkiem przedmiotem dzisiejszego posie-
dzenia bedzie pierwsze czytanie poselskiego projektu ustawy o zmianie ustawy o szczegélnych
rozwigzaniach zwigzanych z usuwaniem skutkow powodzi oraz niektérych innych ustaw
(druk nr 2675). Uzasadnia posel Marek Jan Chmielewski.

Czy sg uwagi do porzadku dziennego? Rozumiem, ze pan poset chee zabraé gtos w kwestiach
regulaminowych, wiec za chwileczke udziele gltosu. Nie widze jednak uwag do porzadku dzien-
nego. W zwiazku z tym stwierdzam, ze przyjeliSmy porzadek dzienny.
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Szanowni panstwo, zanim przystgpimy do procedowania, udziele glosu panu postowi
Ireneuszowi Zysce. Pan poset prosit o glos, poniewaz prowadzi inne posiedzenie. Pozwole wiec
sobie udzieli¢ gtosu panu postowi w trybie ekstraordynaryjnym. Bardzo prosze, panie po§le.

Posel Ireneusz Zyska (PiS):

Bardzo dziekuje, panie przewodniczacy. Wysoka Komisjo, szanowni panstwo, chciatbym z tego
miejsca bardzo serdecznie podziekowaé Wysokiej Komisji i panu przewodniczgcemu, a szczegdlnie
panu wiceprzewodniczagcemu Markowi Chmielewskiemu, za zorganizowanie i przeprowadzenie
wyjazdowego posiedzenia Komisji Nadzwyczajnej ds. spraw przeciwpowodziowych. To posie-
dzenie odbylo sie 29 i 30 czerwca br. na terenie okregu watbrzyskiego. OdwiedziliSmy powiat
walbrzyski. Mieliémy spotkanie na terenie gminy Walim i w Dzierzoniowie, a nastepnego dnia
w Kamiencu Zagbkowickim, w Bardzie. Odwiedziliémy bardzo wazne miejsca.

7 perspektywy Warszawy czy w ogéle Polski spoza tego okregu nie byto widaé byto tak spekta-
kularnej dolegliwosci skutkow powodzi z 2024 roku, jaka zostata pokazana w mediach ogdlnopol-
skich. Widac je na terenie ziemi ktodzkiej. Specyfika tego regionu sprawia, ze pojawiaja sie tam
powodzie blyskawiczne. Rzeki gorskie dokonujg natychmiastowych, bardzo dotkliwych zniszczen
i podtopien. W tym kontekscie cheiatem bardzo podziekowac wlaénie za to wyjazdowe posiedznie
Komisji, na ktérym mogliSmy porozmawiaé z wlodarzami miast, czyli z wéjtamii z burmistrzami.
Moglisémy réwniez poznac specyfike i charakterystyke danego okregu. RozmawialiSmy o tym,
jakie dzialania nalezy podja¢, aby po pierwsze odbudowac te piekne tereny, ktore maja wyjat-
kowe walory turystyczne, a po drugie zapewnic¢ bezpieczenstwo w diugiej perspektywie czasu,
na dlugie lata. Jeszcze raz bardzo panstwu dziekuje.

7 tego miejsca chciatem takze poinformowaé lokalnych samorzadowcéw — a szczegdlnie pana
radnego Tomasza Maciejowskiego, radnego Rady Miejskiej w Walbrzychu - ze Komisja pracuje
bez wzgledu na przynalezno$ci polityczne. Komisja pracuje ponad podzialami dla dobra miesz-
kancow naszego regionu, aby stworzyc jak najlepsze warunki bezpieczenstwa przeciwpowodzio-
wego. Jeszcze raz dziekuje wszystkim postom, ktérzy uczestniczyli w wyjazdowym posiedzeniu
Komisji. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Centrum):

Bardzo dzigkuje, panie poSle. Ja tez dziekuje panu za to, ze uczestniczyl pan w posiedzeniu naszej
Komisji. RzeczywiScie, réwniez dziekuje panu przewodniczacemu Markowi Chmielewskiemu,
ktéry byt inicjatorem i opiekunem tej wizyty. Bardzo serdecznie dziekuje rowniez... Probuje
sobie przypomnie¢. Dziekuje panu postowi Liukaszowi Horbatowskiemu, ktory przyjmowal nas
w Glogowie, oraz pani marszalek Monice Wielichowskiej, ktora réwniez pelnita pézniej role
gospodyni regionu. Dziekuje rowniez panom postom... Jest pan poset Witold Zembaczyniski i pan
poset Kostu$. Dziekujemy za te cze$¢ opolskg. Bardzo serdecznie dziekuje.

Pragne podkreslic to, co powiedzial pan poset Ireneusz Zyska — to jest bardzo istotna praca,
ktora wykonujemy, absolutnie merytorycznie i w sposéb bardzo bliski ludziom i samorzadom.
Zapoznajemy sie z wyzwaniami wystepujacymi w tych regionach, ktére dotkneta powddz.
Tworzymy inne warunki niz te, ktére panowaly przez wiele lat. Po takiej akeji zwykle naste-
powal spokdj. Powiem kroétko, ze nie byly wéwczas podejmowane zadne dziatania. Obecnie
staramy sie nie tylko reagowaé na biezaco na straty po powodzi, lecz takze prowadzi¢ prace
z mys$la o przyszloSci. Tak jest to zreszta zapisane w zadaniach naszej Komisji. Bardzo serdecznie
dziekuje wiec wszystkim paniom postankom i panom postom, ktérzy wzieli udziat w posiedze-
niach wyjazdowych i wizytacjach. Serdecznie dziekuje réwniez obecnym tam przedstawicielom
rzadu oraz przedstawicielom Wod Polskich. Moim zdaniem to rzeczywiScie byla bardzo dobra
wizyta, ktora zainspirowala tez nasza Komisje do zajecia sie pewnymi sprawami.

Chce tez powiedziec, ze projekt ustawy, ktory jest dzisiaj przedmiotem prac Komisji, a ktory
na etapie konsultacji zostal réwniez uzgodniony i oméwiony z panem ministrem Stefanem
Krajewskim, jest wynikiem prac naszej Komisji na wezesniejszych posiedzeniach wyjazdowych.
To jest proba zadania ktamu takiemu przekonaniu o niemocy panstwa w sprawie podjecia
kompleksowego dzialania, ktére sprawi, ze pow6dz nie bedzie w przyszloéci niszczyla ludziom
zycia. Jako Komisja, ktéra doskonale rozpoznala sprawy powodziowe, oczekujemy od wszystkich
konstruktywnego wlgczenia sie w prace nad tym projektem. Tak jak méwie, koniec tej pracy bedzie
oznaczal ulge dla wielu oséb w Polsce. Chce powiedzieé, ze jezeli ten projekt ustawy zostanie
w jaki$ sposéb zablokowany czy storpedowany, to bedzie to oznaczalo, ze te osoby, ktore byty

4 K.M.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
KomisJi NADZWYCZAINEJ DO SPRAW DZIALAN PRZECIWPOWODZIOWYCH | USUWANIA SKUTKOW POWODZI Z ROKU 2024 (NR 32)

poszkodowane w powodziach w 1997 r.i w 2010 r. oraz w innych lokalnych podtopieniach, ktére
maja miejsce do dnia dzisiejszego, bedg po prostu cierpiaty dalej. Nie mozemy do tego dopuscic.

Chce powiedzie¢ w imieniu prezydium naszej Komisji, a mysle, ze takze wszystkich postéw
W niej pracujacych, ze jesteSmy zdeterminowani do tego, zeby ten projekt ustawy zostal prze-
procedowany. Musze powiedzieé, ze rézne uzgodnienia i prace trwaly tak dtugo oraz byly tak
glebokie i intensywne — z udzialem rzadu, przedstawicieli rzadu, samorzadu na réznych pozio-
mach - ze trudno mi sobie wyobrazi¢, ze kto$ mégtby teraz pdjsé w poprzek i blokowaé ten projekt
ustawy. My$lmy o ludziach, my§lmy o ich bezpieczenstwie i o przyszlosci. Taki jest projekt ustawy,
ktory za chwile przedstawi pan przewodniczacy Marek Chmielewski, a ktéry nasza Komisja
z determinacjg zamierza wprowadzic pod obrady parlamentu.

Szanowni panstwo, informuje, ze marszaltek Sejmu po zasiegnieciu opinii prezydium Sejmu
skierowat 11 czerwca 2026 poselski projekt ustawy o zmianie ustawy o szczegélnych rozwigza-
niach zwigzanych z usuwaniem skutk6w powodzi oraz niektorych innych ustaw (druk nr 2675)
do Komisji Nadzwyczajnej ds. dziatan przeciwpowodziowych i usuwania skutkéw powodzi
z roku 2024 do pierwszego czytania. Przypominam, ze pierwsze czytanie obejmuje uzasadnienie
projektu przez wnioskodawce i debate w sprawie zasad ogdlnych projektu ustawy. Nastepnie prze-
widziane jest tez zadawanie pytan przez postow oraz odpowiedzi przedstawiciela wnioskodawcow.

Szanowni panstwo, informuje, ze dzisiaj przeprowadzimy to pierwsze czytanie. Z uwagi
na kompleksowosc tego rozwigzania i koniecznosc przygotowania doktadnych poprawek, na tym
etapie pozwole sobie zawiesi¢ postepowanie. Wréocimy do tego na kolejnym posiedzeniu Sejmu.
Mam nadzieje, ze wtedy wszystkie poprawki bedg juz wtedy gotowe, tak zebysmy niezwlocznie
przyjeli ten projekt jeszcze w lipcu. Licze na to, ze wszyscy konstruktywnie wlaczg sie w te prace.

Szanowni panstwo, w takim razie bardzo prosze pana przewodniczacego posta Marka
Chmielewskiego o uzasadnienie projektu ustawy. Panie posle, udzielam panu glosu. Bardzo
prosze, panie przewodniczacy.

Posel Marek Jan Chmielewski (KO):

K.M.

Bardzo dziekuje, panie przewodniczacy. Wysoka Komisjo, panie ministrze, szanowni panstwo,
przybyli panstwo na dzisiejsze posiedzenie, zeby pochylic sie nad projektem ustawy, ktora
ma wprowadzi¢ w czyn te dobre stowa, ktére padly na poczatku dzisiejszego posiedzenia Komisji.
Naprawde ciezko pracujemy nad tym, aby dokonac wszelkich niezbednych zmian i nie zapomnieé¢
o roznych grupach, ktére doznaly uszczerbku w trakcie powodzi z roku 2024. Tak jak jednak
zaznaczy! pan przewodniczacy, procedujemy zmiany w ustawie z 2011 roku, ktora byla juz u nas
ustawg 3.0. Powinny sie w niej znalez¢ adekwatne przepisy, ktore przygotuja nas do ewentual-
nych innych zdarzen, ktérych mozemy sie spodziewaé z powodu pogody.

Wiasnie po to, zeby$my mogli szybko i skutecznie na nie reagowaé, potrzebna jest komplek-
sowa zmiana przepisow w zakresie ochrony gruntéw rolnych i le§nych. Zostal panstwu przedto-
zony taki projekt. W imieniu wnioskodawcow chciatem zachecié¢ do tego, abySmy zamkneli ten
projekt jak najszybciej. Sam w zwigzku z tym musze przeprosic za nieobecno§¢ na poprzednim
posiedzeniu, na ktorym mialem przedstawic ten projekt jako wnioskodawca, ale nie bylo to zalezne
ode mnie. Samolot z Wroclawia nie mogt wystartowac przez 3 godziny, wiec nic nie wniosto
nawet przesuniecie posiedzenia o godzine. Z tego miejsca bardzo wiec panstwa przepraszam,
ale jesteSmy tu dzisiaj po to, zeby pracowac dale;j.

Od razu powiem w kontekscie tego uzasadnienia, ze wraz z nami zostali tu przywitani takze
przedstawiciele dolnoslaskiego urzedu marszatkowskiego. Oni sg wspéltworcami tej ustawy,
ktorzy bedg mogli wziaé udzial w dyskusji dotyczacej nawet bardzo szczegétowych tematow,
do czego bardzo zachecam. Natomiast ja w uzasadnieniu cheg podkreslic jedng rzecz — na Dolnym
Slasku, czy tez w tych czterech wojewddztwach wymienianych weze$niej w kazdej innej ustawie,
pojawily si¢ duze zniszczenia w obszarach gruntow rolnych i lesnych. Najwigcej zniszczen poja-
wilo sie jednak na Dolnym Slasku. Zostaly one bardzo dobrze zdiagnozowane przez dolno§laskie
biuro geodezji i kartografii. Przygotowane zostalo opracowanie, z ktérym mieliSmy okazje sie
zapozna¢ kilka miesiecy temu na jednym z posiedzen Komisji. Na podstawie tych do§wiadczen
przygotowaliémy projekt ustawy, ktora ma poméc wszystkim rolnikom przywroci¢ wartosci
produkeyjne terenu, jezeli jest to mozliwe. W sytuacjach, w ktérych to jest niemozliwe, ma im
pomoc dokonaé¢ zamiany gruntéw z gruntami z najblizszego obszaru bedacymi wlasnoScig
Skarbu Panstwa, ktory jest dzisiaj reprezentowany przez Krajowy Osrodek Wsparcia Rolnictwa.
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Natomiast zeby to wszystko sie dokonalo... Ta materia jest bardzo skomplikowana. To musi by¢
z jednej strony oparte o ustawe, o ktérej wspomniatem, ale przede wszystkim...

Witamy bardzo serdecznie pana marszatka Pawla Gancarza.

To musi by¢ przede wszystkim oparte o proces scalania gruntéw, ktory jest procesem skompli-
kowanym, z wieloma podmiotami uczestniczacymi. Wszystkie te zawilosci powoduja, ze do tego
projektu przygotowaliSmy szereg poprawek. One sg dalej przygotowywane, bo jeszcze nie do konca
zostaly miedzy nami uzgodnione. W zwigzku z tym, tak jak powiedzial pan przewodniczacy,
dzisiaj proponuje odby¢ debate, zeby$my ustalili punkty zwrotne, na podstawie ktérych mozemy
dalej procedowac te poprawki. Sg dwa takie punkty zwrotne, o ktorych chcialbym powiedziec.
Pierwszy punkt dotyczy zainspirowanej innymi projektami ustaw mozliwosci wykupienia terenéw
czy rekompensaty za tereny zniszczone w wysokosci 120% ich wartoSci. Mialo to by¢ zrobione
na wzor regulacji dotyczacych nieruchomosci zabudowanych, jakie zostaly przyjete na poczatku.
Taki zapis wymagalby jednak notyfikacji Komisji Europejskiej, co niesamowicie wydtuzyltoby
czas. MoglibySmy nie uzyska¢ takich zapewnien. W zwigzku z tym propozycja z naszej strony
jest taka, aby w za sprawg poprawek doprowadzi¢ do zmiany tego projektu ustawy. Chodzi o to,
zeby ta wymiana nastepowala jeden do jednego zgodnie z przepisami o scalaniu. Wtedy unik-
niemy probleméw zwigzanych z tymi zapisami. OczywiScie zachecam do dyskusji na ten temat,
bo jest to jeden z waznych punktow tej ustawy.

Natomiast drugi punkt, ktory réwniez jest bardzo istotny... Teraz powiem tylko ogdlnie,
ale bede prosit przedstawicieli urzedu marszatkowskiego o poszerzenie tego tematu w ramach
debaty. To jest temat zwigzany z okresleniem progu czy poziomu decyzji o rekultywacji terenow.
Uznali$my, ze sg to tereny... Zreszta, jesli dobrze pamietam, dolnoslgskie biuro geodezji i karto-
grafii podzielito te obszary na cztery grupy. Tam zostalo uwzglednione, w jaki sposob zdegrado-
wane zostaly te przestrzenie rolnicze. Sg takie, ktore wymagaja bardzo niewielkich zabiegéw
agrotechnicznych, ale niektére wymagajg zdecydowanie powazniejszych zabiegow. Gdzie$ jest
jednak ta bariera, po ktérej po prostu nie oplaca sie ich rekultywowac. Po pierwsze, nie oplaca sie
tego robi¢ z przyczyn ekonomicznych, a po drugie, z powodu zagrozenia dla tego miejsca.
Te grunty zostaly zdegradowane z powodu bliskoSci potozenia ciekow wodnych, ktore nie do konca
zostaly uregulowane. Czasami zresztg z braku mozliwoSci uregulowania tych ciekow, szczegélnie
w obszarach gorskich. To powoduje, ze te tereny moga by¢ znowu narazone na podtopienia.

Krotko mowiac, wszystkie wydatkowane weze$niej Srodki publiczne moglyby zostaé zaprze-
paszczone. W zwigzku z tym trzeba odnalezé ten obszar ,,pomiedzy”. U nas zaproponowali§my
dwukrotng warto§¢ rynkowa gruntow, ale jest to wlasnie poddawane pewnej dyskusji. Chciatbym,
zeby dzisiaj wybrzmiato, kiedy podejmujemy decyzje o tym, ze rekultywujemy, a kiedy o tym,
ze dokonujemy wymiany tych gruntéw. To jest ten drugi najwazniejszy temat, wokot kérego
wszystkie wykonawcze przepisy bedg sie pozniej, ze tak powiem, krecily. Bardzo dziekuje
i zachecam panstwa do udzialu w debacie.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Centrum):
Bardzo serdecznie dziekuje.
Szanowni panstwo, zgodnie z przedstawionym przeze mnie na poczatku naszego posiedzenia
schematem debaty, bardzo prosze... Jest z nami pan minister Jacek Czerniak. Bardzo prosze
o przedstawienie informacji ze strony Ministerstwa Rolnictwa i Rozwoju Wsi. Bardzo prosze,
panie ministrze.

Sekretarz stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi Jacek Czerniak:
Bardzo dziekuje, panie przewodniczacy.

Wysoka Komisjo, szanowni panstwo, tak jak powiedzial pan przewodniczacy, zgodnie z dekla-
racjg pana ministra Stefana Krajewskiego ministerstwo popiera kierunek zaproponowanych
zmian w projekcie poselskim. Uwazamy, ze to jest wyzwanie, ktore wypltyneto wskutek powodzi.
To rzeczywiscie reguluje zaré6wno kwestie spoleczne, jak i gospodarcze, ktore byly nastepstwem
tej powodzi.

Oczywiscie na tym etapie wigczymy sie konstruktywnie w dalsze prace legislacyjne. Chcialem
podkreslié, ze naszym zdaniem pewne przepisy wymagaja doprecyzowania. Chodzi tutaj przede
wszystkim o to, zeby te kwestie zwigzane z rekultywacjq i ze scaleniem byly spdjne. Trzeba rowniez
okresli¢ jasno podmioty, ktore bedg wykonywaly te wszystkie dzialania zwigzane z nieruchomosciami
Skarbu Panstwa. Chodzi o to, zeby nie bylo kwestii niespdjnych czy niekompletnych. Uwazamy
rowniez, ze spdjne przepisy proponowane przez panstwa postow powinny by¢ kompatybilne

6 K.M.
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rowniez z kwestiami dotyczacymi uwarunkowan srodowiskowych, w tym z Naturg 2000.
Jak powiedzialem, jesteSmy gotowi do wspélpracy w tym zakresie, zeby procedury zwigzane
z tym jakze waznym i jakze potrzebnym projektem ustawy poselskiej przebiegly jak najszybcie;j.

Jezeli chodzi o kwestie, o ktorych moéwil pan przewodniczacy, czyli poziom rekultywacji
oraz dwukrotno§¢é wartosci rynkowej tych gruntow, to mamy na ten temat informacje.
Jest to informacja dostepna i transparentna. Dzisiaj Srednia cena hektara w Polsce wynosi okolo
70 tys. ztotych, wiec dwukrotnosé tej ceny wynosi 140 tys. zlotych. Kwestie tego, czy to jest duzo,
czy malo, pozostawiamy do dyskusji.

Na wstepnym etapie procedowania, w konsultacjach z panem postem, pojawita sie rowniez
ta kwestia dotyczaca 120%. Pan poset zglosit w ramach autopoprawki propozycje, aby obowigzy-
wala tam zasada ,,jeden do jednego”. Wylgczyloby to potrzebe notyfikacji Komisji Europejskiej,
wiec to jest dobry kierunek. Generalnie jesteSmy za tymi proponowanymi zmianami. Deklaru-
jemy che¢ uczestnictwa w dalszym procesie legislacyjnym w kontek$cie poprawek, usprawnienia,
czy tez ulepszenia tego projektu poselskiego, zeby byt on zgodny i spdjny z przepisami zaréwno
krajowymi, jak i unijnymi. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Centrum):

Panie ministrze, bardzo serdecznie dziekuje za dobrg informacje przekazang przez pana ministra.
Otwieram debate w sprawie zasad og6lnych i zachecam do zadawania pytan. Bardzo prosze,

kto z panstwa chcialby zabrac glos? Jak sadze, na pewno glos chcialby zabra¢ pan marszalek

Pawel Gancarz, reprezentujacy wojewodztwo dolnoslgskie. Z panem marszatkiem tez widzie-

liSmy sie na posiedzeniu Komisji. W gruncie rzeczy ten projekt dotyczy w duzej mierze rolnikow

doéwiadczonych tragedia powodzi, kt6rym chcemy poméce réwniez jako Komisja Infrastruktury,

oczywiScie przy wspolpracy z Ministerstwem Rolnictwa i Rozwoju Wsi i z panem ministrem.
Bardzo prosze, panie marszatku.

Marszalek wojewodztwa dolnoslaskiego Pawel Gancarz:

Szanowny panie przewodniczacy, szanowni panstwo parlamentarzysci, zaproszeni goscie, panie
ministrze, przedstawiciele ministerstwa, na wstepie chciatbym bardzo serdecznie podziekowac
panu postowi Chmielewskiemu oraz szanownej Wysokiej Komisji za to, ze podjeli panstwo ten
temat z takg otwartoScig. Wydaje sie moze, ze nie jest on bardzo obszerny, jezeli chodzi o skale,
ale jest on istotny z punktu widzenia gospodarowania gruntami w obrebie ciekow wodnych
na Dolnym Slasku. Te zniszczenia sg duze.

Znajg panstwo szczegoly. Faktycznie jest tak, ze zasadno§¢ odtworzenia nie wystepuje w tych
miejscach, koszty rekultywacji czesto przewyzszaja warto$¢ gruntu. Nie ustrzezemy sie tez przed
tym, zeby w przyszloSci ten grunt nie zostat po raz kolejny zdewastowany przez zjawiska atmos-
feryczne, takie jak powddz czy wezbranie wod. Jest to wiec istotna kwestia. Dziekuje szanownej
Komisji i panu postowi za to, ze podjeli panstwo temat. Liczymy na pozytywne rozstrzygniecie tych
zmian i oczywiScie na wsparcie panstwa w tym procesie. Jezeli panstwo bedg mieli jakie§ pytania
o szczegdly, to oczywiScie opowiedzg na nie pan geodeta Marek Bittner ze swoim zastepca. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Centrum):

Bardzo dziekuje, panie marszatku.

Myséle, ze to jest dobry moment, aby udzieli¢ glosu panu dyrektorowi Markowi Bittnerowi
z prosha o przedstawienie calego zakresu sprawy. Mysle, ze panowie eksperci z pewnoscig przy-
czynig sie do tego, ze cztonkowie Komisji, a zwlaszcza osoby, ktorzy obserwuja nasze posiedzenie,
zyskajg szersza $wiadomo§¢ zwigzang z tym, jak wazna jest to sprawa. Bardzo prosze, panie
dyrektorze.

Geodeta wojewodztwa dolnoslaskiego Marek Bittner:

K.M.

Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy. Szanowne panie i panowie poslowie, szanowni goscie,
oczywiscie jesteSmy gotowi do pelnej wspélpracy w zakresie dopracowywania zaproponowanych
tutaj instrumentow . Cieszy nas na pewno glos pana ministra, ktory zadeklarowat pozytywne
podejscie do tematu. Tak jak panowie zauwazyli juz wezeéniej, jest to temat istotny.

Powiem w skrocie, bo o tych przepisach méwiliSmy juz o nich na posiedzeniu Komisji
w zeszlym roku. Pojawit sie wtedy temat kierunku zmiany przepisow, a pozniej pojawil sie przy-
jety przez panstwa dezyderat. Teraz pojawia sie¢ kwestia tych przepiséw ustawy. Co do zasady,
chcemy rekultywowac te grunty. Jednak, tak jak zostalo to juz zauwazone, nie wszystkie grunty
nadajg sie do rekultywacji, na przyklad ze wzgledéw ekonomicznych. Przed nami jest jeszcze,
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jak rozumiem, dyskusja odno$nie do tej wielokrotnosci wartosci gruntu. Chodzi o to, od czego
to powinno zaleze¢. Mamy jednak tez takie przypadki, ze te grunty ze wzgledu na swoja lokali-
zacje nie powinny by¢ przywracane. One lezg na terenach stale zagrozonych, i to bardzo zagro-
zonych ponownymi kleskami. Dzisiaj wydamy te pienigdze, a w przyszltym roku albo za dwa
lata, albo nawet za p6t roku bedziemy mogli spotkac sie w tej samej sprawie. O tym wladnie tutaj
méwimy — o systemie, ktory pozwolitby nam w przyszlosci reagowaé odpowiednio do sytuacji.

Wracam do meritum. Zawsze w pierwszej kolejnosci mowimy o rekultywacji. Jesli jest
to zasadne i mozliwe, to oczywiScie nie uchylamy sie od tego zadania i nastepuje rekultywacja.
Jednak tam, gdzie uznamy... W tym zakresie szerokie kompetencje bedzie miat starosta, bo to on
wedlug ustawy o ochronie gruntéw rolnych i leénych w duzej mierze odpowiada za te rekul-
tywacje. Jezeli wiec po analizach okaze sie, ze ten grunt jednak nie kwalifikuje sie do rekul-
tywacji, to w tych przypadkach powinniSmy zastosowac inne instrumenty. Projekt ustawy
zaklada, ze tym drugim krokiem podstawowym bedzie scalenie i wymiana. Znowu konieczna
bedzie szeroka analiza, bo nie mamy wszedzie gruntéw dostepnych do takiego postepowania.
Bedg to musialy by¢ obszary, w ktérych Skarb Panstwa... Moéwiac wprost, najczesciej bedg
to pewnie grunty w dyspozycji Krajowego Osrodka Wsparcia Rolnictwa. To KOWR bedzie dyspo-
nowal tymi gruntami. One musza tez by¢ wolne od innych obcigzen, od dzierzaw itd. Te umowy
beda musiaty by¢ jako$ aneksowane, zeby te grunty byly wolne, bo nie mozemy innych uzytkow-
nikow gruntéw niejako krzywdzi¢ tym, ze one beda podlegac scaleniu i wymianie. Mamy jednak
nadzieje, ze takie grunty bedg sie znajdowac. To jest wiec ten drugi wazny krok.

Przechodze dalej. Dopiero wtedy, kiedy nie bedzie mozliwosci zastosowania tych instru-
mentow podstawowych, zaproponowane przepisy sugeruja wykup tych gruntéw na rzecz Skarbu
Panstwa i przekazanie ich do dyspozycji odpowiednim organom gospodarujgcym tymi gruntami.
JesteSmy §wiadomi, ze na etapie pisania czy wspottworzenia tego projektu tez mieliémy dyskusje
na ten temat. Uwazamy, ze istotne jest to, komu ostatecznie nalezaloby przekazac te grunty.
Jak najbardziej jesteSmy w pelnej gotowosci i dyspozycji, zeby szczegdlowo dyskutowaé na ten
temat. Uwazamy, ze ci poszkodowani wlasciciele gruntéw po wykupie... Przypominam, ze mamy
juz lipiec 2026, a jeszcze mamy po ostatniej powodzi zdegradowane, zniszczone grunty. Mowiac
wprost, dopiero poprzez wykup tych gruntow ci ludzie uzyskaja odpowiednig rekompensate.
Oczywiscie to tez nie jest model doskonaly. Pracujac z tymi ludZmi w terenie, wiemy, ze duza
cze$é z nich cheialaby gospodarowac dalej. Jednak, tak jak powiedziatem na wstepie, duza czesé
tych gruntéw nie powinna by¢ przywracana do produkgcji. Nie jesteSmy po prostu w stanie tego
zrobic. Nigdy nie przywrocimy tego gruntu do tak dobrej kultury, jaka byla wezesniej. Po drugie,
co jeszcze wazniejsze, wydaje sie, ze te grunty sg stale narazone na kolejne kataklizmy. Z mojej
strony to tyle.

Nie wiem, czy pan dyrektor jeszcze?

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Centrum):

Bardzo dziekuje.
Bardzo prosze, panie dyrektorze.

Dyrektor Dolnoslaskiego Biura Geodezji i Terenow Rolnych we Wroctawiu Krzysztof Gole-

niowski:

Krzysztof Goleniowski, dyrektor Dolnoslaskiego Biura Geodezji i Terenéw Rolnych we Wroctawiu.

Szanowny panie przewodniczacy, panie ministrze, szanowni panstwo postowie, chciatbym
przedstawic jeszcze kilka dodatkowych elementow, o ktorych wspominat juz pan wiceprzewodni-
czacy. Natomiast mysle, ze one sg wazne, wiec nalezy je przedyskutowac i uzgodnié¢. W projekcie
ustawy, ktora wnioskodawcy przedstawili do konsultacji, mamy propozycje rozwigzan systemo-
wych. Dzieki temu w przyszlosci, w przypadku zniszczenia gruntéw rolnych po wystapieniu
ewentualnych klesk zywiotowych, te rozwigzania beda mogly zostaé¢ w bardzo szybki sposéb
uruchomione. Osoby poszkodowane nie bedg musialy czekaé, az ich grunty zostang zrekulty-
wowane, albo az uzyskaja w jaki§ sposob rekompensate za zniszczenia. Kleski zywiolowe majg
to do siebie, ze sg nieprzewidywalne. Po uzgodnieniach z poprzednich posiedzen Komisji zostal
uzgodniony taki kierunek, ze Skarb Panstwa chce ponie$¢ odpowiedzialno§é i wesprzeé rolnikéw,
bo przeciez chodzi tu gtéwnie o rolnikéw. W poprzednich wersjach ustawy, ktére zostaly przy-
gotowane wezeséniej, mieliémy rozwigzania dotyczace gtéwnie gruntéw zabudowanych i innych
elementow. Dzisiaj musimy zwroci¢ uwage na grunty rolne, ktére sg zniszczone w duzo mniej-
szym stopniu, natomiast takie sytuacje réwniez wystepuja.

K.M.
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K.M.

Koszty rekultywacji przekraczaja dzisiaj wielokrotnie koszt czy warto§é nieruchomosci, ktéra
zostala zniszczona. Natomiast rolnicy zwracajg sie do starostow z wnioskami o przeprowadzenie
rekultywacji, bo oni chcg dalej prowadzié gospodarke rolna, cheg prowadzi¢ swoje gospodarstwa.
Majg kredyty i inne zobowigzania finansowe, majg rodziny do utrzymania... Tak naprawde ten
grunt rolny byt ich jedynym zrédiem utrzymania, dzieki ktéremu mogli funkcjonowaé. Bardzo
zalezy im na tym, zeby te grunty w jakis sposob odzyskac, albo zeby je przywroci¢ do produkcji
rolniczej. W wielu sytuacjach, ktore zdiagnozowaliSmy na terenie Dolnego Slagska... Okoto 800 ha
gruntow zostalo przeanalizowanych pod kgtem zniszczen po powodzi w 2024 r. i okazalo sie,
ze okolo 60 ha gruntéw jest bardzo mocno zniszczonych. To sa grunty zniszczone w duzym
stopniu, one zostaly wyptukane na kilka metréw w glab ponizej poziomu ornopréchnicznego.
Optlacalnosé rekultywacji jest wedtug nas, tak na zdrowy rozum, niezasadna. Zostato wiec zapro-
ponowane rozwigzanie, wedtug ktorego Skarb Panstwa mogthy zadysponowac grunty z zasobu
nieruchomosci Skarbu Panstwa na potrzeby zamiany gruntéw miedzy rolnikami a gruntami
Skarbu Panstwa. To mogg by¢ grunty w dyspozycji KOWR-u albo ewentualnie starosty lub
innych instytucji, jezeli takowe dysponowalyby gruntami rolnymi. Wtedy bytaby mozliwo§é
ich wykorzystania i dokonania zamiany tych gruntéw w formie... Zostalo zaproponowane takie
rozwigzanie, zeby to sie odbywato w formie scalania gruntéw. To rozwigzanie daje taka mozli-
wos¢, ze mozemy rowniez zaprojektowac na nowo ukltad sieci drog dojazdowych do tych gruntéw,
ktore bylyby zamieniane, oraz wydzieli¢ czes¢ zniszczonych gruntéw z konkretnej nieruchomosci
i przekazac je na rzecz innego podmiotu. Scalenie gruntow jest wiec takim drugim elementem
tego rozwigzania.

Teraz trzeci element. Jezeli nie ma takich gruntéw i nie ma mozliwosci rekultywacji tego
obszaru, to wtedy pozostaje rozwigzanie w postaci wykupienia tych gruntéw za odszkodowaniem
na rzecz Skarbu Panstwa. Powstata rowniez dyskusja na temat wysokosci ponoszenia kosztéw
na rekultywacje. Obecnie ustawa o ochronie gruntéw rolnych i leSnych wskazuje, ze za rekul-
tywacje odpowiedzialny jest starosta. Starosta, zgodnie z ustawg o ochronie gruntow, powinien
zwrocic si¢ do marszatka wojewodztwa o dofinansowanie tej rekultywacji. ZdiagnozowaliSmy
koszty rekultywacji. Tylko na obszarze Dolnego Slgska jest to ok. 120-130 mln zlotych, ktore
nalezaloby przeznaczy¢ na ten cel. Natomiast okolo 60 ha z tych gruntéw znajduje sie na obszarze
zagrozonym ponowng powodzig. Na podstawie danych z Wod Polskich ustaliliémy, ze te grunty
przy najblizszych wysokich stanach wody prawdopodobnie zostang ponownie zniszczone.
Pojawilo sie wiec pytanie, czy jest sens rekultywowac te grunty. Jezeli natomiast nie ma to sensu,
to jakie rozwigzanie nalezy zaproponowaé, zeby rolnicy mogli prowadzi¢ swoje gospodarstwa,
a te grunty zostaly przekazane odpowiednim jednostkom, ktore moglyby je wykorzystac?

W projekcie jest zaproponowane takie rozwigzanie, ze te grunty moga przej$c na rzecz Skarbu
Panstwa — albo do Wod Polskich do realizacji ich celéw zwigzanych z zabezpieczeniami prze-
ciwpowodziowymi czy ochrong przeciwpowodziowa, albo do lasow, jezeli to sg grunty w bliskim
sasiedztwie lasu. Ewentualnie jest tez taka mozliwosc, zeby te grunty mogly przejs¢ na rzecz
jednostki samorzadu terytorialnego. Natomiast w kompetencjach KOWR, jako gtéwnego dyspo-
nenta gruntéw rolnych, nie ma rekultywacji tych gruntéw. Nie zostaly przewidziane takie srodki.
Zostaly wiec zaproponowane takie rozwigzania, ze te grunty powinien uzyskac¢ dysponent, ktory
moglby je odpowiednio zagospodarowac. Dyskusja toczy sie wiec rowniez nad tematem kierunku
podejmowanych dziatan.

Ponadto, projekt zaklada przyspieszenie, jesli chodzi o zaplanowanie i ustalenie zakresu
rekultywacji oraz wykonanie opinii dotyczacej utraty przydatnosci rolniczej gruntéw. Mowie
o jednej opinii, chociaz w tej chwili w przepisach sg wpisane dwie opinie. Natomiast je§li widzimy,
ze grunty sg zniszczone, zdegradowane czy zdewastowane przez powo6dz, to widaé, ze nie byto
tam dzialania ze strony wlasciciela gruntow, tylko bylo zniszczenie zewnetrzne spowodowane
przez powodz, przez kleske zywiolowa. ZaproponowaliSmy wiec obnizenie kosztéw przygoto-
wania takich opinii poprzez wykonanie tylko jednej opinii, w ktorej bedzie wskazany rowniez
kierunek rekultywacji. Starosta na podstawie opinii przygotowanej przez rzeczoznawce, ktory
ma odpowiednie do§wiadczenie w zakresie gleboznawstwa i bonitacji gleb, mogthy przygotowac
takg opinie. Tak to sie odbywa. Specjalisci wykonujg te prace, na podstawie ktorych starosta
okresla kierunek rekultywacji gruntow oraz wysoko§é kosztow rekultywacji. W tym miejscu
w projekcie pojawia sie informacja o podjeciu decyzji co do tego, czy rekultywacja jest zasadna.
Na dzien dzisiejszy zaproponowane zostalo takie rozwigzanie, ze dwukrotna warto§é jednego
hektara gruntow bedzie wartoscig graniczna. To jest okoto 140-150 tys. zlotych za rekultywacje.
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W trudnych przypadkach, o ktorych wspominalem, koszt rekultywacji jednego hektara wynosi
blisko 2 mln zltotych, nawet do 3 mln zlotych. Nalezy sie wiec zastanowié, czy nalezy przezna-
czac tak wysokie §rodki na rekultywacje hektara gruntéw. Skad finansowa¢ te rekultywacje?
Powinno to dzisiaj wybrzmieé¢ w dyskusji.

Jest jeszcze jedna rzecz, ktora chyba jest wazna. Dzisiaj jedynym zrédlem finansowania rekul-
tywagji jest budzet wojewddztwa. Wiemy natomiast, ze w niektérych wojewodztwach rowniez
mialy miejsce takie kleski zywiolowe, a ich budzety nie sg w stanie udzwigna¢ tak wysokich
kosztow rekultywacji. Po konsultacjach z Ministerstwem Finansoéw zostalo wiec zaproponowane
takie rozwigzanie, zeby przewidzie¢ rowniez inng mozliwosc. Jezeli zostanie to tak zapisane
w projekcie ustawy, to minister finanséw bedzie mogl ewentualnie zabezpieczyc¢ jakas rezerwe
na koszty rekultywacji. W projekcie zaproponowali§my, zeby alternatywnym Zrédtem finanso-
wania rekultywacji byla rezerwa celowa na usuwanie skutk6w powodzi. To jest taki dodatkowy
element, ktory wskazuje na mozliwo$é finansowania tych rekultywacji z takiego gtéwnego zrodia.
ZaproponowaliSmy tak ze wzgledu na to, ze Skarb Panstwa powinien w jaki$§ sposéb wspomoc
rolnik6w i osoby poszkodowane, tak jak robi to w innych przypadkach.

Na te chwile dziekuje za udzielenie glosu. Pozostale informacje sa w projekcie.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Centrum):

Bardzo serdecznie dziekuje.

Szanowni panstwo, bardzo prosze o zglaszanie sie do dyskusji. Zglosit sie pan przewodniczacy
Marek Chmielewski. Czy sg inne? Bedg inne zgloszenia.

Dobrze, to bardzo prosze, panie przewodniczacy.

Posel Marek Jan Chmielewski (KO):

Dziekuje bardzo.

Bardzo dziekuje panu marszatkowi i przedstawicielom Urzedu Marszatkowskiego Woje-
wodztwa Dolnoslaskiego za wypowiedzi, z ktérych przebija troska o dobro tych ludzi, dla ktérych
ziemia byla czesto jedynym Zrédlem utrzymania. Jednoczesnie jest to tez troska o interes
publiczny oraz o ochrone $rodowiska. To wybrzmialo z tych wszystkich szczegétowych elementow
sktadowych tej ustawy. Wydaje sie, ze ta ustawa jest prosta, ale nie jest prosta, jest wrecz skompli-
kowana. Sam proces scalania, w ktorym uczestniczg rézni ludzie, sposrdod ktérych kazdy ma swaj
punkt widzenia, jest trudny, ale mozliwy do zrealizowania. Takie procesy sa juz wykonywane.
Nalezy wiec korzystaé rowniez z narzedzi, ktore sg juz ugruntowane we wezesniej wprowadzonym
prawie, a nie wymysla¢ co§ nowego. Natomiast jesli chodzi o te elementy dyskusji, o ktérych
przed chwilg méwiliSmy, to zachecam, aby panstwo przedstawiciele MRiRW oraz Wéd Polskich
tez wyrazili swoje zdanie na ten temat. Chodzi o to, zebySmy mogli zidentyfikowac ten prog opta-
calnoéci zar6wno od strony ekonomicznej, jak i od strony takiego zwyktego, ludzkiego podejscia
o do tematu. To jest do$¢ skomplikowana materia. Chodzi o to, zebySmy za dwa tygodnie mogli
pojéc o krok dalej i dokonaé juz koncowych uzgodnien w tym temacie. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Centrum):

Bardzo serdecznie dziekuje.
Bardzo prosze, tam sie pan zglasza... Prosze sie przedstawic.

Zastepca dyrektora Departamentu Usuwania Skutkow Klesk Zywiolowych Ministerstwa
Spraw Wewnetrznych i Administracji Krzysztof Choma:
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Panie przewodniczacy, szanowna Komisjo, Krzysztof Choma, Departament Usuwania Skutkéw
Klesk Zywiotowych MSWiA. Dziekuje za udzielenie glosu.

Bardzo wazng kwestig jest wlasnie ustalenie zrodia finansowania catego projektu. Jesli chodzi
o same zasady systemowe, to nie wnosimy co do tego uwag. Natomiast jeszcze raz wspomne
o tej zasadzie ,,jeden do jednego”. Uwazam, ze jest to bardzo dobre i racjonalne rozwigzanie.
Nie bedzie tutaj przestanek do mowienia o jakim§ nieracjonalnym gospodarowaniu i innych
korupcyjnych zarzutach. Omijamy ten watek. Natomiast, jesli chodzi o samo finansowanie,
to z naszej strony proponujemy wlasnie zmiane zrodla finansowania. W uzasadnieniu czytamy,
ze majac na uwadze informacje o projekcie... To jest w czeSci drugiej, pkt 7. Czytamy tam tak:
,»W zrodiach finansowania wskazano, ze prace rekultywacyjne oraz scaleniowe zwigzane z usuwa-
niem skutkéw powodzi, powinny pozostawac w dyspozycji Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi,
ktéry bedzie koordynowal finansowanie prac podejmowanych przez samorzady wojewodztw
i powiatow”. Wydaje mi sie, ze co do tego nie ma uwag. Natomiast, jezeli zaproponujemy,

K.M.
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aby zrodlem finansowania byla rezerwa celowa na usuwanie skutkéw powodzi, to taka rezerwa
jest w dyspozycji ministra spraw wewnetrznych i administracji. To sprawi, ze MSWiA bedzie
wspotfinansowac i wspolakceptowac to zadanie, co wydluzy caty proces, jesli chodzi o finan-
sowanie. Dojdzie do tego cata obsluga systemu planowania §rodkéw budzetowych w ustawie
budzetowej, a do tego cata obsluga systemu finansowego, jesli chodzi o TREZOR. Uwazam,
ze jest to niepotrzebne. Moze to rozwigzywaé minister rolnictwa, w ktérego obszarze kompetencji
mieSci sie to przedsiewziecie. Ponadto, mamy wytyczne i zalecenia pokontrolne z Najwyzszej
Izby Kontroli, ktéra wskazuje nam, ze jezeli przed planowaniem ustawy budzetowej wiemy juz,
jakie bedg wydatki, to powinny by¢ one zaplanowane juz u wlasciwych dysponentéw.

Coéz jeszeze moge dodac? Wydaje mi sie, ze to sg takie najwazniejsze rzeczy. Wazne, zeby ten
proces byt realizowany szybko, wiec zasadne jest, zeby nie angazowa¢ dodatkowych ministerstw
i nie wydluzac ciggu decyzyjnego.

Prosze jeszcze o udzielenie glosu panu Michatowi Golcowi, radcy prawnemu.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Centrum):
Dziekuje, panie dyrektorze.
Bardzo prosze, panie radco.

Ekspert w departamencie MSWiA Michal Golec: )
Dzien dobry, Michat Golec, Departament Usuwania Skutkéw Klesk Zywiotowych MSWiA.
Warto jeszcze wskazaé, ze czwarta rezerwa celowa jest specjalnie wydzielong rezerwa do szyb-
kiego dzialania w zakresie usuwania skutkow klesk zywiotowych oraz w zakresie inwestycyjnym,
czyli w zakresie przeciwdzialania tym kleskom. W tym przypadku nie do konca mamy z tym
do czynienia. W naszej ocenie wydaje sie wiec, ze to finansowanie powinno pochodzi¢ wlasnie
z czedcei wlasciwej dla ministra rolnictwa, jako ze to dzialanie lezy wlasnie w zakresie kompe-
tengji tego ministra. Te §rodki powinny by¢ wydatkowane wlaénie z czeSci wlasciwej dla tego
wlasnie ministra. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Centrum):
Bardzo dziekuje.
Bardzo prosze o kolejne glosy, jezeli sg zgloszenia. Nie widze wiecej zgloszen.
Zwracam sie w takim razie do pana ministra Jacka Czerniaka - czy na tym etapie chcieliby sie
panstwo ustosunkowac na gorgco do tego, co zostalo zaprezentowane ze strony Ministerstwa
Spraw Wewnetrznych i Administracji?

Sekretarz stanu w MRiRW Jacek Czerniak:
Tak. Szanowni panstwo, panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, po pierwsze, chcialem sie
odniesé do kwestii poziomu wskaznika rekultywacji. Propozycja jest taka, zeby byta to dwukrot-
no§¢ wartosci rynkowej. Przeanalizujemy to i zwrécimy sie do naszego Instytutu IUNG w Puta-
wach, zeby powiedzieli nam, czy to ma by¢ dwukrotnos¢, czy inna -krotno§é. Chodzi o optacal-
nos¢ tej rekultywacji.

Panstwo z MSWiA przedstawili tez te kwestie czwartej rezerwy celowej, ktora jest przezna-
czona na usuwanie skutkéw i przeciwdzialanie powodzi. Wezesniej daliémy rade dziata¢ wspolnie
w kontekscie tej powodzi. MySle, ze przeanalizujemy te kwestie, bo rzeczywiscie ten proces nie
powinien by¢ wydtuzony. Méwit pan, ze czasowo moze by¢ réznie... Postaramy sie to jednak
przeanalizowac. Chodzi o to, zeby bylo jasne, czyja to jest odpowiedzialno§é, oraz zeby czesc
pieniedzy z czwartej rezerwy MSWiA byla przeznaczona na ten cel. Tak jak jednak méwitem,
poddamy to ocenie prawnej i merytorycznej ze strony naszego departamentu. Nie chcieliby$my,
zeby pewne przepisy zablokowaly wejscie w zycie tej ustawy, bo chodzi o szybkos¢, o tryb przy-
spieszony. Z naszej strony bedziemy wiec pracowac nad optymalnym podejSciem. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Centrum):
Bardzo serdecznie dziekuje panu ministrowi.
Szanowni panstwo, pozwole sobie odda¢ glos panu przewodniczgcemu Markowi Chmielew-
skiemu, ktéry jest przedstawicielem wnioskodawcéw tego projektu. Bardzo prosze.

Posel Marek Jan Chmielewski (KO):
Bardzo dziekuje.
Szanowni panstwo, bardzo sie ciesze, ze wida¢ wole pracy nad tym projektem ustawy. On jest
naszg odpowiedzia, jest krotka odpowiedzig panstwa na te problemy. Chodzi o to, aby w sytuacjach
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nadzwyczajnych wzig¢ na siebie ciezar tej odpowiedzialnoéci. Kolokwialnie rzecz ujmujac, diabet
zawsze tkwi w szczegoélach, w tym finansowych. Wiemy o tym, ale bardzo dziekujemy za dekla-
racje rozméw miedzy panstwem. Liczymy, ze te rozmowy nie beda trwaly diugo.

Pan minister powiedzial réwniez o tym, ze zwrdcicie sie do instytutu, aby uzyskaé odpo-
wiedZ na wspominane pytania. Mam nadzieje, ze ich bogata wiedza oparta na danych, ktorymi
dysponuja, nie wydtuzy tego procesu. Przeciez oni naprawde majg te dane. Bardzo bym wiec
prosit o takie podejscie.

Tak jak mowiliSmy na samym poczatku, prosze nam wierzyc, ze kiedy jesteSmy w terenie
i bezpoSrednio dotykamy tej materii, czyli rozmawiamy bezposrednio z ludzmi, ktorzy doznali
tych szkdd, to te rozmowy sg zupelnie inne. Bierzemy na siebie ciezar tych rozméw i negocjacji,
a oni nam po prostu ufajg. Cheialbym, zeby to nie bylo juz tylko zaufanie. Checialbym réowniez
fizyczne udowodnié, ze dbamy o naszych obywateli i o nasze panstwo oraz racjonalnie patrzymy
na to, co dzieje sie obecnie. Musimy niestety uwzglednia¢ zmiany, ktore moga nastepowac, zeby
nie doprowadzaé do kolejnych tragedii i kolejnych nastepstw finansowych. Powiem panstwu,
ze w kazdym dniu i w kazdym miejscu, w ktérym byliSmy, ze strony samorzadéw padaty na przy-
ktad takie stwierdzenia: ,Jak wydacie 1,5 mln zlotych na zastawke, to zaoszczedzimy 8 mln ztotych
z tytutu odszkodowan. Jak wydacie 800 tys. zlotych na naprawe nabrzeza, to nie wypltacimy
5 mlIn zlotych odszkodowan”. To jest po prostu matematyka. Warto znalez¢ te pienigdze, o ktérych
moéwimy, zeby zabezpieczy¢ te tereny i zeby w przysztosci nie byto strat z tego tytutu.

Mam nadzieje, ze potwierdzg to przedstawiciele Wod Polskich, ktorzy jeszcze nie wypowia-
dali sie na ten temat, ale moze chcieliby jeszcze zabrac glos. Mam nadzieje, ze potwierdza panstwo,
ze sg panstwo gotowi na zajecie sie tymi terenami. Chodzi o to, aby w przypadku wymiany
gruntow zostaly one w odpowiedni sposéb zabezpieczone. Docelowo to Wody Polskie powinny
decydowaé w tym zakresie. To tylko taki drobny apel.

Jeszcze raz bardzo dziekuje wszystkim zaangazowanym w ten proces. Jak wida¢, wszyscy
chcemy dobrze, tylko trzeba to jeszcze dokonczy¢ i postawic kropke nad ,,i”.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Centrum):

Bardzo dziekuje panu przewodniczgcemu.
Czy przedstawiciele Wod Polskich zabiorg glos? Bardzo prosze.

Pelnigcy obowiazki dyrektor Departamentu Ochrony przed Powodzig i Suszg Panstwowego
Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie Krzysztof Chec:

Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy.

Szanowni panstwo, Krzysztof Cheé¢, Departament Ochrony Przed Powodzig i Susza PGW WP,
Oczywiscie Wody Polskie zawsze beda za wszelkimi inicjatywami, ktore beda zmierzaty do tego,
zeby poprawié bezpieczenstwo powodziowe oraz wzmocnié §$wiadomos¢ spoleczng w tym obszarze.
Natomiast w tym projekcie widzimy zapisy, ktore w raczej niewielkim stopniu dotycza naszej
jednostki. Natomiast jezeli sie okaze, ze cze$¢ tych nieruchomosci, ktére sg lub dopiero bedg wska-
zane jako mozliwe do pozyskania za poSrednictwem starosty, bedzie mogla zosta¢ wykorzystana
przez Wody Polskie w ramach inicjatyw zwigzanych z procesem inwestycyjnym lub niezbedng
potrzebg utrzymania wod lub urzadzen wodnych, to oczywiScie bedziemy chcieli skorzystac z tej
Sciezki. OczywiScie bedzie to tylko uzupelnienie pozostalych $ciezek, ktore zostaly wyznaczone
Wodom Polskim na mocy nowelizacji specustawy powodziowej, czyli wykupu tych nieruchomogci.
To dzieje sie aktualnie. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Centrum):
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Dziekuje. Tak, by¢ moze rzeczywiScie trzeba wprost zapisaé w ustawie, ze te grunty przejmuja
Wody Polskie. To bedzie najlepsze rozwigzanie.

Szanowni panstwo, stwierdzam zakonczenie pierwszego czytania. Informuje, ze nie zgloszono
wniosku o wystuchanie publiczne.

Przystepujemy do rozpatrzenia projektu ustawy. Na poczatku proponuje upowaznié Biuro
Legislacyjne do dokonania zmian o charakterze redakcyjnym i legislacyjnym. Czy jest sprzeciw
wobec tej propozycji? Nie stysze sprzeciwu. Stwierdzam, ze Komisja upowaznita Biuro Legisla-
cyjne do dokonania zmian o charakterze redakcyjnym i legislacyjnym.

Szanowni panstwo, zgodnie z zapowiedzig zakonczymy na tym dzisiaj procedowanie projektu
ustawy. Kolejne posiedzenie rozpoczniemy juz od merytorycznej pracy nad projektem ustawy,
czyli od rozpatrzenia tytutu i kolejnych jednostek redakeyjnych.
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Szanowni panstwo, na tym wyczerpaliémy porzadek dzienny posiedzenia Komisji. Bardzo
serdecznie panstwu dziekuje. Dziekuje panu ministrowi i wszystkim jego wspoélpracownikom,
zaréwno z Ministerstwa Spraw Wewnetrznych i Administracji, jak i z Ministerstwa Rolnictwa
i Rozwoju Wsi. Dziekuje Wodom Polskim oraz wszystkim przedstawicielom samorzgdow na czele
z panem marszalkiem. Dziekuje rowniez wszystkim paniom postankom i panom postom za udziat
w dzisiejszym posiedzeniu.

Zamykam posiedzenie Komisji. Informuje, ze protoké! z posiedzenia z zatgczonym pelnym
zapisem przebiegu bedzie wylozony do wgladu w sekretariacie Komisji w Kancelarii Sejmu.
Zycze panstwu dobrego popotudnia.
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