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Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji Nadzwyczajnej do rozpatrzenia projektow
ustaw dotyczacych rynku pracy oraz cudzoziemcoéw
przebywajacych na terytorium Rzeczypospolitej
Polskiej (nr 5)

7 lutego 2025 .

Komisja Nadzwyczajna do rozpatrzenia projektéw ustaw dotyczgcych rynku pracy
oraz cudzoziemcdéw przebywajgcych na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej, obra-
dujgca pod przewodnictwem posta Marka Sowy (KO), przewodniczgcego Komisiji,
rozpatrzyta:

— rzadowy projekt ustawy o rynku pracy i stuzbach zatrudnienia
(druk nr 948) — kontynuacja.

W posiedzeniu udziat wzieli: Malgorzata Baranowska podsekretarz stanu w Ministerstwie Rodziny,
Pracy i Polityki Spolecznej wraz ze wspotpracownikami, Andrzej Szeptycki podsekretarz stanu w Mini-
sterstwie Nauki i Szkolnictwa Wyzszego wraz ze wspotpracownikami, Pawel Dabrowski dyrektor
Departamentu Spraw Miedzynarodowych i Migracji w Ministerstwie Spraw Wewnetrznych i Administracji,
Adam Paprocki radca w Departamencie Ksztalcenia Zawodowego Ministerstwa Edukacji Narodowe;j,
Barbara Chydrasinska i Edmund Sederowski glowni specjaliSci w Departamencie O$wiaty i Polityki
Spotecznej Ministerstwa Rolnictwa i Rozwoju Wsi, Dorota Bielawska wicedyrektor Biura Ubezpieczen
Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego wraz ze wspoétpracownikami, Dariusz Gorski dyrektor
Departamentu LegalnoS§ci Zatrudnienia Panstwowej Inspekcji Pracy, Katarzyna Rowinska glowny
specjalista Zespolu Opiniodawczo-Konsultacyjnego Departamentu Prawa Migracyjnego Urzedu do Spraw
Cudzoziemcow, Grzegorz Stec¢ radca prawny w Wydziale Prawno-Legislacyjnym Biura Rzecznika
Malych i Srednich Przedsiebiorcow, Adrian Pokrywezynski ekspert Zwigzku Powiatéw Polskich,
Krzysztof Sadowski ekspert Zwigzku Rzemiosla Polskiego, Szymon Witkowski glowny legislator
w Pracodawcy Rzeczypospolitej Polskiej, Nadia Winiarska ekspertka w Departamencie Pracy Kon-
federacji Lewiatan, Mirostaw Stosik ekspert Business Centre Club, Grazyna Spytek-Bandurska
ekspert ds. prawa pracy w Federacji Przedsiebiorcow Polskich oraz Ksenia Naranovich prezes Fundacji
Rozwoju ,,Oprécz Granic”.

W posiedzeniu udzial wzieli lobbysci: Katarzyna Kosakowska i Witold Solski - z Kancelarii Doradczej
Solski i Partnerzy Sp. z o.0. oraz Dariusz Skoratko z Wszechnicy Edukacyjne;j.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Igor Amarowicz, Damian Norwinski,
Brygida Sliwka i Ziemowit Uzdzicki - z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych:
Katarzyna Abramowicz, Anna Jakubik, Aleksandra Wolna-Bek - legislatorzy z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Marek Sowa (KO):
Dzien dobry, witam panstwa serdecznie. Otwieram posiedzenie Komisji Nadzwyczajnej
do rozpatrzenia projektéw ustaw dotyczacych rynku pracy oraz cudzoziemcoéw przebywaja-
cych na terytorium Rzeczypospolitej Polskie;j.

Na podstawie listy obecnoéci stwierdzam kworum.

Witam panstwa postéw oraz wszystkich goSci biorgcych udzial w dzisiejszym posiedzeniu.
Witam panig minister Malgorzate Baranowska, podsekretarz stanu w Ministerstwie Rodziny,
Pracy i Polityki Spolecznej, pana ministra Andrzeja Szeptyckiego, podsekretarza stanu
w Ministerstwie Nauki i Szkolnictwa Wyzszego. Witam przedstawicieli wszystkich resortow —
pana dyrektora Pawla Dabrowskiego, reprezentantéw strony rzadowej, samorzadowej, pra-
codawcow, zwigzkow zawodowych. Witam bardzo serdecznie wszystkich panstwa.
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Porzadek dzisiejszego posiedzenia przewiduje: w punkcie pierwszym — rozpatrzenie rzado-
wego projektu ustawy o rynku pracy i stuzbach zatrudnienia (druk nr 948), kontynuacja, oraz
w punkcie drugim - rozpatrzenie rzadowego projektu ustawy o warunkach dopuszczalnosci
powierzania pracy cudzoziemcom na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej (druk nr 949),
rowniez kontynuacja.

Szanowni panstwo, z uwagi na fakt, ze wczoraj rozpatrzyliémy druk nr 949, mam prosbe,
aby punkt drugi zostal zdjety z porzadku obrad. Dzisiaj skupimy sie tylko na kontynuacji
pracy nad drukiem nr 948, a do przyjecia sprawozdania, ewentualnie r6wniez rozpatrzenia
poprawek, powrdcimy 19 lutego. Ta uwaga oczywiscie dotyczy druku nr 949, ale zapewne
rowniez druku nr 948.

Rozumiem, ze jest akceptacja, tak? Dziekuje bardzo.

Przystepujemy zatem do realizacji punktu pierwszego.

Zanim do niego przejde, jeszcze stowo komentarza. Po pierwsze, zgodnie z zyczeniem
panstwa poslow wszystkie poprawki sg przekazane do panstwa w systemie SDI na table-
tach, ale sg rowniez do dyspozycji do pobrania tutaj w formie pisemnej. Z uwagi na fakt,
ze trzeba to bylo przygotowac wczesniej, czesc tych poprawek, a wiasciwie wszystkie, poza
chyba poprawkg Prawa i Sprawiedliwosci, sg niepodpisane, ale wszyscy panstwo mozecie
je zweryfikowaé — oryginaly sg zlozone w sekretariacie, wiec zapewniam, ze wszystkie kwestie
formalne zostaly dopelnione.

Bedziemy rozpatrywali w ukladzie wedlug artykulow, ale tylko i wylgcznie poprawki,
ktore sg zgloszone. Tych poprawek jest dosy¢ duzo, one sg wynikiem naszej pracy z wtorku.
Po pierwsze, mamy zgloszonych 50 poprawek w sferze redakeyjno-legislacyjnej oraz 5 poprawek
mamy zgloszonych w uzgodnieniu z rzgdem tez po tej naszej wtorkowej pracy, gdzie zgltasza-
liSmy watpliwosci, i one zostaly przygotowane i jedna poprawka, ktora tez byla juz sygnali-
zowana na posiedzeniu wtorkowym, jest przygotowana przez postow PiS.

Przystepujemy w zwigzku z powyzszym do realizacji dzisiejszego porzadku obrad.

Po kolei, poprawka redakcyjno-legislacyjna nr 1 dotyczy art. 46, w ktorym jest propozycja
skreglenia ust. 2.

Nie wiem, czy Biuro Legislacyjne...

Legislator Katarzyna Abramowicz:

Szanowni panstwo, w toku rozméw wyszto nam, ze tak naprawde zgodnie z art. 43 ten system
i indywidualne konta nie dotyczg systemu, o ktérym mowa w art. 26 ust. 7 pkt 1 lit. a, ktory
dotyczy zawierania umow za poSrednictwem systemow teleinformatycznych, stad ust. 2
jest zbedny.

Przewodniczacy posel Marek Sowa (KO):

Dobrze, dziekuje.
Czy jest sprzeciw dla przyjecia tej poprawki? Poprawka zostata przyjeta.
Kolejna poprawka jest zgloszona w artykule szes¢dziesigtym...
Jeszcze? Bardzo prosze, Biuro Legislacyjne.

Legislator Katarzyna Abramowicz:

Szanowni panstwo, poniewaz jeszcze mamy z poprzedniego posiedzenia dwie poprawki —
do art. 481 66...

Przewodniczacy posel Marek Sowa (KO):

Gdzie?

Legislator Katarzyna Abramowicz:

7 poprzedniego posiedzenia. One byly zgloszone na poprzednim posiedzeniu i byly do powrotu.
I to s pani...

Legislator Anna Jakubik:

Podpisane.

Przewodniczacy posel Marek Sowa (KO):

To musimy je dostac, zeby je rozpatrzyc.
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Legislator Katarzyna Abramowicz:
One musza by¢, bo one sg z poprzedniego posiedzenia.

Przewodniczacy posel Marek Sowa (KO):
Rozpatrzymy te poprawka na konicu, dobrze?

Legislator Katarzyna Abramowicz:
Dobrze.

Przewodniczacy posel Marek Sowa (KO):
Zeby procedowac poprawki, musze je mie¢ po prostu.
Prace Komisji zapewnia sekretariat — nie bedziemy rozpatrywali poprawek, ktore nie sa zlo-
zone do sekretariatu.

Legislator Katarzyna Abramowicz:
Ale one byly ztozone.

Sekretarz Komisji Igor Amarowicz:
To jest po prostu powrét.

Przewodniczacy posel Marek Sowa (KO):
Art. 62 — poprawka nr 2 w zestawieniu w bloku redakcyjno-legislacyjnym. To jest troche
wieksza zmiana, zmieniajaca brzmienie w ust. 31 w ust. 4, dotyczacym statusu bezrobotnego.
Biuro Legislacyjne.

Legislator Katarzyna Abramowicz:
To jest kwestia informowania PUP o zmianie powiatowego urzedu pracy przy okazji zmiany
miejsca zamieszkania.

Przewodniczacy posel Marek Sowa (KO):
Dziekuje.

Czy jest sprzeciw dla poprawki nr 2? Poprawka przyjeta.

Kolejna poprawka dotyczy art. 68. Po wyrazach ,,formy pomocy” dodaé¢ wyrazy ,,chyba
ze powodem niepodjecia lub przerwania realizacji bylo podjecie zatrudnienia, innej pracy
zarobkowej lub dziatalnoS§ci gospodarczej”.

Celem tej poprawka jest usuniecie niespdjnosci z art. 77 i wprowadzanie analogicz-
nych rozwigzan.

Czy jest uwaga Biura Legislacyjnego?

Legislator Katarzyna Abramowicz:
Nie ma.

Przewodniczacy posel Marek Sowa (KO):
Opinia strony rzgdowej. Prosze, pani...

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Rodziny, Pracy i Polityki Spolecznej Malgorzata Baranowska:
Pozytywna.

Przewodniczacy posel Marek Sowa (KO):
To jeszcze tez prosze powiedziec, jaka jest opinia dla tego bloku redakcyjno-legislacyjnego,
zeby tez byla do wszystkich.

Podsekretarz stanu w MRPiPS Malgorzata Baranowska:
Do wszystkich pozytywna.

Przewodniczacy posel Marek Sowa (KO):
Dziekuje bardzo.
Czy jest sprzeciw dla poprawki w art. 68? Poprawka przyjeta.
Kolejna poprawka jest zgloszona w art. 135 —stowo ,,kolejnego” zastapic przez ,,odpowiedniego”.

Legislator Katarzyna Abramowicz:
Moge wyjasnic. To jest pewna konsekwencja w takich sytuacjach, w ktorych za jednego
bezrobotnego nalezy wyznaczy¢ kolejnego, ale on musi by¢ odpowiedni i spetniac¢ odpo-
wiednie wymagania.
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Przewodniczacy posel Marek Sowa (KO):
Dobrze, dziekuje bardzo.

Czy jest sprzeciw dla tej poprawki? Poprawka przyjeta.

W art. 145 - to jest kolejna poprawka w tym bloku zestawien poprawek redakcyjno-
-legislacyjnych, nr 4 — zmieniamy ust. 2 w pkt 11 2. To jest tez skreSlenie stéw — ,,skierowanego
bezrobotnego lub poszukujacego pracy”.

Czy jest sprzeciw? Poprawka przyjeta.

W art. 153 w ust. 7 oraz w art. 158 ust. 5 po wyrazie ,,dokonywany” doda¢ wyrazy
,ha wyodrebniony rachunek PUP albo samorzadu powiatu”. To jest poprawka nr 5.

Czy jest sprzeciw? Poprawka przyjeta.

W art. 165 - to jest druga poprawka rzadowa — po wprowadzeniu do wyliczenia skresli¢
slowa ,w szczegdlnoSci”, bo mamy katalog zamkniety.

To tez byta o tym mowa, poprawka miata by¢ przyjeta.

Opinia rzadu pozytywna, tak?

Podsekretarz stanu w MRPiPS Malgorzata Baranowska:
Pozytywna.

Przewodniczacy posel Marek Sowa (KO):

Dziekuje.

Czy jest sprzeciw dla poprawki do art. 165? Poprawka przyjeta.

W art. 155 w ust. 41 w art. 169 w ust. 10 po wyrazie ,,zwracane” dodac¢ wyrazy ,,na wyod-
rebniony rachunek PUP albo samorzadu powiatu”.

Czy jest sprzeciw dla przyjecia poprawki? Poprawka przyjeta.

W art. 180 - to jest kolejna poprawka — zmieniamy w ust. 2 wyrazy ,,trwajacej dtuzej niz
3 miesigce przerwy” zastapi¢ wyrazami ,,okresu przekraczajacego tacznie 90 dni przerwy”.

To jest tez wynikiem, ze tak powiem... Bylo to omowione, tylko zmiana musi mieé
forme pisemna.

Czy opinia rzadu...

Podsekretarz stanu w MRPiPS Malgorzata Baranowska:
Tak, zgadzamy sie.

Przewodniczacy posel Marek Sowa (KO):
Pozytywna.

Czy jest sprzeciw dla przyjecia tej poprawki? Nie ma. Poprawka przyjeta.

W art. 202 w ust. 5 pkt 1 nadajemy brzmienie: ,,szkolenia, o ktérym mowa w art. 99 (...)
albo szkolenia realizowanego w ramach bonu na ksztalcenie ustawiczne lub stazu — w przy-
padku, gdy program tego szkolenia lub stazu obejmuje nabycie umiejetnosci cyfrowych” —
to jest poprawka nr 7.

Czy jest sprzeciw dla jej przyjecia? Poprawka przyjeta.

W art. 203 w pkt 1. lit. ¢ jest tez nowe brzmienie: ,,§wiadczeniodawcow udzielajacych
Swiadczen opieki zdrowotnej finansowanych ze srodkéw publicznych, w tym w zakresie
rehabilitacji,”.

Czy jest sprzeciw dla tej poprawki? Poprawka przyjeta.

W art. 208 - to jest poprawka nr 9 — w ust. 1 jest nadane nowe brzmienie. Macie panstwo
przed soba, wiec mysle, ze nie ma potrzeby przytaczania go tutaj.

To jest stosunkowo duza poprawka, bo praktycznie dotyczy ust. 1, 3, 4, 7 oraz 11.

Legislator Katarzyna Abramowicz:
I ust. 12.

Przewodniczacy posel Marek Sowa (KO):
I ust.12. Tak —ust. 12 to jest pkt 6.
Czy Biuro Legislacyjne?

Legislator Aleksandra Wolna-Bek:
Szanowni panstwo, ona wyglada dosy¢ powaznie, bo jest rozbudowana, natomiast to byla
kwestia wyrzucenia skrotu ,,praca” dla calej ustawy i zastgpienie tych wyrazéw pojeciem
»zatrudnienia, innej pracy zarobkowej”.
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Przewodniczacy posel Marek Sowa (KO):
Dziekuje bardzo.

Czy jest sprzeciw? Poprawka nr 9 w art. 208 przyjeta.

W art. 220 w ust. 1 pkt 8 nadajemy nowe brzmienie: ,,odmowit udziatu w przygoto-
waniu IPD.” - to jest poprawka nr 10.

Czy jest sprzeciw? Poprawka przyjeta.

W art. 233 w ust. 1 rowniez nadajemy brzmienie: ,,Bezrobotnemu posiadajacemu prawo
do zasitku przystuguje dodatek aktywizacyjny.”.

I w pkt 2 — w ust. 5 w pkt 5 wyrazy ,,art. 158” zastgpic ,,art. 161”, tak zeby byta spojnosc.

Czy jest sprzeciw? Przyjeta poprawka nr 11.

W art. 239 —to jest poprawka nr 12 — r6wniez mamy nowe brzmienie. W ust. 1 wyrazy ,,sta-
¢jonarnym zaktadzie opieki zdrowotnej” zastepujemy wyrazami ,,podmiocie leczniczym wyko-
nujgcym dzialalno§é leczniczg w rodzaju stacjonarne i calodobowe Swiadczenia zdrowotne”.

A w ust. 2: , Bezrobotny zawiadamia PUP o niezdolnosci do pracy w terminie 2 dni od dnia
wystawienia za§wiadczenia lekarskiego (...)” — tam jest przywolane, gdzie to za§wiadczenie
jest opisane — ,,oraz dostarcza do PUP wydruk zaswiadczenia lekarskiego albo za§wiadczenie
lekarskie, o ktorych mowa w art. 55 (...) w terminie 7 dni od dnia jego otrzymania.”.

Czy jest sprzeciw? Poprawka nr 12 tez przyjeta.

Kolejna poprawka — to jest tez poprawka, ktora byla sygnalizowana we wtorek — do art. 241:
,Starosta ubezpiecza osobe, ktorej sfinansowal pomoc w nabywaniu wiedzy i umiejetnosci,
o ktorych mowa w art. 100, art. 101 (...), art. 102 (...), z wyjatkiem osoby posiadajacej z tego
tytulu prawo do stypendium od nastepstw nieszczesliwych wypadkéw powstatych w zwigzku
ze szkoleniem, studiami podyplomowymi lub potwierdzeniem nabycia wiedzy i umiejetnoSci
oraz w drodze do miejsca szkolenia, studiow podyplomowych lub potwierdzenia nabycia
wiedzy i umiejetnosci i z powrotem.”.

Zmiana doprecyzowuje formy wsparcia.

Opinia rzadu.

Podsekretarz stanu w MRPiPS Malgorzata Baranowska:
Pozytywna.

Przewodniczacy posel Marek Sowa (KO):
Biuro Legislacyjne cos?

Legislator Katarzyna Abramowicz:
Bez uwag.

Przewodniczacy posel Marek Sowa (KO):
Nie. Dziekuje.
Czy jest sprzeciw dla poprawki do art. 241? Poprawka przyjeta.
Kolejna poprawka jest ztozona przez klub postéw PiS. Ona dotyczy art. 251 —w ust. 21 4
wyrazy ,,12 miesiecy” zastgpi¢ wyrazami ,,36 miesiecy”.
Rozumiem, ze pan posel Mosinski to uzasadni. Ta poprawka tez byta sygnalizowana.
Prosze bardzo.

Posel Jan Mosinski (PiS):
Dziekuje. Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, tak — w tym artykule, ktory przytoczyt
pan przewodniczacy, proponujemy wyrazy ,, 12 miesiecy” zastapi¢ wyrazami ,,36 miesiecy”.

Dlaczego? Dlatego, ze poprawka ta wydtuza okresy, po ktérych przedawniajg sie roszczenia
do naleznych a niepobranych kwot zasitkow i innych §wiadczen finansowanych z Funduszu
Pracy oraz roszczenia pracodawcow z tytutu naleznoSci z Funduszu Pracy lub refundacji
z Funduszu Pracy naleznych §wiadczen.

To wydluzenie jest tez — nasza propozycja i pro§ba, zeby poprze¢ — podyktowane tym,
ze beneficjenci zasitkow, jak by nie patrzec, sg w tym projekcie traktowani troche gorzej niz
urzedy pracy i tak samo jak pracodawcy. A trzeba wiedzie¢, ze osoby te, beneficjenci, czasami
sg w trudnych sytuacjach zyciowych, wiec to wydiuzenie jest moim zdaniem uzasadnione.
Dziekuje uprzejmie.
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Przewodniczacy posel Marek Sowa (KO):
Zaraz poprosze o stanowisko rzadu i oddam tez glos pani przewodniczacej, ale mam pytanie,
czy ja dobrze rozumiem. To znaczy, jezeli bezrobotny do roku nie wybierze naleznych mu $rodkéw
z zasilku, to chcemy, zeby wydtuzyc ten termin, zeby mogt do trzech lat odebrac te pieniadze, tak?

Posel Jan Mosinski (PiS):
Tak.

Przewodniczacy posel Marek Sowa (KO):
Tak.
Prosze, pani przewodniczaca.

Posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):
Szanowny panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, tak jak ja rozumiem te poprawke i intencje
wnioskodawcow — poniewaz wszystkie zobowigzania ze stosunku pracy przedawniajg sie
z okresem trzech lat, a tu mieliSmy wyjatek od tej zasady, chodzi o to, zeby to uporzadkowaé
i wszystkie te zobowigzania przedawnialy sie z uptywem trzech lat. Nie rozréznia¢ rodzaju
tych zobowigzan czy §wiadczen — po prostu wszystkie ze stosunku pracy beda sie teraz prze-
dawnialy z uptywem trzech lat.

Przewodniczacy posel Marek Sowa (KO):
Tylko ja chece zrozumiec sens tej poprawki. Jezeli ktos nie odbiera zasitku dla bezrobotnych,
jest w trudnej sytuacji — to jak jest w trudnej sytuacji, to odbiera.
Pani posel Szopa, prosze bardzo.

Posel Bozena Borys-Szopa (PiS):
Dziekuje. Ale moze nie odebraé z réznych powodoéw: moze by¢ w szpitalu nieprzytomny,
mogt mie¢ wypadek, mogly sie zdarzy¢ rézne losowe sytuacje. Mogl, nie wiem, wyjechac
za granice, jesli praca...

Przewodniczacy posel Marek Sowa (KO):
Ale jak wyjechatl za granice, to mu sie nie nalezy.

Posel Bozena Borys-Szopa (PiS):
Ale za prace, ktorg juz wykonal. My mowimy o tym, ze to jest Swiadczenie nalezne —
nie moéwimy o nienaleznych. Jezeli pracownik pracuje normalnie w zakladzie i dostaje
wynagrodzenie, a pracodawca mu nie wyplaci, to on do trzech lat moze wystapic¢ do sadu.
Tu jest tez tylko i wylgcznie zrownanie tego terminu. I nie méwimy o nienaleznych — mowimy
o roszczeniach z tytulu naleznych §wiadczen...

Przewodniczacy posel Marek Sowa (KO):
Dobrze.

Posel Bozena Borys-Szopa (PiS):
...zar6wno ze strony pracodawcy, jak i pracownikéw. Poniewaz prosze zauwazy¢, ze w tym
samym artykule, je§li méwimy o roszczeniach urzedéw w stosunku do pracodawcow czy w sto-
sunku do pracownikow, to tam sg trzy lata. Tak wiec zréwnujemy to, rowniez robimy porzadek
w calym artykule. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Sowa (KO):
Dziekuje. Prosze o stanowisko strony rzgdowe;.

Podsekretarz stanu w MRPiPS Malgorzata Baranowska:
My sie nie zgadzamy.
Poprosze panig dyrektor Departamentu Funduszy o szczegélowe wytlumaczenie nam,
dlaczego nie.

Dyrektor Departamentu Funduszy Ministerstwa Rodziny, Pracy i Polityki Spolecznej Joanna
Stankiewicz:
Dzien dobry. Joanna Stankiewicz, dyrektor Departamentu Funduszy.
Szanowni panstwo, jak stusznie wskazal pan przewodniczacy, w art. 251 ust. 21 4 chodzi
glownie o te kwoty, ktore sa przyznane jako prawo do zasitku. W momencie, kiedy wydtuzymy
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ten okres z 12 miesiecy na 36 miesiecy, doprowadzimy do takiej sytuacji, ze dany bezrobotny
ma uzyskane prawo do zasitku, z jakich$ powodéw nie odbiera decyzji o przyznaniu prawa
do zasitku, natomiast kwota przyznanego zasitku jest utrzymywana w urzedzie przez trzy
lata i ten urzad nie bedzie mogl wykorzystac tej kwoty na inne cele, dlatego ze ona jest
zablokowana tg decyzjg o prawie do zasitku.

Przewodniczacy posel Marek Sowa (KO):

Dobrze, dziekuje.
Jeszcze Biuro Legislacyjne. Czy ma uwagi?

Legislator Katarzyna Abramowicz:

To znaczy, to jest kwestia merytoryczna. My tak na goraco...

Przewodniczacy posel Marek Sowa (KO):

Dobrze.

Legislator Katarzyna Abramowicz:

...zastanawiamy sie tylko, czy wtedy, jezeliby zréwnac ten okres, to ust. 2 bytby w ogole
potrzebny. Ale to tak na goraco troche.

Przewodniczacy posel Marek Sowa (KO):

Dobra. Mysle, ze musimy glosowac.

Legislator Katarzyna Abramowicz:

Tak.

Przewodniczacy posel Marek Sowa (KO):

AZ

Prosze o przygotowanie urzadzen.

Kto z pan i pan postéw jest za przyjeciem poprawki do art. 251 zgloszonej przez postéow
PiS? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal? Prosze o podanie wynikéw glosowania.

Glosowato 25 postéw. Za — 12, przeciw — 13.

Poprawka nie uzyskala wiekszosci.

Przechodzimy do art. 253 - to jest poprawka nr 13 w zestawieniu - stowa ,,na rachunek
bankowy Funduszu Pracy PUP” zastgpic¢ ,,na wyodrebniony rachunek bankowy PUP albo
samorzadu powiatu”.

To jest tez poprawka omowiona, ktora wymaga tylko formy pisemne;.

Czy jest sprzeciw dla poprawki? Poprawka przyjeta.

W art. 267 w ust. 7 jest nowe brzmienie: ,,wprowadzeniu do wyliczenia nadaé¢ brzmienie:
«sejmik wojewodztwa okreSlajac kryteria, o ktérych mowa w ust. 6, bierze pod uwage
w szczegoblnoSci:»”.

W pkt 1 wyraz ,,przeznaczona” zastapic ,,ustalong”.

Czy jest sprzeciw dla poprawki nr 14 w art. 267? Poprawka przyjeta.

W art. 274 w ust. 4 tez jest: ,,wprowadzeniu do wyliczenia nadac brzmienie: «Sejmik woje-
wodztwa okreslajac kryteria, o ktorych mowa w ust. 3, bierze pod uwage w szczegolnosci:»”.

I w pkt 2 wyraz ,,przeznaczong” zastapi¢ slowem ,ustalong”.

Tak wiec de facto bardzo podobna poprawka do tej, ktéra byla przyjeta przed momentem.

Czy jest sprzeciw? Poprawka przyjeta.

W art. 280 jest zgtoszona poprawka nr 16 —ust. 4 i 5 nadaje si¢ nowe brzmienie.

W ust. 4: ,,Srodki na dofinansowanie kosztow wynagrodzen, o ktérych mowa w ustawie
z dnia 21 listopada 2008 r. o pracownikach samorzadowych, oraz sktadek na ubezpieczenia
spoteczne od wyplaconego dofinansowania do wynagrodzen pracownikow PUP realizujacych
zadania okre§lone w ustawie, sg przekazywane samorzadom powiatow w okresach miesiecz-
nych, w wysokosci 1/12 kwoty ustalonej na dany rok budzetowy.”.

I w ust. 5: ,,Starosta przekazuje niezwlocznie do dyspozycji dyrektora PUP érodki na dofi-
nansowanie, o ktorych mowa w ust. 4.”.

Czy jest sprzeciw? Poprawka przyjeta.

W art. 286 jest zgloszona poprawka nr 17 — nadaje nowe brzmienie ust. 3: ,,Minister wia-
Sciwy do spraw pracy na podstawie informacji, o ktérej mowa w ust. 2, zawiadamia starostow
o ustalonych na rok budzetowy kwotach srodkow KF'S dla PUP na ksztalcenie ustawiczne.”.

Czy jest sprzeciw? Poprawka przyjeta.
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W art. 287 w ust. 1 jest tez zmienione brzmienie: ,,Dyrektor PUP niezwlocznie po otrzy-
maniu od starosty zawiadomienia, o ktérym mowa w art. 286 ust. 3 publikuje na stronie
internetowej PUP informacje o dostepnej na dany rok kwocie srodkow KFS i oglasza termin
lub terminy naboru wnioskow o przyznanie srodkéw KFS na finansowanie ksztalcenia usta-
wicznego w ramach priorytetow, o ktorych mowa (...)” -1 sg przywolane konkretne artykuly
wraz z zasadami i kryteriami wyboru.

Czy jest sprzeciw? Poprawka przyjeta.

W art. 290 zgloszona jest poprawka nr 19 zestawienia — po wyrazach ,art. 9fa” doda¢
wyrazy ,ust. 2”.

To jest tez poprawka bardziej techniczna.

Czy jest sprzeciw? Poprawka przyjeta.

W art. 299 w ust. 1 nadaé brzmienie: ,Minister wlasciwy do spraw pracy, WUP i PUP
mogg przeznaczy¢ Srodki na Fundusz Pracy na prefinansowanie wydatkow na realizacje
dziatan z zakresu udziatu w sieci EURES oraz innych dziatan publicznych stuzb zatrudnienia
okre§lonych w ustawie, finansowanych z udzialem Srodkéw pochodzacych z budzetu Unii
Europejskiej innych niz $rodki przeznaczone na realizacje projektow EFS+.”.

Czy jest sprzeciw? Poprawka nr 20 tez przyjeta.

W art. 300 mamy tez bardziej techniczne zmiany. Wiasciwie sg zastapienia poszczeg6l-
nych stéw. Zmiane panstwo macie, wiec chyba nie ma potrzeby, zeby wszystkie czytac.

Czy jest...

Posel Jarostaw Zielinski (PiS):
Mysle, ze nie trzeba czytac, bo przeciez wszyscy maja.

Przewodniczacy posel Marek Sowa (KO):

Mysle, ze nie trzeba. Tez mi tak podpowiada pan przewodniczacy, wiec bede tylko...
Czy jest sprzeciw do poprawki nr 21? Przyjeta.
W art. 305 jest zgloszona poprawka nr 22. Czy jest sprzeciw? Poprawka przyjeta.
W art. 313 zmiana w ust. 11 2. Czy jest sprzeciw? Przyjeta.
W art. 314 zmiana w pkt 1 w lit. c. Czy jest sprzeciw? Przyjeta.
W art. 315 —tu jest troszke dtuzsza zmiana — w ust. 1 pkt 4,51 7. Czy jest sprzeciw? Przyjeta.
W art. 322 w ust. 1 mamy poprawke nr 26. Czy jest sprzeciw dla przyjecia? Przyjeta.
W art. 326 nowe brzmienie dla ust. 1. Czy jest sprzeciw? Przyjeta.
W art. 331 w ust. 4 nadajemy nowe brzmienie - to jest poprawka nr 28. Czy jest sprzeciw?
Prosze bardzo, pan przewodniczacy Zielinski.

Posel Jarostaw Zielinski (PiS):
Moze bym poprosit Biuro Legislacyjne o wyjasnienie, bo ona jest dluga, na czym polega
to nowe brzmienie? Co tu zmieniamy? Krociutko.

Przewodniczacy posel Marek Sowa (KO):
Liczbe mnoga na pojedyncza.
Prosze bardzo, Biuro Legislacyjne.

Legislator Katarzyna Abramowicz:
Tu byt problem taki, ze w przedtozeniu pkt 3 gramatycznie nie czytat sie ze zdaniem wprowadza-
jacym. W zwigzku z tym zawarto$c tego punktu i liter zostala rozpisana na pojedyncze punkty.

Posel Jarostaw Zielinski (PiS):
Dziekuje, OK.

Przewodniczacy posel Marek Sowa (KO):

Dziekuje bardzo. W razie czego zawsze mozemy siegngé do tomu, gdzie mamy
poprzednig wersje.

Dziekuje bardzo. Nie widze sprzeciwu, wiec poprawka nr 28 przyjeta.

W art. 333 zgloszona jest poprawka nr 29, ona tez nadaje w ust. 2 w pkt 4 lit. j
nowe brzmienie.

Czy jest sprzeciw? Tez przyjeta.

W art. 336 poprawka nr 30 — w ust. 2 w pkt 1 nadaje nowe brzmienie.

Czy jest sprzeciw? Poprawka przyjeta.
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W art. 338 dodajemy ust. 9 w brzmieniu: , Kierowanie osoby za granice do podmiotu
zagranicznego w celu nabywania umiejetnosci praktycznych, odbycia praktyki absolwenc-
kiej, praktyki lub stazu zawodowego, niebedacych zatrudnieniem lub inng pracg zarobkowsg
nastepuje na podstawie umowy, o ktérej mowa w art. 338 ust. 21 3.”.

Czy jest sprzeciw? Poprawka przyjeta.

Do art. 347 mamy poprawke nr 32. Wlasciwie korygujemy btad.

Czy jest sprzeciw? Poprawka przyjeta.

Kolejna poprawka jest zgloszona do art. 349. To jest poprawka, co do ktorej w trakcie
dyskusji tez byla deklaracja rzadu o jej przygotowaniu. To jest odestanie przepisu do rozpo-
rzadzenia ministra edukacji narodowej w sprawie praktyki nauki zawodu.

Pan przewodniczacy, prosze bardzo.

Posel Jarostaw Zielinski (PiS):
Czyja to poprawka?

Przewodniczacy posel Marek Sowa (KO):
Rzadowa, to jest podpisana przez nas. Wszystkie podpisy sa zlozone. Moge powiedzie¢, ze jesli
chodzi o te czyste druki poprawek, to podpisy sa zlozone tak naprawde przez pana przewod-
niczgcego Maliszewskiego, panig posel Gosek-Popiolek i przeze mnie.

Posel Jarostaw Zielinski (PiS):
OK, ja nie kwestionuje, tylko poniewaz byty poprawki r6znych autoréw, to dlatego.

Przewodniczacy posel Marek Sowa (KO):
Tak wiec my przejeliSmy te poprawke, zgodnie z przepisami — trzy podpisy.
Pani dyrektor, opinia.

Dyrektor departamentu MRPiPS Joanna Stankiewicz:
Tak.

Przewodniczacy posel Marek Sowa (KO):
Pozytywna.
Biuro Legislacyjne.

Legislator Katarzyna Abramowicz:
Bez uwag.

Przewodniczacy posel Marek Sowa (KO):
Czy jest sprzeciw? Poprawka przyjeta.
Do art. 351 jest zgloszona poprawka nr 33. Czy jest sprzeciw? Przyjeta.
Do art. 362 jest zgloszona poprawka nr 34. Czy jest sprzeciw? Przyjeta.
Do art. 368 zgloszona jest poprawka nr 35. Czy jest sprzeciw? Przyjeta.
Do art. 372 zgloszona poprawka nr 36. Czy jest sprzeciw? Przyjeta.
Do art. 373 zgloszona poprawka nr 37. Przyjeta.
Do art. 376 zgloszona poprawka nr 38. Przyjeta.
Do art. 379 pkt 2 - poprawka nr 39. Przyjeta.
Do art. 384 zgloszona poprawka nr 40. Przyjeta.
Do art. 390 zgloszona poprawka nr 41. Przyjeta.
Do art. 392 pkt 7 — poprawka nr 42. Przyjeta.
Do art. 393 — poprawka nr 43. Przyjeta.
Do art. 394 jest zgloszona poprawka nr 44. Przyjeta.
Do art. 398 zgloszona poprawka nr 45. Przyjeta.
Do art. 409 pkt 1 — poprawka nr 46. Przyjeta.
Do art. 410 pkt 2 — poprawka nr 47. Przyjeta.
Do art. 442 ust. 6 pkt 2 zgloszona poprawka nr 48. Przyjeta.
Do art. 449 ust. 3 — poprawka nr 49. Przyjeta.
Nowe brzmienie art. 456 jest zawarte w poprawce nr 50.
Biuro Legislacyjne.
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Legislator Aleksandra Wolna-Bek:
Szanowni panstwo, jezeli chodzi o te poprawke, to jest to to, co sugerowalySmy na poprzednim
posiedzeniu — aby ten przepis inaczej sformutowaé w tej kwestii, kiedy utrzymujemy w mocy
przez sze$¢ miesiecy akty wykonawcze.

Natomiast ja tylko chcialabym panstwu wskazac, iz ta poprawka pomimo tej naszej
propozycji, poniewaz ona sie faczy z art. 457 o utracie mocy, ktory juz zostal rozpatrzony,
natomiast w wyniku jeszcze naszej analizy wychodzi nam na to, ze... Tego juz niestety nie
dalySmy rady przygotowac na dzisiaj, natomiast jest to zlozona kwestia utraty mocy, kiedy
trzeba zostawic jaki§ przepis jeszcze w obowigzywaniu przez jaki§ czas.

W zwigzku z tym jako biuro i w porozumieniu ze strong rzadowa wskazujemy, ze na nastepne
posiedzenie, kiedy jeszcze przeanalizujemy doktadnie ten problem, postaramy sie w tej kwe-
stii przedstawi¢ wtasciwg korekte, poniewaz naszym zdaniem to, co mamy na ten moment,
jest niewlasciwe legislacyjnie. Zeby to bylto prawidtowo przygotowane, potrzebujemy troche
czasu — w tym tempie to jednak juz nie mialySmy mozliwosci.

Przewodniczacy posel Marek Sowa (KO):
Dobrze, dziekuje.
Ale mamy jeszcze dwie poprawki...

Legislator Katarzyna Abramowicz:
Tak.

Przewodniczacy posel Marek Sowa (KO):
...1 do nich chciatbym wrocic.
To jest poprawka zgloszona przez postow Lewicy na poprzednim posiedzeniu, a nieroz-
patrzona — do art. 48 ust. 4 pkt 2.
Pani przewodniczgca moze stowo, tak?

Posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):
W ramach uzasadnienia. Zgodnie z art. 48 ust. 1 wojewodzki urzad pracy w celu realizacji
zadan, o ktérych mowa w art. 32, przetwarza dane podmiotéw m.in. w zakresie okreslonym
w art. 47. Podmiotem ubiegajacym sie o wpis do rejestru agencji zatrudnienia lub agencjg
zatrudnienia rowniez jest przedsiebiorca. W zwigzku z powyzszym w celu realizacji zadania
wojewodzkiego urzedu pracy, o ktérym mowa w art. 32 ust. 1 pkt 31, analogiczny zakres
danych adekwatny do zadania, o ktorym mowa w wymienionym wczesniej artykule, powinien
by¢ wskazany rowniez w art. 48 ust. 4 pkt 2.
To jest poprawka w uzgodnieniu ze strong rzadowa.

Przewodniczacy posel Marek Sowa (KO):
Opinia pozytywna?

Podsekretarz stanu w MRPiPS Malgorzata Baranowska:
Tak, pozytywna.

Przewodniczacy posel Marek Sowa (KO):
Czy jest sprzeciw dla przyjecia poprawki do art. 48? Poprawka przyjeta.
I ostatnia poprawka — w art. 66.
Bardzo prosze, pani przewodniczgca.
To chodzi o wydiuzenie z 90 do 180 dni okresu, kiedy nie mozna kobiety w cigzy pozbawic
statusu bezrobotnego — to w zasadzie uzasadnitem. To jest.
Opinia tylko, bo to jest — pozytywna rozumiem, tak?

Podsekretarz stanu w MRPiPS Malgorzata Baranowska:
Tak.

Przewodniczacy posel Marek Sowa (KO):
Mysle, ze sprzeciwu tez nie ma. Poprawka przyjeta.
Biuro Legislacyjne jeszcze?
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Legislator Katarzyna Abramowicz:
To znaczy, szanowni panstwo, z poprawek mamy wszystko.
My tylko jeszcze informacyjnie pewne rzeczy, ktére nam...

Przewodniczacy posel Marek Sowa (KO):
Bardzo prosze.

Legislator Katarzyna Abramowicz:
...wczesniej byly zostawione do wyja$nienia. To tylko ustaliliémy, tez w ramach kontaktow
z rzadem, ze tam, gdzie uzywane sg wyrazenia ,,z przyczyn dotyczacych pracodawcy”, chodzi
o zwolnienia, trzeba bedzie ujednolici¢ na: , przyczyny dotyczace zaktadu pracy”, bo taki
mamy skrot w stowniczku. To my — w ramach upowaznienia.
Tak samo bedzie przy ,,zasitku dla bezrobotnych” — aby postugiwac sie juz skrotem ,,zasitku”.
Natomiast w tym miejscu, gdzie mieliSmy to zdanie drugie, ktore zostalo dodane noweli-
zacjg w ustawach podatkowych, zostalo dodane ustawg o dochodach jednostek samorzadu tery-
torialnego, to tam zastosujemy taka technike legislacyjna, ze my nadamy brzmienie wyltgcznie
zdaniu pierwszemu, tak ze to zdanie drugie zostanie uwzglednione tak, jak powinno by¢.
To tyle z naszej strony.

Przewodniczacy posel Marek Sowa (KO):
Dziekuje bardzo.
De facto zakonczyliSmy dzisiaj rozpatrywanie wszystkich poprawek, ktore byty zgloszone...
Jeszcze jest pan posel Mosinski, prosze bardzo.
Posel Jan Mosinski (PiS):
W kwestii porzagdkowej, panie przewodniczacy. Uprzejmie informuje Wysoka Komisje,
ze w zwigzku z odrzuceniem naszych propozycji do art. 251 ust. 2 i 4 zlozyliémy wniosek
mniejszosci do sekretariatu Komisji.

Przewodniczacy posel Marek Sowa (KO):
Dziekuje bardzo.
W zwigzku z tym, ze zakonczyliémy rozpatrywanie poprawek zgloszonych na dzisiejsze
posiedzenie do druku...

Legislator Aleksandra Wolna-Bek:
Przepraszam.

Przewodniczacy posel Marek Sowa (KO):
Jeszcze Biuro Legislacyjne, tak?

Legislator Aleksandra Wolna-Bek:
Musimy z panem postem wyjasni¢, bo co$ nam nie pasuje.
Przewodniczacy posel Marek Sowa (KO):
Mamy jeszcze jedng uwage, tak?
Posel Mirostaw Maliszewski (PSL-TD):
Podpisy do wniosku mniejszoSci.
Posel Jarostaw Zielinski (PiS):
To jest techniczna sprawa juz.
Przewodniczacy posel Marek Sowa (KO):
Nie, bo moze majg jeszcze jakas poprawke.
Posel Jarostaw Zielinski (PiS):
Uzgadniajg podpisy.
Przewodniczacy posel Marek Sowa (KO):
Rozumiem, ze minutke?

Legislator Aleksandra Wolna-Bek:
Panie posle, mozna na chwile?

AZ 13




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
KomisJi NADZWYCZAINEJ DO ROZPATRZENIA PROJEKTOW USTAW DOTYCZACYCH RYNKU PRACY
ORAZ CUDZOZIEMCOW PRZEBYWAJACYCH NA TERYTORIUM RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIES (NR 5)

Przewodniczacy posel Marek Sowa (KO):

Dobra, ale to, rozumiem, do wniosku mniejszosci, tak?

Legislator Aleksandra Wolna-Bek:

Ale nie mozemy zamkng¢ posiedzenia.

Przewodniczacy posel Marek Sowa (KO):

Dobra, ale ja jeszcze mam uwage, ktorg chce powiedzie¢, zanim... Chce przedstawic
harmonogram.

19 lutego o godz. 9.00 bedzie kolejne posiedzenie Komisji — w érode, przed posiedzeniem
Sejmu - na ktérym planujemy zakonczenie prac nad drukami nr 948 i 949 i przyjecie spra-
wozdan Komisji, wiec bedzie tez pewnie formalne glosowanie.

Te dwa projekty ustaw prawdopodobnie znajdg sie w porzadku obrad na posiedzeniu
21 lutego, wiec prawdopodobnie jeszcze poprawki zgloszone w drugim czytaniu bedg roz-
patrywane przez Komisje, tak zeby mozna bylo w pigtek projekt ustawy przyjac na posie-
dzeniu Sejmu.

Jednocze$nie 19 lutego, poniewaz mamy zarezerwowang sale do godz. 14.00, tez
na godz. 10.30, chcialbym, zeby$my mieli debate z udzialem strony spolecznej nad dru-
kami nr 950 i 951. Jak juz przyjedziemy, zeby wypelnic tez ten czas. Natomiast prawdopo-
dobnie do pracy nad tymi drukami wrocimy, jak ustawy wroca z Senatu. Ale to jeszcze jest
do potwierdzenia. Przekaze te informacje panstwu 19 lutego.

Jeszcze pani? Biuro Legislacyjne, bardzo prosze.

Legislator Aleksandra Wolna-Bek:

Szanowni panstwo, to ja tak w duchu, jak mowit pan przewodniczacy. My w przyszlym tygo-
dniu bedziemy skladac cate sprawozdanie na podstawie tych przyjetych poprawek i tych
korekt, ktore wynikajg z upowaznienia udzielonego przez Komisje.

Natomiast tez chcemy wskazaé, ze po nalozeniu tego wszystkiego moze sie okazac,
ze przygotujemy jeszcze jakie§ poprawki, ktore bedg konsekwencja poprawek przyjetych
tutaj na posiedzeniu Komisji. Tak wiec tak tylko informacyjnie, zeby nie bylo zaskoczenia.

Przewodniczacy posel Marek Sowa (KO):

Zapewniam, ze jesli bedg poprawki, to zostang rozpatrzone.

Legislator Aleksandra Wolna-Bek:

Bedziemy przedstawiac.

Przewodniczacy posel Marek Sowa (KO):

A zapewne beda — zostang rozpatrzone przed przyjeciem ostatecznego sprawozdania.
Pani dyrektor, jeszcze?

Dyrektor departamentu MRPiPS Joanna Stankiewicz:

Nie ustyszatam, kiedy drugie czytanie.

Przewodniczacy posel Marek Sowa (KO):
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Wydaje mi sie, ze drugie czytanie bedzie w czwartek, a w piagtek bedzie trzecie czytanie, czyli
przyjecie projektow ustaw. Bylem dzisiaj u dyrektora Zakroczymskiego i mniej wiecej plan
na kolejne posiedzenie jest taki, zeby te dwie ustawy sie znalazly.

Dziekuje bardzo. Z uwagi na to, ze wyczerpaliémy porzadek dzienny posiedzenia Komisji,
zamykam posiedzenie Komisji.

AZ.




