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Komisji Obrony Narodowej (nr 41)

27 marca 2025 .

Komisja Obrony Narodowej, obradujgca pod przewodnictwem posta Andrzeja Grzyba
(PSL-TD), przewodniczacego Komisji, zrealizowata nastepujgcy porzadek dzienny:

— omowienie z delegacjg Stowarzyszenia Bytych Postéw do Parlamentu Euro-
pejskiego priorytetéw i aktualnych wyzwan wspaélnej polityki bezpieczen-
stwa i obrony, szczegolnie w kontekscie realizacji programéw Unii Europej-
skiej — stala wspoétpraca strukturalna (PESCO), skoordynowany roczny prze-
glad obronny (CARD) i Europejski Fundusz Obronny (EDF).

W posiedzeniu udzial wzieli: Piotr Pacholski zastepca dyrektora Departamentu Polityki Bezpieczenstwa
Miedzynarodowego Ministerstwa Obrony Narodowej, Klaus Hansch prezydent Stowarzyszenia Bylych
Postow do Parlamentu Europejskiego wraz z czlonkami delegacji, Malgorzata Sokolowska radca prawny
oraz Tomasz Zakrzewski ekspert Pracodawcow RP.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Artur Kucharski — wicedyrektor Biura Spraw
Europejskich i Wspélpracy Miedzynarodowej wraz ze wspélpracownikami, Kamil Strzepek, Jacek Zien-
tarski - z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych.

Przewodniczacy posel Andrzej Grzyb (PSL-TD):

S.P.

Dzien dobry, panie i panowie. Rozpoczynamy nasze spotkanie. Poniewaz to jest nasze zwykle
posiedzenie, przejde na jezyk polski. Czy slysza panstwo ttumaczenie? Stysze, ze jest. OK.

Szanowni panstwo, otwieram 41. posiedzenie Komisji Obrony Narodowej, w ktorego porzadku
mamy omoéwienie z delegacja Stowarzyszenia Bylych Postéow do Parlamentu Europejskiego
priorytetow i aktualnych wyzwan wspdlnej polityki bezpieczenstwa i obrony, w szczegélnosci
w kontekscie réznych programéw europejskich. Tak naprawde potraktowalbym to jako wymiane
pogladow, jak to zwykle bywalo w Parlamencie Europejskim w trakcie posiedzen, ze wymienia-
liémy poglady na rézne sprawy. Ta wymiana pogladéw dotyczy wlasnie wspolpracy w zakresie
obronnym — wspélpracy strukturalnej w ramach PESCO, skoordynowanego rocznego prze-
gladu obronny CARD czy Europejskiego Funduszu Obrony, ale dotyczy tez elementéw, ktore
sg zwigzane z relacjami w ramach Paktu Pétnocnoatlantyckiego, i wydarzen, ktére bardzo nas
absorbuja w chwili obecnej, tego, co nazywamy ,,wake up Europe”.

Prosze panstwa, chcialem panstwa bardzo serdecznie powitaé, calg 32-osobowg delegacje.
Dodam, ze ja tez nominalnie jestem cztonkiem tej delegacji pomimo tego, ze prowadze dzisiej-
sze posiedzenie.

W sposéb szczegblny chcialem powita¢ wszystkich panstwa z panem przewodniczacym
Klausem Hénschem, ktéry nie po raz pierwszy jest w polskim parlamencie. Panie prezydencie,
serdecznie witam. Witam rowniez i pozwole sobie wymieni¢ panig wiceprezydent Monice Baldi.
Wymienie rowniez spoérod panstwa pana Jean-Pierre Audy, ktory jest akurat kwestorem. Myéle,
ze to jest wazna pozycja w kazdej organizacji. Witam réwniez serdecznie honorowsg sekretarz
panig Terese Riera Madurell i pana Michaela Hindleya z Wielkiej Brytanii.

Prosze panstwa, wielu z panstwa znam osobiscie, ale w sposob szczegolny chciatbym podkre-
§li¢, ze w skladzie panstwa delegacji sg réwniez moi koledzy z Parlamentu Europejskiego repre-
zentujacy w swoich kadencjach Polske. Jan Olbrycht, jezeli dobrze pamietam, wszystkie kadencje
od 2004 r. spedzit w Parlamencie Europejskim. W sposob szczegblny zapisal sie rowniez jako
szef delegacji Europejskiej Partii Ludowej. Jest tu réwniez moj kolega Kaczmarek. Teraz to juz
profesor Uniwersytetu Ekonomicznego w Poznaniu. Zatem jest w zupelnie nowej roli.

Myséle, ze moge powiedzieé, ze koledzy tez przylaczajg sie do mojego powitania w imieniu
prezydium Komisji Obrony Narodowej polskiego parlamentu. Spotkanie odbywa sie w zwiazku
z polska prezydencja. JesteSmy w polowie tej prezydencji. Chcialbym podkreslié, ze sg z nami pan
Piotr Pacholski, zastepca dyrektora Departamentu Polityki Bezpieczenstwa Miedzynarodowego
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w Ministerstwie Obrony Narodowej. Witamy pana dyrektora. Sg rowniez przedstawiciele orga-
nizacji pozarzadowej — tym razem to sa Pracodawcy Rzeczypospolitej Polskiej — pan Tomasz
Zakrzewski oraz pani Malgorzata Sokotowska, ktérzy chcieli by¢ uczestnikami tego spotkania.
Tak ze serdecznie ich witamy w imieniu cztonkéw Komisji Obrony Narodowe;.

Zdajemy sobie sprawe, ze obecna sytuacja pewnie w szczegolny sposob panstwa absorbuje,
podobnie jak i nas. Jako Komisja Obrony Narodowej jestesmy... Powiem kilka zdan na ten
temat, panie przewodniczacy.

JesteSmy druga co do wielkoSci komisjg w polskim parlamencie. Najwiekszg komisja
w polskim parlamencie jest Komisja do Spraw Unii Europejskiej, ktora ma doktadnie 10%
politycznego sktadu parlamentu polskiego. To jest 46 postéw. O jednego posta mniej ma Komi-
sja Obrony Narodowej. Chcialbym tez podkreslié, ze nasze zainteresowania koncentrujg sie
na wszystkich aspektach zwigzanych z obronnoscia, zar6wno w wymiarze krajowym, jak i w rela-
cjach miedzynarodowych. JesteSmy réwniez przekonani, ze wszystkie wysitki strony polskiej
i wszystkich krajow cztonkowskich NATO oraz Unii Europejskiej stanely na diametralnie
innym poziomie wraz z wybuchem wojny Rosji przeciwko Ukrainie. To jest data, ktora sprawia,
ze absolutnie inaczej definiujemy wszystkie problemy. Przez Polske przetoczyla sie wielka fala
uchodzcow. To bylo kilka milionéw Ukraincow, ktérzy przeniesli sie do Polski chroniac swoje
zycie i zycie swoich najblizszych.

Grubo ponad 1 mln Ukraincéw mieszka w Polsce w chwili obecnej. Ponad 200 tys. dzieci
chodzi do polskich szkot. Jak panstwo zauwazyli, akurat w Polsce nie bylo potrzeby budowania
specjalnych obozéw dla tych uchodZcow, pomimo tego, ze byla taka oferta wysokiego komisa-
rza ONZ do spraw uchodzcow. Wiele instytucji panstwa i samorzadow, ale takze bardzo wiele
0s6b prywatnych uczestniczylo w tym szlachetnym dziele. Uczestniczylo, zeby pomac. Zdajemy
sobie sprawe, ze nic nie zastgpi pokoju. Oczywiscie z duzg nadziejg patrzymy na te wysilki,
cho¢ mamy wiele watpliwoSci, jak zakonczy sie inicjatywa prezydenta Stanéw Zjednoczonych
w celu zawieszenia, a nastepnie — co jest pewnie bardzo trudne — uzyskania pokoju na Ukrainie

Ze strony naszych wschodnich sgsiadéw mamy wraz z wybuchem tej wojny ogromne zagro-
zenia. Te zagrozenia dotyczg atakowania polskiej granicy i r6znych aspektéw wojny hybry-
dowej. Prosze zauwazyc, ze czasami to jest kilka atakéw na polskg granice pomimo wybudo-
wanej bariery i to zaréwno bariery technicznej, jak i elektronicznej, pomimo patroli. To jest
od kilkudziesieciu do nawet kilku tysiecy atakoéw na naszg granice. Ponadto duzym zagro-
zeniem sg rowniez zagrozenia wynikajgce z cyberatakéw. Polska skutecznie broni sie przed
cyberatakami, ktore dotycza zar6wno instytucji panstwowych i samorzgdowych, jak rowniez
firm, na przyklad kolei. Dotyczg rowniez instytucji finansowych. Te ataki musza by¢ w sposob
skuteczny odpierane.

W zwigzku z tym zostaly utworzone specjalne Wojska Obrony Cyberprzestrzeni. Moge
powiedzieé, ze w opinii naszych sojusznikéw, w szczegolnosci z NATO, sg one uznawane za jedne
z najlepszych, dobrze przygotowanych wojsk. Wymieniane sa w pierwszej pigtce najlepszych
specjalistow w tym zakresie, co oczywiscie bardzo nam pomaga. Prosze panstwa, to wszystko
sprawilo, ze zarowno poprzedni, jak i obecny rzad, jak réwniez obecny oraz poprzedni parlament
potozyly wielki nacisk na to, zeby sprosta¢ tym wyzwaniom i w sposdb szczegolny zwiekszy¢
zdolno§ci obronne Polski. Jezeli mamy na kogo$ liczy¢, to najpierw musimy liczy¢ na siebie.
Stad zwiekszone zostaly w sposob absolutny wydatki budzetowe na polska obronnosé. W roku
ubieglym to bylo 4,2% polskiego PKB. W tym roku to jest 4,7% PKB.

W liczbach bezwzglednych to jest prawie 190 mld z1. Na okraglo rzecz biorac to jest prawie
50 mld euro, ktore rocznie wydajemy na obronnosé. Przy czym to sg wydatki zaréwno z budzetu,
jak i ze specjalnego funduszu - z Funduszu Wsparcia Sit Zbrojnych. Ten fundusz jest ztozony
réowniez z instrumentéw finansowych, poniewaz dostawy sprzetu, ktére zamowiliSmy w réznych
krajach na §wiecie — duzg czes¢ w Stanach Zjednoczonych, ale rowniez w Korei — nie zawsze
dochodzg zgodnie z kontraktem w danym roku budzetowym. Zeby nie byto kolizji, jezeli chodzi
o wydatki i dyscypline budzetowa, mamy specjalny fundusz, z ktérego kupujemy sprzet zama-
wiany za granicg. W warunkach, kiedy nie dochodzi do realizacji kontraktu w terminie z koficem
roku budzetowego, mamy mozliwoé¢ elastycznego finansowania tego sprzetu z funduszu.

Roéwniez bardzo mocno rozwijamy swoj przemyst obronny. Mamy silny komponent
spoélek panstwowych, ktore sg zrzeszone w Polskiej Grupie Zbrojeniowej. To jest kilkadzie-
sigt spotek. Niektore z produktéw tych firm sprawdzily sie rowniez w warunkach bojowych
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na Ukrainie. To jest na przyklad armatohaubica ,,Krab” czy rakieta ,,Piorun”. Dzisiaj jest
podpisywany kolejny kontrakt na bojowe wozy piechoty typu ,,Borsuk”. To jest absolutnie
polska konstrukgja.

W zwigzku z tym, ze wiele z tych produktéw zostato zweryfikowanych na polu walki, sg one
rowniez przedmiotem zainteresowania naszych partneréw. Prosze panstwa, w ostatnim tygo-
dniu czy w tym tygodniu - od niedzieli — odbywatla sie parlamentarna debata w ramach polskiej
prezydencji na temat wspélnej polityki zagranicznej i bezpieczenstwa oraz wspdlnej polityki
bezpieczenstwa i obrony. Ponad 400 przedstawicieli wszystkich panstw czlonkowskich oraz
Wielkiej Brytanii, Islandii i Norwegii, jak réwniez panstw stowarzyszonych na sali plenarne;j
polskiego parlamentu dyskutowalo o réznych aspektach, m.in. o zagrozeniach hybrydowych,
o budowie nowej architektury bezpieczenstwa, o relacjach transatlantyckich.

Byta réwniez pilna debata dotyczaca relacji NATO — Unia Europejska — Stany Zjednoczone,
bo ten aspekt jest niezmiernie wazny. MowiliSmy rowniez o zagrozeniach zwigzanych z base-
nem Morza Baltyckiego. Po przyjeciu Finlandii oraz Szwecji Morze Baltyckie zyskato zupeinie
nowy charakter. Niektorzy nawet twierdza, ze stalo sie wewnetrznym morzem NATO, choé
to nie jest prawda, bo przeciez w Kaliningradzie i w Leningradzie to akurat Rosja jest gospo-
darzem i ona absolutnie nie zgadza sie z taka oceng. Natomiast widzimy, jaki rozmiar ré6znego
rodzaju zagrozen powstal w zwigzku z tym, ze wybuchta wojna Rosji przeciwko Ukrainie.
Infrastruktura na Morzu Baltyckim, a w szczegdlnosci infrastruktura krytyczna, czyli kable
energetyczne, komunikacyjne i §wiatlowody, jest przedmiotem atak6w. Rowniez rurociagi, gazo-
ciagi sg przedmiotem atakéw hybrydowych. To wszystko sprawia, ze w zupelnie inny sposob
musieliSmy spojrzec¢ na Morze Baltyckie. To zyskalo uznanie. Zostala powolana specjalna straz
i operacja nazwana ,,Baltic Sentry”. W moim przekonaniu to tez §wiadczy o tym, jak zmienity
sie parametry i znaczenie tego regionu oraz wspélpraca w tym regionie.

Drodzy panstwo, pokrétce cheialem scharakteryzowaé, czym zajmujemy sie jako Komisja
Obrony Narodowej. Czym sie zajmujemy i jakie sg nasze wewnetrzne wyzwania. Sadze, ze to jest
taki m6j wstep, panie przewodniczacy, do naszej wspdlnej rozmowy. Teraz oddaje panu glos.

Prezydent Stowarzyszenia Bylych Postow do Parlamentu Europejskiego Klaus Hansch:

S.P.

Szanowny panie przewodniczgcy, szanowni poslowie do parlamentu, z wielka wdziecznoS§cia
zwracam sie dzisiaj do panstwa w imieniu dawnych cztonkéw parlamentu, w imieniu Stowa-
rzyszenia Bylych Postow Parlamentu Europejskiego. Bardzo doceniamy to, jak nasza delegacja
zostala przez panstwa przyjeta na tego rodzaju spotkaniu Komisji Obrony Narodowej w Sejmie.
W Unii Europejskiej byli takze postowie, ktorzy zasiadali w Komisji do Spraw Zagranicznych.
To jest dla nas wazne takze z punktu widzenia wspd6lnej polityki zagranicznej i bezpieczenstwa.
Bardzo to doceniamy.

Bede moéwil krociutko, zeby$my mieli czas na rozmowe. Tak czy tak mys§le, ze konieczne
jest, zeby powiedzieé kilka stéw tytutem wstepu.

Spotykamy sie w bardzo drazliwym momencie dla Europy. To czas, kiedy musimy by¢ zjed-
noczeni i silni. Potrzebujemy wlaénie takiego przywodztwa. Stajemy w obliczu wyzwan doty-
czacych bezpieczenstwa, obronnosci i stabilnoéci gospodarczej. To wszystko sprawia, ze musimy
wspolnie reagowac na te wyzwania. Europa musi dziataé¢ w sposéb zdecydowany. Musimy by¢
w stanie wykazaé zdolno§é do ochrony naszych obywateli, a takze pozostawac wierni naszym
wartos$ciom. Sila i solidarnoéc — to powinny by¢ filary naszej odpowiedzi. Musimy zadbac o to,
zeby projekt europejski pozostal takg soczewka, w ktorej bedziemy ostojg stabilno$ci i demo-
kracji w tym niezwykle zlozonym §wiecie. Bardzo sie ciesze, ze bedziemy mogli kontynuowaé
te rozmowe takze podczas obiadu. Konieczna jest wspélpraca. Bardzo doceniamy to, ze dzisiaj
mozemy poglebi¢ te dyskusje.

Tytutem wstepu chcialbym zadac kilka wstepnych, otwierajagcych pytan. Potem przekaze
glos kolegom i kolezankom. Pan przewodniczacy juz wspomnial o tym, co sie dzieje. Ja takze
chcialbym powrécic do tych wyzwan, ktore przed nami stojg. Najpierw przedstawie komentarz.
To nie jest tak, ze chcemy teraz udzielaé jakichs instrukeji i powiedzie¢, o co nam chodzi. Nie,
chcemy sie od panstwa uczy¢. Chcemy poznac polskie stanowisko i dowiedzie¢ sie, jakg inna,
nowg role Polska moze odgrywa¢ w Unii Europejskiej. Zatem jesteSmy tutaj, zeby stucha¢
panstwa. ZebySmy mogli nauczy¢ sie od panstwa, zeby dowiedzie¢ sie o tym, jakie panstwo
maja nastawienie i jakg role Polska bedzie petnita w przyszloéci.
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W jaki spos6b mozemy poprawic naszg wspolng polityke zagraniczng i bezpieczenstwa w obli-
czu nowych wyzwan? Chcialbym podkreglic, ze takze w obliczu nowej polityki euroatlantyc-
kiej. Mozna sobie wyobrazi¢, ze bedzie mozna na przyklad powola¢ wspélne europejskie sity
zbrojne. To jest mozliwe. W jaki sposéb zwiekszy¢ budzet na obrone Unii Europejskiej? W jaki
sposob pogodzi¢ zobowigzania panstw czlonkowskich wobec NATO i jak nie powiela¢ dzialan
podejmowanych na forum Unii Europejskiej i na forum NATO? W jaki sposob pogodzic ze soba
polityki obronne panstw czlonkowskich Unii Europejskiej? Jak zadbaé o to, zeby byl miedzy
nimi wiekszy stopien interoperacyjnosci, zeby dziataly skutecznie? Czy istniejgce teraz narze-
dzia unijne sg wystarczajace, zeby zwalczac zagrozenia hybrydowe, czy powinniSmy poszukaé
nowych rozwigzan?

To jest tytutem wprowadzenia. A pdzniej oczywiScie poprosze kolegéw i kolezanki o wypo-
wiedzi. Oni takze zawsze majg duzo pytan. Najpierw pan Swoboda. Bardzo prosze. Nie bede
zawsze mowil, z jakiego kraju jest dany posel. Wszyscy jesteSmy Europejczykami. Zatem wydaje
mi sie, ze nie ma koniecznoSci, zeby wspomnie¢, z jakiego kraju jest dany posel.

Przewodniczacy posel Andrzej Grzyb (PSL-TD):
Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy. Bardzo dobrze znam pana Swobode.

Czlonek stowarzyszenia FMA Hannes Swoboda:
Bardzo dziekuje.

Bardzo sie ciesze, ze moge panstwa ponownie widzie¢. Mam dwa pytania, ktore wpisuja sie
w to, co powiedzial pan Hénsch.

Po pierwsze, mowit pan o europejskim przemysle obronnym, o polskiej produkeji. Oczywiscie
Ameryka jest bardzo znaczaca, szczegélnie dla polskiej obronnosci. Dysponuje F-35, a takze
innym sprzetem. No c6z, jesteSmy dos¢ zalezni. Moze Polska w sposob szczegélny jest zalezna
od Stanow Zjednoczonych. Jak panstwo sobie to wyobrazaja? W jaki sposéb mozemy wzmoc-
ni¢ europejski przemyst obronny, kiedy caly czas jesteSmy w duzym stopniu zalezni od dostaw
ze Stanow Zjednoczonych?

Parasol jadrowy. RozmawialiSmy o tym wielokrotnie. Nie ma jeszcze jasnoSci, w ktora strone
Polska pojdzie. Jak uwaza pan osobiScie? Byl taki pomyst, zeby w Polsce znalazl sie sprzet
ze Standéw Zjednoczonych. Po drugie, europejski parasol. Tutaj szczegélnie Francja, ale moze
takze Wielka Brytania. Byl taki pomysl, zeby rozszerzyé¢ to jeszcze o inne kraje europejskie.
W mediach jest mowa takze o polskiej broni jadrowej. Mozna przeczytaé o tym, ze Polska powinna
mieé¢ wlasng bron jadrowa. W jakim kierunku bedziemy zmierzaé? Jak panstwo sadza? Oczy-
wiscie ta ostatnia kwestia bomby bylaby do§¢ krytyczna z punktu widzenia roztozenia tej broni
na §wiecie. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Andrzej Grzyb (PSL-TD):
Szanowni panstwo, jak juz powiedzialem we wstepie, mieliSmy dwa dni dyskusji na temat
wspolnej polityki zagranicznej, bezpieczenstwa i obrony. OczywiScie kwestia wielkich zmian
geopolitycznych, ktére dokonaly sie wraz ze zmiana po ostatnich wyborach, wraz z nowa admi-
nistracjg prezydenta Trumpa, jest bardzo ekscytujaca.

Miatem okazje by¢ w Monachium na corocznej konferencji bezpieczenstwa i miatem okazje
wystuchac¢ przemoéwienia pana wiceprezydenta Vance’a, jak réwniez reakcji europejskich part-
neréw. Oczywiscie w sposob szczegolny zapadlo mi w pamieé emocjonalne wystgpienie ministra
obrony Niemiec bezposrednio po tym wystgpieniu. To §wiadczy o tym, ze zrobilo to ogromne
wrazenie na wszystkich partnerach europejskich.

W tym kontekscie od razu pojawila sie kwestia tego, czy obecno$¢ amerykanska - jako glow-
nego partnera NATO - jest obecnoScig stalg czy tez, jak niektorzy odczytywali ze strony nowej
administracji amerykanskiej, a w szczegolno$ci pana prezydenta Trumpa, Stany Zjednoczone
nie beda sie angazowaé w obrone tych, ktorzy nie wypelniajg obowigzkow wynikajacych z czton-
kostwa w NATO, a w sposéb szczegdlny nie wydajg co najmniej 2% PKB na swojg obronnosc.
Wydaje mi sie, ze to pozostawilo bardzo duze wrazenie.

Sadze, ze nawet wielu komentujacych przyjelo to z pewnym zrozumieniem, bo to wezwa-
nie administracji amerykanskiej idzie w sukurs zobowigzaniom, ktére zostaly podjete
przez NATO. Na szczycie NATO 10 lat temu podjeto decyzje, ze wszystkie panstwa bedace
czlonkami NATO powinny §wiadczy¢ 2% PKB na rzecz obronnoSci, ze tak powiem, na rzecz
wzmocnienia swoich zdolnoéci. Bardzo dobrze to zrozumieliSmy, poniewaz lepiej rozumiemy
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zagrozenia, ktore z tego wynikajg, a wojna Rosji przeciwko Ukrainie jeszcze wzmocnita te moty-
wacje. Co do tego jest absolutna zgoda polityczna w Polsce, ze najpierw musimy pokazac swoje
zdolnoéci, takze kosztem obnizenia wydatkéw na inne cele.

Zdajemy sobie tez sprawe z tego, ze proporcje wydatkow na cele obronne w ramach Paktu
PéInocnoatlantyckiego sg takie, ze prawie 80% tych wydatk6w stanowig wydatki panstw, ktore
sg poza Unig Europejska, czyli nie sg panstwami czlonkowskimi UE i NATO. Natomiast tylko
ok. 20% wydajg panstwa cztonkowskie Unii Europejskiej, ktore sg jednoczeénie cztonkami
NATO. To jest bardzo wymowne. RzeczywiScie pod tym wzgledem wysitek obronny ze strony
panstw czlonkowskich UE, jednoczeénie bedacych czionkami NATO, musi by¢ wzmocniony.
A w szczegoblnoéci potrzebne jest pokazanie, ze jesteSmy gotowi do tego wzrostu. Te decyzje,
ktore zapadly ostatnio, chociazby decyzja Bundestagu, wskazujg na to, ze akurat Niemcy bardzo
powaznie potraktowaly to wyzwanie. Podobnie jest w innych panstwach.

Zdajemy sobie sprawe z tego, ze odleglos¢ od granicy z Rosja jest czasami troche mniej mobi-
lizujaca dla niektorych panstw, w szczegblnosci dla panstw z basenu Morza Srodziemnego, choé
nie dla wszystkich. Prosze tez zauwazy¢ — co tez podkreslamy w tej debacie — ze Rosja prze-
nosi swojg baze startu do Libii. To §wiadczy o tym, ze to, co sie dzialo w Sahelu, tez nie bylo
przypadkowe. To odbywalo sie z udzialem grupy Wagnera. Mysle, ze kolega Jean-Pierre Audy
mogtby powiedzieé, jak to byto wazne z punktu widzenia francuskiej obecnoSci w tym regionie.

Prosze panstwa, czy powinna by¢ armia europejska jako jakas sita autonomiczna? W Polsce
uwazamy, ze NATO powinno by¢ paktem, ktory nie jest kwestionowany przez czlonkéw NATO.
Natomiast powinni§my wzmocnic¢ zdolnosci wszystkich panstw cztonkowskich NATO w czesci
europejskiej, bedacych jednocze$nie cztonkami Unii Europejskiej. Powinni§my razem dokonywaé
tych wysitkow. Stany Zjednoczone sg jednak w tej chwili najwazniejszym partnerem w ramach
NATO. Nikt nie jest w stanie podwazy¢ tej roli. Jednocze$nie trudno sobie wyobrazié, ze bez
Stanéw Zjednoczonych nastapi jakikolwiek proces pokojowy pomiedzy Rosja a Ukraing. Stad
ta rola jest niezmierna. Natomiast rozbudowa zdolnosci europejskich jest oczywiscie konieczna.
Myséle, ze chociazby do§wiadczenia z eurokorpusem sg pozytywne. Przy czym podkre§lamy,
ze to sie powinno odbywa¢ nie jako jakie§ rozwigzanie autonomiczne, tylko w ramach struktur
Paktu PéInocnoatlantyckiego.

Teraz kwestia wzrostu budzetu. Poniewaz mamy malo czasu, moze powiem krétko. Glowny
wysilek muszg wykona¢ panstwa czlonkowskie. Ale uznajemy za bardzo dobrg prognoze
to, ze Unia Europejska bedzie realizowala wydatki obronne w prognozowanej wysoko§ci
800 mld euro. To, ze to bedg instrumenty zwrotne, to juz jest zupelnie inna sprawa, ale przeciez
pozyskiwanie wspélnych instrumentéw zwrotnych — pozyczek — jest duzo tansze niz indywidu-
alne dokonywanie przez poszczegdlne panstwa cztonkowskie takich uzgodnien z bankami, wiec
to jest niezmiernie wazne. Wazne jest rowniez wylaczenie wydatkéw zbrojeniowych ze wskazni-
kow ostroznoSciowych, jezeli chodzi o budzet Unii Europejskiej. Sadze, ze to nie jest duplikacja
jakichs$ wysitkow, tylko jest to efekt pewnej synergii, ktérg uznajemy za niezmiernie wazna.

Jak powinni$my prowadzi¢ nasza polityke, zeby by¢ bardziej efektywnym i interoperacyjnym?
Zdajemy sobie sprawe, ze zdolnoS§ci réznych panstw cztonkowskich NATO i jednocze$nie Unii
Europejskiej sg rézne, na przyklad §wietnie rozwiniety przemyst majg nasi sgsiedzi — Niemcy,
Francuzi, jak réwniez Wlosi. Na wyposazenie swojej armii kupiliémy samoloty transportowe
produkowane przez konsorcjum europejskie. Podobnie jest z systemem wczesnego ostrzegania.
Kupilismy samoloty Saab na wyposazenie naszej armii. Budujemy w chwili obecnej trzy okrety
w kooperacji ze strong brytyjska. To sg okrety typu ,,Miecznik”. JesteSmy przed decyzjg m.
in. w sprawie wyboru okretow podwodnych, ktora ma zapas¢ prawdopodobnie w koncu br.
Tutaj tez glownymi partnerami, ktérzy oferujg sie, jezeli chodzi o wspbtprace, sa konsorcja
europejskie czy firmy europejskie.

Juz lacze te pytania. Jesteémy sklonni wspoélpracowac nie tylko z przemystem amerykanskim,
ze strong amerykanska. Istotnie wybor, jezeli chodzi akurat o samoloty bojowe, to zaréwno
samoloty F-16, jak i F-35 sg produkcji amerykanskiej. Nie negujemy, ze mozemy dokonywac
takich transakcji takze z innymi dostawcami.

To na przyktad Korea. Wybor Korei byl zwigzany z faktem, ze zrobiliSmy ogromna donacje
sprzetu, w szczeg6lnoSci pancernego, na rzecz Ukrainy. Tego sprzetu nie ma na pélkach, wiec
trzeba bylo poszuka¢ takich kontrahentow, ktorzy byli w stanie zaoferowaé szybko ze swoich
zasob6w to, zebySmy mogli uzupelni¢ swoje zredukowane zapasy na miejsce tego, co przeka-
zaliSémy stronie ukrainskiej. Podobnie bylto z samolotami FA-50. Ten koreanski samolot tez
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zostal dostarczony do polskich Sit Zbrojnych wiasnie dlatego, ze samoloty produkcji radzieckiej
przekazaliSmy na Ukraine. Zreszta przekazaliSmy nie tylko dawny sprzet poradziecki. Prze-
kazaliémy takze nasza wspolczesng produkcje. Mowie chociazby o armatohaubicach ,,Krab”,
ktore zyskuja bardzo dobre oceny, jezeli chodzi o ich efektywno§¢ na polu walki.

Chce tez powiedzie¢, ze naszym zamierzeniem jest to, zeby 50% sprzetu kupowanego
w ramach modernizacji polskich Sit Zbrojnych pochodzilo z polskiego przemystu. To ma sie
tez odbywac poprzez polonizacje niektorych rodzajéw sprzetu. To chociazby czotgi K2 produk-
cji koreanskiej, ktorych pewna czesc¢ — 180 szt. — juz zostala dostawiona do Polski. Dalszy ich
zakup ma by¢ zwigzany z ich produkcjg juz w polskich zakladach. Ten proces polonizacji jest
niezmiernie wazny, bo to jest tez transfer technologii. Jak powiedzialem, jestesmy tutaj w petni
otwarci. Na przyklad ze Szwecji kupiliSmy mozdzierze Carl Gustaf. Minister zawsze méwi,
ze ta nazwa nie najlepiej mu sie kojarzy, a to ze wzgledu na nasze historyczne zwiazki pomiedzy
Szwecja a Polska. Byly one bardzo dobre, bo mieliémy wspélnych krolow, ale byly tez okresy,
w ktérych konfrontowaliémy sie zbrojnie. To jest tez niezmiernie wazne.

Teraz, prosze panstwa, jezeli chodzi o kwestie parasola nuklearnego, wspominam 1996 r.,
kiedy przyjechat do Polski Jean de Lipkowski, byly wiceminister spraw zagranicznych Fran-
¢ji, zresztg z polskimi korzeniami. Jean de Lipkowski przyjechal podziekowac. Bylem na tym
posiedzeniu Komisji. To bylo wspdlne posiedzenie Komisji Spraw Zagranicznych oraz Komisji
do Spraw Unii Europejskiej. Dziekowat za to, ze Polska nie krytykowata eksperymentéw nukle-
arnych na atolu Mururoa, ktére prowadzita Francja. To bylo zwigzane z odnowieniem pewnych
technologii nuklearnych w armii francuskiej. On wtedy w bardzo charakterystyczny sposob
powiedzial: ,,Wiedzg panstwo, nie wiadomo, jak to bedzie z tym parasolem amerykanskim.
Moze on sie przesunie w kierunku Mercosuru, a moze w kierunku Pacyfiku. Jegli przesunie
sie w tamte strony, mozemy pozostac¢ odkryci”. Stad tez zdolnoéci europejskie w tym zakresie
sg niezmiernie wazne. Czesto przypominam, ze to nie jest kwestia dyskusji obecnego czasu, ale
rowniez sprzed prawie dwudziestu kilku lat. Ten aspekt zawsze byl brany pod uwage.

Sadze, ze to dobrze, ze Wielka Brytania, a w szczegdlnosci Francja dysponujg pewnymi mozli-
wosciami w tym zakresie. Natomiast zdajemy sobie sprawe, ze akurat w zakresie sil jadrowych
najpowazniejszym partnerem sg Stany Zjednoczone. W moim przekonaniu wszystkie elementy
zwigzane z tym, co nazywamy debatg na temat nuclear sharing, musza by¢ prowadzone w trybie
dyskrecjonalnym z najwazniejszymi partnerami w ramach Paktu Pétnocnoatlantyckiego.

Myséle, ze chyba jako$ ogarnaglem te pytania. Chyba ze kolega wiceprzewodniczacy chcialby
jeszcze co§ dodac. Andrzeju?

Posel Andrzej Szewinski (KO):
Mam matg uwage.

Przewodniczacy posel Andrzej Grzyb (PSL-TD):
Prosze bardzo.

Posel Andrzej Szewinski (KO):
Szanowni panstwo, zaczne od parasola nuklearnego, o ktérym wspominal pan przewodniczacy.

Tydzien temu mieliSmy spotkanie naszej Komisji Obrony Narodowej z panig ambasador
Wielkiej Brytanii. Zadalem pytanie odnoénie do dyskusji na temat nuclear sharing w formule
amerykanskiej i propozycji francuskiej. Spytatem, jak to wyglada z punktu widzenia mocarstwa
nuklearnego, jakim jest Wielka Brytania, w kontekscie wsparcia nuklearnego. To byla jasna
deklaracja pani ambasador, ze w ramach Paktu PéInocnoatlantyckiego, w ramach urucho-
mienia art. 5 Wielka Brytania jest gotowa, zeby nie tylko w formule odstraszania wykorzystaé¢
potencjal nuklearny Wielkiej Brytanii. Mysle, ze to bylo odnotowane w sposéb bardzo istotny
na posiedzeniu naszej Komisji.

Jezeli chodzi o dzisiejszg sytuacje, to w sposob radykalny zmienita sie architektura bezpie-
czenstwa. f.ad §wiatowy sie zmienil. Ale chcialbym wréci¢ na przyklad do 2008 r., kiedy Fede-
racja Rosyjska zaatakowata Gruzje, do 2014 r., kiedy rozpoczela sie wojna na Ukrainie. Wtedy
nie byta ona w formule pelnoskalowej. Gdyby wtedy demokratyczny §wiat w radykalny sposéb
zareagowal, moze nie doszloby do pelnoskalowej wojny, ktéra mamy obecnie na Ukrainie.
Jako Polska, niezaleznie od tego, kto rzadzil w naszym kraju, zawsze rozumieliSmy te sytuacje
z uwagi na naszg historyczng krwawg karte. Wspominaliémy o tym i ostrzegali$émy, ze warto
podejmowaé bardzo mocne decyzje juz wezesniej. Wtedy byliSmy uznawani za rusofobow,
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ale okazalo sie, ze w sumie mieliémy racje. Bardzo dobrze, ze teraz nie tylko stowa, ale i czyny
wychodzg ze strony Unii Europejskiej i Komisji Europejskiej, bo podejmujemy konkretne dzia-
tania. Wpisujemy sie w doktryne bezpieczenstwa Paktu Pétnocnoatlantyckiego. Na ostatnich
szczytach Federacja Rosyjska byla uznana za najwieksze zagrozenie dla krajow Sojuszu.
Uwazamy, ze nalezy wzmocnié skrzydio NATO w Europie, czyli kraje europejskie, a do tego
Norwegia i Wielka Brytania. I to sie dzieje. Mamy czas — jak mowig eksperci, to jest 5-6 lat —
zeby zatrzymac ten pociag Putina, ktéry zmierza w kierunku konfrontacji z Europa. Bardzo
w to wierze, ze jesli bedziemy razem, to wspdlnymi sitami doprowadzimy do tego, ze na zasadzie
projekg;ji sily, na zasadzie odstraszania pokazemy, ze mamy bardzo mocne zdolnosci. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Andrzej Grzyb (PSL-TD):
Kto nastepny?

Prezydent stowarzyszenia FMA Klaus Hénsch:
Dziekuje.

Koledzy i kolezanki, tak naprawde mamy jeszcze 10 minut, wiec bardzo prosze o zwiezlte
wypowiedzi. O tak zwiezle, jak w Parlamencie Europejskim. Mam pie¢ zgloszen. Prosze o uwagi
lub pytania. Peter Price, Monica Baldi, Jean-Pierre Audy i Lars Berg. Po kolei. Prosze bardzo,
wlaénie w takiej kolejnosci.

Bardzo prosze o pytanie albo o komentarz. Pan Peter Price.

Czlonek stowarzyszenia FMA Peter Price:
Jedli za kilka tygodni prezydent Trump odbedzie spotkanie z prezydentem Zelenskim i powie,
ze wynegocjowal pewne rozwigzanie zawieszenia broni, ktorego podstawa bedzie to, ze Ukra-
ina wycofuje sie z terenéw rosyjskich, a Rosja zachowuje te tereny, ktére zajeta... Gdyby bylo
zawieszenie broni bez zadnych gwarancji ze strony Ameryki, w jaki sposéb na takg propozycje
zareagowalby prawdopodobnie prezydent Zelenski? Co powinna w takiej konkretnej sytuacji
zrobié reszta Europy?

Prezydent stowarzyszenia FMA Klaus Héansch:
Monica Baldi.

Wiceprezydent stowarzyszenia FMA Monica Baldi:
Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy.

Panie przewodniczacy, dziekuje, ze moglisémy sie spotkaé w tak kluczowym momencie. Chcia-
tabym poswieci¢ kilka stow sprawie planu dozbrojenia Europy. Przewodniczaca Ursula von
der Leyen przedstawila go kilka dni temu. Jakie jest panstwa zdanie na temat tego planu?
Czy na przyklad linie budzetowe przewidziane w tym planie rzeczywiScie co$ zmienig? Mowili
panstwo o budzecie. Wyrazali panstwo obawy zwigzane z budzetowaniem. Zatem, czy ten budzet
jest wystarczajacy, czy nalezaloby tutaj co§ zmienic?

Prezydent stowarzyszenia FMA Klaus Héansch:
Jean-Pierre Audy.

Kwestor stowarzyszenia FMA Jean-Pierre Audy:
Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy. Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy, za to zaanga-
zowanie. Mam dwa pytania.
Po pierwsze, w jaki sposob mozna zakonczy¢ te wojne i osiagnaé pokdj? Po drugie, jakie jest
panstwa zdanie na temat art. 42 pkt 7 traktatu unijnego? Chodzi o solidarno§¢ z panstwami czton-
kowskimi. Co sie dzieje w przypadku ataku na jedno panstwo cztonkowskie Unii Europejskiej?

Prezydent stowarzyszenia FMA Klaus Héansch:
Lars Berg.

Czlonek stowarzyszenia FMA Lars Patrick Berg:
Dziekuje bardzo, panie przewodniczgcy.

Dziekuje za zorganizowanie tego spotkania. Jakie sg pana oczekiwania, jesli chodzi o nowy
rzad niemiecki, jesli chodzi o wspdlng polityke zagraniczng i obrone? W Niemczech teraz
trwa dyskusja o tym, czy caltkowicie zakonczyé¢ zakupy sprzetu w Stanach Zjednoczonych.
Czy to napawa panstwa jakim§ niepokojem?
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Przewodniczacy posel Andrzej Grzyb (PSL-TD):

10

Dziekuje bardzo.

Wszyscy byliémy §wiadkami tej ekscytujacej prezentacji, ktorg byta rozmowa pomiedzy
prezydentem Trumpem i prezydentem Zetenskim. Mysle, ze nie wypadto to dobrze. Byloby
lepiej, gdybyémy nie byli jej §éwiadkami. Kiedys Bismarck mowit, ze nikt nie powinien ogladac,
jak sie robi kielbase i polityke. Wiemy, ze czasami kuluary sg dosy¢ brutalne, ale nie sadze, zeby
to przydato jakiego$ szczegblnego znaczenia jednej i drugiej stronie.

Oczywiscie prezydent Zelenski bardzo szybko skorygowal swojg emocjonalng reakcje, prze-
praszajac i wracajac do rozmoéw. Zdajemy sobie sprawe, ze jest w szczegdlnej sytuacji jako lider
panstwa, ktore jest w stanie wojny i ktore ponosi ogromne ciezary z tym zwigzane. Jednoczesnie
jest w roli panstwa, ktore prosi o pomoc. To jest szczegdlnie wazne. Mysle, ze administracja
amerykanska rowniez na tym nie zyskala, bo to pokazalo, ze ta polityka jest polityka transak-
cyjna. Zdajemy sobie sprawe, ze czasami tak jest. Ale mysle, ze w tej sytuacji to dobrze, ze strony
porozumialy sie co do zmiany sposobu rozmowy miedzy soba.

Zetenski zyskal w oczach opinii publicznej na Ukrainie, bo powyzej 50% obywateli Ukrainy
w badaniach opinii publicznej wyraznie opowiedzialo sie za jego przywodztwem. Wiekszosé
obywateli Ukrainy w sposob szczegdlny podkresla to, ze wybory moga sie odby¢ dopiero wtedy,
kiedy beda zakonczone dziatania wojenne. Zgodnie z konstytucjg Ukrainy nie mozna przeprowa-
dzi¢ wyboréw w warunkach trwajacej wojny. To jest tez niezmiernie wazne. My§le, ze nastgpit
rowniez przyplyw sympatii ze strony wielu panstw europejskich, jezeli chodzi o Ukraine. Bo,
co tu duzo mowié, spoleczenstwa w wielu panstwach byly juz znuzone ta wojna, juz ta uwaga
byta zdecydowanie mniejsza.

Oczywiscie nie mam jakiej$ recepty na to, w jaki sposob przeprowadzi¢ ten proces pokojowy.
Pewnie nikt z nas jej nie ma, poniewaz, jak powiedziatem, to jest inicjatywa nowej administracji
amerykanskiej. Wszyscy chcieliby$my pokoju. Kiedy wybuchala wojna, niektorzy zastanawiali
sie, czy Ukraina wytrwa tydzien czy dwa tygodnie. Okazalo sie, ze minely trzy lata i wcale nie
jest tak, ze mozliwosci narodu ukrainskiego sg ograniczone, oczywiscie przy pomocy wielu
panstw, ktore dokonaly donacji finansowych i sprzetowych. Bylo wsparcie moralne, przyjecie
obywateli itd.

Natomiast wtedy w wiekszosci byliémy w Polsce przekonani, ze tam, gdzie Rosja rozpoczyna
jakikolwiek konflikt czy wojne, nie jest to proces jednoroczny, to jest proces wieloletni. W moim
przekonaniu poczatek negocjacji tez pokazuje, ze to wcale nie bedzie tatwy proces. Nie da sie
tego zakonczy¢ w 24 godziny. Uzywam tego okreslenia z kampanii prezydenckiej w Stanach
Zjednoczonych. To jest dlugotrwaly proces. Jak widaé, nawet przerwanie dzialan wojennych
na 30 dni nie bylo przyjete przez strone rosyjska. Ona zawsze stawia jakie$§ dodatkowe wyma-
gania. Nawet proces nieatakowania infrastruktury energetycznej czy pozostawienia przestrzeni
Morza Czarnego jako przestrzeni bez dzialan wojennych po to, zeby m.in. umozliwi¢ eksport
zboza, nie jest taki oczywisty.

W moim przekonaniu to jest taka sytuacja, ze nie méwimy nie, ale stawiamy dodatkowe
warunki, a sposréd mozliwych propozycji, ktore zostaja przedstawione, wybieramy jakas, zeby
pokazaé, ze jesteSmy sklonni prowadzic ten proces dalej. MySle, ze to bedzie bardzo trudny
proces, niezaleznie od tego, ze doceniamy zdolnoSci administracji amerykanskiej i argumenty,
ktore posiada. Musimy to bardzo mocno wspierac, zeby strona amerykanska i Ukraina byly
solidnymi partnerami.

Co do terytoriéw, zostalo to jasno okreslone przez strone rosyjska. To na przyktad sprawa
infrastruktury energetycznej i Zaporoska Elektrownia Jadrowa. Zadna jurysdykcja amerykan-
ska w stosunku do tej elektrowni nie moze by¢ przedmiotem jakiejkolwiek dyskusji, poniewaz
to jest na naszym terytorium. Czyli oni juz uznali, ze Doniecka Republika Ludowa i Luganska
Republika Ludowa sg juz integralng czeScia... Zreszta w tej sprawie zostaly juz wprowadzone
stosowne zmiany w ich prawodawstwie. Podobnie jest z Krymem.

Myéle, ze z jednej strony absolutnie wspieramy integralnosc terytorialng Ukrainy, ale zdajemy
sobie sprawe, kto musi sie zgodzi¢ na to, zeby ta integralnos¢ zostala w pelni wypelniona. Musi
sie na to zgodzi¢ strona rosyjska. I to jest chyba najtrudniejszy proces, ktory bedzie temu towa-
rzyszyl. Zreszta co do tego jest tez wsparcie spoleczenstwa ukrainskiego, wiec zaden z politykow
nie bedzie sie chcial szybko zgodzi¢ na rezygnacje z ktérychkolwiek terytoriéw, nawet gdyby
to byla jaka$ prolongata czasowa na nie wiadomo jak dtugi okres.
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Wydatki budzetowe zawsze budzg w Unii Europejskiej ogromne emocje. W moim przekona-
niu w budzecie, w wieloletnich ramach finansowych nie da sie pomiesci¢ tych wydatkow. Trzeba
stworzy¢ specjalne wydatki, na ktore zlozg sie panstwa czlonkowskie, wzglednie uruchomié
instrumenty finansowe jak w chwili obecnej. Mam na mysli instrumenty pozyczkowe, jak obec-
nie zostalo to ustanowione, z wylaczeniem kryteriow, ktére chronig procedure nadmiernego
deficytu. To juz jest duza zmiana. Wylgczenie wydatkéw na obronnoéc z procedury nadmiernego
deficytu jest dobrze przyjete przez panstwa czlonkowskie, na przykiad Polske. My to dobrze
przyjeli§my. Chodzi o to, zebyémy nie byli karani przez procedure nadmiernego deficytu za to,
ze zwiekszamy zdolnoS§ci obronne.

Natomiast czy w wieloletnich ramach finansowych panstwa czlonkowskie bedg sklonne
do zwiekszonych wydatkéw czy nakladow na budzet Unii Europejskiej? Nie odnosze wraze-
nia, zeby byla taka sklonnoéc. Natomiast wydaje mi sie, ze to, co ma by¢ zwiekszeniem zdol-
nosci obronnych panstw czlonkowskich Unii Europejskiej i zarazem NATO, juz w jaki$ sposob
zostalo przesgdzone. Chyba mentalnie juz przekroczyliSmy ten prog. Decyzje w poszczegdlnych
panstwach czlonkowskich, ktore zostaly podjete, sa chyba tego dobrym przykladem.

Kwestia odpowiedzialnosci za panstwa. Czy art. 5 NATO i art. 42, jak przytoczyl pan Audy,
sg rzeczywiscie w mocy? W moim przekonaniu to jest de facto powtdorzenie zobowigzania soli-
darnej obrony w dokumentach europejskich. W moim przekonaniu powinni§my to respektowac,
choc jest to zapisane w zupelnie innym dokumencie. Skoro zobowigzaliSmy sie do solidarnej
obrony w przypadku zagrozenia ktéregokolwiek panstwa czy otwarcia wobec niego konfliktu
wojennego, to solidarne zobowigzanie do pomocy powinno byé tutaj funkcjonalne.

Andrzeju, czy co$ jeszcze?

Posel Andrzej Szewinski (KO):

Dodam, ze po pierwsze w odniesieniu do budzetu i propozycji pani Urszuli, te propozycje jak
najbardziej wpisuja sie w nasze oczekiwania. Cho¢ przypomne, ze na oslone przeciwcovidows
byly zabezpieczone wieksze $rodki. To po pierwsze.

Po drugie, kwestia art. 5. Kiedy w kuluarach rozmawiam z kolegami z krajéw nadbaltyckich,
czesto obawiajg sie o interpretacje. Wiemy, ze formula hybrydowa to nie zawsze jest deklaracja
wojny jednego kraju z drugim. Czesto sg to takie dzialania, ktére sg trudne do interpretacji.
Mam nadzieje, ze wszyscy bedziemy reagowac w sposob solidarny.

Przewodniczacy posel Andrzej Grzyb (PSL-TD):

S.P.

Chyba pomingtem jeszcze jedno pytanie, a propos kwestii walki z zagrozeniami hybrydowymi.

W moim przekonaniu dosy¢ wcze$nie zauwazyliSmy w Unii Europejskiej, ze wojna infor-
macyjna to jest to, co w sposéb szczegdlny nam zagraza. Mysle, ze wyczuwaliSmy intuicyjnie,
ze falszowanie informagji i przesylanie ich poprzez media spolecznoéciowe jest podstawowym
zagrozeniem. To zostalo potwierdzone m.in. w trakcie referendum w Katalonii. Zostalo potwier-
dzone, ze taki wplyw byl niewatpliwie, jezeli chodzi o referendum brexitowe w Wielkiej Brytanii.
W wielu innych miejscach tez mogliSmy sie spotkaé z tego typu reakcjami.

Pamietam konferencje, ktéra mieliSmy bodajze w Rydze, na temat zagrozen zwigzanych
z wojng informacyjng. Méwiono, ze to jest co§, co moze wprowadzi¢ absolutng zmiane w danym
kraju, na przyklad polityczna, jezeli relatywnie szybko nie zareagujemy na takie procesy.
To jest m.in. wplywanie na procesy elekcyjne w poszczegblnych krajach. W tej chwili mamy
rézne narzedzia, ktore sg wykorzystywane w wojnie hybrydowej. Mamy ich daleko wiecej, niz
do$wiadczyliSmy w przeszloSci.

Sadze, ze poswiecamy temu rowniez duzo wiecej uwagi, bo to jest bardzo efektywne narze-
dzie, ktore prowadzi do destabilizacji w krajach czlonkowskich, poniewaz czesto wygladajace
bardzo powaznie informacje sg po prostu informacjami, ktore sg spreparowane. A zyskuja
postuch szczegdlnie, jesli wygladaja w sposob wiarygodny. Do tego dochodzi jeszcze sztuczna
inteligencja, ktora bardzo pomaga w uwiarygodnieniu wielu informacji.

Ale, prosze panstwa, czy kto§ spodziewat sie, ze tzw. zielone ludziki beda przekraczaly granice
panstwa? To jest pomyst, ktéry narodzit sie akurat w Rosji. Przeciez granicy z Krymem nie
przekraczaly regularne wojska, tylko jakie$ blizej niezdefiniowane, nieumundurowane... Prze-
praszam. Umundurowane, ale nieoznakowane oddziaty. Cala gama r6znego rodzaju dziatan
o charakterze hybrydowym jest rozwijana w sposob szczegolny. Oczywiscie musimy sie z nimi
mierzy¢. Musimy sie mierzy¢, identyfikowaé je i po prostu im przeciwdziala¢. To wymaga tez
wyspegjalizowanych formacji, zaréwno w stuzbach cywilnych, jak i w wojsku.
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PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
KomisJi OBRONY NARODOWE (NR 41)

To wszystko tgczy sie niestety ze zwiekszonymi nakladami, bo tego bez udziatu nowoczesnych
technologii nie da sie zrobi¢. Rowniez nie da sie tego zrobi¢ bez wspolpracy miedzynarodowe;j.
To jest ogromnie wazne, ze wigcza sie w to rowniez caly kompleks firm technologicznych,
bo one identyfikujg wiele zagrozen. Dzisiaj chcieliby$my, zeby wzajemna pomoc miata stabilny
charakter, zeby nie bylo niespodzianek, ktére nam sie ostatnio zdarzaly.

Panie przewodniczacy, pani podaje nam sygnal, ze powinniémy skonczy¢ to spotkanie.

Chciatem panstwu bardzo serdecznie podziekowaé za to, ze zechcieli panstwo uczestniczyé
w 41. posiedzeniu Komisji Obrony Narodowe;j. Jak powiedzialem, to jest regularne posiedze-
nie Komisji, czyli z tego posiedzenia bedzie protokot. Jest lista obecnoéci z potwierdzeniem
panstwa uczestnictwa. To nie jest zwyczajne, ze w trakcie naszego posiedzenia mamy tylu gosci
zagranicznych. Bardzo serdecznie panstwu dziekuje, ze przystali panstwo na taka propozycje.

Chce panstwu podziekowac i o§wiadczy¢, ze zamykam posiedzenie, chociaz jeszcze pan
prezydent. Prosze bardzo.

Prezydent stowarzyszenia FMA Klaus Héansch:

Panie przewodniczacy, chcialbym panu przekazaé ten podarunek jako wyraz naszego uznania.
Bardzo dziekuje.

Przewodniczacy posel Andrzej Grzyb (PSL-TD):
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Panie przewodniczacy, ja tez mam skromny upominek dla pana.

S.P.




