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Petny zapis przebiegu posiedzenia
Komisji Obrony Narodowej (nr 43)

4 kwietnia 2025 r.

Komisja Obrony Narodowej, obradujgca pod przewodnictwem posta Andrzeja Grzyba
(PSL-TD), przewodniczgcego Komisji, zrealizowata nastepujgcy porzgdek obrad:

— spotkanie z Panem Andriusem Kubiliusem, cztonkiem Komisji Europejskiej
ds. obrony i przestrzeni kosmicznej — oméwienie planu ReArm EU (Biata Ksiega,
rozporzadzenie SAFE, SGP — Pakt stabilnosci i wzrostu) oraz wdrozenia rozporza-
dzenia SAFE i Bialej Ksiegi w kontekscie Ukrainy.

W posiedzeniu udziat wzieli: Andrius Kubilius komisarz Komisji Europejskiej ds. obrony i przestrzeni
kosmicznej wraz ze wspolpracownikami, Katarzyna Smyk dyrektor Przedstawicielstwa Unii Europej-
skiej w Polsce, Marcin Kazmierski dyrektor Departamentu Polityki Bezpieczenstwa Miedzynarodowego
Ministerstwa Obrony Narodowej, gen. bryg. Marcin Gérka dyrektor Departamentu Innowacji MON,
ptk Krzysztof Komorowski zastepca dyrektora Departamentu Polityki Zbrojeniowej MON wraz ze wsp6l-
pracownikiem, Maryla Otachel kierownik referatu w Departamencie Polityki Bezpieczenstwa Minister-
stwa Spraw Zagranicznych wraz ze wspolpracownikiem, Bartosz Szyler przedstawiciel Amerykanskiej
Izby Handlowej w Polsce oraz Malgorzata Jakubowska sekretarz z Departamentu Prawa i Legislacji
Zwigzku Przedsiebiorcow i Pracodawcow.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Kamil Strzepek, Jacek Zientarski -
z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych.

Przewodniczacy posel Andrzej Grzyb (PSL-TD):

Dzien dobry panstwu. Witam serdecznie pana komisarza oraz panie i panéw postow. Serdecznie
witajac otwieram 43. posiedzenie Komisji Obrony Narodowej. Porzadek dzienny dzisiejszego
posiedzenia przewiduje spotkanie i debate z panem Andriusem Kubiliusem, ktéry jest akurat
komisarzem odpowiedzialnym za kwestie obrony i przestrzeni kosmicznej. Tematem bedzie
omowienie planu ReArm EU, a zatem biala ksiega, ktora wywolata wiele zainteresowania,
a takze rozporzadzenie SAFE, Pakt stabilno$ci i wzrostu, a takze wdrozenie rozporzadzenia
SAFE i biatej ksiegi w kontekscie relacji miedzy Unig Europejska a Ukraina.

Witam serdecznie naszego gléwnego goscia. Panie komisarzu, Komisja Obrony Narodowej
Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej bardzo serdecznie dziekuje panu za mozliwo$¢ dzisiejszego
spotkania i dialogu z panem. Jak rozumiem, to bedzie rowniez szersza prezentacja z pana strony.
Jednocze$nie chciatbym powitaé towarzyszace panu osoby, w tym dyrektora przedstawiciel-
stwa panig Smyk. Musze powiedzie¢, ze jest ona naszym czestym go§ciem, w szczegolnosci
jednej z podkomisji, ktéra zajmuje sie sprawami traktatowymi, ktorej rowniez przewodnicze.
Witam réwniez pana Marcina Kazmierskiego dyrektora Departamentu Polityki Bezpieczen-
stwa Miedzynarodowego z Ministerstwa Obrony Narodowej, pana Marcina Kubicza dyrektora
Departamentu Projektéw Strategicznych w Ministerstwie Aktywoéw Panstwowych, pana gene-
rala brygady Marcina Gérke dyrektora Departamentu Innowacji Ministerstwa Obrony Narodo-
wej, pana putkownika Krzysztofa Komorowskiego zastepce dyrektora Departamentu Polityki
Zbrojeniowej Ministerstwa Obrony Narodowej, pana putkownika Grzegorza Borysewicza gtow-
nego specjaliste w Wydziale Wsparcia Krajowego Dyrektora do Spraw Uzbrojenia MON.

Witam pana Jakuba Turkowskiego naczelnika w Departamencie Projektéw Strategicz-
nych Ministerstwa Aktywow Panstwowych, pana Michala Solocha specjaliste w Departamen-
cie Projektéw Strategicznych Ministerstwa Aktywow Panstwowych, pania Maryle Otachel
kierownika referatu w Departamencie Polityki Bezpieczenstwa MSZ, jak rowniez pana Marcina
Michalaka radce w Departamencie Polityki Bezpieczenstwa MSZ. Odnotowujemy réowniez,
ze naszymi go$¢mi sg pan Bartosz Szyler z Amerykanskiej [zby Handlowej w Polsce oraz pani
Malgorzata Jakubowska sekretarz Departamentu Prawa i Legislacji Zwigzku Przedsiebiorcow
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i Pracodawcow. Dziekujemy rowniez za to, ze sg z nami tlumacze, ktérzy utatwig nam dzisiej-
sze posiedzenie.

Panie komisarzu jesteSmy bardzo zaintrygowani panska prezentacja. Mialem okazje wystu-
cha¢ informacji o §wiezym produkcie, jakim byla biata ksiega, w trakcie debaty na ostatniej
monachijskiej konferencji bezpieczenstwa. Wtedy okazalo sie, ze panskie wystapienie wywotato
bardzo wiele komentarzy i pytan. Jak zwykle w sposéb szczegdolny dominujgce byly kwestie
organizacyjno-finansowe. Ta konferencja w znaczacy sposob zmienita wszystko, co sie dzieje
wokot kwestii polityki obronnej, jak réwniez relacji transatlantyckich. Bylo wiele pytan. Zatem
sadze, ze panska dzisiejsza obecno§é na posiedzeniu sejmowej Komisji Obrony Narodowej
tez bedzie obfitowala w liczne pytania. Jezeli pan pozwoli, panie komisarzu, to w tej chwili
zaproponowalbym panu wystgpienie. Nastepnie — jezeli wyrazitby pan na to zgode — bytaby
runda pytan ze strony panstwa postéw. Uzgodnimy, w jaki sposéb. W zaleznosci od liczby zglo-
szen ze strony panstwa postéw zaproponowalibyémy np. 3 pytania i odpowiedz, zeby to byto
jako$ transparentne. Jezeli pan wyrazi zgode, panie komisarzu, to zaraz oddam panu glos. Nato-
miast z satysfakcjg wspominamy, ze spotykaliSmy sie jeszcze w Poladze na podobnej debacie
komisji obrony panstw Morza Baltyckiego. Wtedy byl pan jeszcze przed decyzja o powotaniu
na komisarza. Ale z duzg pewno$cig jako do§wiadczony polityk i premier — dtugoletni premier
rzadu Republiki Litewskiej — wskazywal pan na istotnosc¢ i potrzebe wielkich wysitkow ze strony
Unii Europejskiej i panstw cztonkowskich w tym dziele w zakresie Wsp6lnej polityki zagraniczne;j
i bezpieczenstwa oraz Wspdlnej polityki bezpieczenstwa i obrony. Panie komisarzu bardzo prosze.

Komisarz Komisji Europejskiej ds. obrony i przestrzeni kosmicznej Andrius Kubilius:
Dziekuje. Niestety to prawie wszystko, co mowie po polsku. Rozumiem, ale nie potra-
fie mowic. Coz. Drodzy koledzy, kolezanki, panie przewodniczacy, bardzo dziekuje za to spotkanie.
Weiaz uwazam sie za miodego, chociaz faktycznie jestem doswiadczonym politykiem. 37 lat
poswiecilem na prace w parlamencie krajowym. Dla mnie parlament jest bardzo wazng instytucja.
Najwazniejszg instytucjg w tym ukladzie instytucjonalnym, w ktorym funkcjonujemy. Dlatego
jestem tak bardzo szczesliwy, ze moge z panstwem usigs$é i porozmawiac na temat spraw waznych,
spraw priorytetowych dla obecnej Komisji Europejskiej, ale takze i dla panstw czlonkowskich.
Mysle, ze pobyt w Polsce i mozliwo$é oméwienia tego tematu jest bardzo dobrg okazja, zeby
zrobi¢ to w sposob otwarty. W sposob przejrzysty. Uwielbiam debaty parlamentarne, bo wszy-
scy mowig to, co my§la.

Druga rzecz. Myséle, ze pobyt w Polsce i omawianie spraw bezpieczenstwa i obronnosci jest
w ogble dobrym zjawiskiem. Dlatego, ze Polska jest bardzo wyraznym przykiadem nie tylko
przez wysoki poziom inwestycji w obronno$¢ na poziomie 4,7%, ale takze dlatego, ze panstwo
sg liderem regionalnym a nawet europejskim, jezeli chodzi o wsparcie dla Ukrainy. To jest
wazna przestanka. Wazng przestankg jest rowniez przewodnictwo Polski w Unii Europejskiej
i hasto — Bezpieczenstwo, Europo! Dla mnie to logo, to hasto jest bardzo krzepigce i pomaga
mi w mojej misji. Prosze panstwa, nie bede wchodzit w szczegély biatej ksiegi. Raczej odniose sie
do pewnych zasad, ktore byty dla mnie jasne od samego poczatku. Ale powiem tez o tym, co chcie-
libyémy zrobi¢ w dalszej kolejnoéci, bo to chyba jest najwazniejsze. Biala ksiega biatg ksiega.
To jest — oczywiscie — wazne. Ale musimy jg realizowaé. Nie mozemy sobie wyobrazad, ze naszg
bialg ksiega poprzez jej lekture — wymuszong lekture — u pana Putina osiggniemy jaka$ lepsza
zdolno&¢ obronng w Europie.

A te musimy mie¢, zeby by¢ gotowym do obrony. I by¢ gotowym do tego, zeby odstraszac
wszelkie zakusy ze strony rosyjskiej. Szanowni panstwo, prawdopodobnie nie musimy tutaj
szczegolowo rozmawiaé na temat zagrozen, bo wszyscy je dobrze znamy. Wszyscy znamy sytuacje
i wszyscy wiemy, co Rosja robi w Ukrainie. Wszystkie o§wiadczenia publiczne réznych stuzb
wywiadowczych — waszych, niemieckich, dunskich i NATO - wskazuja na to, ze Rosja bylaby
gotowa do tego, zeby przetestowac art. 5. Czyli ten artykul, ktory mowi o solidarnej obronie
ze strony partneréw NATO kazdego zaatakowanego kraju nalezacego do NATO. Musimy pamie-
tac o tym, ze Rosja jest dzisiaj w stanie produkowa¢ wiecej niz kraje NATO 1gcznie, np. jesli
chodzi o amunicje. To jest podstawa do tego, zeby mie¢ pewne zakusy, wiec jesli chcemy
unikng¢ wojny, musimy sie do tej wojny przygotowywac. Takie jest nasze zadanie w komisji.
Tak to widzimy. Z tego punktu widzenia musimy rozumie¢, jaka jest nasza gotowoSc.

Znowu nie bede tutaj wyrazal swoich opinii. Warto wczytac sie w raport na temat gotowo-
Sci europejskiej. W raporcie pana premiera Niinisto teza jest jasna. Ona jest znacznie mniejsza
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niz powinna by¢. Jesli chodzi o zagrozenia, sytuacja jest jasna. Zasady. Oté6z, od samego poczatku,
kiedy przygotowywana byla biala ksiega, towarzyszyly nam pewne zasady. Przede wszystkim
Unia i Komisja Europejska nigdy nie bedg konkurowac z NATO i z panstwami czlonkowskimi
NATO, jesli chodzi o przygotowanie planoéw obronnych i zdolnosci bojowych. Jezeli ktos chee
zatem powiedzieé, ze Komisja Europejska chce zawlaszczy¢ jakie§ kompetencja panstw czion-
kowskich, to jest to niewlasciwe podejscie. My chcemy wnie$¢ wartos¢ dodang. Cheemy wniesé
dodatkowe instrumenty polityki przemystowej z dodatkowymi mozliwo$ciami pozyskania
funduszy, a takze regulacji, ktore utatwilyby dziatanie przemyslowi. Chcemy wnie$¢ wsparcie
w zakresie latwiejszego osiaggniecia celéw obronnych i wojskowych panstw cztonkowskich.
Oczywi§cie mamy nadzieje, ze to zostanie podjete i przyjete przed kolejnym szczytem NATO.

Druga rzecz i moja druga zasada, ktora jest dla mnie oczywista, jezeli chodzi o wyzwanie,
ktoére przed nami stoi, jesli chodzi o obronno§c. Sam sobie postawilem taka bardzo wyrazna teze,
chociaz - oczywiScie —- méwilem o tym glo$no, wiec to sie przeniosto do biatej ksiegi. To sg miano-
wicie takie 2 wyzwania w 2 réznych wymiarach. Przede wszystkim mozliwoS¢ agresji rosyj-
skiej, pilno$¢ naszej reakeji na to i przygotowania sie do tego. Oczywiscie, musimy sie przygo-
towac i wzmocnic. Nie mozemy sie spodziewaé, ze pomogg nam takie przyrostowe dzialania.
Musimy to zrobié¢ akcyjnie na zasadzie wielkiego uderzenia finansowego. Uderzenia, jezeli
chodzi o podniesienie zdolnoSci przemystowych. Natomiast drugie wyzwanie ma charakter
bardziej dlugofalowy. Jest to mianowicie wzrost zdolnosci wojskowych Chin i w zwigzku z tym
decyzje o przeniesieniu zdolnoéci obronnych na kierunek chinski przez Stany Zjednoczone.
Nie mowie o tym, ze Chiny czy Stany Zjednoczone stajg sie nieprzyjazne Europie. Po prosu
geopolityka jest taka, ze rachunek pokazuje, ze musimy spotkacé sie z partnerami. Musimy
usigsc i racjonalnie porozmawiac¢. Na pewno nie powinniSmy sie tutaj w gniewie rozwodzic,
tylko po prostu wypracowac odpowiednie zdolnosci po to, zeby$émy mogli na naszych wtasnych
barkach unie§¢ obowigzek obrony Europy. Jezeli chodzi o przemyst obronny musimy pamietac
o tym, ze to nie jest po prostu jedna z wielu galezi przemystu. Na kontynencie europejskim
mamy rézne galezie przemystu. Mamy przemyst chemiczny, przemyst samochodowy.

Oczywiscie, przemyst obronny jest gatezia przemystu w sensie ekonomicznym. Ale to tez jest
bardzo istotny zas6b strategiczny, ktory musi byé rozwijany na kontynencie europejskim. Szcze-
gélnie w obliczu ewentualnej agresji wojskowej musimy mie¢ rozwiniety przemyst obronny, ktéry
bedzie gotowy, zeby produkowac odpowiednig ilo§¢ broni i amunicji po to, zeby mdc uzupelniac
zapasy, ktore — gdyby doszlo do wojny — zaczng sie kurczyc¢ bardzo szybko. Dzisiaj nasz przemyst
obronny nie jest na tym poziomie, na ktorym powinien by¢. Ma pewne problemy strukturalne.
O tym bardzo trafnie mowi raport Draghiego. Mamy bardzo rozproszony przemyst. Nie mamy
mozliwosci wykorzystania sily wolnego rynku w tej branzy. Pamietajmy, ze jest on tez graczem
na §wiatowym rynku konkurencyjnym i nie ma tej skali, ktora jest wymagana do tego, zeby
produkowac tyle, ile potrzeba. Poza tym wydatki na obronno$¢ byly dotychczas kierowane
poza Europe. Mowie o tym, ze wydawaliSmy te pienigdze poza Europa. Europejczycy tylko
w 20% kupowali systemy obronne w Europie, a w 80% poza Europa.

Co to oznacza? To oznacza, ze nie korzystamy z naszych wlasnych pieniedzy, zeby rozwija¢
nasz wlasny przemysl. Nasz wlasny przemyst, czyli strategiczny zasob. Przed wojng musimy
miec nie tylko bron, ale takze wlasny przemyst. Co jeszcze jest istotne? Kiedy tworzymy swoje
zdolnoéci musimy tez bra¢ pod uwage autonomiczno$c¢ dziatan. Pamietajmy, ze gotowo§¢ obronna
wymaga autonomii dzialania. Nie mozemy tych zdolno$ci rozwigzywag, jezeli kto$ z nas moze
powiedzie¢, ze nie bedziemy wykorzystywaé tych zdolnosci. Na potudniu Europy pojawiaja sie
takie glosy, a jest tam pewna odleglo$¢ od tego konfliktu w Europie. Tam bardziej méwi sie
o solidarnoéci. O zasadzie wspdlnej obrony. A wspélna obrona jest mozliwa tylko przy zrealizowa-
niu jednej z najwazniejszych wartosci europejskich. WartoSci europejskiej, ktéra jest solidarnosc.
To oznacza, ze mozemy mie¢ za mato sit i srodkow nie tylko, zeby broni¢ siebie, ale takze
innych krajow. Dlatego musimy podwyzszy¢ finansowanie w ramach zasady solidarnoSci.
Solidarnoéci jako podstawowej zasady rzadzacej Unig Europejska.

Teraz o bialej ksiedze. Biata ksiega musi realizowac¢ te wszystkie postulaty, o ktorych moéwitem
przed chwilg. Glowne tematy biatej ksiegi sg bardzo czytelne. To sg jasne rzeczy. Po pierwsze,
wsparcie dla Ukrainy. Chcialbym podkreslic, ze biata ksiega jest pierwsza strategiczna ksiega
w obszarze obronno$ci europejskiej, w ktorej w ramach naszej obronnosci w ogéle uwzgled-
niamy Ukraine. Mamy obrone Ukrainy. WigczyliSmy ja do dokumentu, ktory méwi o przy-
szloéci obronnosci europejskiej. Oczywiscie, to jest jasne, dlaczego uwzgledniliSmy Ukraine.
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Dlatego, ze jezeli nie staniemy na wysokosci zadania bronigc Ukrainy, wystawiamy sie
na agresje rosyjska. Nasza pomoc byla i jest ogromna. Nie chce sie tutaj przerzucaé liczbami
z naszymi przyjaciolmi ze Stanéw Zjednoczonych. Natomiast wszelkie formy wsparcia Ukrainy
byly ogromne. Przedtem byla mowa o tym, ze 70% przekazali Amerykanie, ale to juz jest historia.
Natomiast, jesli chodzi o wsparcie i wsparcie dla obronnoéci ze strony krajow europejskich
i Amerykanow, jest to ok. 60 mld euro. Unia Europejska przekazala ok. 50 mld euro przez
3 lata. Z zewnatrz wyglada to na duzg kwote. Jezeli to przeliczymy na poziom rocznego wspar-
cia, to w ciggu roku bylo to ok. 16-17 mld euro. To jest 0,5% naszego PKB. Dokladnie tak
samo jest po stronie Amerykanow. Wsparcie §wiata dla Ukrainy jest mniejsze niz 0,1%. To nie
jest zero. Ale to nie jest co§, z czego powinni§my by¢ dumni i mowic, ze wiecej sie nie da. Owszem.
Da sie wiecej i powinniSmy robié wiece;j.

Druga cze§é bialej ksiegi odnosi sie do tego, w jaki spos6b mozemy rozwingc nasze zdolnoSci,
jezeli chodzi o produkcje. O produkeje zbrojen konwencjonalnych, amunicji artyleryjskiej, poci-
skow kierowanych, itd. Oprocz tego rowniez, jak opracowywac tzw. enablery strategiczne, czyli
np. dane wywiadu satelitarnego, kosmiczne systemy komunikagji, takie systemy, jak samoloty
tankowce, itd. Na razie bardzo chetnie polegaliémy na zdolno$ciach amerykanskich na kontynencie
europejskim. Musimy stworzy¢ swoje takie zdolnoSci. Wreszcie zaawansowane projekty wspol-
nego zainteresowania europejskiego. To sg duze projekty, o ktorych rozmawiamy z panstwami
czlonkowskimi. Pojedynczy kraj nie bytby w stanie zrealizowa¢ takiego projektu. Wsrod projek-
tow wspdlnego zainteresowania europejskiego jest m.in. priorytetowa ,, Tarcza Wschod”.
Panstwo $wietnie wiedza, na czym polega ten projekt. Jest to jeden z priorytetéw w naszej agendzie.

Wreszcie rozdzial bialej ksiegi, ktory odnosi sie do wzmocnienia przemystu zbrojeniowego
w Europie, czyli do tego, jak rozwigzac problemy strukturalne tego przemystu, jak poradzié
sobie z jego fragmentaryzacja, itd. Tutaj méwimy o wspdlnych zamowieniach publicznych
i 0 tego typu zachetach. Jest jeszcze ostatni rozdzial dotyczacy mozliwosci finansowych. To tez
wiaze sie z kwestig rozbudowy naszej obronnosci. To znajduje sie w bialej ksiedze. Na pewno
opracowanie biatej ksiegi to byt dobry proces pewnej refleksji nad obecng sytuacjg. Dostaliémy
informacje z réznych panstw cztonkowskich, od r6znych rzgdow. Wymiana pogladéw byla
bardzo konstruktywna. ByliSmy w Monachium. Byliémy na innych konferencjach. Ale teraz
jest kolejny etap. Ten etap to wdrozenie, wdrozenie i wdrozenie. Zatem, co w takim razie jest
najwazniejsze na tym etapie? Po pierwsze, mamy bialg ksiege. Ale mamy réwniez kilka waznych
programé6w i pomystow, ktore odnoszg sie bezposrednio do kwestii finansowe;j.

Po pierwsze, mamy tzw. bezpieczne kredyty. To jest element programu ReArm Europe.
Pierwszym jego komponentem sg bezpieczne kredyty na kwote 150 mld euro z gwarancjami
budzetu europejskiego. To sg kredyty odpowiadajace ratingowi AAA. Zapadalno$é — 40 lat. Brak
odsetek przez pierwszych 10 lat. Te kredyty mozna wykorzysta¢ do wsp6lnych zamoéwien przez
panstwa czlonkowskie, a takze do wspélnych zaméwien z Ukraing. Do zaméwien kupowanych
w firmach ukrainskich oraz do zaméwien dla Ukrainy. Wedlug mnie to sg zupelnie nowe mozliwos§ci
wsparcia Ukrainy. Po drugie, te kredyty sa tez o tyle atrakcyjne, ze w ramach wydatkowania tych
srodkéw nie obowigzuje podatek VAT, wiec od razu jest tu natychmiastowa korzysc. Planujemy
co$, 0 czym wie tez panstwa rzad. Jeszcze w trakcie polskiej prezydencji bedziemy musieli zatwier-
dzic te plany. To bedzie pewnie w konicu kwietnia lub na poczatku maja. Potem bedziemy mieli
kilka miesiecy, w trakcie ktérych cheieliby$my, zeby rzady przygotowaly wstepne notyfikacje, czyli
powiedzialy, ile tych kredytow bedg potrzebowaly. Potem w kolejnych miesigcach bedziemy dopra-
cowywac te plany. Lacznie to bedzie ok. 6 miesiecy na calg robote papierkowa. Juz po 6 miesigcach
bedzie mozna zaczg¢ wydatkowac te srodki z kredytow, zeby rozwijaé¢ produkcje.

Po drugie, jest tzw. klauzula ucieczkowa, ktéra oznacza, ze panstwa czlonkowskie mogg
przeznaczy¢ 1,5% PKB na obronno$é. To bedzie dodatkowe 1,5%, ktére nie bedzie wliczane
do obliczania deficytu. To oznacza, ze panstwa cztonkowskie mogg wydac znaczace ilosci pienie-
dzy nie podpadajac pod klauzule dotyczace deficytu czy raczej przekroczenia deficytu. Zgodnie
z naszymi wyliczeniami to powinno wygenerowac ok. 650 mld euro, ktore bedg wydawane
na obronnosc przez 4 lata. Lacznie daje to nam 800 mld euro do wydania przez 4 lata. To jest
znaczacy wzrost wydatkow na obronno$é. Prosimy panstwa czionkowskie, zeby dokonaly noty-
fikacji i powiedzialy nam doktadnie, w jakim stopniu chcg wykorzystaé te klauzule o prze-
kroczeniu - tzw. klauzule ucieczkowg — zeby wysta¢ bardzo jasne przestanie do rynkéw, zeby
nie bylo jakiej$ dziwnej reakcji rynkéw. Zeby rynki wiedzialy, czego sie spodziewac. Finanse,
ciag dalszy. We wtorek komisja zatwierdzita dokumenty odnoszace sie do rewizji tego, w jaki
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spos6b mozna wykorzystywac fundusze spdjnosci. Teraz panstwa cztonkowskie, a wlasciwie
ich rzady beda mogly dobrowolnie zadecydowaé o wydatkowaniu funduszy spgjnosci, a wiec
powaznych §rodkéw na inwestycje w mobilno§é militarng i na inne inwestycje zbrojeniowe.

Kolejna sprawa to Europejski Bank Inwestycyjny. Po wszystkich rozmowach i po negocja-
cjach EBI wreszcie zgodzil sie na zmiane swoich zasad. Od tej pory bedzie w stanie inwestowaé
w obronno$¢, co wezesniej bylo obszarem zabronionym. Czyli to jest zupelnie nowa sytuacja.
Wszystkie panstwa czlonkowskie czy rzady mogg korzystac ze srodkow EBI. Z tego co rozu-
miem z nieformalnych rozméw z bankiem, bank bedzie gotowy na takie inwestycje, jezeli chodzi
o naprawde duze projekty europejskie. EBI nie jest tak bardzo zainteresowany inwestycjami
w projekty lokalne, tylko w projekty europejskie. I jeszcze ostatnia kwestia finansowa. Kiedy
zaczeliSmy rozmowy o programie ReArm, byta mowa o §rodkach prywatnych. Komunikowali§my
juz na temat wykorzystywania funduszy oszczednosciowych. Jeden z tych raportéw opublikowano
w ubieglym roku. Draghi méwit o konkurencyjnosci. MieliSmy gotowo$¢ i mieliSmy raport doty-
czacy rozwoju wspoélnego rynku. Tam bardzo wiele méwiono o funduszach oszczednoSciowych.
Okazuje sie, ze w Europie mamy 33 biliony, czyli 33 tysigce miliardéw oszczednoéci, rowniez
w funduszach emerytalnych, ktére nie sg wykorzystywane przez Europejczykow. Wiele z tych
funduszy inwestuje na rynku amerykanskim, czyli Amerykanie wykorzystujg te pienigdze.
Za te pienigdze kupujg nasze start-upy. To znaczy, ze wykupuja nasze start-upy, co tez generuje
problemy w Europie, wiec trzeba zacza¢ korzystaé takze z tych §rodkéw.

Tak wiec to sa naprawde pokazne $rodki finansowe, ktore teraz beda mogly trafiaé
na obronno$¢. Dlatego bardzo wazne jest to, zeby politycy dobrze to zrozumieli. To sg bardzo
duze zmiany. Od inicjatyw i aktywnoSci panstw cztonkowskich bedzie zalezalo, czy pdjda
w strone wspdlnych zaméwien, bo to jest dla nas bardzo wazne. Bardzo wazne jest to, zeby
moéwié o strukturze przemystu zbrojeniowego w Europie. Méwitem o tym, ze musimy wdrazac.
Co uda sie osiggnac do czerwcowego posiedzenia rady? OczywiScie w zakresie tego, co sie
wiaze z obronnoscig. Po pierwsze, musimy sfinalizowa¢ negocjacje dotyczace tzw. bezpiecz-
nych kredytow. Liczymy na to, ze zdazymy z tym w czasie polskiej prezydencji. Te kredyty
sg procedowane w ramach przyspieszonej procedury, wiec mamy nadzieje, ze zdgzymy. EDIP,
czyli rozporzadzenie o Europejskim Programie dla Przemystu Obronnego, to wielka szansa,
jezeli chodzi o wspélne zaméwienia i o wspolne projekty. Ten instrument jak najbardziej moze
by¢ tez uzywany do rozwoju obronnosci.

Komisja zatwierdzila to rozporzadzenie w kwietniu zesztego roku, ale do dzisiaj ono tkwi
w radzie. W Parlamencie Europejskim, ktéry dobrze znamy. Chyba obaj wiemy, ze czasami
troszke trudno jest ich zmusic do pracy zwlaszcza, kiedy zblizajg sie wybory. Dopiero niedawno
udalo sie zatwierdzié osoby raportujace. To taka uwaga z mojej strony, jesli chodzi o dziala-
nie parlamentu. W czerwcu mamy kolejne zadanie. Musimy stworzy¢ tzw. pakiet omnibus.
W tym momencie komisja przyglada sie r6znym obszarom regulacji, ktore blokujg przemyst
przed szybszym rozwojem. Chcemy zwlaszcza przywigzywacé uwage do takich zasad, ktore
sg zwigzane z rozwojem przemyshu obronnego. Znowu prosimy przedstawicieli rzadéw, ale takze
przemystu zbrojeniowego o przesylanie nam pomystow, bo jeste§my gotowi do tego, zeby wdra-
zaé te zmiany. Oprocz tego chcemy tworzy¢ konkretne plany dziatania, jezeli chodzi o rozwdj,
Tu znowu jest projekt obejmujacy wiele instytucji, w tym komisje. Chodzi o opracowanie tych
enableréw strategicznych i o poprawienie sytuacji, jezeli chodzi o wspdlne projekty zbrojeniowe
i o projekty zainteresowania. Zresztg musimy mie¢ tutaj duzo wiekszg jasnosc, jezeli chodzi
o to, jakie mamy pomysly i jakie mamy mozliwoSci.

Komisja proponuje r6zne mozliwosci, a panstwa czlonkowskie beda wybieraly, co konkretnie
chcg opracowywacé. Oprocz tego wszystkiego bardzo wazny jest proces tzw. dialogu strategicz-
nego z przemystem zbrojeniowym. To jest bardzo wazny punkt w naszym programie. Konczac
mojg prezentacje powiem, ze chcemy tez przyjrzec sie temu, co trzeba bedzie jeszcze zrobié
do konca roku. Méwimy nie tylko o czerwcu, ale takze o drugiej polowie roku. Bedzie wiele inicja-
tyw, ktore promujemy, chociazby zwigzanych z przestrzenig kosmiczng, bo to jest bardzo wazny
element obronnosci. Jezeli chodzi o zbieranie danych wywiadowczych i bezpieczng komunika-
¢je, musimy miec europejski akt o przestrzeni kosmiczne;j. Jesli chodzi o obronnosé, to chcemy
stworzy¢ mape drogowsg transformacji obronnosci poprzez skokowy postep technologiczny.
Tu mowa zwlaszcza o sztucznej inteligencji i o technologii kwantowej. Jest jeszcze wspdlny
komunikat dotyczacy mobilnoSci w zakresie mobilnoéci w zakresie obronnosci czy mobilnosci
wojskowej, ktéry tez powinien sie przetozy¢ na wazne dokumenty.
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Wreszcie chee powiedziec, ze — oczywiScie — biala ksiega jest wazna. Styszymy bardzo pozy-
tywne recenzje ze strony réznych rzadéw. Ale wedtug mnie biata ksiega to jest dopiero poczatek.
Piszac bialg ksiege koncentrowaliSmy sie celowo na materialnej stronie obronnosci, czyli méwi-
liémy o rozwoju instytucjonalnym, o Europie jako filarze NATO, itd. Takie bylo nastawienie.
ChcieliSmy pokaza¢ Putinowi, ze jesteSmy w stanie mie¢ takie iloSci sprzetu, ktére odpowia-
daja ilo$ciom, ktére on jest w stanie osiagac, jezeli chodzi o drony, czolgi, itd. Dlatego wtasnie
to trafito do bialej ksiegi. Natomiast kolejny etap to moment, w ktérym powinnismy sie tez
przyjrzec rozwojowi catosci obronnos$ci Unii Europejskiej. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Andrzej Grzyb (PSL-TD):

Prosze panstwa, zatem przechodzimy do cze$ci naszej wspolnej debaty, a raczej do pytan. Chcial-
bym, zeby panie i panowie postowie byli uprzejmi sygnalizowac, kto chciatby zabraé glos. Na razie
mam 4 zgloszenia. W zwigzku z tym mialbym taka propozycje — oczywiscie, jezeli panstwo
to przyjma — zeby byly moze 3 wypowiedzi i odpowiedZ pana komisarza, a potem kolejne. Tak?
Tak ze sprawnos$¢ naszych komunikatéw czy pytan bylaby bardzo istotna ze wzgledu na to, ile
0s0b bedzie moglo zabra¢ glos. Jako pierwszy zglosil sie pan posel Andrzej Szewinski. Nastep-
nie pan posel Ociepa.

Posel Andrzej Szewinski (KO):

Dziekuje, panie przewodniczacy. Panie przewodniczacy, szanowni goScie, Wysoka Komisjo,
na wstepie checiatbym pogratulowac tego znakomitego przemoéwienia i przedstawienia wszel-
kich obszaréw zwigzanych z naszg obronnoScig. Szanujgc panstwa czas, mam 3 krociutkie
kwestie, ktore chciatbym poruszyé¢. Pierwsza sprawa, czyli to, co powiedzial pan na samym
poczatku. Nie ma zadnego NATO bis, tylko jest wzmocnienie europejskiego skrzydia Paktu
Pétnocnoatlantyckiego. To wpisuje sie rowniez w oczekiwania nawet najmocniejszego, czyli
globalnego gracza — Stanéw Zjednoczonych. Bylo oczekiwanie. My méwimy — sprawdzam.
W ramach tzw. (niezrozumiale) sharing bardzo wazne jest to, co akurat pan podkreslil.
My réwniez mamy podobne zdanie, cho¢ w Polsce sg tez malkontenci, ktérzy interpretuja
to w dwuznaczny sposéb.

Druga kwestia to jest kwestia przemystu obronnego w ramach bialej ksiegi. Chodzi
tu m.in. o zmniejszenie zaleznoéci od panstw trzecich. My adaptujemy sie do aktualnej sytuacji
w Europie i na §wiecie. Mamy tutaj rekomendacje Komisji Europejskiej. Chodzi mi o EDISi EDIP,
czyli o European Defence Industrial Strategy oraz o European Defence Industry Programme.
W jakiej perspektywie czasowej w pana ocenie mozemy to przeformatowac jako panstwa euro-
pejskie, a w wiekszosci takze panstwa NATO to, zeby$my byli bardziej zaangazowani w te zinte-
growang formule wspétpracy w sektorze przemystu zbrojeniowego?

I ostatnia kwestia. Inicjatywa pani Kai Kallas — Enhance EU military suport to Ukraine —
to bardzo interesujgca inicjatywa. Chcialbym zapytac, o jakich pienigdzach mozemy tutaj méwié?
0O 20 mld euro, 0 30 mld euro czy o 40 mld euro? To jest poczatek dyskus;ji, ktéra rozpoczeta sie
w lutym. Jaka jest pana ocena, jesli chodzi o te kwestie? Tam tez mamy deficyt, jezeli chodzi
o amunicje. Pierwszy krok to jest 5 mld euro na 2 mln pociskéw 155 mm. Mysle, ze poruszylem
te 3 kwestie. Tak ze dziekuje bardzo i prosze o udzielenie odpowiedzi.

Przewodniczacy posel Andrzej Grzyb (PSL-TD):
Dziekuje bardzo. Pan poset Ociepa. Prosze uprzejmie.

Posel Marcin Ociepa (PiS):
Dziekuje bardzo. Panie przewodniczgcy, Wysoka Komisjo, panie premierze, panie komisa-
rzu, szanowni panstwo, temat jest bardzo szeroki. Postaram sie tylko punktowo przeka-
za¢ my§li, a jednocze$nie zawarte w nich pytania tak, zeby to wybrzmialto. Pierwszy punkt.
Tak. Europa musi mie¢ zdolno§¢ do samoobrony. Te zdolnosé daje nam NATO. Pan poset
Szewinski uzyl takiego sformutowania, ze sg malkontenci. Ja wole ich nazywa¢ praktykami.
To znaczy, ze mamy konkretne projekty, za ktorymi idg konkretne pienigdze. Nieustannie
bedziemy stawa¢ w réznych gremiach przed dylematem, kto powinien to realizowac. Czy Unia
Europejska czy NATO? I stajemy. Teraz jest dla mnie zupelnie fundamentalne, zeby tutaj —
w Polsce, a my§le, ze takze na Litwie i w calym naszym regionie, w ktérym nie ma miejsca
na eksperymenty z bezpieczenstwem, bo graniczymy bezposrednio z Rosja — bylo zupetnie jasne,
ze skoro prawie wszystkie panstwa czlonkowskie Unii Europejskiej nalezg do NATO, powinni-
Smy robi¢ wszystko, zeby NATO bylo naszym sojuszem obronnym zgodnie z definicjg NATO.
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I zebySmy nie dublowali tych kompetencji whrew definicji Unii Europejskiej jako wsp6lnoty
o charakterze gospodarczo-politycznym.

Unia Europejska ma olbrzymig role do odegrania, je§li chodzi o nasze bezpieczenstwo, ale
nie jest to rola militarna. Nie jest to rola militarna méwigc wprost, jesli chodzi o sity zbrojne.
Natomiast jest to olbrzymia rola, ktorej Unia Europejska do tej pory do konica nie wykonywala.
Nie wypelniata. Chciatbym najpierw zobaczy¢ Unie Europejska, uczyni¢ Unie Europejska, ktorej
jesteSmy czlonkami Unig, ktéra wypelnia swoje zadania w zakresie, o ktorym za chwile powiem.
Dopiero wowczas bedzie mogta ewentualnie mysle¢ o tym, zeby poszerzaé swoje kompe-
tencje, swoje zdolno§ci. Co Unia Europejska juz moze? Przede wszystkim jest to szeroko
pojeta odporno$é. To jest takze kwestia naszego bezpieczenstwa. Tutaj Unia ma olbrzymig role
do odegrania. Tu tez jest juz pierwsze wyzwanie w relacjach z NATO, ktore powolalo — zresztg
niedawno — komitet do spraw odpornosci. Takze w NATO te prace sg daleko zaawansowane.
Wolatbym, zebySmy osiagali efekt synergii, a nie dublowali te wysitki.

Kolejny punkt, ktory takze jest zbiezny, dublowany, to kwestia mobilno§ci wojskowej.
Jezeli to ma sie sprowadzaé do tego, ze Unia Europejska bedzie uruchamia¢ kolejne fundusze
na rozbudowe infrastruktury drogowej i kolejowej, na ropociagi, ktére pomogg — mogliby-
Smy je podciggnaé ze Srodkowych Niemiec, gdzie sie obecnie konczg, do granicy wschodniej
Rzeczypospolitej, ale takze do Stowacji, Litwy, Lotwy i Estonii — to jak najbardziej. Tu jest
przestrzen do zaangazowania Unii Europejskiej. Kolejna kwestia to jest — oczywiScie — ochrona
infrastruktury krytycznej. To jest wreszcie co§, o czym pan komisarz wspomnial, czyli kwestia
sztucznej inteligencji i obliczen kwantowych. To wszystko, co sie mieSci w ramach pojecia
Emerging and disruptive technologies, czyli przelomowych technologii. Tutaj mamy olbrzymig
role do odegrania. Kolejna kwestia, to zdolnoéci kosmiczne. Jak najbardziej. Tu powinny by¢
jakie§ konkretne instrumenty, za ktorymi powinny i$¢ konkretne §rodki finansowe, ale majac
caly czas z tylu glowy to, ze réwnolegle mamy NATO, ktorego jesteémy czlonkiem i ktory
jest dzisiaj sojuszem militarnym zdolnym da¢ nam obrone. Zdolnym da¢ nam bezpieczenstwo
w sytuacji zagrozenia.

Tutaj tylko jedna, jezeli pan przewodniczacy pozwoli... Sto lat temu nasz wspdlny sasiad —
przez Baltyk — Finlandia miala takg sytuacje, ze przybyli postowie Wielkiej Brytanii i Fran-
¢ji z gwarancjami bezpieczenstwa do marszatka Mannerheima. Wowczas zapytal ich o plany
przerzutu ich wojsk do Finlandii, zeby go broni¢ przed Rosja sowiecka. Dzisiaj, po stu latach
chce powiedzieé, ze mamy takie plany. Mamy scenariusze przerzutu wojsk. To daje nam NATO.
To jest bardzo wazne, zeby$my to pielegnowali. I ostatnie zdanie, zeby juz nie przedtuzac. Zakupy
w Europie. Za naszych poprzednich rzadow kierowalismy sie tylko trzema kryteriami i dzisiaj
oczekuje tego od obecnego rzadu Rzeczypospolitej Polskiej, zeby kierowal sie kryteriami jakoSci
sprzetu, ceny i terminu dostawy, bo nie mamy czasu, zeby na konkretne systemu uzbrojenia
czekaé 10 lat i wiecej. Czasem jest tak, ze te kryteria wypelniajg dostawcy ze Stanéw Zjedno-
czonych czy z Korei Potudniowej, z ktorych korzystamy w Polsce.

Jezeli jest tak, ze wysilki europejskie beda zmierzac do tego, ze beda pienigdze, ale nie
na te zakupy albo bedziemy zmuszani do zrezygnowania z tych kryteriéw finansowych, jako-
Sciowych i terminowych i przerzucac to na kryteria geograficzne, to wszyscy na tym stracimy,
bo na samym koncu na polu walki nie ma znaczenia to, kto ten sprzet wyprodukowat, tylko to,
czy on dziala i czy zolnierz moze po niego siegnaé. Dlatego chciatbym zacheci¢ do tego, zeby
Unia Europejska, zeby$my my juz nie strzelali sobie samobdja, kierujac sie kryterium geogra-
ficznym zamiast tych 3 kryteriéw, ktore wymienilem. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Andrzej Grzyb (PSL-TD):

Dziekuje bardzo. Pani poset wiceprzewodniczgca Kluzik-Rostkowska.

Posel Joanna Kluzik-Rostkowska (KO):

S.P.

Dziekuje bardzo. Panie premierze, panie przewodniczacy, panie komisarzu, po pierwsze, mam
prze§wiadczenie, ze nie mam mowy o zadnym dublowaniu. Skoro nawet tak znaczacy cztonek
NATO, jak Stany Zjednoczone, ustami swojego prezydenta méwi — Europo, zadbaj o swoja
obronno$¢ — to naprawde nie widze tutaj ani zadnej sprzecznos$ci, ani zadnego dublowania.
Wszyscy staramy sie zrobic¢ wszystko, zeby dobrze przygotowac sie do ewentualnej wojny. Po to,
zeby jej nie byto. Dwie kwestie. Oprécz tego, ze jestem wiceszefowa tej Komisji, jestem rowniez
szefowg polskiej delegacji do Zgromadzenia Parlamentarnego NATO. Ostatnio dosyé czesto
mam okazje rozmawiac z parlamentarzystami z réznych krajow NATO. W zasadzie wszystkich
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pytam o to samo. To znaczy o to, na ile sg §wiadomi tego, ze Putin jest w stanie zaatakowaé
jaki§ kraj NATO. Powiem, ze tu jest r6znie. Ta §wiadomo§$¢ sie zmienia. Ale jestem ciekawa,
jak to wyglada z pana punktu widzenia. Mysle, ze gdzie$ na koncu to jest bardzo wazne, zeby
przekonywac poszczegolne panstwa do wysitku wktadanego w budowanie obronnosci.
Podobnie jest, kiedy pytam o art. 5. Wszyscy uwazaja, ze to jest automat, ale to nie jest
automat, wiec tez jest pytanie, na ile jest §wiadomo§¢ realnego wysitku, ktéry trzeba bedzie
w to wlozy¢, gdyby ktorys z krajow NATO zostal zaatakowany. I druga kwestia. Jezeli méwimy
o wydatkach na obronno$¢ w ramach Unii Europejskiej, to tak naprawde mamy 2 kwestie. Mamy
kwestie ewentualnego przekierowania czesci tych wielkich pieniedzy, ktore dzisiaj wydajemy
poza Unig na obrone Unii i tych pieniedzy, ktére sa przed nami. OczywiScie, jezeli chodzi o te
pienigdze, ktére sg wydawane dzisiaj, to w wiekszoSci sg to dlugoterminowe kontrakty, ktore
beda z nami jeszcze przez diugi czas. Czy panstwo robili jakie§ szacunki, jaki procent pienie-
dzy wydawanych dzisiaj poza Unig moglthy w przysztoSci zasili¢ budzety wewnatrz unii? Jak
to mozna zagospodarowaé w przyszloéci, pewnie dalszej niz blizszej, zeby te pieniadze, ktore
dzisiaj sg wydawane poza unia, mogly w przyszlosci pracowa¢ wewnatrz Unii? Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Andrzej Grzyb (PSL-TD):

Dziekuje bardzo. Zgodnie z tym, co panstwo zaaprobowali — co prawda. milczgco — chciatbym
teraz poprosic¢ pana komisarza o zabranie glosu.

Komisarz KE Andrius Kubilius:
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Moze zaczne od tego podstawowego czy filozoficznego pytania — NATO a Unia Europej-
ska w kwestiach obronnosci. Dlaczego Unia Europejska zajmuje sie teraz tymi obszarami,
ktérymi zajmuje sie NATO? Tak zrozumialem teze pana posta Ociepy. Ot6z, méwitem o tym
od samego poczatku. Od poczatku méwitem o tym glo$no i to sie nie zmienito. Europa nie
bedzie konkurowac z NATO, jesli chodzi o kwestie wojskowe, plany obronne, zdolnosci obronne.
To jest tematyka NATO i panstw czlonkowskich NATO. Tam realizuja sie te zadania. Nato-
miast my zajmujemy sie rzeczami, ktérych NATO nie ma. Takim instrumentem jest np. poli-
tyka przemystowa. NATO nie ma mozliwo$ci wskazywania kierunkéw rozwoju przemystu
czy gromadzenia funduszy. NATO mowi tylko tyle, ze trzeba wydawaé wiecej na obronnosc.
Panstwa czlonkowskie muszg wydawac wiecej. I tyle. Na szczescie dzisiaj wydajemy przeciet-
nie ok. 2%. O takim poziomie NATO zdecydowalo kilka lat temu. Ale NATO nie moze uruchomié
dodatkowych srodkéw. Po prostu NATO nie ma takich mozliwosci, a Unia Europejska i owszem.

Dlatego chcemy wnie$¢ dodatkowg warto§é. Cheemy uzupelnié ten obraz np. dodatkowymi
uregulowaniami prawnymi, ktore umozliwig Europejezykom budowanie swoich zdolnoéci. To jest
ta warto$¢ dodana. Skoro zbudowali$my naszg unie na wspélnych inicjatywach gospodarczych,
politykach przemystowych i wsp6lnym rynku, to powinniSmy to wykorzystywac¢. Wspieramy
rolnictwo i wspieramy obronno$¢, poniewaz to jest nasz priorytet. Owszem, mozemy zdecydo-
wag, ze czego$ nie wspieramy. Ale teraz widzimy zagrozenie i bedziemy wspierac rozwoj prze-
mystu obronnego. Nie widze tutaj zadnego elementu konkurencji z NATO. JesteSmy z NATO
w bardzo dobrej wspétpracy. Porozumienie z Markiem Rutte jest bardzo dobre. Nawet jesteSmy
sklonni wzmocnic¢ naszg wspolprace, jesli chodzi np. o wymiane informacji. JesteSmy bardzo
wdzieczni za to, ze centrala udostepnita nam standardy, ktore byty tajne. Chcemy rozwigzaé
pewne problemy po jednej i po drugiej stronie. Dlatego, ze te cele i zdolnosci NATO, ktore
sa w tej chwili weryfikowane... Odbywajg sie negocjacje z panstwami cztonkowskimi NATO.
One sg bardzo tajne. Chociaz zawsze sobie zartuje, ze zeby pozna¢ ich szczegoly, nalezy otwo-
rzyc¢ gazety.

Tak wlaénie jest, jesli chodzi o cel dotyczacy zdolnosci. Ostatnio ,,Die Welt” w listopadzie
ubieglego roku bardzo szczegotowo o tym napisal. Teraz mozemy to sobie sprawdzi¢. Pytalem
Marka Rutte, czy to, co byto w ,,Die Welt” jest prawda. Mark Rutte nie zaprzeczal. Zgadzamy sie
z Markiem Rutte, ze powinno nastgpi¢ szybkie uzupelnienie informacji dotyczacej finanso-
wania obronno$ci. Taka informacja powinna by¢ udostepniona przez wszystkie kraje. Polska
i Niemcy juz to robig. Chcemy zbudowaé pod tym wzgledem rzetelny obraz finansowy w Europie.
Tym sie zajmujemy. Zajmujemy sie polityka przemystowa. Dla nas rozwdj zdolnoSci przemystu
obronnego w Europie, po to zeby mozna bylo produkowac to, co bedzie potrzebne do naszej
obrony, jest dzisiaj obszarem priorytetowym. Jest pytanie, o jakiej polityce obronnosci bedziemy
moéwili? O jakich planach obronnoéci tutaj mowimy? O tym beda decydowaé, o tym decydujg
panstwa NATO. OczywiScie wyzwan dla przemystu jest sporo. Podstawowe jest takie, ze nie
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produkujemy systemow obronnych. Nie jestem wielkim ekspertem, ale od ekspertow wojskowych
slysze np., ze nie produkujemy broni dalekiego zasiegu, wiec musimy jg kupowa¢ w Ameryce
i w innych krajach. Ale dlaczego nie rozwijac takich zdolnosci przemystowych u nas? Rébmy to.

Jeste$my catkiem niezli, jezeli chodzi o przestrzen kosmiczna. Czasami jesteSmy w awangar-
dzie, a czasami tracimy na rzecz Amerykanéw, np. Elona Muska. Ale np. w systemie pozycjo-
nowania dla dronow i innych jednostek latajacych jesteémy lepsi od Amerykanow. Nasz system
daje trzykrotnie bardziej precyzyjng pozycje w powietrzu niz systemy amerykanskie. Np. system
obserwacyjny ,, Kopernik” jest lepszy niz system amerykanski. To jest naprawde nr 1 na §wiecie.
Teraz chcemy jeszcze wypracowac tzw. rzgdowy system obserwacyjny. To jest system wywia-
dowczy, chociaz uzywamy do niego neutralnego stowa ,,rzadowy”. To jest bardzo dobre. O czym
jeszceze musimy pamietac? Oczywiscie poprzez programy unijne chcemy zachecaé panstwa czlon-
kowskie do kierowania §rodkéw na przemyst obronny w takiej skali, zeby zachecaé do wspdl-
nego zaopatrzenia. OczywiScie w programach europejskich mamy okreslone kwoty. 50 mld euro
w ramach bezpiecznych pozyczek. Ale panstwa cztonkowskie beda wydawaé znacznie wiek-
sze $rodki. I mogg je wydawacé w jakikolwiek sposob sobie zycza. Przeciez tego nie regulujemy.

Oczywiscie nie bedziemy szczesliwi, jezeli kto§ bedzie cheial kupowa¢ w Chinach. Tak? Ale cata
reszta jest dowolna. To, 0 czym moéwit pan posel Szewinski o Unii Europejskiej i NATO. Ile nam
zajmie osiagniecie jakiego$ postepu? To bedzie zalezalo od nas. Przemystowcy méwig o 2 latach.
Pozwolenia, rozbudowa, to wszystko zajmuje ok. 2 lat. Dlatego teraz przyjmujemy tzw. omnibus.
Po to, zeby uproécié regulacje prawne. Zeby troche odchudzié¢ te nadbudowe regulacyjng. Rozu-
miem, dlaczego polski rzad wybrat koreanskie systemy. Dlatego, ze Koreanczycy byli w stanie
szybko je wyprodukowac. Jest pytanie, dlaczego Koreanczycy moga, a my nie mozemy? Spdjrzmy
na Ukraine. Zawsze moéwie, zebySmy zobaczyli, co zrobili Ukraincy. W 2022 r., czyli 3 lata temu,
cala ich zdolnos¢ przemystowa miata warto$¢ 1 mld euro rocznie. Méwie o przemysle obronnym.
W tym roku, a wlasciwie pod koniec zeszlego roku to byto 35 mld euro. Zwiekszyli swoje zdol-
nosci produkeyjne 35 razy. To jest dopiero Big Bang. Nie wiem, czy Europa potrzebuje takiego
Big Bangu, jesli chodzi o wzmocnienie swojej produkcji, ale widzimy, ze to da sie zrobié. I powin-
niSmy to robié.

Dalsze pytania dotyczyly wsparcia dla Ukrainy i propozycji Kai Kallas. Rozumiem, ze dyskusje
wokol propozycji Kai Kallas toczg sie. Pewnie panstwa cztonkowskie nie byly od razu gotowe, zeby
na te propozycje spojrzec bardziej racjonalnie. Ale trzeba tez powiedzieé o tym, ze sg jeszcze inne
sposoby wpierania Ukrainy. W tej chwili przekazujemy na rzecz Ukrainy $rodki na poziomie 0,1%
naszego PKB. Ale pamietajmy, ze to wszystko wymaga poparcia panstw cztonkowskich. Patrze
na te $rodki, ktore przekazuje cata Unia Europejska. Mowie o stabilnych i bardziej przewidywal-
nych érodkach na rzecz Ukrainy na poziomie unijnym. Z jednej strony mamy 1,5 mld bezpiecznych
pozyczek. Tworzymy mozliwosci dla panstw cztonkowskich, ktére mogg wspélnie z Ukraing
wchodzi¢ w partnerstwo dotyczace wspdlnego zaopatrywania sie na terenie Ukrainy. Warto
zastosowac tzw. dunski model, zeby wspélnie kupowac bron dla Ukrainy na Ukrainie, bo tam
majg pewne rezerwy, jezeli chodzi o zdolnoSci produkcyjne. Majg kontrakty na 18 mld euro,
a zdolnoéci sg 2 razy wieksze.

Czyli w tej chwili te przedsiebiorstwa po prostu nie majg kontraktow. Gdyby§my mieli mozli-
woS§¢ wykorzystania naszych pieniedzy pomocowych po to, zeby za te pienigdze kupowaé bron
na Ukrainie, to bedziemy w stanie przekazac¢ Ukrainie 2 razy tyle broni. Tak to sie rozktada,
jezeli chodzi o obecne wykorzystanie. Tworzymy wspélny zesp6t zadaniowy unii z rzadem ukra-
inskim, zeby wspomagaé Ukraincow i realizowa¢ wspélne zaopatrzenie na terenie Ukrainy.
To bedzie bardzo silny instrument wzmacniania naszej pomocy dla tego kraju. I ostatnia rzecz.
Jest postep, wraz z przyjeciem EDIP, jesli chodzi o szybka integracje przemystu ukrainskiego
z przemystem europejskim. Przekazujemy, bedziemy przekazywaé wiele naszych programéw
na Ukraine i odwrotnie. Mozemy si¢ od nich duzo nauczy¢ na temat nowych technologii, nowych
broni i rzeczy, ktére oni produkuja i od razu testujg na linii frontu. Tak ze od nich mozemy sie
bardzo wiele nauczy¢.

Bylo pytanie dotyczace tego, ile pieniedzy ma trafi¢ do Unii Europejskiej. Warto byloby
poszukac takich danych. Ja nie mam takich danych. Odpowiem w ten sposob. Pewnych syste-
mow uzbrojenia nie produkujemy. Rozpoczecie produkeji zajeloby duzo czasu. Nie mamy
catkiem odchodzi¢ od przemystu amerykanskiego. Chodzi jednak o to — i powinniSmy o tym
pamietac... Powiem w ten sposob. Nie mamy zadnego problemu z amerykanskim przemy-
slem zbrojeniowym. On produkuje sprzet wysokiej jakosci. Natomiast oni sg bardzo twardzi,
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jezeli chodzi o tzw. regulacje ITAR. Jezeli mamy jakie§ komponenty, jezeli nawet produkujemy
bron, ale korzystamy z komponentéw amerykanskich, wowczas podpadamy pod regulacje ITAR.
Przywodztwo polityczne Ameryki moze ci powiedziec, czy wolno ci wykorzystac te bron tam,
gdzie chcesz czy nie. Przeciez widzieliSmy to przy obronie Ukrainy, kiedy Ukraificy nie byli
w stanie atakowac¢ cel6w w Rosji, bo Amerykanie im na to nie pozwalali. Wydaje mi sie, ze nie
tego chcemy, kiedy chcemy rozbudowywac wlasne zdolnoéci. Nie chcemy by¢ uzaleznieni od tego,
czy kto§ nam na co$ pozwoli czy nie. Nie wiadomo, jak potocza sie sprawy w Ameryce. Mam
nadzieje, ze wrocimy do racjonalnych relacji transatlantyckich. Jednak fakty sg faktami. Chyba
odpowiedziatem na wszystkie pytania. Prawda?

Przewodniczacy posel Andrzej Grzyb (PSL-TD):

Dziekuje, panie komisarzu. Nastepnie mam tutaj zapisanego pana posta Zapatowskiego, panig
posel Wisniewska, pana posta Jakubiaka i pana posta Bosackiego. Prosze panstwa, poniewaz
mamy czas limitowany do godz. 13.00, wiec moze wszyscy panstwo zabraliby gtos. Nastepnie
oddatbym glos panu komisarzowi.

Posel Andrzej Tomasz Zapalowski (Konfederacja):

Dobrze. Panie przewodniczacy, krociutko. Panie komisarzu, bardzo istotnym elementem
odstraszania jest gotowos¢ spoleczenstw do obrony. W Europie Zachodniej mamy z tym
olbrzymi problem. Méwig o tym badania opinii spolecznej. NiezZle jest w Europie Srodkowe;.
Biorac pod uwage rézne scenariusze wydarzen na Ukrainie kazdy odpowiedzialny podmiot,
kazde panstwo musi bra¢ takze pod uwage scenariusz dla nas negatywny. W pewnych warun-
kach to moze wywolac ewaluacje postaw spotecznych w Europie Zachodniej i ich wplyw na decy-
zje rzadow. W tej czeSci Europy musimy brac to bardzo powaznie pod uwage. W takiej sytuacji
glownie Polska, ale takze Litwa, Lotwa i Estonia stang sie glownym obszarem wrazliwym. Myéle,
ze wsparcie Unii Europejskiej powinno by¢ skoncentrowane zwlaszcza na Polsce, zeby posiadata
zdolnosci operacyjne i zdolnoéci produkgji sprzetu i amunicji, zeby mogta odpowiednio zareago-
wac, nawet biorgc pod uwage zmiany opinii spolecznej w Europie Zachodniej. Tak naprawde
to Polska ze wzgledow logistycznych i operacyjnych jest istotnym elementem wsparcia takich
krajow, jak Litwa, L.otwa i Estonia. Czy pan komisarz bierze pod uwage to, zeby w Polsce jako
tym elemencie, ktéry w przypadku negatywnego scenariusza ewentualnie wezmie na siebie
bardzo duzg odpowiedzialnosc za bezpieczenstwo Europy, skoncentrowac duzg czesé srodkow
na rozwoj przemystu zbrojeniowego i amunicyjnego? Dziekuje.

Przewodniczacy posel Andrzej Grzyb (PSL-TD):

Dziekuje bardzo. Prosze bardzo, pani poset Wisniewska.

Posel Aleksandra Uznanska-Wisniewska (KO):

Dziekuje, panie przewodniczacy. Szanowny panie komisarzu, uwazam, ze faktycznie powinien
pan lepiej rozumie¢ wymiar przestrzeni kosmicznej NATO. Mam 2 pytania. Pierwsze pytanie
odnosi sie do trzeciej konferencji dotyczacej bezpieczenstwa kosmicznego, ktora odbedzie sie
za tydzien w Warszawie. Za 7 dni dyrektor generalny Europejskiej Agencji Kosmicznej bedzie
w Warszawie. Wspominal pan o sieci rzadowej. Moje pytanie jest takie. W jaki sposob ocenia pan
potencjal Europejskiej Agencji Kosmicznej, jezeli chodzi o otwarcie sie tej agencji na kwestie
obronne? Uwazam, ze dla nas jako wladz to byltby ogromny potencjal. Ogromna szansa na rozwd;
zdolnosci w zakresie wywiadu, itd.

Drugie pytanie dotyczy lotéw ludzi w kosmos. Europa nie stworzyta takiej zdolnoSci.
Nie mamy dostepu do dalszej eksploracji kosmosu. Koncentrujemy sie tylko na niskiej orbicie.
Jestedmy uzaleznieni od Amerykanow, od SpaceEx, a z drugiej strony od rosyjskiego Sojuza.
Ostatnio Falcon spadl w europejskiej, w polskiej przestrzeni. Jest pytanie, czy nie obawiamy sie,
ze kiedy zostanie wylaczona Miedzynarodowa Stacja Kosmiczna, w ogodle stracimy dostep do prze-
strzeni kosmicznej?

Posel Marek Jakubiak (Republikanie):
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Tytulem zagajenia chce powiedzie¢, ze takie zapisy w umowach majg nie tylko Amerykanie,
ale takze np. Niemcy. Zeby remontowaé niemieckie Leopardy musieliSmy otrzymac zgode
od Niemiec. To tytulem prawdy obiektywnej. Co do istoty tematu chce powiedzieé, ze jednak
w wielu aspektach Unia Europejska i NATO sie dublujg. Takie wypowiedzi, ze nie ma w ogdle
sprawy, sa dla mnie troche niebezpieczne. Dlatego — po pierwsze — chciatbym zapytaé, czy dobrze
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uslyszatem, ze w przemysle ukrainskim bedziemy kupowaé ukrainski sprzet po to, zeby ponow-
nie przekazywac go Ukrainie? To, po pierwsze. Po drugie, czy finansowanie, o ktérym pan
moéwil, czyli po 10 latach ptacimy odsetki, a po 40 latach sptacamy kapital... Czy te ewidentnie
preferencyjne kredyty bedg przydzielane panstwom czy firmom na budowe przedsiebiorstw?
Tu bardzo interesuje mnie przekr6j wlascicielski. Czy budujemy prywatny przemyst zbroje-
niowy czy unijny, czy narodowy? Czy wiemy, jakie panstwa beda beneficjantami tego dziatania,
ujmujac to choby w procentach? Czyli chce wiedzieé, gdzie znajduje sie ten przemyst, ktory
bedzie korzystal z tych benefitow? W ktérych krajach Unii Europejskiej? Dziekuje.

Przewodniczacy posel Andrzej Grzyb (PSL-TD):

Dziekuje bardzo. I pan poset Bosacki. Prosze bardzo.

Posel Marcin Bosacki (KO):

Dziekuje. Przede wszystkim chcialem podziekowaé panu przewodniczgcemu za zaproszenie pana
komisarza, a panu komisarzowi za te misje edukacyjna, bardzo potrzebng w Polsce. Za tluma-
czenie, ze budowanie europejskich zdolnosci obronnych nie jest przeciwko NATO i nie jest
przeciwko Stanom Zjednoczonym. To jest u nas krytycznie wazne, bo — niestety — prawie cala
opozycja rozpowszechnia bajki o tym, ze polscy zolnierze czy polska armia ma by¢ dowodzona
z Brukseli przez Unie Europejska. To kompletna bzdura. Tak? My§le, ze pan z tym jasnym wywo-
dem i tez dzieki temu, kim pan jest... Pan nie jest eurokrata z Francji czy z Niemiec. W swoim
doéwiadczeniu politycznym jest pan twardym antyrosyjskim politykiem od dziesigtkéw lat.
Mysle, ze do polskiej opinii publicznej, czeSciowo zmanipulowanej przez polska opozycje, pana
przekaz bedzie latwiej trafial. Mysle, ze do naszych szanownych oponentow politycznych i ich
zdolnosci intelektualnych trafi to, co pan méwi i co my podkreslamy. To, ze budujemy kompa-
tybilno§¢ do zdolnosci NATO w ramach europejskiej nogi NATO, a nie alternatywe do NATO.

To nie przekracza ich zdolnoéci intelektualnych, tylko — niestety — majg ideologiczne klapki
na oczach i do§¢ naiwne przywigzanie lenne do Stanéw Zjednoczonych i do administracji Trumpa
w momencie, gdy sam prezydent Stanow Zjednoczonych Trump nie tyle blogostawi, co zada
od Unii Europejskiej zbudowania takich zdolnosci, o ktérych wiasnie pan mowi. Za te pana
misje edukacyjng bardzo dziekuje. Moje pytanie jest bardzo proste. Jaki jest pana zdaniem...
Nie chce pana pytaé o przewidywania. Chce pana zapytac o cel. Jaki pana zdaniem cel powinna
sobie postawic europejska cze$¢ NATO przynajmniej w tym zakresie, w ktorym w tej chwili
jest najwiekszy deficyt, czyli w amunicji szerokokalibrowej, zwlaszcza 155 mm, zeby$my mogli
powiedziec, ze jesteSmy przygotowani na zle scenariusze? Ktory to powinien byc rok realnie rzecz
biorac, kiedy jako Europa bedziemy w stanie produkowaé wystarczajgco duzo takiej amunicji?
Juz produkujemy jej duzo wiecej niz 3 lata temu, ale nadal jest to duzo za mato. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Andrzej Grzyb (PSL-TD):

Dziekuje bardzo. Panie posle, dopuszczam, poniewaz jest pan...

Posel Antoni Macierewicz (PiS):

Bardzo dziekuje. Bedzie kréciutko i tak, zebySmy mieli jasno§é. Chee bardzo jasno powiedziec,
ze istotg problemu jest to, ze do NATO nie nalezy ani Ameryka, ani Europa, ani zadna struk-
tura ponadpanstwowa. Do NATO naleza konkretne panstwa. Trzeba mie¢ swiadomosc, ze nie
tylko Polska, ale takze duza cze$¢ narodéw Europy Srodkowej ma pelng pamiec o sojuszu rosyj-
sko-niemieckim. Nie tylko sprzed 500 lat, ale sprzed 10 lat. I o istotnym dgzeniu waznej czeSci
politycznej Niemiec do powtérzenia tego samego kierunku. Dlatego uzaleznienie Polski, ktora
poza Ukraing i Litwa, jest najbardziej zagrozona atakiem rosyjskim dgzacym do zdominowania
calej Europy... Dlatego dla Polski wazne jest, zeby nasz potencjat i potencjal Europy Srodkowej
byl bezpieczny, a nie ten, ktéry bedzie zalezny od Niemiec i bedzie nam uniemozliwial rzeczy-
wiste wzmocnienie naszej armii. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Andrzej Grzyb (PSL-TD):

S.P.

Dziekuje bardzo. Panie komisarzu, zanim oddam panu glos chciatbym jeszcze podkreslic jedng
kwestie, ktora — oczywiScie — tez wybrzmiala w panskiej wypowiedzi. Chodzi o wage tego,
co robi Polska w zwigzku z ochrong granicy wschodniej, ktora jest nie tylko granica wschod-
nig Polski, ale rowniez NATO i Unii Europejskiej, jak réwniez w ramach ,, Tarczy Wschéd” oraz
baltyckiej linii obrony. To jest coS§, co jest akurat bliskie pana sercu jako wieloletniemu premie-
rowi Litwy. W tym kontekscie chciatbym poprosié pana o krotki komentarz dotyczacy wsparcia
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tych 2 inicjatyw. OczywiScie, to jest takze kwestia wspélpracy w regionie Morza Baltyckiego,
ktére po przyjeciu Finlandii i Szwecji stalo sie¢ morzem szczegdlnie waznym z punktu widze-
nia bezpieczenstwa. Wszystkie akty — jak mozna powiedzie¢ — terroru, jak réwniez naruszenia
bezpieczenstwa, w szczegdlnosci sieci przesylowych i infrastruktury krytycznej sa niezmiernie
wazne z punktu widzenia tego regionu. Dobrze. Dziekuje bardzo. Panie komisarzu, oddaje gtos.

Komisarz KE Andrius Kubilius:

14

Moze zaczne od ostatnich pytan. ,, Tarcza Wschod” i linia battycka sg jak najbardziej kompaty-
bilne i istotne z punktu widzenia naszych zdolnoSci w tej czesci. Zeby by¢ gotowym do obrony
wschodniej granicy Unii Europejskiej z wojskowego punktu widzenia, sami zaczeliSmy budowe
tych barier i plotow przeciwko imigrantom. Nie wszyscy w Europie byli szczesliwi z tego powodu,
ale to zrobiliSmy. W przypadku Litwy to definitywnie dziala. Wiem, ze w Polsce jeszcze caly czas
maja panstwo problemy z migrantami. U nas to na pewno zadzialtalo. Czyli ,, Tarcza Wschod”
i obrona panstw baltyckich sg kluczowe. Dlatego jest to co§, co powinno by¢ rozwijane jako
wsp6lny projekt europejski. Wiem, ze niektore kraje z naszego grona nie sg tak zagrozone
tymi czynnikami, ktore sg dla nas bardzo niebezpieczne. W poniedziatek bytem w Hiszpanii.
Hiszpania caly czas jeszcze nie wydaje 2% PKB. Ale bylem pozytywnie zaskoczony spotkaniem
zorganizowanym przez przemysl zbrojeniowy Hiszpanii i przez najwazniejsze media. To jest
wlasciwie hiszpanskie Davos. Tytutl tej konferencji to ,,Obudz sie Hiszpanio”. Na tej konfe-
rencji méwiono wlasnie o zwiekszeniu wydatkéw na obronnosé, o rozwoju przemystu zbroje-
niowego, itd. A Hiszpania ma silny przemyst zbrojeniowy. Teraz jest presja na rzad Hiszpanii,
zeby sie roéwniez zaktywizowal, jezeli chodzi o budowe zdolnoéci militarnych.

Wspotpraca wokot Morza Battyckiego to — oczywiscie — nowa Sciezka. Nowa mozliwosc.
Ataki hybrydowe, sabotaz, przerywanie kabli, to sg bardzo oczywiste sprawy. Wiemy na czym
stoimy, wiec mySle, ze zaréwno pan, jak i ja musimy zajac sie takimi hybrydowymi zagrozeniami.
Uwazam, ze musimy by¢ duzo bardziej aktywni i mysle¢ bardziej strategicznie, jezeli chodzi
o hybrydowe zagrozenia ze strony Rosji i obrone naszych krajow przed tymi zagrozeniami.
Musimy rozwija¢ wlasne zdolnosci w tym obszarze. To jest niezbedne w przysztosci i bedziemy
to robili. Teraz odpowiem na pytanie pana Macierewicza dotyczgce NATO, Niemiec, itd.
To sg kraje, ktore znam najlepiej. Litwa jest bardzo zadowolona, ze w tej chwili niemiecka
brygada stacjonuje na terytorium naszego kraju. Uwazamy, ze to jest przelom. Niemcy przez caly
czas istnienia NATO ani razu nie dyslokowali swoich oddzialéw poza granicami swojego kraju.

Na pewno popelniali§my btedy, jezeli chodzi o relacje z Putinem i z Rosja. W Europie pamie-
tamy tez pewne dzialania naszych kolegow ze stanéw w tym kierunku. Oni tez popetniali bledy
tak samo jak my. Ale my w tej czesci ostrzegaliSmy, ze Putin to nie jest mily facet. To nie jest
(niezrozumiate) pokoju. Nawet Ursula von der Layen przyznata to w 2022 r., kiedy wystgpita
w Parlamencie Europejskim i powiedziala — Przepraszamy panstwa baltyckie za to, ze nie stucha-
li§my waszych ostrzezen. OczywiScie teraz mozemy sie przechwalac, ze mieliémy racje, a wy sie
mylilicie, ale nie o to chodzi. Europa potrzebowala czasu, zeby to zrozumie¢. Teraz mozemy
i§¢ dalej. Naprawde widze np. to, co méwi nowy, jeszcze niepowolany kanclerz o obronie. O tym,
ze zaczynajg wydawac pienigdze. I widze, ze cheg sie bronic i chea broni¢ Europy. Nie przeciwko
komus$ innemu, tylko wlaénie przeciwko Rosji. Przeciwko mozliwoS$ci ataku z jej strony. Z taka
postawa nie mam zadnego problemu. Pamietajmy, ze czlonkowie NATO sg panstwami. Owszem.
Ale plany obrony NATO to sg plany wspoélne. Dlatego musimy zrozumieé jedna rzecz. Nasza
obrona jest uzalezniona od obrony innych panstw europejskich i pozaeuropejskich. Innymi
slowy zalezy od gotowoéci do obrony réwniez nas.

Dlatego uwazam, ze w tym regionie winniSmy nie ograniczac¢ sie tylko i wylacznie do naszej
wlasnej obronnoSci. Polska mys$laca tylko o obronnosci w konteksScie Polski to bylby biad.
Bedziemy sami. Bedziemy tutaj budowaé¢ samodzielnie zdolnoéci. Owszem. Tak. Tez, ale powin-
nis$my zrozumiec¢ jasny komunikat. Nie ma mozliwo$ci pozostania w osamotnieniu. Czy sie
wszystkich politykow kocha czy nie, politycy sie zmieniajg. OczywiScie czasem popelniajg biedy.
Jednak wspdlnie stworzyliSmy system obronny. Nie wiem, czy to jest moja misja edukacyjna.
Tak w ogdle wlasciwie nie po to robie to, co robie. Ale — oczywiscie — bardzo lubie dyskusje i debaty
polityczne, w szczegolnosci z parlamentarzystami. Z partig rzadzaca, z partia opozycyjna.
Mam to w genach. Przez wiele lat bylem tez w opozycji, wiec czuje jedna i drugg strone. To jest
zreszta realna demokracja. To jest faktycznie to, co najwazniejsze w demokracji. Kiedy jest sie
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demokratg, powinno sie by¢ gotowym do tego, zeby takze siedzie¢ w opozycji. Zawsze trzeba
pamieta¢, ze moze sie by¢ —i to niedtugo — po drugiej stronie.

Kolejna rzecz. Tu wlasciwie moge tylko powtorzyc¢, ze nie widze, gdzie NATO dublowa-
toby Unie Europejska, gdzie do takiego dublowania by dochodzito. Jeszcze raz przypominam,
ze interesuje nas polityka przemyslowa, ktéra bylaby rozwijana i wzmacniana na poziomie
Unii Europejskiej. Nie widzimy, zeby panstwa czlonkowskie... Jezeli wdrazamy jakie§ instru-
menty wsparcia np. na rzecz przemystu chemicznego, to nie slyszymy, zeby panstwa czlonkow-
skie narzekaly, ze zabieramy im suwerenno$¢. Nie slyszymy, zeby ktos narzekal, ze wspélna poli-
tyka rolna zabiera suwerenno$¢ panstwom cztonkowskim. To sg wspélne polityki. To sg wspolne
§rodki, ktérymi dysponujemy w Europie. Wydajemy je na naszych rolnikéw. Nikt nie narzeka
na polityke spdjnosci jako na polityke, ktora nadgryza suwerennos¢ panstw cztonkowskich. Nie.
Po prostu kierujemy $rodki do obszaréw, ktore tego wymagaja. Nie wiem, dlaczego mieliby$my
narzekac na Unie Europejska, ktora teraz szuka mozliwo§ci wspierania przemystu obronnego,
a wlasciwie konkretnie panstw czlonkowskich i ich przemystéw obronnych.

Jesli chodzi o zaopatrzenie i o kupowanie uzbrojenia dla Ukrainy na Ukrainie, to tak.
Taka jest propozycja. Przypomne, ze to jest tzw. model dunski. To byl pierwszy przypadek,
kiedy Dania wykorzystala swoje wlasne érodki, zeby kupowac bron na Ukrainie i przekazywaé
ja Ukrainie. Uznali$my, ze mozemy w ten sposéb kupowaé wiecej broni i ze to ma sens ekono-
miczny. Jesli chodzi o bezpieczne pozyczki, to one trafiajg do panstw, a nie do przedsigbiorstw.
Rozporzadzenie o tych pozyczkach zostanie przyjete i bedzie notyfikacja. Bedzie wiadomo, ile
bedzie tych funduszy. Poki co, jeszcze nie mamy pelnej jasnoéci, jak to bedzie. Sa tacy, ktorzy
uwazaja, ze bedzie brak zainteresowania ze strony panstw czlonkowskich i ze tych pieniedzy
nigdy sie nie wykorzysta. Sg tez tacy, ktorzy uwazaja, ze zapisy na te §rodki przekroczg ich
wysokosc¢. Poki co nie ma rozporzadzenia na temat tego, ile srodkéw pojdzie do ktorego kraju.
Jezeli Polska jako pierwsza bedzie si¢ ubiegac o duze pieniadze, by¢ moze uzyska te pieniadze.

Pewnie bedg jakies regulacje. Andzelika, zwracam sie do ciebie. To jest moja prawa reka, jesli
chodzi o finanse. Panstwo ja znaja, a ona zna Polske. Teraz jest w moim gabinecie i zajmuje sie
pieniedzmi, wiec zapytajcie ja, ile bedzie mozna uzyskac z tego funduszu. Ale z tego, co wiem, nie
ma zadnego ograniczenia. Nie ma zadnego limitu na wschod czy na zachod Europy. OczywiScie
by¢ moze powinni§my rozwijac¢ inne instrumenty. Musimy sie zastanowi¢, w jaki sposob finan-
sowac europejskie instrumenty na zasadzie solidarno$ci. Pamietajmy, ze obronno$é jest wazniej-
sza w tej czeSci Europy niz na rubiezach zachodnich. Oczywiscie, tego podzialtu jeszcze nie ma.
Tej zasady solidarnoéci jeszcze nie rozpracowaliSmy. Pytanie dotyczace przestrzeni kosmiczne;.
Absolutnie zgadzam sie. Szkoda, ze nie bede mogt uczestniczyé w tym wydarzeniu za tydzien.
Co do Europejskiej Agencji Kosmicznej moge powiedziec, ze pracujemy reka w reke. Rozwijamy
istniejace systemy i zastanawiamy sie nad nowymi.

Moéwitem juz o rzadowym systemie obserwacyjnym. System uslug publicznych , Galileo”.
To sg rzeczy, ktore bedg mialy podwdjne zastosowanie cywilno-wojskowe. Na pewno beda stano-
wily warto$¢ dodang. Jezeli chodzi o systemu pozycjonowania czy o systemy wywiadowcze,
to pewnie mégtbym o tym méwié godzinami. Wydaje mi sie, ze np. bezpieczna komunikacja sate-
litarna IRIS bedzie lepsza od Starlinka. Oczywiscie jest pytanie, czy zdazymy, gdyby np. Starlink
chcial sie wylgczyc. RozmawialiSmy o tym z Radkiem Sikorskim w kontekscie jego cudownej
wymiany zdan z Elonem Muskiem, ktora zakonczyla sie jednakowoz deklaracja, ze Elon Musk
nie bedzie wylgczal Starlinka. Ale musimy mysle¢ o zastepniku. Wedlug naszych poprzednich
planow w polowie tego roku powinniémy mieé¢ tzw. GOVSATCOM. To bedzie rzagdowy system
tacznosci satelitarnej. To bedzie prekursor IRIS? To bedzie konsolidacja systeméw rzadowych.
Rzgdowych systemoéw tacznoéciowych przestrzeni kosmicznej. Suma poszczegolnych syste-
moéw nie bedzie nam dawala jeszcze tej skali, ktorg chcemy mieé docelowo, ale to juz bedzie
dobry poczatek.

Uruchomienie tego bedzie w jaki§ sposdb problematyczne, bo w tej chwili prywatne firmy
proponujg swoje pomysty, jesli chodzi o wdrozenie tego. Jest jeszcze kwestia rozwoju eksplora-
cji przestrzeni kosmicznej. Nie chce tutaj za wiele méwic, ale moge powiedzieé, ze zadaje sobie
pytanie, jaka role bedzie odgrywatla przestrzen kosmiczna. Odpowiadamy sobie, ze to bedzie
tak, ze XXI wiek bedzie wiekiem przestrzeni kosmicznej. Nie chodzi o to, ze znowu wyladujemy
na ksiezycu, ale ze bedziemy wykorzystywac to, co sie w tej chwili dzieje. A w sferze kosmicznej
dzieje sie bardzo duzo. Nie chce tego teraz rozwijaé, ale to na pewno bedzie wazny temat. Pytania
pana posta dotyczyly gotowosci do obrony na poziomie spoleczenstw. Akurat biata ksiega o tym
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nie méwi, ale zdecydowanie sktaniam panstwa do lektury 3 raportéw, ktére Komisja przyjeta.
To jest raport na temat materialnych aspektéw obronnosci. Drugi raport o strategii gotowosci,
czyli nasza strategia gotowosci w Unii Europejskiej. Czyli, jak mamy sie przygotowac na sytu-
acje nadzwyczajne — wojskowe czy na kleski zywiotowe. To jest tzw. raport premiera Niinisto.

W ubieglym tygodniu we wtorek przyjeliémy strategie bezpieczenstwa wewnetrznego —
bardzo wazny dokument — wiec mamy 3 dokumenty strategiczne, ktére pokazujg co mamy
w planie zrobi¢, zebySmy faktycznie byli gotowi, rowniez na poziomie spoleczenstw. Mysle,
ze odpowiedzialem panstwu na pytania. Zatem chciatbym bardzo serdecznie podziekowaé
panstwu za to spotkanie. Utrzymujmy kontakty miedzy soba.

Przewodniczacy posel Andrzej Grzyb (PSL-TD):
Prosze panstwa, tym sposobem zakonczyliémy nasze spotkanie — posiedzenie Komisji
Obrony Narodowej. Wiem, ze bylyby jeszcze kolejne pytania, ale mam sygnal ze strony towa-
rzyszacego zespolu, ze o godz. 13.00 powinni§my zakonczy¢.

Posel Antoni Macierewicz (PiS):
Mam tylko jedno zdanie. Naprawde jedno zdanie.

Przewodniczacy posel Andrzej Grzyb (PSL-TD):
Dobrze.

Posel Antoni Macierewicz (PiS):
Panie ministrze, warto przypomniec, ze w 1940 r. Niemcy oddaly Litwe Rosji. Warto o tym
pamieta¢. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Andrzej Grzyb (PSL-TD):

Dziekuje bardzo. Chcialem bardzo serdecznie podziekowaé naszemu goSciowi za to, ze nie tylko
byt gosciem konferencji ministréw obrony panstw czlonkowskich Unii Europejskiej, ktora
odbywala sie w ramach polskiej prezydencji, ale rowniez jest goSciem naszej Komisji. Sejmowej
Komisji Obrony Narodowej. Bardzo dziekujemy za te prezentacje, jak rowniez za pewien termi-
narz réznych wydarzen, ktore bedg nam towarzyszyly w najblizszych miesigcach. Bedziemy
bardzo radzi, jezeli moglibySmy zaprosi¢ pana, panie komisarzu, w jakiej$ nieodleglej przyszlosci,
zeby porozmawiac o tym, jak ten kalendarz wypelnia sie trescig. Zdaje sobie sprawe, ze to nie
jest mozliwe zbyt czesto, ale jesteSmy bardzo otwarci na te dyskusje. Takze bardzo serdecznie
dziekuje za dialog, ktory sie tutaj wywiazal, za wszystkie przediozone przez pana informacje,
jak rowniez za wyja$nienia. Wydaje mi sie, ze one zupelnie inaczej ustawiajg niektére tematy,
o ktorych na naszym polu wewnetrzna toczy sie réwniez dyskusja. Panskie kilkudziesiecioletnie
doéwiadczenie parlamentarne wskazuje, ze pan doskonale rozumie, ze to jest istota demokracji.
Tak powinno by¢. Nawet, jezeli czasami na pewnym etapie nie mamy do siebie zaufania, to takie
zaufanie po prostu sie buduje. Na to potrzeba réwniez czasu i debaty.

Tak ze bardzo serdecznie dziekuje za obecnosc i zycze milego pobytu w Warszawie. Sadze,
ze dzisiejsze spotkanie to pewnie nie jest ostatni punkt programu.

Komisarz KE Andrius Kubilius:
To juz prawie koncowka.

Przewodniczacy posel Andrzej Grzyb (PSL-TD):
Zamykam posiedzenie.
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