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Petny zapis przebiegu posiedzenia
Komisji Obrony Narodowej (nr 90)

15 kwietnia 2026 .

Komisja Obrony Narodowej, obradujgca pod przewodnictwem posta Andrzeja Grzyba
(PSL-TD), przewodniczgcego Komisji, rozpatrzyta:

- ,,Informacje ministra obrony narodowej nt. pozyskania okretéw podwodnych
w programie ORKA”.

W posiedzeniu udzial wzieli: Stanistaw Wzigtek podsekretarz stanu w Ministerstwie Obrony Narodowej
wraz ze wspolpracownikami, wiceadm. Jarostaw Ziemianski inspektor Marynarki Wojennej w Dowodztwie
Generalnym Rodzajow Sit Zbrojnych, gen. dyw. Adam Rzeczkowski dyrektor Departamentu Zwierzchnictwa
nad Sitami Zbrojnymi i Stuzb Mundurowych Biura Bezpieczenstwa Narodowego, kmdr Piotr Skora szef
Szefostwa Techniki Morskiej w Agencji Uzbrojenia, kmdr Krzysztof Stepniewski zastepca szefa Oddzialu
Systemu Funkcjonalnego Razenia w Zarzadzie Planowania Operacyjnego P3 Sztabu Generalnego Wojska
Polskiego, Mirostaw Wiklik p.o. dyrektor Departamentu Bezpieczenstwa Narodowego Najwyzszej Izbie
Kontroli wraz ze wspolpracownikiem oraz Marek Kuzmicz czltonek Rady Rozwoju Polskiej Marynarki
Wojennej oraz Handlowe;j.

W posiedzeniu wzigt udzial pracownik Kancelarii Sejmu: Kamil Strzepek -z sekretariatu Komisji w Biurze
Komisji Sejmowych.

Przewodniczacy posel Andrzej Grzyb (PSL-TD):
Dzien dobry panstwu, otwieram 90. posiedzenie Komisji Obrony Narodowej. Witam panie
i panéw postow.

Witam réwniez zaproszonych goSci, ktorymi sa: pan Stanistaw Wzigtek, podsekretarz stanu
w Ministerstwie Obrony Narodowej, pan wiceadmirat Jarostaw Ziemianski, inspektor Marynarki
Wojennej w Dowodztwie Generalnym Rodzajéw Sit Zbrojnych; pan general Adam Rzeczkowski,
dyrektor Departamentu Zwierzchnictwa nad Sitami Zbrojnymi i Stuzb Mundurowych Biura
Bezpieczenstwa Narodowego; pan komandor Piotr Skora, szef Szefostwa Techniki Morskiej
Agencji Uzbrojenia; pan komandor Krzysztof Stepniewski, zastepca szefa Oddzialu Systemu
Funkcjonalnego Razenia Zarzadu Planowania Operacyjnego w Sztabie Generalnym; pan Witold
Milczarek, zastepca dyrektora Gabinetu Szefa BBN; komandor Stanistaw Gulatowicz, gtéwny
specjalista Wydzialu Systemu Pozyskiwania Sprzetu Wojskowego w Departamencie Polityki
Zbrojeniowej MON; pani putkownik Anna Peziol - nie widze — pan Mirostaw Wiklik, pelnigcy
obowiazki dyrektora Departamentu Bezpieczenstwa Narodowego; pan Mieczystaw Zurawski,
glowny specjalista kontroli panstwa w Departamencie Bezpieczenstwa Narodowego i pan Marek
Kuzmicz, cztonek Rady Rozwoju Polskiej Marynarki Wojennej i Handlowe;.

Prosze panstwa, to posiedzenie zostalo zwolane w trybie artykutu 152 ust. 2 regulaminu
Sejmu na wniosek grupy posiow, ktory zostal przekazany w dniu 27 lutego 2026 r. do Komisji
Obrony Narodowej. Porzadek obejmuje informacje ministra obrony narodowej na temat pozy-
skania okretow podwodnych w programie ,,Orka”. Zatem prosze przedstawiciela wnioskodawcow
o przedstawienie wniosku oraz o jego uzasadnienie. Postem wnioskodawca jest pan poset Jach.
Prosze uprzejmie, panie posle.

Posel Michat Jach (PiS):
Dziekuje, panie przewodniczgcy. Panie ministrze, panowie generalowie, oficerowie, szanowni
goscie, Wysoka Komisjo, prosze panstwa, w dniu 25 lutego otrzymaliSmy informacje ministra
obrony narodowej na temat programu modernizacji Marynarki Wojennej Rzeczypospolitej
Polskiej i jego wplywu na rozwdj przemystu stoczniowego w Polsce. Niestety, informacje, ktore
dotyczyly programu modernizacyjnego, zdominowata — w naszym glebokim przekonaniu —
informacja o tym, ze program ,,Orka” zostanie zrealizowany bez uzbrojenia okretow w kluczowy
dla tego programu system, jakim sa pociski manewrujace dalekiego zasiegu. Uwazamy, ze jest
to zta decyzja, ze jest to decyzja, ktora ostabia zaréwno potencjat operacyjny, jak i potencjat
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odstraszania sit zbrojnych Rzeczypospolitej Polskiej. Dlatego w trybie artykutu 152 wystapiliSmy
z wnioskiem o ponowne rozpatrzenie tematu uzbrojenia programu ,,Orka” w ten pominiety
z zupelnie niezrozumiatych powodéw system — system pociskow manewrujacych. Mysle, panie
przewodniczacy i panie ministrze, ze kazdy czlonek naszej Komisji byt zainteresowany infor-
macjg na temat modernizacji Marynarki Wojennej i jej wplywu na rozwdj krajowego przemystu
zbrojeniowego, z podkre§leniem modernizacji Marynarki Wojennej Rzeczypospolitej Polskie;j.
Sa tu zapewne poslowie... Jako jeden z postéw o dtuzszym stazu pamietam — pan przewodni-
czacy na pewno rowniez — czasy, kiedy w Sejmie odbywaly sie dyskusje — to bylo ponad 20 lat
temu — o tym, po co nam Marynarka Wojenna. To w naszym przypadku rodzaj sit zbrojnych
niezwykle kosztochlonny, ktorego wartosé w sytuacji braku srodkéw na utrzymanie sit zbroj-
nych niektorym postom wydawala sie wowczas iluzoryczna.

Zawsze uwazalem i nadal uwazam, ze Marynarka Wojenna powinna odgrywac dla Polski
bardzo istotng role. Powinna wykorzystywac te wszystkie cechy, ktore powoduja, ze marynarka
wojenna w wiekszoS§ci panstw na §wiecie jest postrzegana jako bardzo prestizowy rodzaj sit
zbrojnych. Jestem przekonany — bytem i nadal jestem przekonany - ze powinni$émy réwniez
posiadac¢ te bardzo szczegblne jednostki, jakimi sg okrety podwodne, ale wyposazone i dosto-
sowane do obecnego poziomu techniki i technologii, ktére daja nowe mozliwos$ci podniesienia
poziomu bezpieczenstwa militarnego naszej ojczyzny. Mysle, ze ucieszyla nas informacja o tym,
ze rozwijane i kontynuowane sg kolejne programy - ,,Miecznik”, ,,Orka” i ,Delfin”. To wazne,
ze nasza Marynarka Wojenna sie wzmocni, a polski przemyst bedzie sie rozwijat. Jednak zasko-
czyla mnie niezwykle informacja, ze Ministerstwo Obrony Narodowej podpisalo juz z poten-
cjalnym dostawca, czyli ze szwedzkg firmg SAAB MOU, czyli Memorandum of Understan-
ding. To znaczy, ze wybraliSmy dostawce i zamawiamy 3 okrety A-26. Co ciekawe i co bylo dla
mnie wielkim zaskoczeniem, te okrety nie beda wyposazone w pociski manewrujace. Prosze
panstwa, po dopytaniu byta dodatkowa informacja, ze w sytuacji, kiedy bedzie taka potrzeba
i mozliwo$¢, w przyszlo§ci zmodernizujemy te okrety wiasnie pod wzgledem mozliwo§é wyko-
rzystania pociskéw manewrujacych. To byto dla mnie zaskoczenie, bo wiele oficjalnych doku-
mentow, np. Strategiczna Koncepcja Bezpieczenstwa Morskiego, przewidywato zakup okretow
podwodnych wyposazonych wlasnie w te nowoczesng bron.

W wielu oficjalnych wystgpieniach nasi decydenci przekazywali informacje, ze okrety
podwodne beda wyposazone w takg bron. Posiadanie tego systemu to bardzo istotny, silny
atut bezpieczenstwa strategicznego Rzeczypospolitej. Prosze panstwa, w ostatnich kilku latach
sytuacja geopolityczna pod wzgledem militarnym w regionie Morza Baltyckiego... Panowie, jesli
mozna, to prosze troszke ciszej... W ostatnich kilku latach sytuacja geopolityczna w regionie
Morza Baltyckiego radykalnie sie zmienita. Kiedy w 2023 r. Szwecja przystgpita do Sojuszu
Péinocnoatlantyckiego, Morze Baltyckie stalo sie wewnetrznym akwenem NATO. To znaczaco
utrudnia czy wrecz uniemozliwia Federacji Rosyjskiej skryte lub w ogéle skuteczne wprowa-
dzanie sil morskich Federacji Rosyjskiej na ten akwen. Na otwarte Morze Baltyckie. Ponadto,
co moze nie wszystkim wiadomo, Morze Baltyckie to specyficzny akwen, ktérego hydrologia
jest tak specjalna, tak niezwykla, ze utrudnia wykrywanie i §ledzenie okretéw podwodnych.
To podnosi warto$¢ bojowa wiasnie tego rodzaju broni. Pragne dodac, ze ta specyfika w pola-
czeniu z posiadaniem pociskéw manewrujgcych na poktadzie stwarza niezwykle realne zagro-
zenie dla strategicznych rosyjskich obiektow znajdujgcych sie w zasiegu tego oddziatywania.

Przy zasiegu pociskow jest to ponad 1000 km. To znaczy, ze zasieg tej broni to ok. 200-300 km
na wschod od Moskwy. Wielka czes¢ europejskiej czesci Federacji Rosyjskiej bylaby w zasiegu
pociskow manewrujacych. Jak wiemy, posiadanie silnych elementéw odstraszania studzi agre-
sywne zapedy nawet tak barbarzynskiego panstwa, jakim jest Federacja Rosyjska Putina.
Na wspomnianym posiedzeniu dowiedzieliSmy sie takze, ze w przyszloSci bedzie mozna
zmodernizowaé okrety do przenoszenia pociskéw manewrujacych. Dla mnie jako ekonomisty,
jest to rzecz calkowicie niezrozumiala, ze na etapie projektowania tak zlozonych systemow
zakladamy, ze wkrétce mozemy podejmowacé modernizacje. Ta modernizacja — w zalezno§ci
od rodzaju pociskow manewrujacych — moze by¢ niezwykle kosztowna operacja, gdyz trzeba
bedzie najpierw, w zaleznoSci od tego, czy beda to wyrzutnie pionowego startu, czy tez wyrzutnie
torpedowe...To bedzie operacja wymagajaca na przyklad przeciecia catego okretu podwod-
nego i wlgczenia w tym miejscu elementu z wyrzutniami pionowego startu. Prosze panstwa,
to powoduje, ze mozemy mie¢ naprawde duze problemy z wlasciwym wykorzystaniem tej broni.
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Znane jest powiedzenie, ze jezeli czego$§ od razu porzadnie nie zrobimy od poczatku do konca,
to bedzie to czekalo na éwiety nigdy.

A my niezmiernie potrzebujemy broni odstraszajacej, zeby po drugiej stronie granicy z Rosja
wybi¢ wszystkim decydentom z glowy my$l o mozliwosci pokonania Polski. To jest kolejny
element, azeby potwierdzac to stynne powiedzenie, ze ani jednego centymetra kwadratowego
ziemi Rzeczypospolitej nie oddamy tej barbarzynskiej cywilizacji. Prosze panstwa, nie mozemy
z tego elementu zrezygnowac. Tak wielki wydatek, jakim jest budowa okretéw podwodnych,
powinien by¢ realizowany przy mozliwie maksymalnym wykorzystaniu potencjalnych mozli-
wosci budowy tego okretu. Prosze panstwa, jest wiele niewiadomych dotyczacych przyszlosci.
W chwili obecnej jeden okret to jest okoto péitora miliarda dolaréw. Od 1 do 1,5 miliarda dolaréw.
Nie wiemy dokladnie, jaki bedzie ostateczny koszt. Przeciez cena, ktérg Marynarka Wojenna
Szwecji ustalala czy otrzymata w momencie, kiedy bylo pierwsze zamoéwienie na aktualnie
produkowane 2 okrety A-26, to bylo ok. p6t miliarda dolarow. W tej chwili jest to juz ponad
jeden miliard. Za 2, 3 lata czy w 2030 r., kiedy by¢ moze uda sie zakonczy¢ produkcje pierw-
szego okretu, ta cena moze jeszcze sie podniesc, nie wiadomo o ile zwiekszajac ten koszt. Prosze
panstwa, mysle, ze nawet przy obecnej cenie catkowity koszt — tu panowie z Agencji Uzbro-
jenia by¢ moze mnie poprawig — to nie mniej niz 5 miliardow dolaréw, biorac pod uwage koszt
nie tylko 2, ale 3 okretow, jak rowniez calego zestawu logistycznego i calego oprzyrzadowania,
ktore jest niezbedne do wlasciwej eksploatacji.

Dlatego w moim glebokim przekonaniu, a mysle, ze rowniez w przekonaniu wiekszo§ci moich
kolegow, ktorzy podpisali sie pod wnioskiem o przedstawienie dzisiejszej informacji, przyjmujac
opcje bez uzbrojenia kupujemy marynarzom zabawke za ponad 5 miliardow dolaréw. Rzeczypo-
spolitej na to nie stac. Potrzebujemy wyposazenia Marynarki Wojennej w taki sprzet, w takie
jednostki, ze kazda z nich bedzie miata znaczgcy wplyw na bezpieczenstwo militarne Rzeczypo-
spolitej. I bedzie miala istotny wplyw na podniesienia potencjatu odstraszania Polski. By¢é moze
tak wielki projekt skokowo podnoszacy potencjal odstraszajgcy Polski niepredko sie powtérzy.
Nie mozemy absolutnie tego zmarnowac. Nie wyobrazam sobie, zeby bylo jakies logiczne uzasad-
nienie kontynuowania tego zamoéwienia w wersji przedstawionej Komisji w dniu 25 lutego.
Na koniec chciatem jeszcze zadac 2 pytania. Jakg konkretng wartos$é operacyjng i odstraszajaca
beda posiadaly okrety w obecnej konfiguracji, a wiec bez tego uzbrojenia? I drugie. W jaki sposob
zakup okretow A-26 w obecnej konfiguracji wpisuje sie w diugofalows strategie odstraszania
sil zbrojnych? I jeszcze jedno pytanie, panie ministrze. Czy analizowano, czy przeprowadzono
analizy dotyczace réznicy w potencjale odstraszania, a takze wartoSci operacyjnych przy poréw-
naniu tych 2 mozliwosci, a wiec z pociskami manewrujacymi i bez pociskéw manewrujacych?
Prosze panstwa, pragne jeszcze dodagd, ze slyszalem takie argumenty, ze trzeba gdzies znalezé
te pociski. Wiem, ze sg takie mozliwosci, zeby sprzedano nam te pociski manewrujgce. Dziekuje
bardzo za mozliwos¢ wypowiedzi.

Przewodniczacy posel Andrzej Grzyb (PSL-TD):

Dziekuje bardzo. Prosze bardzo, panie ministrze. Prosze o udzielenie odpowiedzi.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Obrony Narodowej Stanistaw Wzigtek:

S.P.

Bardzo dziekuje. Panie przewodniczacy, panie i panowie poslowie, szanowni panstwo, przede
wszystkim bardzo dziekuje Wysokiej Komisji za zainteresowanie sie niezwykle waznym tematem.
Niezwykle waznym projektem, ktory bedzie wyjatkowo zwiekszal zdolnosSci polskich sit zbroj-
nych, a szczegolnie Marynarki Wojennej. Jest to program, o ktérym dyskutowaliémy na posie-
dzeniach Komisji Obrony Narodowej od wielu lat. Wiasciwie kilka kadencji temu ta dyskusja —
rowniez w tej sali i w wielu innych salach — byla prowadzona w polskim Sejmie. Caly czas
trwaly dyskusje. Zastanawiano sie, jakie to majg by¢ okrety, kto ma by¢ naszym partnerem,
jaki bedzie koszt realizacyjny i czy te zdolnosci sg potrzebne. Jak pewnie panstwo pamietaja,
pojawialy sie rowniez glosy, ze w ogole te okrety nie sg potrzebne. Przecieliémy te dyskusje.
Doprowadziliémy do sytuacji, w ktorej stwierdzamy, ze okrety podwodne rozwijajg zdolno§é
do razenia z morza celéw powietrznych, nawodnych, naziemnych i podwodnych. To wszystko
wzmacnia nasze bezpieczenstwo. Dlatego powinniSmy wyposazyé Marynarke Wojenng w okrety
podwodne. Wszystko, co dotyczy informacji zwigzanych z pozyskaniem tych okretow jestem
gotowy dzisiaj panstwu przedstawic. Ale dzisiejsze posiedzenie Komisji jest zwigzane — zacy-
tuje — z informacjg ministra obrony narodowej na temat pozyskania okretéw podwodnych
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w programie ,,Orka”. Prosze mi wybaczy¢, ale na jawnym posiedzeniu Komisji nie bedziemy
moéwic ani stowa o systemach uzbrojenia tych okretéw.

Te systemy sag bardzo istotnym elementem zdolno$ci Marynarki Wojennej. Na poziomie
najwiekszej ogbélnosci moge powiedzieé, ze okrety bedg wyposazone w najnowoczesniejsze
systemy uzbrojenia, ktére sg dostepne. I to tyle na temat wyposazenia okretéw podwodnych.
Jesli panstwo pozwola, kilka informacji porzadkowych, ktére pokazuja tto procesu podjecia
decyzji i krok po kroku wyjasniajg, w ktorym miejscu byliSmy w ubieglym roku, a w ktérym
miejscu jesteSmy teraz. W 2024 r. ten proces zostal rozpoczety juz na poziomie bardzo szczego-
towych dziatan zwiagzanych z rozpoznaniem mozliwo$ci producentéw europejskich i §wiatowych
w zakresie wyprodukowania i wej$cia w kooperacje z polskim przemystem obronnym w zakresie
realizacji takiego programu, jak ,,Orka”. W tym czasie delegacja przedstawicieli Ministerstwa
Obrony Narodowej oraz Marynarki Wojennej odwiedzita kilka panstw — Koree, Szwecje, Wiochy,
Niemcy, Francje i Hiszpanie. To bylo bardzo precyzyjne zapoznawanie sie z mozliwo$ciami,
ktore te kraje majg w tym zakresie. Z tym, czym dysponuja. Teraz zestawienie zadan, terminéw,
spotkan oraz wynikéw prac zespolu zadaniowego do wypracowania rekomendacji.

W celu wypracowania rekomendacji dotyczacych pozyskania ,,Orki” powotany zostat zarza-
dzeniem prezesa Rady Ministréw zespot zadaniowy, w sktad ktorego weszli - tu zacytuje i przed-
stawie to bardzo konkretnie, zeby panstwo wiedzieli, kto nad tym pracowal — minister obrony
narodowej, sekretarz stanu w Ministerstwie Obrony Narodowe]j wlasciwy do spraw modernizacji
technicznej, minister wlasciwy do spraw aktywoéw panstwowych, minister wiasciwy do spraw
finansow publicznych, minister wlasciwy do spraw gospodarki, szef Sztabu Generalnego Wojska
Polskiego, szef Agencji Uzbrojenia, dyrektor Departamentu Budzetowego, dyrektorzy poszczegol-
nych departamentow, ktore sa zwigzane z realizacjg takich programéw, a takze przedstawiciele
Stuzby Wywiadu Wojskowego, Stuzby Kontrwywiadu Wojskowego i Komendy Giéwnej Zandar-
merii Wojskowej. Ten zespot zadaniowy jako organ pomocniczy Ministra Obrony Narodowej
mial za zadanie dostarczenie Radzie Ministréw informacji umozliwiajgcych dokonanie wyboru
najkorzystniejszej propozycji rzadowej z uwzglednieniem wynikéw wstepnych konsultacji rynko-
wych przeprowadzonych przez Agencje Uzbrojenia, doprecyzowanie kryteriéw oceny propozycji
rzadowych uwzgledniajacych wymagany zakres transferu technologii do polskiego przemystu
obronnego, opracowanie projektu zapytania do rzadow panstw potencjalnych wykonawcow
zawierajgcych kryteria oceny, dokonanie oceny zlozonych propozycji rzadowych i opracowanie
projektu memorandum o porozumieniu zawieranego na szczeblu ministerialnym pomiedzy
ministrem obrony narodowej a przedstawicielem rzadu panstwa siedziby wykonawcy oraz
opracowanie z uwzglednieniem dokonanej oceny rekomendacji dla Rady Ministréw dotyczacych
pozyskania okretu podwodnego z uwzglednieniem przyjetych przez Rade Ministréw kryteriow.

Spotkania zespotu zadaniowego odbyly sie wielokrotnie. Szczegodlnie intensywnie zespot
pracowal poczawszy od potowy wrze$nia 2025 r., wlasciwie do konca roku. Zespél zadaniowy
zarekomendowal Radzie Ministréw pozyskanie okretow podwodnych nowego typu, wska-
zujac jako panstwo pierwszego wyboru Krélestwo Szwecji. W dniu 23 stycznia 2026 r. Agencja
Uzbrojenia podczas posiedzenia Rady Modernizacji Technicznej przedstawila zaktualizowane
wymagania sprzetowe wraz ze studium wykonalnosci zadania ,,Orka” oraz wniosek o doko-
nanie oceny wystepowania przemystu obronnego. Przedstawiono réwniez m.in. zestawienie
mozliwo$ci spetnienia przez poszczegdlnych oferentow kryteriow, w tym zdolnosci pomostowe;j
gap filler. Na tej podstawie wskazano Krélestwo Szwecji jako kraj pierwszego wyboru pocho-
dzenia wykonawcy dostawcy okretu. Rada zarekomendowata zatwierdzenie przedstawionych
wymagan sprzetowych oraz wniosku o dokonanie oceny wystepowania zwigzanego z pozyska-
niem okretu i wszystkich warunkow zwigzanych z pozyskaniem tego okretu. 17 grudnia 2025 .
zawarto porozumienie o wspoélpracy strategicznej pomiedzy rzagdem Kroélestwa Szwecji a rzgdem
Rzeczypospolitej w zakresie pozyskania okretu i realizacji programu ,,Orka”. Jako dostawce
wybrano firme Saab. Zgodnie z Memorandum of Understanding planowane jest pozyskanie
3 okretow wg projektu A-26 oraz odplatne uzyczenie przez strone szwedzka zdolnosci pomo-
stowej w postaci operacyjnego okretu podwodnego A-17.

Ponadto wykonawca, czyli Saab, ma ustanowi¢ w polskim przemysle potencjal umozli-
wiajgcy obstuge, naprawe i przeglady oraz wlaczy¢ podmioty polskiego przemystu obronnego
do tancucha swoich dostaw i inwestycji w projekty badawczo-rozwojowe. Planowane sg takze
zakupy przez rzad szwedzki sprzetu z ofert polskiego przemystu obronnego. Memorandum
of Understanding naklada na strony obowigzek przygotowania i zawarcia Implementing
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Arrangement dotyczacego bezposredniego zakupu sprzetu wojskowego lub ustug obronnych
przez rzad kraju wykonawcy. Za przygotowanie i negocjacje tego dokumentu odpowiedzialny
jest DPZ. Przewidywany termin podpisania do konca czerwca biezacego roku. Obecnie Agencja
Uzbrojenia prowadzi negocjacje dotyczace dostaw Saab oraz warunkéw udostepnienia zdolnosci
pomostowej gap filler z Marynarki Wojennej Szwecji. Podpisanie umowy planuje sie do konca
czerwca 2026 r. Porozumienie, o ktérym moéwilem, czyli Implementing Arrangement, jest
dokumentem wykonawczym do Memorandum of Understanding zawartym w porozumieniu
pomiedzy Polska a Szwecjg. BezpoSrednia podstawa prawna opracowania tego dokumentu jest
zalgcznik do memorandum. Szanowni panstwo, wlasciwie moglbym powiedzieé, ze ta informacja
jest informacjg, ktora na poziomie jawnym na naszym posiedzeniu Komisji mozemy panstwu
przedstawié. Moge jeszcze okreslic, jak podzielone sg role poszczegblnych instytucji po stronie
polskiej w zakresie realizacji calego projektu. Agencja Uzbrojenia ma przygotowaé umowe
na zakup okretow, umowe leasingowa na gap filler, zapewni¢ transfer technologii do polskiego
przemystu obronnego i w szczegdlnosci ustanowic zdolnoéci w zakresie calej logistyki i dostaw
dla okretow ,,Orki”.

Bank Gospodarstwa Krajowego okre§la warunki finansowania pozyskania okretu. Mini-
sterstwo Aktywow Panstwowych zapewnia ujecie polskiego przemystu obronnego w globalnym
taficuchu dostaw, sprzedazy, wykonawcow i w zawieraniu umow oraz bezposrednich inwestycji
przez przemysl szwedzki w polskim przemys§le obronnym. Ministerstwo Rozwoju i Technologii
zapewnia ujecie polskiego przemystu obronnego w globalnym fancuchu dostaw, sprzedazy, wyko-
nawcy i w pracach w zakresie zapewnienia rozwoju potencjatu, w zakresie prac badawczo-roz-
wojowych oraz zawieranie umow z tym zwigzanych. Marynarka Wojenna §wiadczy szkolenia
operacyjne w zakresie wykraczajacym poza mozliwosci wykonawcow. Polski krajowy dyrektor
do spraw uzbrojenia, to jest dyrektor DPZ, zapewnia zawarcie ze strong szwedzka oficjalnego
dokumentu, ktérym jest Implementing Arrangement. Prosze panstwa, jak z tego materiatu
wynika, wszystkie bardzo szczegotowe uzgodnienia dotyczace bardzo konkretnych zobowigzan
zwigzanych z realizacjg tego projektu sg w tej chwili w trakcie realizacji i negocjacji. Prositbym,
aby panstwo zrozumieli, ze do czerwca — taki termin zostat okre§lony na zamkniecie sprawy —
nie bedziemy mogli na poziomie otwartych posiedzen Komisji albo innych gremiéw przeka-
zywac informacji dotyczacych poziomu negocjacji, uzgodnien, rozbieznosci, réznic czy stanu,
na jakim jesteSmy.

Przyjmujemy zobowiazanie, ze do czerwca czy w czerwcu ten dokument powinien zostaé przy-
gotowany i zamkniety. Chcialbym, zeby to jasno wybrzmiato. Jezeli nasze oczekiwania i zlozone
wezesniej dokumenty okreslajgce oferte strony szwedzkiej nie bedg satysfakcjonujace, by¢ moze
ta umowa nie bedzie podpisana i przejdziemy do procedowania innych ofert, ktére réwniez
zostaly zlozone i sg w kolejno$ci uzgodnione jako atrakcyjne. Ale najpierw jesteSmy zobowig-
zani przedyskutowac i wynegocjowac najlepsze warunki z tym dostawca, ktéry zostal zareko-
mendowany Radzie Ministrow przez zesp6l zadaniowy. Jesli panstwo pozwolg... Wiem, ze tutaj
znajduja sie wszyscy, ktorzy znaja sie na bezpieczenstwie i obronie narodowej, bo niejeden rok
ze sobg wspélpracowaliSmy. Na pewno panstwo doskonale rozumieja, ze w trakcie negocjacji nie
oglasza sie szczegotéw. Nie mowi sie o tym, z czego jesteSmy zadowoleni, a z czego jeszcze nie.
O tym, co jeszcze wymagaloby ustalen i jakie jeszcze mamy oczekiwania po stronie zamawia-
jacego, ktore sg albo nie sg spelnione. Jestem gotowy do tego, zeby przedstawié panstwu szcze-
gblowg informacje dotyczaca wszystkich uwarunkowan podejmowanych decyzji w momencie,
kiedy te negocjacje zostang zamkniete i bedg dotyczyly trybu niejawnego. Zwlaszcza, jesli
chodzi o wszystkie elementy zwigzane z systemami uzbrojenia. One majg ogromne znaczenie.
Bedg dawaly nam zdolno$ci, na ktérych nam bardzo zalezy, w tym takze zdolnoSci zwigzane
z odstraszaniem. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Andrzej Grzyb (PSL-TD):
Dziekuje bardzo, panie ministrze. Teraz przechodzimy do wypowiedzi i pytan. Pan posel Andzel
jako pierwszy zostal zgloszony do zabrania glosu. Prosze bardzo, panie poSle.

Posel Waldemar Andzel (PiS):
Dziekuje bardzo. Panie przewodniczacy, panie ministrze, Wysoka Komisjo, bardzo sie ciesze,
ze w ogble podjeto decyzje, bo to jest faktycznie milowy krok — zakup okretéw podwodnych.
Staraliémy sie o to z panem postem przewodniczgcym Michalem Jachem od lat. Tylko stara-
liSmy sie o zakup okretéw podwodnych z pociskami manewrujgcymi. Ministerstwo Obrony
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we wezesniejszych planach mialo zamiar je zakupié, zresztg w poprzednich kadencjach pod
wplywem grupy, ktora powstata do szerokiego omawiania tego problemu. Ministerstwo Obrony
Narodowej zgodzito sie. Bardzo sie z tego faktu cieszyliSmy, ale ostatnie informacje bardzo nas
zasmucily, bo mowi sie o zakupie okretow bez pociskow manewrujacych, ktére sa kluczowa
bronig dla tych okretow. Nalezy wspomnieé, ze faktycznie budowa okretéw wojennych dla
Marynarki Wojennej w ramach réznych programoéw, jak chochy program ,,Miecznik”, zaczela sie
dopiero pod rzgdami Prawa i Sprawiedliwosci. Z tego co pamietam, za pierwszego rzadu Tuska
Marynarka Wojenna dostata tylko zaglowki dla kadry oficerskiej. Mam pytanie. W jaki spos6b
Ministerstwo Obrony Narodowe]j zamierza zminimalizowa¢ ryzyka techniczne i finansowe
wynikajace z faktu, ze A-26 jest konstrukcjg obarczong potencjalng chorobg wieku dzieciecego,
co czesto zdarza sie w nowoczesnych konstrukejach i technologiach? Jak MON uzasadnia ekono-
micznie wybor tej platformy, biorgc pod uwage rosnace koszty programu oraz brak kluczowych
zdolnoS$ci uderzeniowych w obecnej konfiguracji, w tym pociskéw manewrujgcych o zasiegu
co najmniej 1000 km, ktére produkuje chocby francuska firma?

OczywiScie, za najlepszg konstrukcje uwazam pociski Tomahawk, ktére majg zasieg nawet
1500-2500 km. Tylko to sg pewnie pociski dla duzo wiekszych okretow. Dopiero one majg moc
odstraszajgca i potege, dzieki ktérym te okrety podwodne naprawde mialyby sens. A tak, jak
tu wspomniano, bedziemy wydawali miliardy ztotych na konstrukcje, ktére nas i naszego poten-
cjalu obronnego w zaden sposéb nie bedg zadowalaty. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Andrzej Grzyb (PSL-TD):
Dziekuje bardzo. Pan poset Szewinski. Prosze uprzejmie.

Posel Andrzej Szewinski (KO):

Dziekuje, panie przewodniczgcy. Panie przewodniczacy, panie ministrze, panowie oficerowie,
Wysoka Komisjo, przede wszystkim dziekuje panu postowi Jachowi za to, ze jest spiritus movens
dzisiejszego posiedzenia, bo warto rozmawiac¢. Warto eksponowaé nasze oczekiwania i nasze
stanowiska jako czlonk6w Komisji. Wiadomo, ze rozmowy sg prowadzone w trybie niejawnym.
Poset Andzel - ekspert w dziedzinie marynistyki — méwit, ze za czasé6w rzgdu Donalda Tuska
byly zaglowki. No, my nie gadamy, a robimy. Tu mamy konkrety. Mamy to. Szanowni panstwo,
jest podjeta decyzja, ze bedziemy mieli okrety podwodne w ramach programu ,,Orka”. Okret
podwodny to dzi$ nie tylko bron. To narzedzie kontroli przestrzeni i odstraszania strategicznego.
Ja réwniez jestem za tym, aby ten okret, ktory jest zbudowany w konstrukeji modutowej, miat
mozliwo§ci integracji z rakietami i z pociskami manewrujacymi. Najlepiej, gdyby to byty pociski
VLS - Vertical Launch System - ale réwniez inne opcje sg tutaj zasadne. W mojej ocenie, poza
zdolno$ciami antydostepowymi, ISR i innymi, jest to réwniez zdolno§¢ zwigzana z pewnym
dylematem czy tworzeniem pewnego dylematu strategicznego dla Moskwy. Czyli to, ze Moskwa
moze by¢ rowniez osiagnieta w glebi strategicznej przez pociski manewrujgce, ktore moga byé
zainstalowane na polskich okretach podwodnych. To jest bardzo wazne, bo to jest efekt odstra-
szania. Jezeli te rozmowy sg prowadzone z klauzulg niejawnoéci, to oczywiscie, jeszcze o tym
nie wiemy. To jest wielka tajemnica. Jako cztonkowie Komisji ponad podziatami politycznymi
eksponujemy takie oczekiwanie, zeby jednak byta mozliwos¢ integracji z pociskami manewru-
jacymi. Zeby te slowa zostaly przekute w czyn. Dziekuje bardzo i koncze.

Przewodniczacy posel Andrzej Grzyb (PSL-TD):
Dziekuje bardzo. Pan wiceprzewodniczacy Strach. Prosze uprzejmie.

Posel Piotr Pawel Strach (Polska2050):

Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy. Wiemy, ze duzo informacji jest klauzulowanych. Dlatego
zadam 2 pytania ogblne, ktére — jak mi sie wydaje — mozna ujawnic. Pierwsze pytanie dotyczy
glownej bazy stacjonowania naszych okretéw podwodnych. Jesli bytaby taka mozliwo$¢, prosze
0 ujawnienie, gdzie rzeczywiScie bedziemy mieli zdolnoSci stacjonowania czy bazowania tych
okretow? Czy to bedzie jedno miejsce? Czy sag takze przygotowane jakie§ inne porty czy miejsca,
w ktorych te okrety bedg mogty docelowo stacjonowaé¢? Drugie pytanie dotyczy stricte gap filler’a.
Czy gap filler - ten okret szkolny — okret starszego typu, ktéry zostanie dostarczony szybciej
naszej Marynarce Wojennej, zostanie potem w naszej marynarce? Czy sprawi to, ze bedziemy
mieli 4 okrety podwodne od Szwedow? Jesli tak, czy okret gap filler bedzie docelowo spetnial te
same warunki i bedzie mial te same zdolnoSci, co 3 nowe okrety w ramach programu ,,Orka”?
Dziekuje bardzo.
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Przewodniczacy posel Andrzej Grzyb (PSL-TD):

Dziekuje bardzo panu przewodniczgcemu. Pan poset Piotr Kaleta. Prosze uprzejmie.

Posel Piotr Kaleta (PiS):

Bardzo dziekuje, panie przewodniczacy. Panie ministrze, szanowni panstwo, to pytanie w zasa-
dzie powinno zostac¢ zadane zaraz po wypowiedzi pana ministra. To jest pytanie do pana prze-
wodniczgcego i do prezydium Komisji. Z tego, co mi wiadomo, wniosek o zwotanie Komisji
zostal zlozony 27 lutego. Czyli mieliSmy, prosze panstwa, przeszto pottora miesigca na to, zeby
zorganizowac to posiedzenie Komisji np. w trybie niejawnym. Wiem, ze na kazde pytanie, ktore
juz tutaj zostato zadane — a ja mam tez pytania, ktére chciatbym zada¢ — pan minister powie,
ze jest klauzula niejawna. I moze jest w tym jaka$ logika, ze rzeczywiscie o tych sprawach
trzeba rozmawia¢ w formule niejawnej. Moze rzeczywiScie, jezeli dotykamy tak waznej materii,
jak chociazby kwestie dotyczgce uzbrojenia konkretnego okretu, tak to powinno sie odby¢.
Moje pytanie jest zasadnicze. Dlaczego to posiedzenie Komisja nie zostalo zwolane w trybie
niejawnym? Dlaczego nie skonsultowano z wnioskodawca, czyli z panem przewodniczacym
Michatem Jachem, jaka powinna by¢ formula tego posiedzenia Komisji czy w jakiej formule
powinna sie odbyc¢ ta dyskusja w duchu odpowiedzialnoéci za podejmowany temat?

Prosze panstwa, w zwigzku z tym stawiam pytanie, ktore by¢ moze poddaje pod dyskusje jako
wniosek formalny, zeby to posiedzenie Komisji zamknaé albo zawiesi¢ i przeniesc¢ je do trybu
niejawnego. W mojej ocenie w tej chwili nie ma tu logiki, jezeli na kluczowe pytania, ktore przy-
gotowali$émy, nie dostaniemy odpowiedzi z uwagi na to, ze pan minister nam powie, ze odpo-
wiedzi nie moze udzieli¢, poniewaz obowigzuje tutaj tryb niejawny. W tej chwili jest pytanie
o logike tego posiedzenia, poniewaz ta wypowiedz czy to, co powiedzial nam pan minister, jest
powszechnie znane. Jest znane czlonkom Komisji. My§le, ze jest znane takze osobom, ktore
§ledzg te sprawe. Jezeli mamy pojsc dalej i poddaé pod dyskusje watpliwo$ci — a mamy ich
sporo — to chyba rzeczywiScie w tej chwili nie ma sensu o tym dyskutowaé. Nie chcieliby$my
przejsc ,,po tebkach” przez ten temat czy zebySmy sie nad tym przeslizgneli, jezeli nic nowego
w tej dyskusji nie zostanie wniesione i nie uzyskamy odpowiedzi na pytania, ktére nas nurtuja.
Dziekuje uprzejmie.

Przewodniczacy posel Andrzej Grzyb (PSL-TD):

Dziekuje bardzo. Moze tylko jedno wyjasnienie. To wnioskodawcy okreslaja, w jakim trybie
powinna zostac rozpatrzona ta informacja. Niestety, w tym wniosku nie bylo zastrzezenia,
ze to ma by¢ rozpatrzone w trybie niejawnym. Jezeli taki wniosek w przysztosci padnie, to —
oczywiScie — jesteSmy gotowi w takim trybie to zorganizowaé. Oczywiscie, jest tez pytanie,
czy na etapie prowadzonych obecnie negocjacji strona rzgdowa bedzie w stanie odpowiedzieé¢
na te pytania, ktore zostaly sformulowane.

Posel Piotr Kaleta (PiS):

Panie przewodniczacy, nie chcieliSmy pytaé o negocjacje, tylko o pewne konkretne rzeczy, ktore
sg obok negocjacji.

Przewodniczacy posel Andrzej Grzyb (PSL-TD):

Panie posle, we wniosku nie okreslono, ze to ma by¢ posiedzenie zamkniete. Prosze bardzo,
pan posel Jach.

Posel Michal Jach (PiS):

S.P.

Dziekuje, panie przewodniczacy. Podtrzymuje wniosek o prowadzenie obrad w trybie jawnym.
OczywiScie, podtrzymuje wniosek o prowadzenie obrad w trybie jawnym. Prosze panstwa,
podstawowe pytanie i zasadniczy problem, ktory mamy na dzisiejszym posiedzeniu, chyba dla
kazdego sg oczywiste. Dlaczego okret podwodny ,,Orka” nie bedzie mial pociskéw manewruja-
cych? Odpowiedz moze by¢ na przyklad taka, ze brak srodkow. O tym nikt nie méwil. Mozna
odpowiedzie¢, ze nie ma gdzie kupi¢ systemu pociskow manewrujacych, ze to jest niepotrzebne
z punktu widzenia na przyktad naszych strategicznych celéw. Chodzi tu o osigganiu goto-
wosci odstraszajacej czy obronnej. To jest co§, co nie jest w zadnej mierze informacjg zastrze-
zong. Proponuje, zeby pan minister odpowiedzial na to pytanie. Czy mamy Srodki na to, zeby
wyposazy¢ te okrety w pociski manewrujace? Jezeli tak, to dlaczego nie wyposazamy ich juz
na wezesnym etapie? Na przestrzeni ostatnich kilkunastu lat przeczytalem wiele opracowan
réznych instytutéw i r6znych specjalistéw, dotyczacych wyposazenia programu ,,Orka” w pociski
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manewrujgce. Nie spotkalem ani jednej opinii, ani jednej analizy czy calego procesu analitycz-
nego, ktéra méwitaby, ze ,,Orka” moze nie by¢ wyposazona w pociski manewrujace. W tej chwili
jest to stosunkowo najtanszy sposob, zeby podnie$¢ na inny poziom bezpieczenstwo i potencjat
odstraszajacy Polski. Méwie to w kontekScie zagrozenia rosyjskiego. Naprawde nie rozumiem,
dlaczego nie mozna na to odpowiedzie¢ w sposob prosty. Np., ze nie mamy pieniedzy. To rozu-
miem, ale nic takiego nie pada.

Posel Waldemar Andzel (PiS):

Nie. My nie rozumiemy.

Posel Michal Jach (PiS):

Ale rozumiem, ze to moze by¢ jaka$ racjonalna odpowiedz. Panie ministrze, nie bylo zadnego
pytania, ktére dotykaloby informacji, juz nie méwie o tajnych, ale nawet zastrzezonych.
Na wszystkie pytania, ktorych stuchalem, mozna bylto odpowiedzie¢ w sposéb mniej lub bardziej
satysfakcjonujacy zadajacego pytanie. Ale to mogla by¢ odpowiedz na dany temat. Informacje,
ktére pan minister przedstawil na poczatku byly wlasciwie powtoérzeniem tego, co stysze-
liSmy na posiedzeniu Komisji 25 lutego. Dlatego prosze o odpowiedz, czy w ogole brano pod
uwage... Poszczegolnych producentow zapraszano do rozméw i przedstawienia oferty sprzedazy.
Czy w warunkach zapisano, ze chcemy kupié¢ okrety wraz z systemem pociskéw manewru-
jacych? Czy w zaproszeniu do negocjacji byta opcja zakupu okretu podwodnego z pociskami
manewrujgcymi? To jest kluczowe pytanie w dzisiejszej debacie.

Przewodniczacy posel Andrzej Grzyb (PSL-TD):

Zglaszal sie jeszcze pan general Rzeczkowski.

Dyrektor Departamentu Zwierzchnictwa nad Silami Zbrojnymi i Stuz Mundurowych Biura
Bezpieczenstwa Narodowego gen. dyw. Adam Rzeczkowski:
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Dziekuje bardzo. Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, panie ministrze, panie admirale,
panowie generalowie, panowie komandorzy — przepraszam — szanowni panstwo, Biuro Bezpie-
czenstwa Narodowego nie uczestniczylto bezposrednio w tych pracach, ktore skutkowaly podpi-
saniem umowy pomiedzy rzadem Rzeczypospolitej a strong szwedzka, jezeli chodzi o pozyskanie
okretu podwodnego typu A-26. Jednak w Biurze Bezpieczenstwa Narodowego prowadziliSmy
analizy dotyczace tego, jak wygladaja zdefiniowane priorytety rozwoju sil zbrojnych na lata
2025-2039. W lutym 2025 r. szef Sztabu Generalnego w sposéb jawny poinformowat o swoich
priorytetach rozwoju. Wskazal tzw. wielkg siodemke. W ramach wielkiej siodemki na jednym
z kluczowych miejsc wskazal, ze pozyskanie zdolnosci do precyzyjnego i glebokiego razenia
zapewni i bedzie kluczem do odstraszania przez kare ewentualnego przeciwnika. Takie zalozenia
byly poddawane w Biurze Bezpieczenstwa Narodowego kolejnym analizom. Kolejnym czynni-
kiem, ktory chcialbym poddac pod rozwage Wysokiej Komisji, jest to, ze Polska i Szwecja, jezeli
chodzi o geometrie Srodowiska operacyjnego, znajduja sie w nieco innym potozeniu. Odlegltosé
z powiatu sztokholmskiego do stanowiska dowodzenia Marynarki Wojennej naszego przeciw-
nika wynosi nieco ponad 600 km.

Od najbardziej wysunietego na pétnocny wschod skrawka Rzeczypospolitej ta odlegtosé
jest znacznie wieksza i wymaga ewentualnego stosunkowo dlugiego przelotu §rodka razenia
nad terytorium naszego przeciwnika. To wymusiloby potencjalnie dodatkowe manewrowanie
tg rakieta. Jezeli mielibySmy skompensowac¢ zdolno$¢ do glebokiego, precyzyjnego razenia
naszego przeciwnika potencjalem w domenie ladowej, musiatby on mie¢ znacznie wyzszy wymiar
niz wtedy, kiedy taka zdolno$¢ pozyskalibySmy na okrecie podwodnym. W obecnoSci pana
admirala Ziemianskiego nie pozwole sobie na szczegoltowe dywagacje. jednak wszyscy zdajemy
sobie sprawe, jak wygladaja cechy i charakterystyki dzialania operacyjnego okretu podwodnego.
Mozliwosé skrytego dzialania, skrytego rozmieszczenia i dlugotrwalego przebywania np. rejonie
Gtebi Gotlandzkiej to cecha, ktérej nie da sie skompensowac rodkami razenia precyzyjnego
rozmieszczonymi na platformach ladowych lub na statkach powietrznych, bo oddzialywanie
ze statku powietrznego tez wymaga spelnienia okreslonych wymagan. Trzeba obezwladnié...
To bylyby przydtugie dywagacje.

Chcialbym tez poddac¢ pod rozwage Wysokiej Komisji efekty prac zwiazanych ze Strate-
gicznym przegladem obronnym, ktérymi kierowat w latach 2016-2017 pan minister Szatkowski
i z dokumentem, ktéry podpisal pan prezydent Duda w 2017 r., o ktérym moéwil réwniez pan
posel Jach, czyli ze Strategiczng Koncepcjg Bezpieczenstwa Morskiego. Te 2 dokumenty w nieco
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odmienny sposob definiowaly zdolnosci, ktore miaty by¢ zdolnoSciami Marynarki Wojennej
wtedy w przyszloSci, czyli dzisiaj w terazniejszosci. Jednak oba wskazywatly na koniecznosé
pozyskiwania zdolnoSci razenia. I juz konczgc, panie przewodniczacy, jawny tryb prowadzenia
posiedzenia Komisji w mojej ocenie uniemozliwia precyzyjne odniesienie sie do tego, jak wygla-
dalo definiowanie wymagan operacyjnych dla programu ,,Orka”. Program ,,Orka” ma prawie tak
dtuga historie, jak ja w Marynarce Wojennej, a moja historia nie jest krétka. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Andrzej Grzyb (PSL-TD):

Dziekuje bardzo. Jako ostatni pan poset Zielinski. Na tym zamykam liste.

Posel Jarostaw Zielinski (PiS):

Dziekuje bardzo. Szanowni panstwo, chyba wszyscy mamy §wiadomos$c, ze sprawa jest niezwykle
powazna. Taki sposob potraktowania dzisiejszego tematu posiedzenia Komisji, z jakim mamy
do czynienia w wykonaniu pana ministra, budzi bardzo powazny niepokdj. Oczywiscie, tatwo
jest zaslonic sie tym, ze posiedzenie jest w trybie jawnym i nie mozemy o niczym mowic.
Wstuchiwalem sie w pytania pana posta, pana przewodniczgcego Jacha, a takze w odpowiedzi
pana ministra. Wydaje mi sie, ze na podstawowe pytania — oczywiScie, bez wchodzenia w szcze-
g6ty techniczne — odpowiedzi jednak nalezato i mozna byto udzieli¢c. Wypowiedz pana generala
pokazuje, ze sprawa jest naprawde niezwykle gleboka. Na pewno poza tym jawnym posiedzeniem
naszej Komisji, byloby wskazane w najblizszym czasie i to przed czerwcem, przed zamknieciem
negocjacji i podpisaniem umowy, zorganizowanie posiedzenia niejawnego.

W ramach kontroli parlamentu nad rzadem musimy reagowac i uzyskiwac informacje
wczeséniej. Co nam przyjdzie z tej informacji, kiedy rzad zawrze umowe i okaze sie, ze tego
podstawowego uzbrojenia, na ktore oczekujemy... Pan minister powiedzial, ze to zaméwienie
bedzie spelnialo warunki, jezeli chodzi o wyposazenie w uzbrojenie, ktérego Polska potrzebuje.
Ale to jest zbyt ogélne sformulowanie wiasnie w kontekscie tego niepokoju o brak mozliwosci
dzialan w zakresie pociskow manewrujacych dalekiego zasiegu. To jest rzeczywiscie sprawa,
ktéra wymaga poglebionej dyskusji, analizy i informacji, wiec przed czerwcem nalezaloby —
i sktadam o to wniosek — zorganizowac posiedzenie niejawne i odpowiedzie¢ na te pytania, chocby
w kontekscie strategicznych oczekiwan, ktore wyrazil pan general. Nasze zaufanie do rzadu
jest sila rzeczy ograniczone, kiedy styszymy o tym, ze pierwotnie byl inny punkt wyjscia, a teraz
z czego$ by¢ moze zrezygnowano. Jest pytanie, dlaczego? Z jakich powodéw? Czy z powodoéw
wojskowych czy z powodéw ekonomicznych? Czy z powodu braku dostawcy takiego sprzetu?

To po prostu musimy wiedzieé¢, a prawdopodobnie odpowiedz bedzie bardzo prosta.
Ten, kto podejmuje negocjacje i okresla oczekiwania wyznacza te warunki i szuka mozliwoS§ci
ich spetnienia. Nie sadze, zeby to bylo zbyt trudne, zeby znalez¢ w dzisiejszym $wiecie takiego
dostawce, ktory by te oczekiwania spetniat. Ogromny wydatek. Wielkie nadzieje zwigzane
z Marynarka Wojenng i okretami podwodnymi wobec zagrozenia ze wschodu. A z tego moze
rzeczywiscie wyjsc to, co bedzie w gruncie rzeczy wydaniem pieniedzy bez oczekiwanego efektu
odstraszania. Tak, ze panie przewodniczacy, zachecalbym pana ministra i apelowal, zeby jednak
dzisiaj przynajmniej kierunkowo odpowiedzial na te pytania, ktére zostaly postawione. A szcze-
gobly negocjacyjne i techniczne mogg czy powinny byé oméwione na posiedzeniu niejawnym.
Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Andrzej Grzyb (PSL-TD):

Prosze panstwa, co prawda powiedziatem, ze to jest juz ostatni glos, ale zglosit sie jeszcze pan
Marek Kuzmicz, cztonek Rady Rozwoju Polskiej Marynarki Wojennej i Handlowej, wiec bardzo
pana prosze o syntetyczng wypowiedz. Dobrze?

Czlonek Rady Rozwoju Polskiej Marynarki Wojennej i Handlowej Marek Kuzmicz:

S.P.

Tak. OczywiScie, tak. Chcialbym przedstawic stanowisko i prosbe czy sugestie Rady Rozwoju
Polskiej Marynarki Wojennej i Handlowej. Faktycznie program ,,Orka” juz bardzo dtugo trwa,
a pole walki zmienia sie strategicznie nie tylko na ladzie. Zmienia sie takze na morzu. Obser-
wujemy, jak dzialajg drony morskie, jak dzialajg drony podwodne. Praktycznie na Morzu
Baltyckim zakup kolejnych — czy w ogodle — okretéw podwodnych o duzych gabarytach zaczyna
faktycznie stawia¢ pod znakiem zapytania to, jak te okrety beda operowaly. OczywiScie, nie
biore tutaj pod uwage eskortowania tadunkéw poza obszar Morza Baltyckiego. Natomiast
w imieniu Rady Rozwoju Marynarki Wojennej i Handlowej chciatbym na rece pana przewodni-
czacego zlozy¢ propozycje i prosbe o rozwazenie modernizacji programu ,,Orka” o miniaturowe
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okrety podwodne, na ktérych mogg znajdowac sie zalogi liczace po kilka czy kilkanaScie osob.
Oczywiscie, to jest zakres zakupu okretow podwodnych, ale jezeli mozna byloby rozwazyé taka
modernizacje, to by¢ moze szybciej mozna byloby rozwigzywaé sprawy na Morzu Baltyckim.
Pozwole sobie po prostu wreczyé to pismo na rece pana przewodniczgcego.

Przewodniczacy posel Andrzej Grzyb (PSL-TD):
Dziekuje bardzo. Bardzo prosze pana ministra lub wskazane przez pana osoby o udzielenie
nam odpowiedzi.

Podsekretarz stanu w MON Stanistaw Wziatek:

Bardzo dziekuje. Panie przewodniczacy, poniewaz pan reprezentujacy Rade Rozwoju Marynarki
Wojennej zakonczyl serie pytan, musze powiedzieé, ze calym sercem jestem takze zwolenni-
kiem tzw. ,,matej orki”, bo ona zwieksza nasze zdolnosci rowniez w odniesieniu do tego, o czym
dotychczas nie méwimy, a co bedzie bez watpienia duzym wyzwaniem dla nas w kontekscie
rozwoju offshore, czyli morskiej energetyki wiatrowej, a takze budowania zdolnosci ochrony
infrastruktury krytycznej. Ale to jest zupelnie inny obszar. Pewnie dyskusja na ten temat jest
jeszcze przed nami. One mialyby inne zadania, inng role i pewnie bylyby przeznaczane dla innych
wojsk, np. dla Wojsk Specjalnych do prowadzenia réznego rodzaju dziatan o charakterze opera-
cyjnym. Za przedstawiong tu inicjatywe bardzo, bardzo dziekuje. Przedostatni byt glos pana
posta Zielinskiego. Panie posle, nie tylko podchodze z najwyzszym szacunkiem — podziekowalem
panstwu za zainteresowanie tematem - ale takze z duza sympatig do wszystkich panstwa zain-
teresowanych sprawg okretow podwodnych, bo ja tym projektem takze zytem od wielu, wielu
lat. On ma szanse sie zrealizowac. To, ze dzisiaj nie mozemy panstwu przedstawi¢ w tym trybie
wszystkich informacji szczegotowych, a zwlaszcza tych, ktore dotyczg systemow uzbrojenia,
jest tak oczywiste, ze trudno, zebySmy mogli siebie wzajemnie o tym bardziej przekonywac.

Najbardziej potwierdzalo to rowniez wystgpienie pana generala Rzeczkowskiego, za ktore
dziekuje. Pan general odniost sie takze do elementu dotyczacego programu rozwoju sit zbrojnych.
Taki dokument powstal i zostal ostatnio zaakceptowany. To tez jest dokument niejawny, wiec
pewnie mogliby$§my o nim porozmawia¢ w innym czasie i w innym wymiarze. Natomiast, je§li
chodzi o pytanie pana posta Andzela o tzw. choroby wieku dziecigcego, panie posle, powiem panu
tak. Kazdy produkt najnowszych technologii ma wiek dzieciecy, a czasami nawet niemowlecy.
Za kazdym razem produkt jest rozwijany do poziomu, ktéry daje mu najwiekszg skuteczno§é.
Pewnie wszyscy panstwo doskonale pamietaja takie urzadzenie czy takie uzbrojenie, ktérym
dysponowali$émy i dysponujemy dalej, jak ,,Rosomak”. Czy wiedzg panstwo, ile w trakcie eksplo-
atacji w Polsce, ale takze w Afganistanie, polscy zolnierze, polskie wojsko wprowadzito do tego
produktu unowoczesnien? Okolo tysigca. I ten produkt stat sie jeszcze lepszy. Jezeli mielibySmy
porownywac to do innych, znacznie wiekszych urzadzen, to powiem, ze takim produktem byt
F-35. Teraz wszyscy bardzo go oczekujemy. Oczekujg go réwniez inne panstwa, bo posiada
zdolnoSci, ktore dajg nie tylko przewage w powietrzu, ale zapewniaja integracje wszystkich
systemow dowodzenia i dzialania operacyjnego.

Prosze mi wybaczy¢, ale do tematu zagléwek nie bede sie odnosil, bo wolatbym raczej
skoncentrowac sie na tym, co nas 1gczy. A Iaczg nas wspélne projekty. Takie projekty, ktore
sa kontynuowane, poczynajac od ,,Miecznika, przez ,,Delfina” i ,Ratownika”, az po inne dzia-
tania o charakterze inwestycyjnym w zakresie podniesienia zdolno$ci Marynarki Wojenne;.
To jest racja stanu — tak to okreslam — a nie kategoria przescigania sie w tym, co kto zrobit.
Natomiast bez watpienia sfinalizowaniem programu modernizacji marynarki na tym etapie —
bo nie jest to glos ostatni - jest program ,,Orka”. Pojawito sie pytanie dotyczace tego, gdzie beda
stacjonowac okrety podwodne. Najogélniej powiem, ze to bedzie Gdynia. Czy gap filler bedzie
tym okretem, ktory pozostanie? Nie, bo jego cel jest taki, zeby uzyskac zdolnoSci. Zeby przy-
gotowaé kadre w tym czasie, kiedy jeszcze okretéw nie mamy. Kiedy one sie pojawia, musimy
mieé przygotowang kadre, ktora bedzie na tym okrecie przeszkolona.

Posel Waldemar Andzel (PiS):
Trzeba pomysle¢ o Helu, panie ministrze.

Podsekretarz stanu w MON Stanistaw Wziatek:
Nie chee wnikaé w ten bardzo szczegélowy i dyskusyjny projekt. Moge tylko na koniec mojej
wypowiedzi zapewnic panstwa o tym, ze ani z mojej strony, ani ze strony calego kierownictwa
nie ma najmniejszej woli, zeby cokolwiek ukrywac czy cokolwiek zatrzymywaé w kategoriach
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informacji, ktérymi nie chcielibySmy sie z panstwem dzielié¢, bo tak czy inaczej ta informacja
bedzie za chwile oczywista. Ale na tym etapie, na tym posiedzeniu nie mozemy powiedzie¢ nic
wiecej, stawiajac sie w gotowosci do tego, zeby przedstawic panstwu proces rozwoju tych zdol-
nosci, rowniez w odniesieniu do systeméw uzbrojenia, na niegjawnym posiedzeniu Komisji. Jesli
pan przewodniczacy pozwoli, poprositbym teraz pana admirata Ziemianskiego o uzupetnienie
tych informagji.

Przewodniczacy posel Andrzej Grzyb (PSL-TD):

Prosze bardzo, panie admirale.

Inspektor Marynarki Wojennej w Dowddztwie Generalnym Rodzajow Sit Zbrojnych
wiceadm. Jarostaw Ziemianski:

S.P.

Panie przewodniczacy, szanowna Komisjo, odpowiem na pytanie pana posta Andzela czy na jego
wypowiedz odnoszacg sie do okretow podwodnych bez uzbrojenia rakietowego. OczywiScie, mam
tutaj na my§li rakiety manewrujace, o ktorych tyle dzisiaj styszeliSmy. Pan posel powiedzial,
ze bedzie to jedynie zabawka. Moze pozwole sie nie zgodzié z tym okresleniem, poniewaz okret
podwodny nawet z tzw. klasycznym uzbrojeniem torpedowo-minowym jest naprawde duzym
zagrozeniem na tak zlozonym akwenie, jakim jest Morze Baltyckie, tak dogodnym do dzialan
okretow podwodnych. Tak, ze moze zmieniajgc charakter zagrozenia na minowy w CieS$ninie
Ormuz, miny z I Il wojny éwiatowej sa tam z jednostek, ktérych nikt by nie podejrzewat o to,
ze stawiaja te miny. Widzimy, co sie dzieje w tak ScieSnionym i tak strategicznie waznym rejonie.
Morze Battyckie jest rowniez takim morzem dla okretéw podwodnych. Chciatbym podkreslié
to, co przekazal pan minister Wzigtek. Jako Marynarka Wojenna definiujac wymagania opera-
cyjne i wspélnie opracowujac je ze wszystkimi instytucjami, 1gcznie ze Sztabem Generalnym,
bierzemy pod uwage najnowsze uzbrojenie, ktére jest dostepne.

W tej chwili na rynku - to sg powszechnie znane informacje, dostepne w zrédtach otwartych —
mozemy zapoznac sie z dostepnymi okretami podwodnymi. Réwniez o rakietach manewrujacych
mozna znalezé informacje w otwartych zrodtach. De facto nie ma okretu podwodnego z rakie-
tami manewrujacymi, klasycznego okretu podwodnego, ktory mozna kupic z pétki. Praktycznie
wszedzie bedzie to wymagalo znalezienia producenta uzbrojenia, o ktérym mowa, i przejécie
bardzo trudnego i ztozonego procesu integracji z systemem walki, z uzbrojeniem, z systemem
okretu. Tak, ze nie mozemy méwic, ze kupimy gdzie$ gotowy okret, ktory ma juz zaszyty w sobie
system rakiet manewrujacych. To trzeba byto wzia¢ pod uwage wybierajac jako oferte pierwszego
wyboru projekt szwedzki A-26. Projekt zostal wybrany rowniez przez szwedzkg Marynarke
Wojenna. Dgzymy réwniez do posiadania uzbrojenia, ktére zapewni odpowiednie oddziatywanie
na wszelkie zagrozenia, ktore w tej chwili przewidujemy, jak rowniez na przyszlte. Na pewno nie
moge tutaj mowic o szczegolach, takze ze wzgledu na tryb posiedzenia. Je§li chodzi o system
bazowania, pan minister przekazal odpowiedz.

Oczywiscie, tutaj tez nie bede ujawniat szczegdtéw. Nie bazujemy tylko i wylgcznie na planach,
ktore mowia, ze tylko w porcie o nazwie, ktora dzisiaj padia, czyli w Gdyni, bedzie mozliwe bazo-
wanie okretéw podwodnych, bo to byloby mocno nieroztropne, delikatnie méwige. Tak, ze nad
planami pracujemy réwniez w tej chwili. Pracujemy nad tym intensywnie. Co do gap filler’a,
nie chcialbym sie wypowiadac, bo to jest rowniez w procesie negocjacyjnym. OczywiScie, moge
powiedziec tyle, ze gap filler to jest okret, ktory jest w pelni operacyjny, gotowy do dzialania
i do realizacji zadan Marynarki Wojennej na akwenie Morza Baltyckiego i nie tylko. Przede
wszystkim bedzie stuzyt do szkolenia przysziej zatogi nowych okretéw podwodnych. To jest nasz
cel. Odniose sie takze do wypowiedzi generala Rzeczkowskiego. Jak najbardziej por6wnanie
okretu podwodnego bez uzbrojenia rakietowego, bez rakiet manewrujacych, w poréwnaniu
z rakietg czy z okretem z tym uzbrojenia... Jak wyglada to porownanie? Szczegdly mozna
przedstawié tez na niejawnym posiedzeniu. Takie analizy byly prowadzone. Tak, ze to nie jest
dla nas wiedza tajemna.

Nie zapomnieliSmy o tym aspekcie. Na pewno analizowaliSmy to szeroko. Je§li chodzi
o definiowanie wymagan operacyjnych, to owszem. Pamietamy o tym, ze ponad 20 lat temu —
bo ja sie tym zagadnieniem zajmuje ponad 20 lat; 20 lat temu startowalem z tym tematem...
Juz wtedy méwiliSmy o rakietach manewrujacych. Pamietamy, ze bylo to poruszone na posie-
dzeniu sejmowej Komisji Obrony Narodowej. Ten element jest roéwniez przepracowywany
w tej chwili. Je§li chodzi o glos pana Marka KuZzmicza, cztonka Rady Rozwoju Marynarki
Wojennej i Handlowej, w sprawie malych okretow czy miniaturowych okretéw podwodnych
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versus klasycznych okretéw podwodnych, to tego sie nie da poréwnac. To sa, jak wspomnial pan
minister Wzigtek, inne zadania. Zakres zadan jest zupelnie inny. Sg one przeznaczone do innego
celu. System bazowania réwniez jest zupelnie inny. OczywiScie, jesteSmy gotowi do udzielania
bardziej szczegélowych informacji po zmianie formuly spotkania. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Andrzej Grzyb (PSL-TD):

14

Dziekuje bardzo. W tym stanie rzeczy zakonczyliSmy rozpatrywanie wniosku, ktory zostat
przedlozony w imieniu postéw wnioskodawcow przez pana posta Jacha. Jezeli bedzie koniecz-
no$c¢ kontynuowania posiedzenia w innym trybie, to — oczywiScie - jak zwykle, jesteSmy otwarci.
Dziekuje panu ministrowi i osobom towarzyszacym.

Jednoczesnie chcialbym poinformowac¢ panstwa poslow, poniewaz byl tez drugi
wniosek o zwolanie wyjazdowego posiedzenia Komisji w fabryce amunicji, w ktorej spotka
,Polska Amunicja” bedzie realizowa¢ proces produkeji amunicji 155 mm dla Wojska Polskiego...
Chce powiedzieé, ze zwrdcilem sie do zarzadu tej firmy z prosbg o mozliwos¢ odbycia takiego
posiedzenia. Zwrocitem sie tez do Biura Ekspertyz i Oceny Skutkéw Regulacji z pytaniem,
czy ten wniosek moze by¢ zrealizowany, gdyby byta taka zgoda. Uzyskalem odpowiedz, ze wniosek
w trybie artykulu 152 ust. 2 regulaminu Sejmu nie moze inicjowa¢ wizytacji oraz badania
dziatalnosci zakladow oraz spélek, przedsiebiorstw i innych instytucji, jak réwniez wizytacji
i badania podmiotéw prywatnych pozostajacych poza sferg kontroli Sejmu. Wskazany podmiot
jest podmiotem prywatnym, w ktorym Skarb Panstwa nie ma udziatéw, a w konsekwencji pozo-
staje poza obszarem kontroli komisji sejmowej. Konkluzja byta nastepujaca. Podsumowaniem
opinii jest stwierdzenie, ze wniosek grupy postéw z 27 lutego 2026 r. o zwolanie posiedzenia
wyjazdowego jest nieskuteczny prawnie z uwagi na to, ze — po pierwsze — wniosek w trybie
artykutu 152 ust. 2 regulaminu Sejmu nie moze inicjowaé wizytacji i badan, o ktérych mowa
w artykule 167 regulaminu Sejmu, a — po drugie — uprawnienie komisji sejmowej do prowadzenia
takich czynnos$ci odnosi sie wylgcznie do instytucji panstwowych i nie obejmuje podmiotéw
prywatnych.

Ale - jak powiedzialem — niezaleznie od tej opinii wystapitem do zarzadu tej firmy.
Nie otrzymaliémy od nich odpowiedzi. Natomiast pewnie w przestrzeni medialnej panstwo
slyszeli, ze ta sprawa staje sie bezprzedmiotowa wobec tego, co styszeliSmy. OczywiScie, nie
mamy potwierdzenia formalnego, ze ta firma wycofuje sie akurat z tego programu. Jak powie-
dzialem, na razie nie mamy tutaj zadnego dokumentu, ktory by to potwierdzal. Natomiast jest
tylko informacja o charakterze medialnym, ktéra nie musi by¢ dla nas w tej materii wigzaca.

Wobec wyczerpania porzadku obrad chciatem wszystkim paniom, panom postom podzie-
kowa¢. Dziekuje panu ministrowi oraz wszystkim osobom towarzyszacym mu na dzisiejszym
posiedzeniu.

Zamykamy posiedzenie. O godzinie 19:00 mamy kolejne posiedzenie wspélnie z Komisja
Zdrowia.

S.P.




