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Petny zapis przebiegu posiedzenia
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25 lutego 2026 .

Komisja Ochrony Srodowiska, Zasobdw Naturalnych i Le$nictwa, obradujgca pod prze-
wodnictwem poset: Urszuli Pastawskiej (PSL-TD), przewodniczgcej Komisji, Darii
Gosek-Popiotek (Lewica) oraz Gabrieli Lenartowicz (KO), zastepczyn przewodni-
czacej Komisji, zrealizowata nastepujgcy porzgdek dzienny:

- ,,Omoéwienie, uzasadnienie i realizacja programu wyznaczania tzw. ,,starolasow”
w Lasach Panstwowych. Przedstawienie szczegétowej informacji w ponizszym
zakresie:

1. Wyjasnienie procesu identyfikacji i weryfikaciji ,,sieci starolasow”:

a) Prosze o przedstawienie harmonogramu lub planowanych etapéw prac zwia-
zanych z weryfikacja terenowa spotecznych zgtoszen do ,,sieci starolasow”?

b) W jaki sposob i w jakim terminie zostang poréwnane lub zweryfikowane
wyniki réwnolegle prowadzonych weryfikacji przez Lasy Painstwowe (zakon-
czenie planowane na maj 2026 r.) oraz badania ekspertow Instytutu Ochrony
Srodowiska — Panstwowego Instytutu Badawczego z wnioskami spotecz-
nymi, ktérych termin nadsytania uptywa 31 maja 2026 r.?

c) Czy dla zgtoszen nadestanych do konca 2025 r. przewidziano odrebna, szyb-
sza sciezke wiaczenia do ,,gléwnej czesci sieci starolasow”?

2. Kryteria i metodyka:

a) Prosze o szczegbétowe wyjasnienie operacyjne kryteriow pomocniczych,
takich jak ,,struktura drzewostanu nabrata cech naturalnych” lub ,,bogactwo
w drzewa biocenotyczne” wraz z uzasadnieniem. Na jakiej podstawie meryto-
rycznej zostanie ocenione spetnienie tych warunkéw w praktyce terenowej?

b) W jaki spos6b opracowana przez Instytut Ochrony Srodowiska — Panstwowy
Instytut Badawczy metodyka kompleksowej weryfikacji zapewnia obiektyw-
nos¢ i jednolitos¢ oceny na ,,zanonimizowanych i zagregowanych danych”
ze zgloszen spotecznych?

3. Status prawny i ochrona przed dewastacja:

a) Jakie konkretne prawne formy ochrony (np. powotanie nowych rezerwa-
tow przyrody, ustanowienie w lasach gospodarczych wydzieleni ochron-
nych o specjalnym statusie) planuje nada¢ sie wyznaczonym ,,starolasom”
od 1 stycznia 2026 r., aby skutecznie wytaczy¢ je z pozyskania drewna?
W swietle informaciji, ze zgtasza¢ mozna wytacznie powierzchnie ,,poza rezer-
watami przyrody”, w jaki sposéb system zabezpieczy identyfikowane, cenne
fragmenty przed ewentualng presjg gospodarczg w okresie przejSciowym,
tj. miedzy ich zgloszeniem a finalng decyzjg administracyjng?
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4. Wymiar ekonomiczny i kompensacje:

a) Jaka doktadnie powierzchnie (w hektarach) i odpowiadajacy jej szacunkowy
roczny potencjat surowcowy (w m® drewna) przewiduje sie wylaczy¢ z pla-
now pozyskania w celu osiagniecia 1% (2026 rok) i 2% (2027 rok)?

b) W jaki sposob resort uzasadnia wielkos¢ wylagczen?

c) Czy dla poszczegolnych nadlesnictw, na ktérych obszarze wyznaczone
zostang ,starolasy” opracowano juz model rekompensat finansowych
za utracone dochody? Jesli tak, prosze o przedstawienie jego zalozen oraz
wskazanie planowanego zrédta finansowania (Srodki wtasne Laséw Pan-
stwowych, budzet panstwa, fundusze unijne).

5. Monitorowanie skutecznosci:

a) Czy po wyznaczeniu ,,starolaséw” i objeciu ich ochrong opracowany zostanie
odrebny, diugofalowy program monitoring u naukowego? Program taki powi-
nien wykraczaé poza sam fakt ochrony i bada¢ realizacje celow ekologicz-
nych, takich jak dynamika ilosci martwego drewna, zmiany w populacjach
»gatunkoéw puszczanskich” czy tempo naturalizacji struktury drzewostanu.

b) Prosze o informacje, ktéra instytucja (Instytut Ochrony Srodowiska —
Panstwowy Instytut Badawczy, uczelnie czy tez Lasy Panstwowe) bedzie odpo-
wiedzialna za taki monitoring ,,sieci starolaséw” oraz jakie sg plany co do jego
finansowania. Czy badany bedzie jednoczesnie wptyw skutkéw ograniczenie
gospodarowania surowcem na gospodarke lokalna, jesli tak, to kto, jaka insty-
tucja badawcza bedzie odpowiedzialna za prowadzenie takich badan i z jakich
srodkow beda one finansowane oraz jaki budzet na ten cel zostanie przekazany?

6. Integracja w szerszga polityke lesna:

a) W jaki sposoéb ,,sie¢ starolaséw”, petnigc funkcje powierzchni referencyj-
nych, ma realnie wptywa¢ na modyfikacje standardow gospodarki lesnej
na pozostatych 98-99% powierzchni laséw gospodarczych?

b) Czy przewidziano obligatoryjne wykorzystywanie obserwacji ze ,,starola-
s6w” (np. dotyczacych naturalnej dynamiki drzewostanéw, rozktadu mar-
twego drewna) do rewizji Zasad Hodowli Lasu lub instrukcji urzadzenio-
wych, aby upodobnié¢ gospodarke lesng do proceséw naturalnych? Jakie
sg zatozenia co do wynikajacych z tego skutkéw i jakimi argumentami jest
to uzasadnione?

7. Kto personalnie w Instytucie Ochrony Srodowiska — Panstwowym Instytucie
Badawczym pracuje nad koncepcja ,,starolasow”?

8. Dlaczego w procesie nie uczestniczy Instytut Badawczy Lesnictwa?
9. Prosze o podanie podstawy prawnej wyznaczania ,,starolasow”.

10. Jaki jest cel przyrodniczy wyznaczania ,,starolaséw”? Jakie korzysci przyrod-
nicze sg przewidywane i planowane w zwigzku z ustanowieniem ,,starolaséw”?
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11. Jakie beda koszty wyznaczenia, utrzymania i monitorowania tzw. ,,starolaséw”,
z jakich zrédet zostang sfinansowane te koszty?

12. Czy wyznaczenie ,,starolaséw” bedzie zgodne z planami urzagdzania laséow
obowigzujacymi na tych terenach?”

W posiedzeniu udzial wzieli: Mikolaj Dorozala podsekretarz stanu w Ministerstwie Klimatu i Srodo-
wiska, gléwny konserwator przyrody wraz ze wspélpracownikami, Piotr Otawski generalny dyrektor
ochrony srodowiska wraz ze wspoipracownikami, Marecin Stoczkiewicz dyrektor Instytutu Ochrony
Srodowiska — Panstwowego Instytutu Badawczego wraz ze wspolpracownikami, Cezary Swistak zastepca
dyrektora generalnego ds. zréwnowazonej gospodarki le§nej w Dyrekcji Generalnej Laséw Panstwowych wraz
ze wspotpracownikami, Edyta Kosiarz p.o. wicedyrektor Departamentu Zasobow Naturalnych Najwyzszej
Izbie Kontroli, Dobromir Szymanski specjalista w Biurze Rzecznika Malych i Srednich Przedsiebiorcéw,
Pawel Budzynski wiceprzewodniczacy Zwigzku Zawodowego ,,Wspdlna Sprawa”, Rafal Gruszczynski
ekspert ds. branzy lesnej i drzewnej w Polskiej Izbie Gospodarczej Przemystu Drzewnego, Michal Matloka
przewodniczacy Zwigzku Lesnikow Polskich w Rzeczypospolitej Polskiej, Zbigniew Michalik kierownik
Wydzialu Gospodarki Lowieckiej w Zarzadzie Glownym Polskiego Zwigzku Lowieckiego, Radostaw Slusar-
czyk prezes zarzadu Stowarzyszenia Pracownia na rzecz Wszystkich Istot, Stefan Traczyk prezes zarzadu
Stowarzyszenia Lesnikow i Wiascicieli Lasow, Janusz Turski dyrektor generalny Stowarzyszenia Papier-
nikéw Polskich, Aleksandra Wiktor przedstawicielka Fundacji Greenpeace Polska, Stawomir Wolkéw
byty pracownik Laséw Panstwowych, Tomasz Zagrobelny przedstawiciel Krajowej Sekcji Pracownikow
Le$nictwa NSZZ ,,Solidarnos¢”.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Paulina Przybysz, Bogdan Wojtéow —
z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL-TD):
Dziet dobry. Witam pafistwa bardzo serdecznie. Otwieram posiedzenie Komisji Ochrony Srodo-
wiska, Zasobow Naturalnych i Le$nictwa. Na podstawie listy obecno$ci stwierdzam kworum.
Informuje, ze rozpoczeliSmy kolejne posiedzenie Komisji. Kto z panstwa jeszcze nie wpisal sie
na liste obecnosci, to jest ku temu okazja.

Witam serdecznie panie i panéw postéw. Witam pana ministra Mikolaja Dorozate, gtéwnego
konserwatora przyrody. Witam pana Piotra Otawskiego, generalnego dyrektora ochrony srodo-
wiska. Witam pana Cezarego Swistaka, zastepce dyrektora generalnego Laséw Panstwowych
do spraw zréwnowazonej gospodarki lesnej. Witam pana Marcina Stoczkiewicza, dyrektora
Instytutu Ochrony Srodowiska. Jeszcze raz witam pana profesora Gwiazdowicza, stalego doradce
Komisji Srodowiska.

Szanowni panstwo, informuje, ze dzisiejsze...mam prosbe o zakonczenie rozmow, poniewaz
nie da sie w taki sposob pracowac¢ w Komisji, jezeli kazdy bedzie z nas zabieral glos. Informuje,
ze posiedzenie zostalo zwolane w trybie art. 152 ust. 2 regulaminu Sejmu na wniosek grupy
postéw przekazany do Komisji w dniu 26 stycznia. Proponuje nastepujacy porzadek, aby w pierw-
szej kolejnosci wystapit przedstawiciel wnioskodawcy, wypowiedZ strony rzadowej i dyskusja.
Czy jesteSmy gotowi, panie przewodniczgcy?

Posel Pawel Salek (PiS):

Nie jestem gotowy, ale podejme sie tego, chociaz nie zdazylem sie przygotowac do konca.
Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL-TD):

Myélatam, ze jest jaka$ prezentacja i dlatego...

Posel Pawel Salek (PiS):
Nie, ja nie mam prezentacji.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL-TD):
Bardzo prosze, pan przewodniczacy Pawel Salek w imieniu wnioskodawcow.

Posel Pawel Salek (PiS):
Dzien dobry, Darz Bor! Wysoka Komisjo, szanowni panstwo, drodzy goscie, na poczatku chcialem
podziekowaé za zwolanie tej Komisji w trybie art. 152 ust. 2. Caly zakres materialow, ktore
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byly przedmiotem wniosku o zwolanie tej Komisji panistwo otrzymali. Tam sg wszystkie rzeczy
dotyczace tego zakresu, ktéry chcieliby$émy, jako grupa posléw z Klubu Parlamentarnego Prawo
i Spraw1edhwosc omowic. Przy tej okazji chcialem zauwazyc¢, ze Komisja i cztonkowie Komisji
doplero weczoraj otrzymali materialy z Ministerstwa Srodowiska i Klimatu. Troche szkoda dlatego,
ze, z tego co wiadomo, w dniu 26 stycznia zostal zlozony wniosek do sekretariatu Komisji. Czeka-
liémy do dnia Wczoraj szego jako poslowie, zeby odpowiedZ na zakres wniosku i te pytania, ktére
zawarliSmy, postowie mogli zobaczy¢.

Generalnie sprawa, ktorg chcemy dzisiaj omoéwié i poruszyé, dotyczy tzw. starolaséw.
To, po tzw. lasach spolecznych, nastepnie po moratorium i powstrzymaniu gospodarki leénej dla
Shadow List przy okazji tworzenia rezerwatow, starolasy sa jaka$ kolejng forma pozaprawna,
nieistniejgca w naszym systemie prawnym, ustanawiang przez Ministerstwo Klimatu i Srodo-
wiska. Wskutek dyspozycji formalnej kierowanej z resortu $rodowiska albo przez pana ministra
Dorozate, albo przez panig minister Kloske, Panstwowe Gospodarstwo LeSne Lasy Panstwowe,
musi wykonywac te dyspozycje. Chcialem podkresli¢ jeszcze raz, ze dzisiaj te formy, ktore tutaj
wymienitem, nie sg opisane w polskim porzadku prawnym. To pismo, ktére jest odpowiedzig
ze strony resortu, ktére otrzymaliémy wczoraj dopiero, ono préobuje dopiero wyjasnié¢, w jaki
sposob panstwo probuja znalezé proteze prawna jako rzadzacy do tego, zeby uzasadni¢ wydawanie
dyspozycji Dyrekeji Generalnej Lasow Panstwowych, ktora pozniej idzie w dét do nadle$niczych
1z tego tytulu udowadniad, ze to, co robicie takze od strony finansowej, a o tym za chwile, ma jakie$
podstawy prawne. Natomiast na te chwile tych podstaw prawnych w tym zakresie nie ma.

Ja na poczatku tez powiem, ze poprosze o to, aby wszystkie odpowiedzi na pytania, jakie
dzisiaj zostana zadane, zar6wno ze strony postow, jak i te ktore sie pojawia, zeby$my otrzymali
odpowiedz na pisémie w tym zakresie.

Szanowni panstwo, przechodzac konkretnie do tego wniosku, ktéry jest opisany w odpo-
wiedzi pana ministra na ten temat, ja bym chcial wyjasni¢, zeby panstwo w koncu powie-
dzieli —bo w obiegu spolecznym medialnym, komunikacyjnym wystepuje takie pojecie, na ktore
panstwo sie bardzo czesto powolujecie — co to sg najcenniejsze obszary pod wzgledem przyrod-
niczym? Uwazam, ze kazdy moze to zupelnie inaczej rozumie¢. Co jest takiego najcenniejszego?
Czy najcenniejsze bedzie martwe drewno, ktore lezy w lesie? Dla niektorych tak, a dla niektorych
las sadzony rekg czlowieka bedzie najcenniejszy. Zalezy, na co bedziemy patrzec. Prositbym, zeby
panstwo odpowiedzieli na to, co to jest to najcenniejsze. Niech panstwo w koncu zdefiniuja, bo tak
jak mowie, w przestrzeni medialnej tych zapiséw, ktore panstwo komunikuja, jest bardzo duzo.
Mato tego, resort Srodowiska nawet méwi o tym, ze trzeba odktamywac pewne rzeczy, ze jakas
manipulacja nastepuje w pewnych zakresach srodowiskowych, i pewnie tak jest. Ja bym prosil,
zeby resort wyjasnil, co to sg te najcenniejsze pod wzgledem przyrodniczym obszary lesne.

Szanowni panstwo, analizujgc to pismo i jego lekture chciatbym zauwazy¢, ze tutaj na pierw-
szej stronie, w akapicie trzecim, panstwo we wprowadzeniu do odpowiedzi na nasze pytania,
ktore byly we wniosku z art. 152 ust. 2, méwig o tym, ze ta finalizacja przyniesie wzmocnienie
pozycji jako panstwa odpowiedzialnie zarzadzajgcego najcenniejszymi obszarami przyrodniczymi.
To znaczy, ze do tej pory nie byto w Polsce zarzadzania obszarami przyrodniczymi? Przeciez
bylo. Mamy ustawe o lasach, ustawe o ochronie przyrody i do tej pory to byto Zle zarzadzane?
Chyba nie, skoro mamy takie problemy z wilkiem i z niedzwiedziem. To znaczy, ze stan §rodo-
wiska nawet sie poprawia.

Nastepnie panstwo piszg: ,,Dokonczenie prac w przedmiocie wyznaczenia starolasow jest
zatem nie tylko obowigzkiem wynikajgcym z dokumentow europejskich, lecz takze inwestycjg
w dobro wspélne i przyszltosc polskiej przyrody.” To sg takie banaly, bo my w przyrode inwesto-
waliSmy mozna powiedziec od zawsze i ta przyroda jest na doskonalym poziomie. Wbrew temu,
co sie mowi mniej wiecej od 2 lat, ze przyroda w Polsce nie byta chroniona.

Przechodzac teraz dalej do odpowiedzi ktore panstwo przekazali na pytania to w pkt 1a
panstwo odpowiadaja, ze do 31 maja 2026 r. zostang przekazane zanonimizowane i zagregowane
wnioski i trafig do Instytutu Ochrony Srodowiska. Moje pytanie plerwsze Dlaczego 108 jako
Instytut Ochrony Srodowiska prowadzi te sprawe? Jaki jest powod, ze IOS a nie inny instytut
branzowy, ktory jest podlegly pod Ministerstwo Srodow1ska‘?

Drugie pytanie. Przedmiotem analiz ekspertéw IOS beda wylacznie zgloszenia wypelnione
zgodnie z instrukcjg. Mam pytanie takie. Kto tworzyl te instrukcje? Obserwuje w Ministerstwie
Srodowiska od pewnego czasu taka tendencje, ze nie ma wytworcow dokumentow. Ten doku-
ment, ktory dotyczy starolaséw i ktéry zostal zaproponowany przez I0S jako taka gruba ksiazka,
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w zasadzie tez nie podaje 0sob, ktore to pisaly. Bardzo prosze, zeby powiedziano i odpowiedziano
mi na piSmie, kto personalnie stworzy! te instrukcje w Instytucie Ochrony Srodowiska? Kto stwo-
rzyl wniosek, o ktérym dalej bedzie mowa, bo to sg chyba wazne rzeczy, zeby personalnie ktos
powiedzial, kto wytworzyl te dokumenty? Nie, ze wytworzy! je Instytut Ochrony Srodowiska,
jako instytut czy podmiot, tylko niech pan dyrektor Stoczkiewicz napisze precyzyjnie, kto te
instrukcje, wytyczne i wnioski tworzyl. Chyba kto§ musiat to na komputerze napisac.

Nastepna sprawa w pkt 1a dotyczacym tego, ze wnioskodawcy otrzymajg informacje zwrotng
o decyzjach podjetych. Czyli jest sytuacja taka, ze jakie§ decyzje beda podjete w zakresie pracy
merytorycznej nad tymi starolasami, bedzie analiza. Pytam sie. Co to jest za decyzja i kto
te decyzje podejmie i czego ona bedzie dotyczy¢?

Przechodzimy do pkt 1b. W pkt 1b bylo tez sformutowane pytanie, gdzie mamy znowu infor-
macje mowiacg o tym, ze jest wzor karty i sg wytyczne. Ponownie pytam. Kto przygotowal wzor
karty i kto przygotowal te wytyczne?

Panstwo w swojej informacji przedstawiaja to, cytuje ,,z prosbag o informowanie wtasciwych
nadle$nictw o obszarach, ktore beda przedmiotem weryfikacji przed sporzadzeniem jakich-
kolwiek prac”. Czyli wychodzi na to, ze jakie$ prace zostaly podjete w ukladzie szukania tych
starolasow i doszto do tego, ze kto§ przyszedt do nadle$nictwa — ja to tak czytam — i zakazat,
bo powiedzial, ze tam jest starolas w tym czy w tym miejscu i zakazal gospodarki lesnej. Zaraz
dojdziemy do tego, w jaki sposéb to sie odbylo i jakie to powoduje koszty.

Pytanie — czy panstwo to potwierdzaja, ze jezeli bylo zgloszenie o tym, ze bylo poszukiwanie
w Polsce tych starolaséw, to byla dyspozycja personalna jakich$ osob do danego nadle$nictwa, zeby
na danym terenie, na danym wydzieleniu wstrzymacé gospodarke le§ng? Méwie o tym Swiadomie,
poniewaz jest to potamanie planu urzadzania lasu i rodzi to koszty finansowe. Ja sie pytam, kto
bedzie placil za to, ze to zostalo tak wstrzymane? Ja sie pytam, kto bedzie placit za to, bo w tej
sytuacji szkoda jest poniesiona.

Nastepne pytanie do pana dyrektora Stoczkiewicza, znaczy adresuje je do pana ministra Doro-
zaly ale tez do pana dyrektora Stoczkiewicza, bo w tym akapicie mamy zapis, ze ,,zidentyfikowano
zaréwno w wyniku prac kameralnych, jak i terenowych”. Jakby panstwo wyjasénili, co to znaczy
»prace kameralne”? Terenowe to rozumiem, ze idziemy w teren i patrzymy, co rzeczywiscie tam
jest, a co to sg te prace kameralne? ;

W tym samym akapicie jest sformulowanie ,,w metodyce przyjetej przez 10S zalozono,
ze wyniki zgloszen beda weryfikowane w pracach kameralnych w czerwcu w 2026 r.”. Pytanie.
Kto robit te metodyke? Personalnie, zeby odpowiedzie¢, kto stworzyl te metodyke, na podstawie
ktorej te tereny bedg weryfikowane.

Przechodzimy do pkt 1c dotyczacego zgtoszen nadestanych do koneca 2025 r. Wyjaéniajac
niektéorym — mieliSmy taka sytuacje, ze do konica 2025 r. byly zglaszane w réznej formie
powierzchnie dotyczace starolasow. PéZniej z lektury pisma wynika, ze panstwo wycofuja sie
z tych zgloszen, ktére byly do konca tamtego roku. Czy byly sytuacje, ze powierzchnie, ktére byty
zgloszone do konca 2025 r., i na tych powierzchniach byla wstrzymana gospodarka le§na, czyli
byt ztamany PUL? Ja to tak rozumiem, bedziecie mniej je brali pod uwage, bo datg graniczng
bedzie maj 2026 r.

Pkt 2 - kryteria i metodyka i pkt 2a dotyczacy spraw zwigzanych z bogactwem w drzewa
biocenotyczne wraz z uzasadnieniem. Na jakiej podstawie merytorycznej zostanie ocenione
spelnienie tych warunkéw w praktyce terenowe;j?

Panstwo piszg w tym pi$mie ,,Struktura drzewostanu, ktora nabrala cech naturalnych
to w przypadku drzew pochodzacych z sadzenia lub siewu taka struktura, ktéra rozwineta sie
wskutek dluzszego uplywu czasu”. Czyli ja rozumiem, ze jesli na gruncie porolnym wsadziliSmy
sosne odnowiong przez czlowieka to ona w zasadzie juz po roku tez ma cechy naturalne, poniewaz
procesy zachodza naturalne, bo kazdy proces w lesie jest naturalny, i w tym momencie mozemy
tez to uznawac jako starolas. OczywiScie mowie w pewien sposob zartobliwy, bo teraz zadam
takie pytanie do ministerstwa i do I0S.

Szanowni panstwo, jesli w 2025 r. byl drzewostan sosnowy i on miat 99 lat, albo nawet 100 lat,
to czy on od péltora miesigca juz jest starolasem, skoro ma 100 lat? No, jest starolasem, wychodzi
na to. Ten drzewostan sosnowy, ktéry jeszcze w grudniu miat 99 albo 100 lat, a dzisiaj ma 101
albo 100 lat, to jest starolasem, prawda? Bo panstwo méwig o tym, ze drzewostan, ktory nabrat
cech naturalnych, nawet jesli jest z sadzenia albo z siewu.
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To ja teraz mam znowu pytanie o mdj najbardziej ulubiony rezerwat w Polsce, czyli Natu-
ralne Lasy Blizynskie. Czy ta jodla, ktéra tam dzisiaj jest i byla pielegnowana co najmniej przez
120 lat udokumentowanej gospodarki lesnej, tez jest starolasem w tym rezerwacie? Czlowiek,
ten leéniczy, gajowy kiedys$ chodzit wokot tej jodly i ja pielegnowal. Juz nie mowie o tym, ze tam
pszczoly wygonili z lasu. To jest pytanie i prosba, zebyscie odpowiedzieli.

Drzewa biocenotyczne. Chce zauwazy¢, ze nasza gospodarka le§no-przyrodnicza od bardzo
dlugiego czasu identyfikuje w pracach leénych takie rzeczy jak drzewa biocenotyczne i biogrupa.
To jest zadne odkrycie, bo wy nagle to, co jest zwigzane z nasza tradycyjna, zwykla proprzy-
rodnicza, zeby bylo powiedziane, gospodarka le§ng, panstwo nagle jaka$ Ameryke odkrywaja,
ze to bedzie zwigzane ze starolasami.

Przechodzimy dalej w tym pkt 2a na ostatni akapit na tej stronie, gdzie cytuje ,,Na konicowym
etapie na wyniki modelu zostang nalozone informacje dotyczace ograniczen formalnych” —
bardzo ciekawa rzecz — ,,np. niepelna wlasnosé Skarbu Panstwa” — wiadomo, ta koalicja jak robi
ochrone przyrody, to robi tylko na panstwowym, chociaz na terenach prywatnych tez wystepuja
gatunki bardzo cenne roélin, grzybéw i zwierzat, ale najtatwiej na panstwowym i panstwo tez
to identyfikujg jako rzadzacy, ze macie problem, ze moze by¢ co§ cennego przyrodniczo na terenie
prywatnym, no to idzcie do prywatnego i powiedzcie, ze tam mu wyznaczacie rezerwat albo jakg$
inng forme ochrony — ,,istniejace dzierzawy, planowane inwestycje strategiczne”. Czyli, tendencja,
jesli chodzi o ochrone przyrody rzekomo, ktéra jest dopiero od 2 lat, bo podobno jej weze$niej nie
bylo w Polsce, dotyczy tego, ze panstwo robig tylko obszary chronione na panstwowym, czyli
w Lasach Panstwowych.

Idziemy dalej do pkt 3, dotyczacego spraw wyznaczania starolaséw od 2026 r., aby je skutecznie
wylaczy¢ z pozyskiwania drewna. Piszecie tutaj, ze ,,starolasy moga zostaé zabezpieczone
na podstawie art. 15 ustawy o lasach, poprzez nadanie im statusu lasu ochronnego”. Jesli tak
by sie stalo, to musicie to zrobi¢ decyzja, a dzisiaj nie majac decyzji wyznaczacie starolasy nie
patrzac na to, ze z tego tytulu jest utrata finansowa. Jest utrata finansowa i nagle doszliscie
do wniosku, ze ustawa o lasach —tak zla i tak krytykowana — daje wam wytrych do tego, zebyscie
usankcjonowali starolasy jako lasy ochronne. Tylko, ze lasy ochronne, jak byly tworzone w pewnej
koncepcji, to one miaty by¢ wlasnie tymi lasami spotecznymi, gdzie wy nastepng Ameryke odkry-
liscie a propos laséw spolecznych, poniewaz lasy ochronne juz z rozporzadzenia z lat dziewiec-
dziesigtych ubieglego wieku méwity o lasach, ktére sg np. w poblizu miast, a wy dzisiaj méwicie
lasy spoteczne wokot miast, a lasy ochronne, czyli lasy spoteczne, istniejg w Polsce. Nastepne
,odkrywanie Ameryki”.

Nastepna sprawa. W tym pkt 3 panstwo moéwig o tym, ze ,,Potrzeba zabezpieczenia potencjal-
nych starolaséw do czasu formalnego ich zabezpieczenia na gruncie byta przedmiotem polecenia
MKiS z 1 stycznia 2025 r.”....bedziecie p6Zniej robi¢ w §wietle tego, co mowicie, a w miedzyczasie
sg tracone pienigdze.

Pkt. 4. Chciatbym wiedzie¢, ile finalnie tych starolaséw bedzie wytgczonych z uzytkowania?
Panstwo tutaj proponujg 185 tys. hektaréw. Czy to jest liczba, ktora bedzie sie zmieniac¢? Czy ona
bedzie sie zwiekszaé? Pojawiajg sie r6znego rodzaju sformutowania, jesli chodzi o te liczby a warto,
zeby operowac na czyms§ precyzyjnym.

Nastepna sprawa, jesteSmy juz w pkt 4c, dotyczyla zalozen dotyczacych planowanego zrédta
finansowania. Skad to bedzie? Lasy Panstwowe jako firma ma w prawie zapisany obowiazek
samofinansowania sie i pokrywania ze swojej dzialalnoSci kosztéw i przychodow. Panstwo mowia,
ze koszty zwigzane ze starolasami bedg uzupelniane dla nadle$nictw, gdzie te nadle$nictwa
stang sie deficytowe, z funduszu le§nego. Czyli nagle panstwo odkryli, ze to fundusz le$ny,
ktory jeszcze jest zasobny, bedzie finansowat te dziatania, ktore — powtarzam — nie maja dzisiaj
podstawy prawnej. Dotyczy to rozumiem moratorium — nie ma podstawy prawnej, starolasy — nie
ma podstawy prawnej, lasy spoleczne — nie ma podstawy prawnej i wstrzymanie prac na Shadow
List na potencjalnych rezerwatach (1,5 tys. rezerwatow z Shadow List) gdzie wstrzymanie prac
tez nie ma podstawy prawnej. Prac w sensie tez pielegnacji lasu, bo to wynika z przepisow.
Ja zaraz tez podam cyfry dotyczace tego, ile to kosztuje.

Nastepna sprawa pkt 5b. Panstwo mowia, ze zostanie powolana grupa robocza, ktéra bedzie
uznawac, co to sg starolasy. Poprosze konkretnie nazwiska, kto bedzie w tej grupie roboczej,
ktora bedzie na bazie zebranych informacji ustala¢ starolasy. )

Teraz szanowni panstwo przechodzimy do pkt 7. Pytatem, kto personalnie w I0S, w Insty-
tucie Ochrony Srodowiska, odpowiada za prace nad koncepcja starolaséw. Otrzymalem link,

B.G.
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gdzie jest link do zakladu, ale tam jest tylko kierownik zakladu. Natomiast ja pytam o to, kto
w tym zakladzie robi te dokumenty: wniosek, wytyczne i to wszystko, co wymienilem wcze$nie;j.
Warto wydaje mi sie to wiedzie¢ i prosze o takg informacje.

Juz prawie konczgc — niestety nie przygotowalem sie do konca, ale jeszcze moze w drugim
rzucie zamkniecia posiedzenia skomentuje pewne sprawy — mam pytanie takie. Pan minister Doro-
zala, pan dyrektor Dyjak, jak mieliémy prezentacje w grudniu tego roku na temat transformacji
Lasow Panstwowych - bo panstwo w dobrze funkcjonujacej firmie, jaka jest Panstwowe Gospo-
darstwo Le$ne Lasy Panstwowe, chcecie prowadzié¢ jakg$ transformacje — tam mnie zaniepokoit
jeden szczegél (wiele, ale jeden bardzo wyraznie). Co to znaczy, ze panstwo przedstawili na tej
prezentacji, ze do 2027 r. zostang dokonane zmiany legislacyjne podlegto$ci Lasow Panstwowych?
Taki slajd byt i warto, zebyscie panstwo sie do tego ustosunkowali. Zmiany podleglosci Laséw
Panstwowych nadzoru, gdzie to ma i$¢? Do Ministerstwa Aktywow Panstwowych, do jakiego$
innego ministerstwa? Juz mieliSmy kiedys$ spétke akeyjna. Moze do budzetu chcecie Lasy prze-
kazaé? Prosze o odpowiedz na to pytanie.

Teraz jeszcze liczby juz na sam koniec prawie. Nadle$nictwo Suchedniow, gdzie jest mdj
ulubiony Rezerwat Naturalne Lasy Blizynskie, gdzie udokumentowana gospodarka le§na jest
tam od 120 lat. W tym nadle$nictwie okazuje sie, ze w 2023 r. nadle$nictwo nie byto deficy-
towe. W 2024 r. w Nadle$nictwie Suchedniéw z funduszu lesnego trzeba dotozyé za 2024 r.
5 mln zl. Nastepnie w 2025 r., ktory sie skonezyl, z funduszu leSnego do tego nadlesnictwa
trzeba dotozy¢ 6 min zt, a ono bylo dochodowe jeszcze przed 2023 r. Prognoza na 2026 r. jest
taka, ze do Nadle$nictwa Suchedniéw trzeba dotozy¢ 6 mln z1. To daje tylko za 3 lata — 17 mln z1.
Z czego to wynika? Z tego, ze powstal rezerwat, ktérego nikt nie chcial z lokalnych (no, nie chcecie
rezerwatu, a my i tak wam go zrobimy). Z tego, ze jest moratorium, jest wylaczona gospodarka
lenai jest tamany PUL 1 z tego, ze panstwo wstrzymali gospodarke na starolasach i na propozy-
cjach do Shadow List. Bo ta gospodarka zostala wstrzymana, co jest szkodg na majatku Skarbu
Panstwa. Jest to szkoda na majatku Skarbu Panstwa i mozecie sobie zaklina¢ tutaj za chwile
rzeczywistosc i mowié, ze biale to nie jest biate, ale tak jest. Podaje to Nadle$nictwo Suchedniow:
za 3 lata tylko z tytutu waszych nieodpowiedzialnych dziatan 17 mln z1 trzeba do tego dotozyc.
Ja sie pytam, kto za to ptaci? Odpowiecie: fundusz le$ny. Pytanie. Kiedy to, co sie dzieje dzisiaj
w Suchedniowie, przelozymy na caly kraj, na Podlasie, Podkarpacie (bo podobno Nadle$nictwo
Bircza ma by¢ likwidowane) i tak dalej? Zobaczymy, kto za to placi.

Jeszcze jedno pytanie. Z racji tego, ze powszechnym jest to, ze problemy wystepuja nie tylko
z pelletem, chciatem zapytaé o taka rzecz, bo nie ma surowca do pelletu. Czy np. w Regionalnej
Dyrekcji Lasow Panstwowych we Wroctawiu doszto do tego, ze w planie dziesiecioletnim PUL
drugi raz wchodzicie z trzebiezami, zeby pozyskac drewno na rynek? Czy to jest prawda? Bo to jest
znowu zlamanie PUL, bo PUL nie jest sobie jaka$ ksigzka, tylko jest realnym dzialaniem, za ktore
odpowiada nadle$niczy. Mam pytanie. Czy w Dyrekcji Wroctawskiej bylo tak, ze drugi raz wcho-
dziliscie z trzebiezami, zeby co$§ drewna bylo na rynku? OdpowiedZ na pi§mie poprosze.

Szanowni panstwo, w zasadzie tyle tytulem wprowadzenia. Jeszcze zastrzegam sobie pani
przewodniczaca prawo glosu pozniej. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL-TD):

Na naszej Komisji nie ma ograniczen co do glosu...

Posel Pawel Salek (PiS):

Jak to? Przeciez za chwile bez przerwy bede mial przerywane.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL-TD):

Bardzo prosze pana ministra Mikotaja Dorozale o odniesienie sie do tego wniosku. Rozumiem,
ze ministerstwo przygotowato na te okolicznoé¢ prezentacje. Bardzo prosze, panie ministrze.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Klimatu i Srodowiska, glowny konserwator przyrody
Mikotaj Dorozala:

B.G.

Bardzo dziekuje. Pani przewodniczaca, Wysoka Komisjo, oczywiscie panstwo otrzymaliScie
wyczerpujace odpowiedzi na te wszystkie pytania, ktore sie pojawily. Wypowiedz pana posla,
ona troche tutaj tez wychodzi poza zakres stricte tematu tej Komisji, jesli chodzi o starolasy.
Natomiast kilka rzeczy chcialbym doprecyzowaé, dopowiedzieé, by¢é moze jakie$ niejasnosci
wyjaénic, ktére sie pojawiaja.
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Szanowni panstwo, padlo tutaj kilka takich stwierdzen, ktére jakby pobieznie na to spojrzec,
wydawaloby sie, ze kto§, kto nie ma pelnej orientacji w tej materii, moze odnie§¢ wrazenie,
ze pan posel w swojej wypowiedzi, przynajmniej w czeSci tych rzeczy, o ktorych powiedziat,
ma racje, a to nie jest tak do konca. Chciatbym przypomnieé, ze jesli pan posel méwi o kwestii
deficytowych nadle$nictw, to jest to rzecz roéwniez za rzadoéw Prawa i Sprawiedliwoéci, gdzie
Vs nadle$nictw w Polsce byla deficytowa i wtedy pan posel mogtby sie tez zastanawiaé, z czego
to wynika. Zatem, to jest pewien trwaty trend, ktéry funkcjonuje od momentu w zasadzie utwo-
rzenia ustawy o lasach i cata koncepcja finansowania funduszu le$nego, finansowania tych defi-
cytowych nadles$nictw — to sie wahato, a za waszych rzadéw to okolo ¥4 nadlesnictw w Polsce
byla deficytowa. Dzisiaj méwienie o tym w takim §wietle na tej Komisji w gronie parlamenta-
rzystow, osob, ktére przystuchuja sie tej Komisji, ze decyzje tego rzadu w jakis§ sposob zawazyly
na tym, ze pojawily sie deficytowe nadle$nictwa, jest oczywistg nieprawda. Zresztg robiliémy takag
prezentacje dla szanownych panstwa postanek i postéw na tej Komisji w zeszlym roku dotyczaca
kosztéw, miedzy innymi kosztow ogélnego zarzadu. PokazywaliSmy przykiady w RDLP Krosno,
RDLP Biatystok. Tam byly dziesigtki milionow zlotych, ktore zostaty zaoszczedzone dzieki poli-
tyce obecnego kierownictwa regionalnych dyrekcji Lasow Panstwowych, Generalnej Dyrekcji
Laséw Panstwowych. Tylko na przykladzie tej konkretnej regionalnej dyrekgji, jakg jest RDLP
Krosno, mieliémy tam dziesigtki milionow zlotych réznicy kosztow ogélnego zarzadu, ktore
zostaly zaoszczedzone, versus to co zostawiliscie panstwo po tym, jak sprawowaliscie wladze
w Ministerstwie Klimatu i Srodowiska.

Panie posle, ja musze sie do tego odnies¢ tez we wstepie mojej wypowiedzi odno$nie tych
pytan, ktoére pan notorycznie zadaje w kontekscie tego, kto bedzie za to placit itd. Jestem zdzi-
wiony tymi pytaniami dlatego, ze caly czas jesteSmy w sytuacji, w ktorej méwimy o wspélnym
majatku — majatku Skarbu Panstwa, ktory pozostaje w zarzadzie Laséw Panstwowych. To jest
wspolny majatek Skarbu Panstwa. Nie mowimy tu o podmiocie prywatnym. Pan posel ma pewng
lekko$¢ tutaj wlasnie w proponowaniu jakich$ rozwigzan, jesli chodzi o podmioty prywatne
czy prywatnych wilascicieli lasow. Wiemy z jakimi wyzwaniami, z jakimi problemami wigze sie
zarzadzanie w obszarze lasow prywatnych, natomiast méwimy o majatku Skarbu Panstwa,
wszystkich Polek i Polakow.

Chcialem panu przypomnie¢, panie posle, ze art. 7 ustawy o lasach wyraznie mowi w tych
pieciu punktach, ktére tam sg zdefiniowane, az w czterech punktach méwi o tych pozaproduk-
cyjnych funkcjach lasu. Teraz ustawianie sprawy w takim Swietle, w jakim pan to przedstawia
jako posel wnioskodawca przy pewnym aplauzie czesci pana kolezanek i kolegow z partii, spra-
wiacie panstwo pewne mylne wrazenie. Oczywiscie mamy pie¢ punktow, ktore jasno definiuja,
jakie sg funkcje Lasow, z czego az cztery konkretnie méwig o tych pozaprodukeyjnych funkcjach
Laséw. Pan odnosi to do kwestii dotyczacych chociazby starolasow i strategii na rzecz biorézno-
rodnosci 2030, ktora zescie panstwo ratyfikowali jako Prawo i Sprawiedliwo$é. To panstwo sie
podpisaliScie pod tg strategia. Ja w ogéle nie rozumiem przedmiotu tych pytan, bo méwimy
0 czyms$, na co panstwo sie zgodziliscie. To jest kolejny przyktad, ten akurat konkretnie w obszarze
srodowiska, i dzisiaj zadajecie panstwo pytania ze zdziwieniem na twarzach, co to sg starolasy
i po co my w ogdle checemy to chronié jak nie ma podstawy prawne;.

PrzygotowaliSmy bardzo wyczerpujaca odpowiedz na kazde z tych pytan dotyczace podstawy
prawnej. Mamy w Polsce tak zwane lasy ochronne, tylko ze z tych laséw ochronnych nic nie
wynika w kontekscie tego, czego oczekujg np. mieszkancy miast w kontekscie zmiany prowa-
dzenia gospodarki le$nej w tych lasach. Poza tym, ze zmienit sie podatek, nic sie nie zmienito
w tych lasach ochronnych. Mowienie o tym dzisiaj, ze lasy ochronne rozwiazujg kwestie lasow
spolecznych jest absurdem, bo jest nieprawdg. Jest znowu mysleniem i proba pokazania calosci
w bardzo wybiérczym podej$ciu. Przypomne: pie¢ punktéw, z czego cztery mowig tez o tych
pozaprodukcyjnych funkcjach lasu.

Powiedzial pan tez o pellecie. Tutaj to kompletnie odbiega od przedmiotu dzisiejszego
spotkania. My na ten temat wiele méwiliSmy. Prositbym tylko przy tej okazji, zeby na temat
pelletu nie rozpowszechnia¢ dezinformacji. S jasne komunikaty ze strony Ministerstwa Klimatu
i Srodowiska w tej sprawie.

Wracajac do przedmiotu, o ktorym rozmawiamy, czyli mamy strategie na rzecz bior6znorod-
nosci, ktora panstwa rzad kilka lat temu przyjal. OczywiScie pytanie — w jaki sposéb planowa-
liScie panstwo to wdraza¢? My to realizujemy. Mamy w Polsce przestrzenie leéne, ktore iden-
tyfikujemy jako starolasy. Nie wiem, czy powinni§my sie przekonywaé dzisiaj co do istoty tego,

B.G.
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czym te starolasy sa, jak one sg wazne z punktu widzenia tego, jaka funkcje pelnia, jak istotne
sa z punktu widzenia ochrony przyrody, ochrony ekosystemow lesnych, monitoringu, ktéry
mozemy prowadzi¢ na terenie tych lasow, w dobie zmian klimatycznych, ogromnego zagrozenia,
przed ktorym dzisiaj lasy stoja.

Ja dzisiaj slysze o tym, ze my ograniczamy gospodarke leSng. Prosze panstwa, w ciggu 10 lat
0 10% zmniejszyla sie zasobno§é polskich lasow. Lasy przestaly przyrastac w takim tempie,
w jakim przyrastaly do tej pory, z uwagi na zmiany klimatyczne, z uwagi na okresy susz, nieré6w-
nomierne opady. To zagrozenie dzisiaj jest realnym zagrozeniem dla wszystkich funkcji lasu,
takze dla tych funkcji gospodarczych.

Jesli pan posel przez te swoje pytania, przez ten tok rozumowania, ktéry pan prezentuje
opinii publicznej, chce pan powiedzie¢ wprost dzisiaj wszystkim w Polsce, ze nie potrzebujemy
starych lasow, ze nie mamy starych laséw, ze musimy mie¢ tylko lasy gospodarcze, to niech pan
to powie wprost, bo...

Posel Pawel Salek (PiS):

Ale pan mi nie wciska dziecka w brzuch. Co pan opowiada?...

Przewodniczgca posel Urszula Pastawska (PSL-TD):

Bardzo prosze...

Podsekretarz stanu w MKiS Mikolaj Dorozala:

Ja panu nie przerywalem. Mam prawo do wypowiedzi. Prezentuje teraz odpowiedzi na pytania.
Musze odpowiadac i rozwiewac te watpliwosci, ktore panstwo przekazujecie do opinii publicznej,
bo méwicie panstwo bardzo czesto nieprawde, bardzo wybiérczo traktujecie to podejscie, ktore
prezentujecie i wprowadzacie panstwo szum informacyjny i dezinformacje w przestrzen publiczna.
Z punktu widzenia polityki rzadu jest to co$, z czym trzeba walczy¢, podajac konkretne argu-
menty i pokazujac, jak to naprawde wyglada.

Szanowni panstwo, pytania dotyczace tego, jakie jednostki panstwowe, instytuty badawcze
realizujg programy, jednostki, ktére bezposrednio podlegaja pod konkretne resorty, chociazby takie,
jakim jest Ministerstwo Klimatu i Srodowiska, jak Instytut Ochrony Srodowiska, Panstwowy
Instytut Badawczy, uwazam za przynajmniej dziwne, bo do czego to ma prowadzi¢, panie posle?
Domaganie sie nazwisk pracownikow, urzednikéw to jest ponizajgce. Ja sie boje, ze panstwo
bedziecie wykorzystywaé urzednikéw panstwa polskiego, panstwowych instytucji badawczych
do jakichs§ swoich politycznych celéw. Ja nie chciatbym widzie¢ nazwiska Bogu ducha winnych
ludzi pracujacych w instytutach badawczych panstwa polskiego, ktore sie pojawiaja w pana
mediach spoleczno§ciowych, ze to jest ten, ktory jest winny za to, ze w Polsce typujemy starolasy...

Posel Pawel Salek (PiS):

Panie ministrze, pan niech nie méwi, co ja mam zamieszczac¢ na mediach spotecznosciowych.
Druga sprawa, chyba mozna powiedzie¢, kto jest autorem danego opracowania. To jest tajemnica?

Podsekretarz stanu w MKiS Mikotlaj Dorozala:

B.G.

Bardzo prosze o nieprzerywanie. Chciatbym skonczy¢ swojg wypowiedz we wzglednym spokoju.
Ja panu nie przerywalem. Chcialem jasno wyrazi¢ swoj sprzeciw w tym obszarze. My nie zatajamy
zadnych informacji. Otrzymat pan wyczerpujaca odpowiedz na pytania, rowniez dotyczace tego,
kto, jakie zespoly, takze Instytut Badawczy LeSnictwa, o ktory pan pytal, tez si¢ tam pojawia: jaka
jest rola Instytutu, jaka jest rola Instytutu Ochrony Srodowiska, jaka jest rola Lasow Panstwo-
wych, jak wyglada ten system wspélpracy.

A to, ze pan sie dziwi, ze my zapraszamy szerokie grono ekspertéw, przyrodnikéw, naukowcow,
osoby zaangazowane w tematy przyrodnicze, takze w procesy lesne, to jest to co nas rézni
w kontekscie podej$cia do spoteczenstwa obywatelskiego, w konteksScie podejscia do pewnej
otwartosci, do pewnej przejrzystosci, do inkluzywnosci, wlgczania spoleczenstw, samorzadowcow
w ten proces prowadzenia czy projektowania polityki ochrony $rodowiska. Rowniez w obszarze
ekosystemow leénych, bo to jest duzo szerszy problem niz tylko ten dotyczacy samych lasow.

Oczywiscie pan dyrektor Stoczkiewicz, pan profesor Stoczkiewicz udzieli panu odpowiedzi
na te pytania, czeSciowo by¢ moze ustnie, cze$ciowo pisemnie. Otrzyma pan odpowiedZ na te
pytania. Jeszcze raz, panie poSle, chciatem zaapelowaé do pana sumienia i prosi¢ pana o to, zeby
nie wyciggac i nie atakowac urzednikéw, ktérzy pracujg w panstwowych jednostkach i w panstwo-
wych instytucjach. O to, zeby$my sie spierali politycznie na tym poziomie, na ktérym mozemy sie
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spiera¢. Moze pan mnie krytykowaé, to jest OK, natomiast bardzo prosze, zebySmy nie posu-
wali sie dalej w tej przestrzeni w dyskusji publicznej. ;

Tak jak powiedziatem, szanowni panstwo, Ministerstwo Klimatu i Srodowiska wykorzystuje
potencjal wielu jednostek, instytucji badawczych, naukoweow, przedstawicieli tych jednostek,
ktore podlegaja bezposrednio Ministerstwu Klimatu i Srodowiska, do§wiadczenia pracownikow
Laséw Panstwowych, dyrekcji jednostek terenowych. Ten proces dzieje sie wlanie w oparciu
o to. Tutaj my nie tworzymy tego, to nie jest rocket science, to nie jest jakie§ tworzenie modelu,
ktory jest zupelnie poza. To sie dzieje w ramach tego systemu, ktory funkcjonuje od lat i nie
wprowadzamy tutaj jakiej$ rewolucji w tym obszarze. Tu chcialem z pelng stanowczoécig tez
w tej materii panu odpowiedziec.

Pytanie dotyczace celu przyrodniczego, ktére tez sie pojawialo w pana wypowiedzi, i tez w tych
dokumentach, ktore otrzymalismy. My dosy¢ jasno, ale zwiezle precyzujemy czym sg starolasy,
co one tak naprawde stanowig w kontekscie ochrony konkretnych gatunkéw roslin, siedlisk,
grzyb6w, zwierzat. StaraliSmy sie to bardzo syntetycznie w kilku zdaniach, ale sensownie opisac.
Musze przyznaé, ze mam poczucie, ze w jakims sensie wyczerpaliémy chyba taki juz intelektu-
alny spor, bo nie wiem, jak mieliby§émy sie przekonac do tego, ze te starolasy sg istotne. Méwi
o tym mnéstwo badan, méwig o tym naukowcy, wiedzg o tym le$nicy doskonale, w kontekscie
ochrony tych ekosystemow, obserwacji pewnych proceséw, ktore tam zachodzg, o czym powie-
dzialem na poczatku, ochrony wszystkich gatunkéw endemicznych, tych zagrozonych. To jest
mozliwe, je§li bedziemy faktycznie mieli jaki$ program systemowy, ktory bedziemy realizowaé
z wykorzystaniem jednostek panstwowych przy wsparciu naukowcow i faktycznie takie rzetelne
badania z analizg nastepnie tych wnioskow, ktore sie pojawiaja, bedziemy realizowac. Wiemy,
ze dzieki temu zréznicowaniu wiekowemu, zréznicowaniu gatunkowemu te tzw. starolasy stwa-
rzaja w jakim$ sensie niepowtarzalng szanse do zachowania lasow o charakterze najbardziej
zblizonym do tych naturalnych i rowniez tego ekosystemu, ktory tez jest unikatowy i rézni sie
na réznych przestrzeniach leSnych znaczaco, jeli spojrzymy na rézne typy lasu, gatunki lasu
czy sposoby prowadzenia dzialalnosci gospodarczej w takim czy w innym obszarze leSnym.

Wydaje mi sie, ze my juz nie jesteSmy w stanie bardziej pana przekona¢ argumentami meryto-
rycznymi, naukowymi. Dochodze do takiego wrazenia, ze mamy tu pewien spér jakis polityczno-
-ideologiczny, ktory bedzie ciezki do rozstrzygniecia, bo tak jak powiedzialem w mojej pierwszej
cze$ci wypowiedzi, jesli celem jest faktycznie to, ze chciatby pan powiedzie¢, ze faktycznie nie
potrzebujemy tych starolaséw, to prosze tez to jasno powiedzie¢. Bedziemy przynajmniej wiedzieli
na jakich stanowiskach stoimy. A jesli to jest spor, gdzie mozemy znalezé jaki$ wspélny grunt
iroznimy sie co do semantyki, to moze jeszcze faktycznie sprobujmy. My oczywiscie postaramy sie
tak, jak potrafimy najlepiej, na te pytania merytorycznie odpowiedziec.

Szanowni panstwo, realizowane aktualnie dzialania dotyczgce identyfikacji starolasow
sg niezbedne do zapewnienia ich trwalej i systemowej ochrony. Ten proces identyfikacji musi sie
odby¢ tutaj przy wspélpracy z jednostkami podlegtymi, przede wszystkim z Lasami Panstwowymi,
pracownikami do poziomu nadle$nictw, leSnictw. To jest projekt, ktory oczywiscie jest czaso-
chlonny, ktéry zajmuje czas, ale jest niezwykle istotny i wazny. Jest elementem zadan rowniez
tych, ktore wynikaja z ustawy. Jeszcze raz chee powiedziec. My nie robimy nic, co bytoby oderwane
od obecnego porzadku prawnego Rzeczypospolitej Polskiej i nie robimy nic, co byloby oderwane
od tych dokumentéw, réwniez miedzynarodowych na poziomie Unii Europejskiej, bo to jest
doktadnie wypelnienie tych celéw, do ktorych sie zobowigzaliSmy i wewnetrznie i zewnetrznie
na poziomie Unii Europejskiej, do ktorych tez panstwo sie zobowiazaliScie jako poprzedni rzad,
ktore my realizujemy, w czeSci kontynuujemy.

_ Szanowni panstwo, to jest istotne, zebySmy te spotkania czy posiedzenia Komisji Ochrony
Srodowiska wykorzystali wlasnie do takiej dyskusji. Ja ze swojej strony widze takg potrzebe,
abySmy w sposob rzeczowy, oczywiscie niepozbawiony emocji, ale glownie podyktowany wyni-
kami badan naukowych, merytoryka, rozwiewali z przestrzeni publicznej tez pewne informacje,
ktore nie stuzg ani lasom, panstwu polskiemu, ani nie stuza przyrodzie i w jakims§ sensie tworzg
pewne niepotrzebne dyskusje, podzialy i nie prowadzg do niczego konstruktywnego. JesteSmy
w kilku procesach. Pan posel raczyl, korzystajac z tych odpowiedzi, ktére tez przedstawilisémy,
wspomnie¢ konkretne artykuly takze chociazby z ustawy o lasach, ktére jasno definiujg te rzeczy,
o0 ktérych powiedziatem wezeséniej, w jaki sposob chcemy ten proces identyfikacji przeprowadzac,
w jaki sposob chcemy oprzeé te tereny, przestrzenie, jednostki w istniejgcym systemie prawnym.
To w zasadzie jest jedna z najistotniejszych informacji, ze to wszystko, co sie teraz dzieje,
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czyli realizacja tych zobowigzan, wpisuje sie w obecne ramy prawne i poprawia pewne prze-
strzenie. Bo tak jak powiedziatem, lasy ochronne w tym ujeciu, o ktérym pan wspomnial, nie
spelniajg tych wymogow, ktore dzisiaj musimy postawi¢ w kontekscie radzenia sobie ze zmia-
nami klimatycznymi, czy oczekiwaniami spolecznymi w kontekscie np. laséw spolecznych.
One wymagajg tez czego$ wiecej. One wymagaja zmiany sposobu prowadzenia gospodarki na tych
terenach i to jest element, ktory w tej dokumentacji, ktorg panstwu przedlozyliSmy, jest tez
bardzo szczegbétowo rozpisany.

Termin przesylania zgloszen, o tym tez wspomnieliSmy, to jest koniec maja 2026 r. Wtasnie
w tej szerokiej partycypacji ten plan, ten timing, ten kalendarz jest jasno zdefiniowany. On jest
przygotowany, on byl konsultowany z Dyrekcjg Generalng Laséw Panstwowych z takim ureal-
nieniem pewnych przestrzeni i pewnych terminéw, o ktorych tutaj powiedziatem.

Szanowni panstwo, konczac mojg wypowiedz, chcialem zaproponowacé jeszcze, jezeli oczy-
wiscie jesteScie panstwo zainteresowani, krotka prezentacje, taka juz stricte merytoryczna,
ktéra odnosi sie do kilku elementéw z mojej wypowiedzi odno$nie tego, kiedy zamykamy ten
proces, kiedy on ruszyl, na jakim etapie jesteSmy, co jest gtéwnym celem. Natomiast chcialem
panstwa zapewni¢, ze mozemy sie spiera¢, mozemy szukac jakiego$ kompromisu albo w niekto-
rych przypadkach nie doj$¢ do tego kompromisu, natomiast chciatem prosic panstwa o to, zeby
spierac sie na pewnym poziomie merytorycznym miedzy nami, nie wciggaé w to pracownikéw
merytorycznych jednostek administracji publiczne;j.

Jesli cheecie panstwo powiedzie¢ o tym, ze nie potrzebujemy w Polsce starolasow, to bardzo
bym prosil, zeby to jasno wybrzmialo tez na tej Komisji, ze nie potrzebujemy w Polsce lasow,
ktore bedg miaty takg funkcje, o ktérych mowilem, laséw starszych, laséw biocenotycznych,
ktore chronig wiele endemicznych gatunkow. To tez jasno mozemy dzisiaj zdefiniowac. Bedziemy
wtedy mieli te sprawe na tyle czysta, na tyle zalatwiona, ze w zasadzie kolejne dyskusje albo
beda bezproduktywne, albo bedziemy méwié o tym samym i kazdy bedzie probowal przekonac
druga strone.

My pokazujemy panstwu pelen proces, jak ten proces wyglada, jakie sa merytoryczne podstawy
z pelnym wsparciem Srodowiska naukowego i srodowiska pracownikow jednostek podlegtych
Ministerstwu Klimatu i Srodowiska, jednostek rzagdowych. Ten proces jest przejrzysty i chcialem
poprosic¢ tutaj o naprawde rzetelng, merytoryczng dyskusje, jak najbardziej pozbawiong wlasnie
takich personalnych wycieczek, bo one nie stuzg godnoéci pracownikow i urzednikow panstwa
polskiego. Bardzo dziekuje.

Posel Pawel Salek (PiS):
Dziekuje. Panie ministrze, to jest jaka$ niezrozumiala sprawa ten pana wywdd, co pan tutaj
opowiadat przez tyle minut. Bo czy to jest wstyd, zeby sie przyzna¢, zaproponowac i pokazac,
kto pisal wytyczne, instrukcje itd.? To jest jaki$ problem z tego tytutu? Chyba nie ma problemu
bo panstwo, ktorzy pracuja w ministerstwie, w IOS sg urzednikami panstwowymi i my mamy, jak
kazdy obywatel, petne prawo do tego. To co pan mi tutaj wciska ,,dziecko w brzuch” i nastawia
mnie przeciwko urzednikom.

Przewodniczaca posel Daria Gosek-Popiolek (Lewica):
Panie pogle, nie udzielitam panu gtosu.

Posel Pawel Salek (PiS):
Ja chee wiedzieé tylko, inni postowie tez chcg wiedzie¢, kto pisal te wszystkie rzeczy, bo jesli spoj-
rzymy na te strategie o mokradtach, co ostatnio tam gdzie$ publikowaliécie, to tez nie ma autoréow.

Przewodniczaca posel Daria Gosek-Popiolek (Lewica):
Panie pogle...

Posel Pawetl Salek (PiS):
Dziekuje i przepraszam.

Przewodniczgca posel Daria Gosek-Popiolek (Lewica):
Ja udziele panu jeszcze glosu w trakcie dyskusji. Na to sie¢ umawialisémy. Teraz, jak rozumiem,
prezentacja. Tylko chciatabym zauwazy¢, ze jest godzina 13.13. Pan minister jednak méwil dosy¢
dlugo i dosyé ogdlnie. O godzinie 15.00 mamy posiedzenie. Ja widze glosy, bede zaraz ich udzielaé
po zakonczeniu prezentacji. Dobrze, panie po§le? Mowie do pana posta Siarki, bo to chyba pan
podnosit reke? To bylo zgloszenie?
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Posel Edward Siarka (PiS):

Tak, ale jesli mamy malo czasu, to bardzo bySmy chcieli méc zadaé pytania w ogdle.

Przewodniczgca posel Daria Gosek-Popiolek (Lewica):

Wiaénie to méwie, ze mam nadzieje i chciatabym, zeby ta prezentacja byla krétka i byta odpowie-
dzig na pytania, bo wypowiedz pana ministra bylta bardzo ogélna i nie dostarczyla nam za duzo
wiedzy. Bardzo dziekuje.

Podsekretarz stanu w MKiS Mikolaj Dorozala:

Bardzo dziekuje. Pani przewodniczgca, proponuje w takim razie, ze my postaramy sie w ciagu
5 minut takg krotka prezentacje przedstawié, jak powiedziatem, bardziej poglebiajaca to zagad-
nienie i poprosze rowniez pozniej pana dyrektora Marcina Stoczkiewicza z Instytutu Ochrony
Srodowiska o krétkie odniesienie sie w czeSci stownej, a w czesci oczywiscie pbézZniej pisemnej
odnos$nie pytan, ktore tutaj padly. Poprosze teraz pana dyrektora Dyjaka.

Zastepca dyrektora Departamentu Lesnictwa i Lowiectwa Ministerstwa Klimatu i Srodo-
wiska Radomir Dyjak:

Dzien dobry. Szanowni panstwo, pan minister powiedzial juz w zasadzie te najistotniejsze rzeczy
dotyczace kontekstu strategicznego, dlatego tutaj nie bedziemy szczegbélowo odwotywac sie
do tego. Natomiast chcialbym jednak przedstawic¢ pewne zalozenie i kontekst, bo rzeczywiscie
poczatkiem byla unijna Strategia na Rzecz BioréznorodnoSci, w ktérej odniesiono sie bezposrednio
do potrzeby ochrony starolasow. Nastepnie Komisja przygotowywala wytyczne dotyczace tego,
w jaki sposob te starolasy mozna identyfikowac, ale juz w 2022 r. zostalo przygotowane opraco-
wanie przez Instytut Badawczy Le$nictwa dotyczace wstepnego mapowania laséw pierwotnych
i lasow tak zwanych starych w Polsce. Dwa kluczowe wnioski, ktore plynely z tego opracowania
sq takie, ze po pierwsze, trzeba zawezi¢ kryteria wyboru starolasow, bo potencjalnie to pole
wyboru drzewostanéw jest bardzo szerokie. Z drugiej strony trzeba oprzec sie na weryfikacji
terenowej, poniewaz bazy danych nie dajg nam pelnego zakresu informacji.

Probe takiego doprecyzowania podjeto podczas Ogolnopolskiej Narady o Lasach. Wtedy wypra-
cowano kryteria i definicje starolasow. W zasadzie ta definicja i proces identyfikacji starolaséw
zostal zainicjowany poleceniem z 1 stycznia 2025 r. Tam okreslono definicje, cele i rozpoczeto
ten proces.

Na kolejnym slajdzie widzimy nawigzanie do konkretnych zapisoéw, ktore odwolujg sie wlasnie
do potrzeby ochrony starolasow. My panstwu przekazemy te definicje.

Kolejny slajd pokazuje definicje unijng i wypracowana podczas Ogolnopolskiej Narady
o Lasach. Te definicje sg zbiezne.

Kryteria. Tutaj przyjeto zalozenie, ze starolasy bedg wybierane w oparciu o trzy kryteria
obligatoryjne, ktére muszg by¢ spelnione, i cztery kryteria fakultatywne, z ktérych powinny
zostac spelnione dwa. Tutaj kluczowym kryterium jest kryterium wieku. Tak jak panstwo
widzicie, na bazie wlaénie tych dyskusji eksperckich przyjeto zalozenie, ze ten proces trzeba
podzieli¢ na dwa etapy. Pierwszy etap obejmuje drzewostany najstarsze z gatunkiem panujgcym,
w przypadku debu np. 150 lat. Natomiast etap drugi to drzewostany z udzialem minimum
10% drzew tych najstarszych. Tutaj np. prosze zwroci¢ uwage, ze nie ma sosny. Dlatego odpo-
wiadajgc na pytanie, to stuletnie drzewostany sosnowe nie mogg by¢ starolasem. To znaczy
powyzej 130 lat tak pod warunkiem, ze sg kwalifikowane.

Posel Pawel Salek (PiS):

Pomylitem sie panie dyrektorze — 130 lat sosny. Jeszcze jedna rzecz...

Przewodniczaca posel Daria Gosek-Popiolek (Lewica):

Panie przewodniczacy...

Posel Pawel Salek (PiS):

10% na danym wydzieleniu drzew powyzej tego wieku?

Zastepca dyrektora departamentu MKiS Radomir Dyjak:

14

Mamy tutaj: gatunki rodzime, drzewa stare i okazale powyzej pewnego progu, duza ilo$c, zasob-
no$¢ martwego drewna. To sg kryteria obligatoryjne. Kryteria fakultatywne: pochodzenie drze-
wostanu, zlozono§¢ strukturalna, drzewostany biocenotyczne, gatunki wskaznikowe. Kryteria
pomocnicze. Te wszystkie kryteria sg opisane do$é szczegélowo w poleceniu z 1 stycznia 2025 r.
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Teraz gdyby$my chcieli tak bardzo obrazowo pokazaé, o jakich lasach méwimy, to znaczy
zakladajac, ze te najmlodsze lasy, ktore zostaly objete ochrong, majg wiecej niz 100 lat, w zasadzie
tam mamy prog 110 lat, to w zasadzie najmlodsze starolasy, ktore bedziemy chronili, zaczynaty
rozwijaé sie, te drzewa zaczynaly sie rozwijac przed 1916 r. Przypomne tutaj, utworzenie Lasow
Panstwowych to 1924 r, czyli w zasadzie to sg drzewostany, ktore powstaly, zaczely funkcjonowaé
jeszcze przed powstaniem Lasow Panstwowych.

Teraz to, co jest istotne. W pierwszym etapie okresliliémy potencjal starolaséw, czyli
na podstawie baz danych okre§liliSmy, ktére drzewostany spelniajg kryterium wieku. To jest
to jedno z kryteriow, ktore nie przesadza. Wynik tego mapowania, ktéry zostat wykonany wspolnie
z Instytutem Ochrony Srodowiska, to 441 tys. hektaréw. Co to oznacza? To jest dowdd na to,
ze ten model trwale zrownowazonej gospodarki le$nej, ktéry funkcjonowat w Polsce, jak pan
posel tutaj stusznie powiedzial, przyczyniat sie skutecznie do ochrony rowniez tych najcenniej-
szych, najstarszych drzewostan6w, skoro az tak duza powierzchnia zostata do dzisiaj zachowana.

Cel powierzchniowy ustanowiono na 185 tys. hektaréw, czyli 2% wszystkich laséw w Polsce. Lasy
Panstwowe w 2025 r. przeprowadzily weryfikacje tych drzewostanéw najstarszych z etapu pierw-
szego 1 pozytywnie zweryfikowaly 56 tys. w oparciu o te kluczowe kryteria obligatoryjne. Dodatkowo
zidentyfikowano 33 tys. hektaréw starolasow w rezerwatach. Jednoczeénie w parkach narodowych
rownolegle prowadziliSmy ten proces i parki narodowe zidentyfikowaly 80 tys. hektarow.

Jezeli chodzi o zalozenia metodyczne, to generalnie mamy tutaj polaczenie dwoch podejseé,
wlasnie tego podej$cia kameralnego i terenowego, zgodnie z wnioskami, ktére wynikaty wiasnie
z tego opracowania IBL.

Pierwszym etapem bylo przygotowanie zintegrowanej bazy danych, ktéra obecnie obejmuje
okoto 180 zmiennych. To sg informacje, ktore §wiadcza o walorach przyrodniczych danego drze-
wostanu, badz tez spelnianiu tych cech leSnych, pochodzace z systemu informatycznego Lasow
Panstwowych, z danych regionalnych dyrekeji ochrony srodowiska, z inwentaryzacji, z r6znego
rodzaju analiz, a ostatnio dotaczyliémy tutaj analizy na zdjeciach satelitarnych. To jest gigan-
tyczna praca wykonana przez Instytut Ochrony Srodowiska, Lasy Panstwowe i ministerstwo,
zebranie tak ogromnego zasobu danych. Zatozenie jest takie, ze na podstawie weryfikacji tere-
nowej zostal stworzony model, ktéry ma wskazaé, ktore starolasy w najbardziej prawdopodobny
sposob spelniajg te cechy, kryteria starole$ne. Weryfikacja terenowa stuzy do tej kalibracji. Na tej
bazie zostanie wypracowany zbior tych drzewostanow, ktore wlasnie w najwiekszym stopniu,
na podstawie informacji zawartych w bazach danych, spelniajg te kryteria starolesne. Nato-
miast ostateczny wybor bedzie prowadzony na poziomie nadle$nictw, bo tak jak wspomniatem,
to wymaga weryfikacji w terenie.

To, co jest jeszcze istotne, to w zasadzie przyjeliSmy zalozenie takie, ze nie chcemy takiej
sytuacji, ze starolasy beda sie koncentrowaly w jednym miejscu. Prosze zwroci¢ uwage, ze na tej
mapie te brazowe obszary to sg potencjalne starolasy. Tutaj widac¢ wyrazne obszary koncentracji.
Nie chcemy doprowadzi¢ do tego, zeby te obszary wyznaczone byly skoncentrowane w okre-
§lonych miejscach. Bedziemy dazyli do tego, zeby one byly rozproszone w skali calego kraju i —
do czego odnosily sie pytania — stanowily stale powierzchnie referencyjne dla prowadzenia
gospodarki leénej, na podstawie ktérych bedzie mozna podejmowac trafne decyzje dotyczace
sposobu prowadzenia gospodarki leénej w warunkach zmieniajgcego sie klimatu. To w zasadzie
sg najistotniejsze informacje. Prezentacje przekazemy.

Przewodniczgca posel Daria Gosek-Popiolek (Lewica):

Dziekuje bardzo, zwlaszcza za te deklaracje, bo bedzie dobrze nad tym pracowac. Panie mini-
strze, czy jeszcze kto$ ze strony rzadowej? Prosze.

Dyrektor Instytutu Ochrony Srodowiska - Pafistwowego Instytutu Badawczego Marcin
Stoczkiewicz:

B.G.

Szanowna pani przewodniczgca, Wysoka Komisjo, chciatbym sig odnies¢ do pytan, ktore doty-
czyly Instytutu Ochrony Srodowiska i zakresu prac nad wydzieleniem starolasow, ktore realizuje
Instytut Ochrony Srodowiska. Pytania dotyczyly tak naprawde trzech glownych kwestii, mozna
je zebrac w takich trzech glownych kwestiach. Po pierwsze, dlaczego Instytut Ochrony Srodo-
wiska, Panstwowy Instytut Badawczy realizuje ten projekt? Po drugie, kto przygotowat poszcze-
gblne dokumenty? Trzeci zestaw pytan to pytania dotyczace kwestii terminologicznych zwiag-
zanych z metodologia, metodyka i pewna terminologia z zakresu nauk lenych i biologicznych.
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Prosze panstwa, w tym, ze Instytut Ochrony Srodowiska — Pafistwowy Instytut Badawczy
realizuje ten projekt, nie ma nic nadzwyczajnego. Po prostu realizujemy ten projekt w oparciu
o umowe z Narodowym Funduszem Ochrony Srodowiska. Jest to umowa numer 197/2025/
WN50/NE/PR/D. W ramach tej umowy realizujemy projekt, ktérego nazwa brzmi: ,,Opraco-
wanie projektu Narodowego Programu Le$nego oraz wsparcie Ministerstwa Klimatu i Srodo-
wiska w procesie wzmocnienia funkeji przyrodniczych i spotecznych lasow”. W ramach tego
projektu wspotpracujemy z Instytutem Badawczym Lesnictwa. Jednym z zadan w ramach tego
projektu jest zadanie trzecie, ktore polega na wsparciu MKiS w zakresie wyznaczania starolasow
zgodnie z celem unijnej Strategii na Rzecz R6znorodnosci Biologicznej 2030. Tutaj jedno z pytan,
istotnych pytan pisemnych dotyczylo tego, dlaczego tego projektu w tym zakresie nie realizuje
Instytut Badawczy Le$nictwa. My sie zwréciliémy do Instytutu Badawczego Leénictwa, takze
celem nawigzania wspélpracy w tym zakresie, otrzymaliémy informacje, ze zaproponowany
zakres prac przy zaproponowanej metodyce i zaplanowanych $érodkach finansowych nie pozwala
na wlgczenie sie IBL w te prace i ze dodatkowym czynnikiem sg inne zobowigzania IBL. Wiec
wspotpracujemy z IBL, ale nie akurat w zakresie tego zadania. IBL nie zostal wtaczony w reali-
zacje tego zadania nie dlatego, ze Instytut Ochrony Srodowiska chcialby ten IBL w tym zakresie
wylaczy¢. To jest punkt pierwszy.

dJezeli chodzi o ten nurt pytan, kto przygotowal poszczegélne dokumenty, ktore pan poset
raczyl przywolaé, to chce powiedzieé, ze odpowiem oczywiscie w tym zakresie na piSmie. Nato-
miast chce zapewnic, ze nad tymi dokumentami pracuje zespot ekspertow. W ramach tego
zespolu ekspertow jest obecnie 17 0s6b. Te dokumenty sg przygotowane czesto zbiorczo, takze
sg konsultowane pomiedzy Instytutem Ochrony Srodowiska a Ministerstwem Klimatu i Srodo-
wiska. W ramach tego zespolu sg specjalisci tacy jak osoby ze stopniem doktora habilitowanego
w zakresie biologii, doktorzy z do§wiadczeniem w zakresie le$nictwa, zarzadzania w ochronie
Srodowiska, zarzadzania w zakresie zasobami przyrody. Sg osoby, ktére majg doswiadczenie
i wyksztalcenie w zakresie leSnictwa, ochrony $rodowiska, zarzgdzania w zakresie ochrony
srodowiska, specjali§ci w zakresie wykorzystania GIS w ochronie przyrody. To jest naprawde
zespol fachowcow, ktorzy pracuja nad tymi dokumentami. Jezeli chodzi o kwestie juz wprost
personalne, to musze powiedzieé, ze musimy to szczegétowo zbadac, zeby chronic tajemnice
prawnie chronione. Natomiast oczywiscie odpowiemy na piSmie.

Trzeci nurt pytan pana posta dotyczyt kwestii takich metodologicznych, metodycznych i tez
tutaj odpowiemy na pismie, bo wydaje mi sie, ze ta odpowiedz wymaga jakich$ poglebionych
informacji. Dziekuje. To tyle z mojej strony.

Przewodniczgca posel Daria Gosek-Popiolek (Lewica):

Przepraszam bardzo, zamyslitam sie. Czyli jak rozumiem, strona rzagdowa juz zakonczyla, wiec
zachecam postéw do zglaszania sie. Pan poset Siarka, tak jak rozumiem, jako pierwszy.

Posel Edward Siarka (PiS):
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Dziekuje bardzo. Panie ministrze, szanowni panstwo, musze powiedzie¢ tak, ze jakbym byt
bardzo zlosliwy, to bym bardzo szybko skonczyt te dyskusje jednym pytaniem. Gdzie i w jaki
sposOb mozna sie zapoznacé z definicjg starolasu? Na jakiej podstawie panstwo probujecie budowac
kryteria, nie majac takiej definicji? Bo nie mamy i nie ma na poziomie ogblnoeuropejskim dzisiaj,
na tym caly problem polega, definicji starolasu. Jeszcze, zeby bylo ciekawiej, to panstwo mieszacie
definicje lasow pierwotnych, starolaséw i laséw naturalnych. Wszystko sie panstwu miesza,
a za chwile przechodzicie w sposob zupelnie prosty do jeszcze laséw puszczanskich. Rewelacja.
To w jaki sposob te kryteria sa wymyslone, ostatnia wypowiedz tutaj przedstawiciela Instytutu
Badawczego, czy Instytutu Ochrony Srodowiska bardzo wyraznie pokazuje. Otéz do tych prac
nawet sie nie chce wlaczy¢ IBL, poniewaz kryteria, ktore panstwo wymysliliScie, sg dla nich nie
do przyjecia. To jest wartoscia. Brawo dla IBL chociaz przynajmniej w tym jednym obszarze.

Natomiast prosze nie mowic, ze macie chronione osoby, ktére pracujg nad tym dokumentem.
Do tego dotrzemy i te osoby na pewno bedg o to pytane. Dzisiaj czy jutro, ale beda o to pytane.
Poniewaz to, co panstwo robicie, jest czystym szkodnictwem na rzecz lasow. Jest to niszczenie
Laséw Panstwowych jako podmiotu, ktéry odpowiada za nasze dobra narodowe.

Teraz prosze jeszcze zwroci¢ uwage, jak wielki chaos panstwo wprowadzacie w tej chwili
w gospodarke leéng. Ot6z w odpowiedzi na pytania, ktére pan przewodniczacy zadal przygoto-
wujac dzisiejsze posiedzenie, pada réwniez pytanie o kwestie dotyczacg dzialan Ministerstwa
Klimatu. Ministerstwo Klimatu pisze, ze ,,zwrdcilo sie do 0os6b zainteresowanych udziatem
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w procesie identyfikacji i weryfikacji starolaséw z prosbhg o informowanie wlasciwych nadle-
$nictw o obszarach, ktore beda przedmiotem weryfikacji przed rozpoczeciem jakichkolwiek
prac”. A co to oznacza? Jedli taka informacja idzie w terenie, to wlasciwie paralizujecie panstwo
prace wszystkich nadle$nictw w Polsce. Poniewaz przychodzi gos$¢, ktoéry nie wiadomo kogo
reprezentuje, i mowi panu nadle$niczemu: wie pan, my chodzimy po lesie i jest tam, wedlug
panstwa kryteriow — nie, ze stare drzewo, jak panstwo tutaj przyjeli nie wiadomo wedtug jakich
kryteriow — taki okazaly Swierk i w zwigzku z tym my sie interesujemy, macie tam nic nie robic.

Wiecie panstwo, jak to w praktyce wyglada i na czym polega sp6r? Ze nie podajecie panstwo
zadnych danych liczbowych rzeczywiscie zweryfikowanych. Teraz problem polega na czym? Mamy
jakie§ wydzielenie leéne konkretnie w obszarze pana przewodniczacego czy moim i stojg tam dwa
rzeczywiscie okazale np. Swierki czy jodly. Kto§ stwierdzil, ze w takim razie wpisujemy w ten
obszar do starolasu. Tylko problem polega na tym, ze stojg dwa drzewa, a na calym hektarze,
na calym wydzieleniu kilku hektaréw stoja takie po prostu male nasadzenia. Okazuje sie, ze to jest
starolas, wedlug tych definicji, ktore panstwo proponujecie. To jest zabdjcze dla Lasow Panstwo-
wych. To jest zabojcze dla naszej gospodarki. To, co panstwo robicie, po prostu niszczy wszystko
to, co pod wzgledem naukowym w tej chwili na ten temat powiedziano, i to co jest wypracowane
przez lesnikow. Rowniez panstwo, zeby juz bylo jeszcze ciekawiej, bierzecie do tej definicji kwestie
drzew martwych. Im wiecej drzew martwych, tym las starszy. Gratuluje. To wynika z tego,
co panstwo w tych kryteriach z ogélnej narady wzieliScie dobrego do swoich dziatan.

Problem polega na tym, ze nie trzymacie sie panstwo zadnych w tej chwili wytycznych nauko-
wych wypracowanych przez lata czyli tego, co bylo naszym naszg najwiekszg warto$cig w poli-
tyce le$nej, w prowadzeniu tej polityki. W sumie sami sobie zaprzeczacie. W takim razie, skoro
ci le$nicy tak przez pokolenia zle gospodarowali, skad te starolasy sie w Polsce wziely w takiej
iloSci. Skad one sie wziely? Przeciez prowadzimy gospodarke w oparciu o naprawde podstawy
naukowe przez lata w Polsce i panstwo w tej chwili probujecie to wywrdci¢, zamykajac usta
leénikom i konsekwentnie to robicie. Bardzo panstwa boli wszelka aktywnos$¢ medialna le§nikéw.
Ale apeluje, badzcie aktywni. To jest w waszym, to jest w naszym interesie i bedziemy aktywni.
Bedziemy punktowali te gltupote, bo tak to trzeba nazwaé, co panstwo robicie.

Jesli chodzi o kwestie strategii bior6znorodnosci, to tej strategii Polska nigdy nie popierata —
przynajmniej wtedy, jak ja bylem w resorcie. Polska zawsze byta przeciwko strategii biordz-
norodnoSci i nie jest to dokument, ktory nas dzisiaj obowigzuje. To nie jest dokument typu
rozporzadzenie. To jest dokument, ktory sobie Komisja Europejska oglosita i uwaza, ze nalezy
go realizowac. GdybySmy go chcieli zrealizowaé do konca jako dokument, ktory mowi o tym,
ze przynajmniej 10% powierzchni ma by¢ objete ochrong $cistg, to w Polsce by to oznaczato —
bo zakladam, ze bedzie to robione na gruntach Laséw Panstwowych — ze musieliby$my wyla-
czy¢ z uzytkowania 3 mln hektaréw, 1/3 Laséw Panstwowych. Totalna katastrofa. Nie mamy
polskiej gospodarki, nie mamy przemystu drzewnego i wlaSciwie doprowadziliby§my w ten
sposob, realizujac taki projekt w Polsce, do likwidacji de facto Laséw Panstwowych. Zresztg
dzisiaj w wielu wypowiedziach panstwa przedstawicieli Ministerstwa Klimatu wcale sie tego nie
ukrywa, ze chodzi o to, zeby w koncu zlikwidowa¢ Lasy Panstwowe w Polsce. Dziekuje bardzo.

Przewodniczgca posel Daria Gosek-Popiolek (Lewica):

Dziekuje bardzo. Pani przewodniczgca Burkiewicz.

Posel Barbara Burkiewicz (Centrum):

Dziekuje bardzo. Pani przewodniczgca, Wysoka Komisjo, poprositam o glos, poniewaz to, co usty-
szalam przed momentem, bardzo mocno mnie poruszylo. Wystapienie pana posta Siarki naprawde
bardzo mnie poruszylo, jak widac. Czy to, co padto w pierwszych stowach tego wystapienia,
to nie byly przypadkiem jakie§ pogrézki? Bo tu bylo powiedziane tak: dotrzemy do tych oséb,
my dotrzemy do tych osdb. Ja panie posle pamietam czasy PRL i to tak samo brzmialo niestety...

Posel Edward Siarka (PiS):

Potrzebujemy dlatego, ze wydajemy pienigdze publiczne na ten materiat.

Posel Barbara Burkiewicz (Centrum):

Ja bardzo prosze, dokoncze...

Przewodniczaca posel Daria Gosek-Popiolek (Lewica):

B.G.

Prosze pani posel kontynuowac.
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Posel Edward Siarka (PiS):

Bedziemy wiedzieli, ile to kosztowalo. Prosze sie nie obawiaé.

Posel Barbara Burkiewicz (Centrum):

Ja bym chciala powiedzie¢, ze mi sie tez nasuwajg pytania np. dlaczego tak bardzo panstwu
to przeszkadza — méwie o postach PiS, obecnej opozycji — ze np. strategia bioréznorodnoéci jest
nam bliska, ze my ja przyjmujemy za wazny element tego, co sie dzieje w Polsce z ochrong przy-
rody. Dlaczego panstwo pytacie sie o to, dlaczego chronimy te lasy? Te lasy sa...bo tu chodzi o defi-
nicje, ze ktos tam sie czepia jakiego§ drzewa...Moglibyémy wypracowac takie podejscie do ochrony
przyrody, ktore pozwolitoby rzeczywiScie znalezé zloty srodek. Wierze w to, ze mozemy zrobié
co$ takiego, co bedzie stuzylo ochronie tego, co mamy tak bardzo cennego, czyli polskich lasow.
A ja tu niestety mam wrazenie, ze najbardziej opozycje denerwuje to, ze straciliScie panstwo
kontrole nad tym, co dawato wam profity polityczne rowniez. To, co sie dzialo za czaséw waszych
rzadow, to jeszcze teraz wzbudza we mnie duzy...pani posel, prosze sie nie klepa¢ w glowe,
bo to pani klepie w swojg wlasng w tym momencie.

Przewodniczaca posel Daria Gosek-Popiolek (Lewica):

Bardzo prosze o nieco ochlodzenie tej temperatury sporu, bo to nam naprawde nie pomaga.

Posel Barbara Burkiewicz (Centrum):

Tak, rzeczywiscie, przepraszam pani przewodniczaca. Apeluje o to, a mdj glos wybrzmiat i moze
kto§ uznal, ze powiedzialam za duzo i tutaj podgrzatam te atmosfere, ale to jest przyktad na to,
ze akcja budzi reakcje. Dziekuje za glos i mam nadzieje, ze dotrzemy do szczesliwego konca
i porozumiemy sie w tym wzgledzie. Dziekuje bardzo.

Przewodniczgca posel Daria Gosek-Popiolek (Lewica):

Dziekuje bardzo. Zapraszam do glosu panig poset Golinska.

Posel Malgorzata Golinska (PiS):
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Bardzo dziekuje. Pani przewodniczaca, Wysoka Komisjo, czesto na naszych komisjach dysku-
tujemy o leSnictwie, gospodarce le$nej. Zawsze temu towarzysza jakie§ emocje, ale chyba nigdy
nie dzialo sie tak jak dzisiaj, ze ministerstwo nawet nie potrafi uzasadni¢ swoich dziatan, ktore
prowadzi od dtuzszego czasu. Nie potrafi ich poprze¢ w zaden sposéb wnioskami merytorycz-
nymi, a dodatkowo jeszcze ukrywa osoby, ktore pracujg nad wytycznymi, pracuja nad wyznacza-
niem konkretnych obszarow i jeszcze zarzuca opozycji, ze dopytywanie o te szczegdly oznacza,
ze po pierwsze opozycja jest przeciwko ochronie laséw starych, a po drugie, ze na pewno chce
przeciwko tym osobom toczy¢ jakie$ niecne dzialania. To jest pierwsza kwestia.

Druga kwestia. Dzisiaj w wypowiedzi pana ministra Dorozaty bylo tyle absurdalnych tez,
tyle krzywdzacych opinii w stosunku do le$nikéw i Lasoéw Panstwowych i ich dzialalnosci, tyle
nieuzasadnionych opinii, ze naprawde trudno jest uwierzyc¢, ze kto§, kto od 2 lat pelni funkcje
osoby nadzorujgcej gospodarke leéng w Polsce, nadal nie ma zielonego pojecia o tym, jak funk-
cjonujg Lasy Panstwowe, le$nicy i na czym polega gospodarka w Polsce. To jest absolutnie co$
skandalicznego, bo przez 2 lata naprawde mozna bylo przynajmniej jakie$ podstawy przyswoic.
Pierwsza kwestia.

Druga kwestia. Pan minister méwit, ze panstwo wszystko klarownie i jasno wyltozylicie.
W materiale, ktory otrzymaliSmy, nie wylozyliscie absolutnie nic klarownie i jasno. W waszej
prezentacji nie ma nic klarownego i jasnego. Natomiast sg niedookreslone definicje i sg wytyczne,
o ktérych moéwicie, ze rzekomo spelniajg wytyczne europejskiej strategii, a prawda jest taka,
ze te wytyczne wyznaczylo wam posiedzenie tej ogolnopolskiej narady, czyli to zebranie antylasu,
czy seans zbiorowych przekonan na temat niszczenia gospodarki leSnej w Polsce. Juz wtedy
wyznaczyliScie wytyczne, ze do 2027 r. co najmniej 2% powierzchni laséw w Polsce beda stanowic
tak zwane starolasy. Czyli nie rzeczywista sytuacja na gruncie, nie fakt, ze istniejg lasy, ktore
spelniajg konkretne kryteria, tylko najpierw wyznaczyliScie sobie jakis cel polityczny, a p6Zniej
chcecie, zeby przyroda sie do niego dostosowala, a jak sie nie dostosuje, to bedziecie sobie kryteria
tak dowolnie ksztattowaé, zeby w koncu te 2% wypelnié. Przeciez to jest jaki$ absurd.

Dziwicie sie panstwo, ze IBL nie chce w tym braé udziatu? Ja sie nie dziwie, bo tam sa ludzie,
ktorzy cenig wlasne do§wiadczenia, wlasng wiedze i nie podpisaliby sie w zyciu pod czyms, co jest
tak absurdalne. Sami panstwo méwicie, ze gtéwnymi kryteriami jest to, ze drzewostan jest
zbudowany z gatunkéw rodzimych, wystepuja w nim drzewa stare lub okazate, ale dopuszczacie
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gatunki obce. Jednocze$nie méwicie, ze martwe drewno wystepuje w nich w ponadprzecietne;j
iloSci, réznorodnosci. Bardzo jasne kryteria i klarowne.

Dodatkowo jeszcze panstwo méwicie, ze robicie spoleczng akcje identyfikacji starolasow. Zgta-
szaé to maja aktywisci, ktorzy p6jda w teren, zidentyfikujg zacytuje ,,martwe drewno wystepu-
jace w ponadprzecietnej ilosci” i zaraportuja, ze tu powinien powstaé tak zwany starolas. Jasno
i klarownie. Jeszcze mowicie, ze dobér powierzchni powinien mie¢ mozliwie réwnomierny rozktad
powierzchniowy w skali kraju. Czyli nie faktycznie co$, co spelnia nawet wasze niejasne kryteria
starolasu, tylko w miare réwnomiernie na powierzchni. Czyli jak gdzie$ rownomierniej nie wyste-
puje, to stworzmy dodatkowe powierzchnie, byle jako$ fadnie to na mapie wygladato, ze jest rowno-
miernie rozlozone. Jeszcze do tego piszecie, ze ta nigjasna procedura wymaga, zeby wyznaczac
wylacznie obszary, ktore sg we wlasnoéci Skarbu Panstwa w zarzadzie Lasow Panstwowych. Maj
Boze, przeciez nikt rozsadny, juz nawet nie majacy podstaw wiedzy zwigzanej z gospodarka le§na,
nie mogltby poprzec takich absurdow i jeszcze bronié tego na Komisji, ktora zajmuje sie ochrong
srodowiska, zasobami naturalnymi i leSnictwem. No nie. Kazdy dzisiaj kto mowi, ze pomyst wdra-
zany przez MKiS jest czyms§ rozsadnym, to kieruje sie wylacznie emocjami. Zreszta w wystgpieniu
pana ministra dzisiaj mielismy do czynienia wylgcznie z wlasnymi wyobrazeniami, z wrazeniami,
z emocjami, z oczekiwaniami pewnych grup a nie z wiedza, nie z merytoryka. To, ze trzeba chroni¢
lasy, ktore spelniajg kryteria lasow, czy sg lasami pierwotnymi, jest do§¢ oczywiste, ale najpierw
je zmapujmy i wyznaczmy, gdzie one faktycznie istniejg. Po to byto wigczenie IBL...czy ja moge
dokonczy¢? Po to bylo wigczenie IBL w 2022 r., zeby oni w oparciu o fakty wskazali, czy w ogéle
w Polsce takie lasy istniejg. A wy powiedzieliScie, ze skoro IBL na podstawie danych wskaznikow
nie byl w stanie wyznaczy¢, to zabierzmy IBL, dajmy do 10S i stwoérzmy jeszcze jakies takie
kryteria niejasne, zeby kazdy, kto sobie pdjdzie w las i zobaczy! stare drzewo, albo w jego ocenie
okazale, méwil, ze tutaj bedg w takim razie starolasy, bo mi sie tak podoba.

Do tego jeszcze pan minister nadzorujgcy gospodarke lesna, ktory méwi cos takiego, ze z lasow
ochronnych nic nie wynika dla spoteczno$ci majacej swoje oczekiwania. Z lasow ochronnych, ktére
stanowig w lasach panstwowych blisko 50% catkowitej powierzchni lesnej, ktore sg szczegolnie
chronione ze wzgledu na pelnione funkcje i wedlug tego sg wyznaczane w planach urzadzenia
lasu wskazania gospodarcze, jakie dzialania czy brak dzialan powinny tam by¢ podejmowane,
zeby one wlasnie spelnialy cel, dla ktérego zostaly wyznaczone! To one chronig gleby, to one
chronig zasoby wod, to one stanowig drzewostany nasienne, ostoje zwierzat itd., a minister
nadzorujgcy gospodarke leSng mowi, ze z laséw ochronnych nic nie wynika. Przepraszam, jesli
to nie jest krzywdzace dla leSnikow gospodarki leSnej samych Lasow Panstwowych! I jeszcze
ze stow ministra, ktory nadzoruje to wszystko! To co jeszcze ma powiedzie¢?

Wywalacie w kosmos calg prace lesnikow od kilku pokolen. Mieszacie z blotem lesnikéw,
ktorzy chcag zgodnie ze swoja wiedza, ze swoim do§wiadczeniem wyznaczaé obszary chronione
wtedy, kiedy one faktycznie tego potrzebuja, a nie kiedy potrzeba jest polityczna. Jeszcze méwicie,
ze kazdy, kto to krytykuje, to jest na pewno w ogole przeciwny ochronie przyrody i ochronie laséw
starych w Polsce. Nie ma wiekszego absurdu i nie ma wiekszej krzywdy w tym, co wyczyniacie.

Myséle, ze zakoncze na ten moment, ale jednoczes$nie bede prosita, abySmy jako czlonkowie
Komisji otrzymali informacje na temat tego, w jaki sposob wyznaczono zesp6t ekspertow. Tutaj
przedstawiciel [0S méwit o 17 osobach, jednocze$nie wskazywal, ze to, nad czym pracuje ten zespdt,
jest na biezaco konsultowane z Ministerstwem Klimatu i Srodowiska. Ja bym chciata wiedziec,
na czym te konsultacje polegaja, bo albo eksperci pracujg i wypracowuja pewne wytyczne, pewne
konkluzje i one trafiajg do resortu, albo sa poddawane ocenie na biezaco, czy to sie podoba politykom,
czy sie nie podoba nad czym oni pracuja. Kto utworzyt zespot, jakim zarzadzeniem czy wewnetrznym
rozporzadzeniem, czy by¢ moze to jest zesp6t nieformalny i z kim to jest konsultowane na zewnatrz?
Czy to sg aktywisci? Czy to sg le$nicy? Czy to jest Dyrekcja Generalna? Czy to jest IBL? Takg
informacje poprosze na piSmie dla wszystkich postow naszej Komisji. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Daria Gosek-Popiolek (Lewica):
Dziekuje bardzo. Ja mam takg wielka prosbe do pana posta Piontkowskiego, bo widze, ze tutaj

pani postanka Oliwiecka musi wyjs¢, a bardzo chciataby zabrac glos. Czy bytby pan tak uprzejmy
i wpuécil panig postanke?

Posel Dariusz Piontkowski (PiS):
Bardzo prosze.
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Przewodniczgca posel Daria Gosek-Popiolek (Lewica):

Bardzo dziekuje za wyrozumialo$¢.

Posel Barbara Oliwiecka (Centrum):

Dziekuje §licznie, panie posle. Naprawde mam zaraz inng Komisje, na ktorej musze by¢. Szanowni
panstwo, przystuchuje sie tej dyskusji — zaraz bedzie niecale dwie godziny - i naprawde wysta-
pienie pani Golinskiej wszystko mi rozjasnito w tym momencie. Bardzo dziekuje za to wystapienie,
bo naprawde obnazyla pani idealnie wasze intencje. Szanowni Panstwo, zeby bylo jasne, nie
wszyscy $ledzg pewnie strony rzadowe, nie wszyscy zagladaja na strone Ministerstwa Klimatu
i Srodowiska, ale rozumiem, ze Prawo i Sprawiedliwo$¢ zaglada, czyta, wyciaga i prébuje woko6t
transparentnych, bo tak w tym momencie sg prowadzone dziatania rzadu, robic afery. Na stronie
Ministerstwa Klimatu 8 stycznia pojawila sie klarowna informacja, ze wlaénie na polecenie mini-
sterstwa Lasy Panstwowe rozpoczynaja weryfikacje wstepng terenéw i zbieranie niezbednych
informacji do utworzenia starolasow. Jest wszystko opisane, ze jest to zgodne z ustaleniami przed-
stawionymi podczas Ogélnopolskiej Narady o Lasach. To za malo, trzeba wbic szpile, zajmowac
czas wszystkich tutaj nas po to, zeby oczywiScie obrazi¢ ministra Dorozale — pan minister mowi,
ze sie do tego przyzwyczail, ja jednak takich standardow nie toleruje. Po to, zeby oczywiScie
wywali¢ wszystkie priorytety zwigzane z ochrong lasu, ktéra popiera spoleczenstwo, a potem,
zeby oczywiscie powiedziec, ze wy chronicie lasy pierwotne, ale nie starodrzewa, bo nie wiecie,
co to sg starodrzewa. Szanowni panstwo, to jest naprawde komiczne. A clou tego jest, ze zadacie
nazwisk, do ktérych dotrzecie. To jest to, o czym méwita pani poset Burkiewicz. Dotrzecie do tych
nazwisk: wszyscy urzednicy, béjcie sie, bo wy chcecie nazwisk.

Szanowni panstwo, wszystkie ustalenia z Ogolnopolskiej Narady o Lasach sg transparentne.
Informacje ministerstwa sg transparentne. Pani Golinska méwi, ze trzeba najpierw zmapowac.
Wiasnie sie odbywa mapowanie nazwane tutaj weryfikacja terenowa, ale to tez jest zle. Naprawde
nie znajdziecie tutaj zadnych nieprawidtowosci. Trzeba chroni¢ drzewa, lasy. Robi sie to w poro-
zumieniu, czego wy nie robiliscie, ze spoleczenstwem, z przedsiebiorcami i z Lasami Panstwo-
wymi. Wszystkie dane statystyczne, ktore na kazdym spotkaniu odnoénie laséw prezentujg
przedstawiciele resortu wskazujg, ze naprawde mozna chroni¢ i nie cierpi na tym gospodarka,
ale faktycznie brakuje tego elementu, ze kto$ obok sie na tym wzbogaca i nie ma fikcyjnych
etatow. To byto za waszych czasow i o tym zapominacie.

Jeszcze jedna rzecz, odnosnie laséw ochronnych. Oczywiscie przyzwyczailiémy sie, ze panstwo
przeinaczacie stowa pana ministra, ale bylo jasno powiedziane: lasy ochronne nie stanowig dodat-
kowej ochrony w zakresie np. ograniczenia gospodarki lesnej. To jest clou. My potrzebujemy
wlaénie chronic i tez wlasnie madrze kierowac gospodarka le§ng. Tam, gdzie sg cenne staro-
drzewa — ograniczac. Tam, gdzie sg lasy pierwotne i w tym wszystkim jeszcze lasy spoleczne,
gdzie odbior spoleczny, chyba panstwo zapoznaliscie sie ze statystykami, jasno méwi, ze trzeba
te lasy chronic.

Wysluchaliémy panstwa, ale chyba moge powiedzie¢ naprawde, ze to byt zmarnowany czas,
bo panstwo krecicie to na swoje ,,rolki”, media spolecznoséciowe. Jezeli macie juz komplet mate-
riatéw, to naprawde zakonczmy te dyskusje, a Lasy Panstwowe w porozumieniu z Ministerstwem
Klimatu i Srodowiska niech pracujg nadal tak, jak pracuja, rzetelnie nad ochrong najcenniej-
szych czesci naszych lasow, naszego wspolnego dziedzictwa, przy poszanowaniu zaréwno strony
spotecznej, jak i przedsiebiorstw. To jest dla was nowo§¢, ale to sie dzieje. Dziekuje.

Przewodniczgca posel Daria Gosek-Popiolek (Lewica):

Dziekuje bardzo. Pan posel Piontkowski.

Posel Dariusz Piontkowski (PiS):

Bardzo sie ciesze, ze pani posel mogta zabra¢ glos przede mna, bo to...

Przewodniczaca posel Daria Gosek-Popiolek (Lewica):

Bardzo prosze o nieprowadzenie alternatywnych rozmow. Przeszkadzacie panu postowi...

Posel Dariusz Piontkowski (PiS):
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Jezeli pani posel mogtaby zostaé 2-3 minuty, zeby wystuchaé takze glosu przeciwnego, bo to sie
moze pani przydaé. To wystapienie byto clou tego, co obserwujemy przez ostatnie 2 lata. Pani
nie majgc tak naprawde wiedzy merytorycznej, naplula na tych, ktorzy poprzednio odpowiadali
za Lasy Panstwowe i uznala, ze w zwigzku z tym wszystko juz jest dobrze. Pani myli nawet
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podstawowe pojecia. Méwi pani o tym, ze lasy ochronne nie stanowig ochrony przed prowadzeniem
gospodarki le$nej, a w materiale przygotowanym przez Ministerstwo Klimatu i Srodowiska pan
minister Dorozala wrecz sie na to powoluje, ze dzieki decyzji o objeciu danego lasu statusem lasu
ochronnego mozna powstrzymac tam pozyskanie drewna i prowadzenie gospodarki lesnej. Wiec
warto byloby przyjrze¢ sie materialom, o ktoérych pani tak bardzo mile i sympatycznie méwila.

Pani rowniez byta doskonatym przykiadem tego, co niestety obecne kierownictwo ministerstwa
i érodowisko z nim zwigzane robi wobec le$nikow, ktorzy od wielu pokolen gospodaruja w polskich
lasach. Panistwo, idac do wladzy, szli z hastem: ci zli le$nicy pracujacy pod zlg wiadza PiS znisz-
czyli polskie lasy i tam juz nic nie ma i my dzi§ musimy chronic resztki, a w zasadzie zbudowaé
wszystko na nowo i dopiero jak my przyjdziemy, to bedzie petna ochrona i wspaniale rezerwaty,
parki narodowe i bedg wspaniale tereny chronione. Tylko skad te tereny majg sie¢ wzig¢? One
przeciez nie powstang w wyniku decyzji politycznych i tego, ze wy przez 2 lata co$ zrobicie lub
nie w ministerstwie, tylko wynikaja z tego, ze przez kilka pokolen leSnikéw udato sie prowa-
dzi¢ w taki sposob gospodarke le$na, ze z jednej strony pozwolono gospodarce uzyskac bardzo
dobry, cenny material stuzacy ludziom w bardzo wielu dziedzinach, a jednoczeénie zachowaé
najcenniejsze przyrodnicze obszary lesne. To tylko i wylacznie dzieki ich dziatalnoSci przez kilka
pokolen dzi§ mozecie méwic o potencjalnych obszarach starolaséw, mozecie méwic o kolejnych
tysigcach rezerwatow, o pomystach tworzenia nowych parkéw narodowych.

Gdyby nie dzialania lesnikow przez kilka kolejnych wczesniejszych pokolen, to nie mieliby-
Scie czego chroni¢. Gdyby PiS wszystkie te cenne ochrony przyrodnicze zniszczyl, to dzi§ nie
mieliby$cie gdzie tworzy¢ kolejnych rezerwatéw i kolejnych obszaréw chronionych.

Przyznajcie w koncu, ze to, co robiliScie w kampanii wyborczej, bylo przede wszystkim gra
polityczng. Dzi§ moze macie nieco inny pomysl, czy diametralnie inny pomyst na zarzgdzanie
lasami, ale to nie bylo tak, ze wszystkie tereny cenne zostaly zniszczone.

Teraz do samego materiatu. RzeczywiScie jest problem, czym sag tak zwane starolasy,
bo stuchajac pani posel, ktéra przed chwilg opowiadata, to jak rozumiem informacje na Nara-
dzie o Lasach oraz informacje na stronie ministerialnej wedlug postéw koalicji rzadzacej, dzisiaj
sg juz prawem obowigzujgcym. Ale ja jako§ nie przypominam sobie, aby informacja na stronie
internetowej jakiegokolwiek ministerstwa, zgodnie z polskg konstytucja i systemem prawnym,
nie tylko polskim, ale europejskim, stanowita obowigzujgce prawo. Jezeli jednoznacznie zdefi-
niujecie, czym sg starolasy np. w ustawie, to wowczas mozemy rozmawiac o tym, jakie to bedg
obszary i czy warto je chronic, czy nie. A wy postugujecie sie tylko i wylgcznie opiniami czeSci
srodowisk zainteresowanych w jaki§ sposob tym, co sie dzieje w polskich lasach i dlatego jest
miedzy innymi to oburzenie i dlatego miedzy innymi dzisiaj o tym rozmawiamy.

Po drugie, wprowadzajg panstwo czasami dziwne pojecia i zupelnie nowe. W tym materiale
chociazby piszecie miedzy innymi, ze o tym czy jakie$ obszary zostang uznane za starolasy bedg
decydowali tak zwani spoteczni przyrodnicy. Czy panstwo by mi mogli poda¢ definicje spotecz-
nego przyrodnika? Czy nim jest tylko i wylacznie aktywista jakiej$ organizacji pozarzadowe;,
czy spolecznym przyrodnikiem jest kazdy, kto jest zainteresowany tym, co sie dzieje w lasach?
Panstwo tego nie wyznaczyli. A jednocze$nie w tym materiale wyraznie wskazujecie, o czym pan
posel Siarka mowil, ze kazdy tak zwany spoleczny przyrodnik moze przyj$¢ do nadleSniczego
1 powiedziec, ze on by¢ moze zglosi dany teren jako obszar starolasu i on w zwigzku z tym nie
moze tam prowadzi¢ gospodarki le$nej, bo takie polecenie wydal Minister Klimatu i Srodowiska.
W zwigzku z tym przed kim bedzie odpowiadal nadlesniczy, jezeli takie zgloszenie spotecznego przy-
rodnika bedzie obejmowato 10%, 20%, 30%, nie wiem ile procent danego nadle§nictwa i w zwigzku
z tym nie bedzie on mogt wykona¢ obowiazujgcego go planu urzadzania lasu? Czy wowczas pan
minister Dorozala powie, ze informacja na stronie internetowej byta obowigzujaca decyzja prawna,
ktora kazdy nadlesniczy musi wykonac? Tylko, jakie to ma umocowanie prawne?

Kolejna rzecz. Mam wrazenie, ze panstwo wydluzajac termin dzialania tych czynnikow spolecz-
nych do konca maja 2026 r. chcecie zakrzyczeé rzeczywistos¢, bo skoro pierwotny termin zgloszen
byt do konca 2025 r. i wedlug tego materiatu nie pojawilo sie ani jedno spoteczne zgloszenie,
to znaczy, ze tak naprawde ci spoleczni przyrodnicy nie widzieli potrzeby zglaszania powierzchni
starolasow. Wy dzis§ probujecie na site zmusi¢ niektore srodowiska do tego, aby sie zaktywizowaly
i w koncu zaczely robic to, co dzisiaj ministerstwo by chciato. To jest po prostu totalny absurd.

Element kolejny. To, o czym mowila pani posel Golinska. Panstwo z gory zalozyli, ze tych
teren6w starolaséw jest okoto 185 tys. hektarow. Jak rozumiem, nie wiem kto i na jakiej podstawie
przyjrzal sie tym tak zwanym potencjalnym obszarom starolasow, ktore wyznaczyliscie na ponad
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440 tys. hektarow, i na podstawie jakich kryteriéw uznano, ze to ma by¢ akurat te 185 tys., a nie
mniej albo wiecej?

Piszecie rowniez w tej prezentacji, ktora byla przez chwile pokazywana o tym, ze zwery-
fikowano juz czesc tych powierzchni: 30 tys. hektaréw jest w rezerwatach, 80 tys. hektarow
w parkach narodowych, a 53 tys. hektarow zostalo zweryfikowanych przez Lasy Panstwowe.
L.gcznie stanowi to okoto 163 tys. hektaréw. Czy w zwigzku z tym dodatkowo panstwo szukajg
w tej chwili 22 tys. hektarow, aby doj$¢ do tych waszych zalozonych 185 tys. hektarow? Czy te
163 tys. hektary, ktore juz dzi$ zostaly przez ministerstwo zidentyfikowane jako starolasy, cokol-
wiek znacza, czy od poczatku szukacie tych 185 tys. hektarow?

Wspomlnahsmy troszeczke o kosztach. Szef Instytutu Ochrony Srodowiska wspomniat
o umowie z Narodowym Funduszem Ochrony Srodowiska o tworzeniu Narodowego Programu
Lesnego. Czy mogliby$Smy ustysze¢ o kwotach i czy tam Jest wydzielona w jaki$ sposob kwota,
ktora bedzie dotyczyta identyfikacji starolaséw i jak rozumiem tych dzialan kameralnych, jak
to panstwo okreslali? Bo to bedzie, jak rozumiem, w gestii Instytutu Ochrony Srodowiska?

W innym miejscu wspomnieli panstwo, ze dyrekcja Lasow Panstwowych oszacowala, ze wery-
fikacja terenowa zgloszonych powierzchni starolaséw bedzie kosztowata ponad 120 tys. roboczo-
godzin. Gdyby przelozyc¢ to na miliony to nie wiem, bedzie to 7-10 mln zI? Prositbym o wskazanie,
jakiego rzedu beda to kwoty, bo nie wiemy, jakim kosztem roboczogodziny dyrektor Lasow Panstwo-
wych sie postugiwal wyznaczajac czas potrzebny na zweryfikowanie tych wszystkich zgtoszen.

Piszg panstwo w tym materiale, ze chcecie stworzy¢ sie¢ statych powierzchni referencyjnych
na obszarach starolasow. Czy to oznacza, ze kazda powierzchnia uznana za starolas bedzie
monitorowana, czy tez nie? Jaka bedzie ewentualnie metodyka wyznaczania tych powierzchni?
Ile tych powierzchni ma by¢ i jakie bedg koszty w zwigzku z tym w najblizszych latach?

Kolegjny element, o ktorym panstwo w ogdle nie wspomnieli. Skoro te starolasy sg tak cenne,
a czesC z nich, jak rozumiem i wedlug juz tych danych, ktére panstwo przekazali, znajdujg sie
poza parkami narodowymi czy rezerwatami, to czy beda jakie§ ograniczenia we wstepie ludzi
do starolaséw, a jezeli tak, to na jakiej podstawie?

No i to, 0 czym mowit pan poset Siarka. Czy w koncu nie warto po prostu wyznaczy¢ jedno-
lite kryterium czy definicje, ale zgodne z polskim prawem i umiejscowione w polskim systemie
prawnym, aby nie bylo tego typu watpliwo$ci? Bo dopdki panstwo tego nie zrobig i beda postu-
giwali sie gtéwnie sloganami, to niestety bedg tego typu komisje i beda tego typu watpliwosci
i pytania. GdybyScie panstwo postepowali zgodnie z polskim prawem i wszystko zamiescili
zgodnie z rozporzadzeniami i ustawami mysle, ze dzi§ ogromnej czesci watpliwosci by po prostu
nie bylo i by¢ moze ta komisja nie bylaby potrzebna.

Przewodniczaca posel Daria Gosek-Popiolek (Lewica):

Dziekuje bardzo. Teraz pani poset Paluch, a potem pani poset Filiks.

Posel Anna Paluch (PiS):
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Dziekuje bardzo. Ja sie odnosze do informacji przekazanej nam w materiale na dzisiejszg komisje.
W odpowiedzi na pkt 1b czytamy w pierwszym zdaniu ,Weryfikacje starolaséw przez Lasy
Panstwowe i Instytut Ochrony Srodowiska, Panistwowy Instytut Badawczy oraz spotecznych przy-
rodnikéw”. Co to jest za status ,,spolecznego przyrodnika”? Kto go powotat i w jakiej procedurze?
Czy to jest tak, ze kazdy Kowalski przystowiowy, ktory z ulicy wejdzie do Instytutu Ochrony
Srodowiska, zostanie tym spolecznym przyrodnikiem? W normalnych warunkach od pokolen
za stan polskich lasé6w odpowiadajg lesnicy. To jest 5 lat studiow na wlasciwym wydziale, to jest
praca, kolejne szczeble kariery zawodowej i wtedy, moim zdaniem, mozna w sposéb meryto-
rycznie poprawny i rzetelny prowadzi¢ te gospodarke le§na. Co to jest za status spolecznego
przyrodnika i to na funkcji weryfikowania tych obszaréw zgloszonych znowu przez tak zwang
strone spoteczng? No, po prostu nonsens.

Kolejny nonsens - chyba go juz poruszal poset Salek - to ten zapis w pkt 2a informacji ,,Struk-
tura drzewostanu, ktéra nabrata cech naturalnych to w przypadku drzew pochodzacych z sadzenia
lub siewu taka struktura, ktora rozwineta sie wskutek dtuzszego uptywu czasu, dzieki czemu
jest aktualnie zblizona do struktury powstajacej w wyniku proceséw naturalnych”. 40 lat temu
w ,,Przekroju” to byl humor z zeszytow szkolnych i ta definicja raczej by sie do tej kategorii nada-
wala, a nie do odpowiedzi postom na posiedzenie Komisji. Jest to po prostu §mieszne. Rozumiem,
ze panstwo, o czym juz méwili moi koledzy klubowi, sami sie obnazyliScie tg misjg wywrocenia
do gbry nogami gospodarki le$nej zarzucajac nam, zeSmy traktowali lasy w sposéb rabunkowy.
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A ja panstwu jeszcze raz przypominam, ze po to sie tworzy plan urzadzenia lasu, zeby racjonalnie
gospodarowac tym obszarem dla ktorego ten dokument jest tworzony. W zasadzie podstawowy
wymog byl taki, ze sie wycinalo 1/3 przyrostu rocznie, a nie w sposéb rabunkowy. Panstwo deza-
wuujecie prace le§nikéw, ktorzy sa praktykami, ktorzy sg osobami merytorycznie przygotowy-
wanymi, a w miejsce tego sg jakie$ takie catkowicie kabaretowe sformutowania.

OczywiScie, jezeli miedzy 2024 r. a 2028 r. chcecie zablokowac wycinke 154 tys. m® na rok,
to jest pokazny przeciez wolumen. Jak to sie odbija na naszych finansach i na sytuacji na rynku
drewna, to juz widzimy, bo kto sobie nieopatrznie korzystajac czy stuchajac wskazan rzadu,
zmienil kociol na pelletowy, to ma od kilku miesiecy ciezka sytuacje. M¢j sasiad dokonat czegos
takiego i gonit za tym pelletem, szukal po dwukrotnie wyzszej cenie. Prosze panstwa, tak sie
nie prowadzi zarzgdzania krajem.

Kolejna kwestia. W pkt 4c czytamy, ze wszystkie te rzeczy, ktore w taki sposob niemajacy
oparcia w prawie usitujecie wprowadzi¢ w gospodarke le§na, zamierzacie finansowac z funduszu
le$nego. Powolujecie sie tutaj na art. 56 ustawy o lasach. Juz nie bede sie w to wgtebiac szczego-
towo, ale ja sobie pozwole panstwu przypomnie¢, ze te wszystkie nieprawnie podjete i bez nalezy-
tego oparcia w prawie dzialania — bo polecenie ministra Srodowiska nie jest zrodlem prawa samym
w sobie — i dobrze, zeby to nareszcie do was dotarlo, ze przyjdzie czas, ze wszystkie te kwestie
beda weryfikowane, sprawdzane i za przekroczenie uprawnien i niedopetnienie obowiazkéw beda
wyciggane konsekwencje predzej czy pozniej. To jest ten art. 231 Kodeksu karnego, ktorym tak
panstwo szafujecie przez minione 2 lata i machacie nam przed nosem.

Jesli juz méwimy o funduszu leSnym i o tym, ze skutki finansowe tych swoich gtupich posu-
nie¢ zamierzacie finansowaé z funduszu lesnego, to ja panstwu przypominam, ze z funduszu
le$nego sg dofinansowywane réwniez parki narodowe. Jest ich, jak moze pani minister Henni-
g-Kloska juz nareszcie wie, 23 a nie 8 i nie wszystkie sie finansujg i nie wszystkie majg takie
dobre zrédia przychodéw jak parki na potudniu u mnie w Malopolsce, gdzie ttumy turystéw
s 1 z biletow wstepu parki finansuja swoje dzialania. Sg wérod tych 23 takie parki, ktore potrze-
bujg wsparcia finansowego i to wsparcie bylo realizowane wiasnie z funduszu leSnego. Panstwo
przez te swoja glupia, nieprzemyslang i nieoparta na przepisach prawnych polityke uszczuplacie
te pienigdze, ktore powinny pdj$é na ochrone przyrody tam, gdzie ona jest prowadzona od lat,
gdzie jest prowadzona w oparciu o analizy naukowe, o ugruntowane przez lata dziatania, ktore
wymagajg kontynuowania. Przeciez cale pokolenia lesnikéw pracuja nad przyroda, a panstwo
przez te swoje 2 lata wywrociliScie wszystko do goéry nogami. Z czego bedag sie utrzymywaly te
parki narodowe i prowadzily dzialania okre§lone w ustawie o ochronie przyrody? Z czego beda
finansowaly te dzialania, skoro uszczuplacie fundusz leny?

Prosze panstwa, chce wam przypomniec...oczywiscie, ze rzadzita inna koalicja, ale przypo-
minam wam 2009 r., kiedy zeScie sobie w ferworze reformowania gospodarki finansowej o mato
nie wykoneczyli parkow narodowych dajgc im status, ze musza odprowadzaé swoje dochody
na rachunek dochodéw budzetu panstwa i potem wyciagac od ministra finansow §rodki na swoje
finansowanie. MySmy to wtedy w 2011 r. poprawili ustawa, ktora data parkom osobowo§¢ prawng —
status panstwowej osoby prawnej. Wydawatlo sie, ze parki narodowe 2010 r.i 2011 r. nie przezyja
i znowu robicie jaka$ ghupig rewolucje, ktora tym razem sie odcisnie na Lasach Panstwowych.

Zastanowcie sie, co robicie, bo w tym swoim ferworze politykowania bez oparcia w przepisach
ustawy o lasach i w przepisach innych ustaw niszczycie w tym swoim szale rozpolitykowania.
Mowie jeszcze raz, krajowy proces identyfikacji i wyznaczania starolaséw zostal zainicjowany
przez Ministerstwo Klimatu i Srodowiska poleceniem wydanym Dyrektorowi Generalnemu Lasow
Panstwowych 1 stycznia 2025 r. To nie jest podstawa prawna prosze panstwa, bo minister moze
sobie napisac to, co mu §lina na jezyk przyniesie, a Dyrektor Generalny Lasow Panstwowych
ma robic to, co mu méwi ustawa o lasach i tyle.

Dziekuje, na tym zakoncze. Aha, jeszcze jedna kwestia. Byla mowa o tych 120 tys. godzin,
ktore oszacowal generalny dyrektor jako koniecznych do wykonania przy tych pracach kame-
ralnych. Z jakich konkretnie pieniedzy bedzie to finansowane? Czy z funduszu le$nego, czy ktos
Lasom Panstwowym wyréwna ten naktad? Prosze o jasng odpowiedz na ten temat.

Jeszcze jedna kwestia. Prosze udostepnic te prezentacje pana ministra, te wszystkie odkrywcze
tezy. Chcemy, zeby to bylo — stowa ulatuja, pismo pozostaje. Chcemy to mieé¢. Prosimy o przeka-
zanie tego w naszej poczcie...
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Przewodniczgca posel Daria Gosek-Popiolek (Lewica):

Ale to sam pan minister zapowiedzial, ze ta prezentacja bedzie. Tuz po swojej wypowiedzi.

Posel Anna Paluch (PiS):

Nie styszatam, wiec prosze wyraznie o to, zebySmy te prezentacje dostali. Dziekuje bardzo.

Przewodniczgca posel Daria Gosek-Popiolek (Lewica):

Bardzo prosze, pani przewodniczaca Filiks.

Posel Magdalena Filiks (KO):
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Juz nie bede zajmowala zbyt duzo czasu, bo uznaje te Komisje naprawde za jakas kpine i zbedng
komisje. Naprawde wierzytam...Pani minister Golinska, ja do pani chcialam powiedzie¢, bo mam
bardzo duzy szacunek dla pani wiedzy merytorycznej. I pomyslatam sobie, ze tak sie dzielg poli-
tycy, ze wiadomo, ze kilka os6b co$ pokrzyczy politycznie, bo taka jest rola opozycji — czasem juz
bardzo meczgca, bo dlugo trwa — ale naprawde ja wiem, ze pani minister Golinska doprawdy
ma naprawde spory zasob wiedzy merytorycznej.

Ja poczekam, nie bede sie przekrzykiwac, bo mam chore gardlo. Ja nie przerwatam nikomu
dzisiaj nawet przez jedng sekunde. Wystuchalam dwie godziny tego wszystkiego, co panstwo
chcieliscie powiedzie¢. Ta Komisja miataby sens, gdybysmy skupili sie na tym, o co chodzi, czyli
zebySmy porozmawiali o tych kryteriach, z ktorymi ministerstwo przyszto.

Mam do tych kryteriow swoje pytania, przesle je do ministerstwa. Chyba nie posadzicie
mnie, ze jestem fanka ministra Dorozaly i przysztam na Komisje broni¢ ministra Dorozaly,
bo o wiele rzeczy mozna mnie posadzic, ale na pewno nie o to. Natomiast naprawde uwazam,
ze poza polityka mozna by czasem poswiecic, bo za to nam tez ptaca wyborcy, Komisje Ochrony
Srodowiska na to, zebySmy porozmawiali o czymkolwiek, co jest zwigzane z ochrong srodowiska
badz faktycznie gospodarka le$na, czy tym jak funkcjonujg Lasy Panstwowe.

Natomiast panstwo postanowiliécie uprzec sie i do konca i$¢ z retoryka caly czas tg sama,
przeciwko ktérej ja protestuje. Otz nie, nikt tutaj nie podwaza merytorycznej wiedzy lesnikow
i nadle$niczych, z ktérymi ja rowniez od wielu lat wspoétpracuje. Nikt na tej Komisji nie powie-
dziat, ze le$nicy, nadle$niczy i ludzie z wyksztalceniem pracujacy w lasach niszczyli przez ostatnie
lata lasy. To jest panstwa retoryka, poniewaz od lat prébujecie leénikéw i Lasy Panstwowe
wrzuci¢ w taki spor polityczny, w ktorym to bedziecie teraz zarzucaé, ze my atakujemy leSnikow,
bo chcemy zrobic park narodowy, albo ze atakujemy lesnikéw bo chcemy, zeby w Polsce byt jakis
procent przyrody objetej taka czy inng forma ochrony przyrody. Nie udalo sie na kolejnej komisji
porozmawiac o tym.

Mowi pani minister Golinska, przepraszam, pan Siarka powiedzial, ze nie ma tutaj zadnej
definicji. Panie posle, wlasnie gdyby$my na tej Komisji porozmawiali o tym, z czym przyszio
do nas ministerstwo, to mozna by bylo zadbac¢ o to, zeby usci§li¢ wszystkie te kryteria, ktore
tacznie musialyby zachodzi¢, zebySmy o takiej definicji mogli zaczg¢ rozmawia¢. MogliSmy
to zrobi¢, tylko ze minely 2 godziny i w ogole tej dyskusji nie rozpoczeliSmy. Ja przeciw temu
protestuje i prosze naprawde zostawic jakichs pracownikéw i leSnikow, bo sg postowie, postanki,
jest minister, sg przedstawiciele ministerstwa, ktorzy siedza tutaj, nie majg na twarzy masek
gangsterskich i mogg na panstwa pytania rowniez odpowiada¢, wiec naprawde niestosowne jest
moéwienie do nich, ze ich znajdziecie.

Teraz nie chcialam tego robic, ale sie odniose. Jezeli tak sie panstwo martwicie o ten fundusz
leény i tak sie martwicie o to, ze 100 godzin czy 10 tys. godzin, czy nie wiem ile, jakiej$ pracy mery-
torycznej miato by¢ wykonane w terenie, to ja sie zapytam, czemu panstwo sie tak nie martwiliScie
oteza7,za 3, czy za 1 mln zt koncerty, na ktorych dyrektor Kubica tanczyt na scenie z gwiaz-
dami muzycznymi w swojej kampanii? My§licie panstwo, ze kilkadziesiat zarzutéw prokurator-
skich, ktore sg (w trakcie sg te sprawy), ktore dotyczyly tego, jak byly wydatkowane z funduszu
leénego, to sg jakie§ wyimaginowane rzeczy?

Ja sie pytam, dlaczego, jak bylam postanka opozycji, nikt z pafistwa ani razu na Komisji
Ochrony Srodowiska czy innej nie byl oburzony tym, na co zostaja wydatkowane érodki
z funduszu le$nego? Powiem to jeszcze raz i nie kiwajcie panstwo glowami. Dyrektor Gene-
ralny Laséw Panstwowych w swojej kampanii urzadzal koncerty za kilka milionéw ztotych
w swoim okregu, drukowal plakaty wyborcze, na ktorych byla jego twarz razem z gwiazdami
muzycznymi i to kosztowalo miliony zlotych. Nie, prosze pani, to nie jest klamstwo, tym sie
zajmuje prokuratura...

B.G.
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Przewodniczgca posel Daria Gosek-Popiolek (Lewica):

Prosze nie przeszkadzaé pani przewodniczacej w jej wypowiedzi.

Posel Magdalena Filiks (KO):

Ja co§ pani powiem. Ja sie tym od pani réznie, ze nie rzucam insynuacji. Doniesienia do proku-
ratury zlozyli pracownicy Lasow Panstwowych po tym, co sie dzialo w waszym Centrum Infor-
macji Laséw Panstwowych. Ale jezeli zyczy sobie pani, to ja moge, tak jak poset Satek zwoluje
zgodnie z regulaminem Komisje, a nie zrobilam tego w tej kadencji, bo zostawitam to prokura-
turze i obiecuje pani z tego miejsca, ze ja te Komisje zwolam i wszystkie plakaty z tych imprez
pani bedzie miala przyjemno$¢ badz nieprzyjemnosc ogladac.

Natomiast chcialam powiedzie¢ tak. Naprawde starczy obrazania leénikow i wciggania ich
w spor polityczny na tej Komisji, bo widze po twarzach tych ludzi, ze §ledzgc tutaj nasza poselska
praca sa absolutnie zazenowani, bo nikt nie zapytal nikogo, kto przyszedt z Laséw Panstwo-
wych, czy leSnicy z wyksztalceniem i merytoryczni ludzie nad tym pracuja. Panstwo sugeru-
jecie — naprawde nie rébcie z nikogo wariatow — nie wiem, jaki pani las widziala, ze bedg dwa
deby stuletnie i o takie drzewka beda rosty i kto$ z tego starolas zrobi. Przestanmy rozmawiaé
w takich kategoriach, bo te kategorie juz nawet nam nie przystajg. Musi tu by¢ spor polityczny,
bo rozumiem - taka jest rola opozycji, ale przeciez rozmawiamy, jakby§my byli wszyscy jaka$
bandg szalencow.

Ja bardzo prosze, zebyémy oddali glos pracownikom Lasow Panstwowych, ktérych tutaj widze.
Ja nie bralam udzialu w tych naradach, nigdy na nig nie posziam, nie podobata mi sie w ogdle
ta forma, o ktorej pan minister zdecydowal, ale ona sie odbyta. Kilkaset os6b w ten proces byto
zaangazowane, w tym rowniez pracownicy Lasow Panstwowych, ktérzy swoja wiedza w tym
procesie rowniez stuzyli i swoj glos mieli. Dlatego, pani przewodniczgca, ja bym bardzo prosila,
zeby mozna bylo zapytaé rowniez pracownikéw Laséw Panstwowych, przedstawicieli Laséw
Panstwowych, o ktorych tutaj wszyscy sie klocg od lewa do prawa, zeby oni mogli sie po prostu
wypowiedzie¢ na ten temat.

Naprawde, prosze nie méwic opinii publicznej, ze jakis aktywista spoleczny pobiegnie sobie
do jakiego$ lasu i bedzie méwit, gdzie beda starolasy, bo wiem, jak sie odby! proces —juz koncze,
ostatnie zdanie — utworzenia ostatnio 100 rezerwatéw i prosze mi wierzy¢, ze pracowali nad
tym ciezko nadleéniczy z tych r6znych miejsc, gdzie te rezerwaty powstaly. Bytam w tych nadle-
$nictwach, widziatam te prace nadle$niczych i nikt nie powotat 100 rezerwatéw z okazji stulecia
Lasow Panstwowych dlatego, ze jeden czy drugi, czy trzeci czlowiek biegal sobie po lesie i méwit
,tutaj bedzie rezerwat”.

Zaklamujecie panstwo rzeczywisto§¢, obrazacie pracownikéw ministerstwa i pracownikow
Lasow Panstwowych durng propaganda. Ja nie wiem przy czym wy sie upieracie, bo ani jedna
merytoryczna wypowiedz sie nie odbyla, wiec ciezko nawet merytorycznie dyskutowaé o tym
czy kryteria, ktore przyniost minister, sg stuszne, czy s niesluszne, jakie powinny wystepowac
tacznie i jak to sie powinno odbywaé¢. Moze po prostu porozmawiajmy o tym.

Przewodniczaca posel Daria Gosek-Popiolek (Lewica):

B.G.

Dziekuje bardzo, pani przewodniczgca. Nie, ad vocem bedzie po mojej wypowiedzi. Nie dopusz-
czam ad vocem w tym momencie, potem mogg panstwo sie zgtosi¢ po pani postance Kurowskie;.
Zaznaczam tylko, ze zostalo nam 40 minut do konca dyskusji, do konca tego posiedzenia Komisji.
Jeszcze przed nami jest cze$¢ wypowiedzi strony spolecznej i jeszcze cheemy, zeby pan minister
odniést sie do panstwa uwag, pytan i pan przewodniczacy Salek tez chce zakonczyé. Wobec tego
tylko wskazuje, ze mamy pewne ograniczenia czasowe.

Teraz przejde do swojej wypowiedzi. Zanim zapytam o konkretne rzeczy zwigzane z prezen-
tacja, chcialabym tez podkreslié, bo chyba w tej dyskusji padlo pewne przeinaczenie. Proces
wyznaczania starolasow, do ktorego zostala zachecona strona przyrodnikéw, ekspertow czy tez
spolecznikéw, niewazne jak ich nazwiemy, nie polega na tym, ze ktos wejdzie do lasu zobaczy stare
drzewo i powie: 0 m6j Boze, to jest starolas! Jest specjalny formularz weryfikacyjny, do ktérego
panstwa odsytam. Chociazby trzeba tam wyznaczy¢ transekt liniowy. Zwykle osoby, ktore wchodzag
do lasu, nie sg w stanie tego zrobi¢. Musza okre§li¢ mikrosiedliska, musza okre§lié, jakie prace
zostaly przeprowadzone zgodnie z PUL. To wymaga pewnej dosy¢ powaznej wiedzy, wiec tez
nie chciatabym, zeby osoby nas ogladajace miaty wrazenie, ze tu méwimy o jakiej$ grupie, ktéra
doéwiadcza lasu i wskazuje, co jej sie wydaje, bo absolutnie tak nie jest. Ja tez doceniam tech-
niczno$¢ tego formularza, bo on rzeczywiScie wymaga dosy¢ duzej wiedzy.
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Natomiast ja bym bardzo chciata wrécic¢ do tej prezentacji tam, gdzie byl ten podzial
na starolasy zweryfikowane, niezweryfikowane, bo ja mam kilka pytan. Jakbym mogta poprosié
o wlaczenie tego. Chcialabym sie odnie$é do tego bo mysle, ze o rudymentach i ogdlnych ideach
juz rozmawialiSmy.

Moze zanim wilaczymy prezentacje, to jeszcze pytane do pana ministra. Panie ministrze,
ja rozumiem, ze macie wiele proceséw rozpoczetych, macie: lasy spoleczne, narada o lasach, teraz
bedzie Narodowy Program Lesny, ale ja tez w tym wszystkim chcialabym dopytac¢ sie o jeden
bardzo szczegblny fragment lasu w Polsce — o Puszcze Karpacka...

Pani posel, te rozmowe bedziemy toczy¢ w kuluarach. Chcialam zapytaé o prace pozyska-
niowe na tym obszarze. Pani posel, bo zaraz wyciggne regulamin i bedziemy rozmawia¢ zgodnie
z regulaminem, bo uniemozliwia pani prowadzenie obrad. Prosze bardzo. Dziekuje bardzo pani
poset za wspolprace.

Panie ministrze, rozumiem ze sg rozpoczete procesy. Wiem tez, ze ostatnio zadziatal pan,
jezeli chodzi o kwestie podpisania PUL na Pomorzu, stad moje pytanie, na ktére bardzo prosze
o odpowiedz. Jaki jest stan ochrony Puszczy Karpackiej?

Rozumiem, ze dalej nie mamy tej prezentacji wySwietlonej? Ok, jakby mozna bylo przejsé
do tej mapki. Moje watpliwo$ci wzbudzil fakt, ze na tej mapie wskazane sg tez te starolasy
zweryfikowane pozytywnie w etapie pierwszym i ewidentnie widze, by¢ moze to jest kwestia
obrazu, ze w niektorych wojewodztwach, regionach jest ich znacznie wiecej niz w innych. Stad
moje pytanie. Rozumiem, ze to tez wynika oczywiscie z tego, ze na terenie np. wokot fodzi
lasy sg generalnie by¢ moze mniej wskazujace na te cechy starolaséw. Ale dlaczego na przyklad
ja nie widze zadnych starolasow zweryfikowanych w etapie pierwszym na terenie wojewodztwa
malopolskiego i Regionalnej Dyrekcji Lasow Panstwowych w Krakowie? Chcialabym zrozumieé
ten proces. Bo rozumiem, ze w styczniu 2025 r. jest przygotowane i wyslane rozporzadzenie,
ktore zobowiazuje regionalne dyrekcje do przeprowadzenia weryfikacji starolasow. Do konca
2025 r. miala zosta¢ zgromadzona baza starolasow, ktéra miata liczy¢ 1% zgodnie z harmono-
gramem czy ideg, ktora przy§wiecala temu wszystkiemu na poczatku 2025 r. To nie nastgpilo,
wiec w 2026 r. bedzie wyznaczany ten zalegly 1% z 2025 r. i drugi procent w tym dzialaniu
spolecznym - czy ja dobrze rozumiem? — zeby doj$¢ do 2%.

Zastepca dyrektora departamentu MKiS Radomir Dyjak:
To ja szybciutko sie odniose.

Przewodniczaca posel Daria Gosek-Popiolek (Lewica):
Oczywiscie. Tylko chciatabym zapytaé, skad ta nierdéwnomierno§¢? Oprocz oczywiscie powodow
przyrodniczych, ktore jak rozumiem sa, ale czy rzeczywiScie okazalo sie tak, ze nie wszystkie
regionalne dyrekcje przystgpily do tej pracy?

Posel Pawel Salek (PiS):
Chcialem zapytac, dlaczego u mnie na wsi nie ma starolasu?

Przewodniczaca posel Daria Gosek-Popiolek (Lewica):
Panie po§le, bardzo prosze...

Zastepca dyrektora departamentu MKiS Radomir Dyjak:

To, co pokazujemy jako wyniki weryfikacji pozytywnej, to jest ten etap pierwszy. Czyli w pierw-
szym etapie skupiliSmy sie na drzewostanach z gatunkiem panujgcym, tych najstarszych.
Tutaj, jezeli chodzi o rozklad przestrzenny w skali catego kraju, to on jest bardzo zr6znico-
wany. W ramach generalnie tego mapowania na podstawie baz danych zidentyfikowano
ponad 100 tys. hektaréw tych drzewostanow, natomiast po weryfikacji terenowej zostalo ich
83 tys. hektarow. Czyli 53 tys. hektaréw poza rezerwatami i 30 tys. w rezerwatach. Czyli wiekszosé
z tych zostala zweryfikowana pozytywnie. To tez troche wynika z rozdzielczosci przestrzenne;.
My postaramy sie...

Przewodniczaca posel Daria Gosek-Popiolek (Lewica):
To nie jest najlepszy sposob obrazowania.

Zastepca dyrektora departamentu MKiS Radomir Dyjak:
Przekazemy panstwu rowniez mape w wiekszej rozdzielczosci, gdzie mozna bedzie powiekszy¢
i zobaczy¢, gdzie te potencjalne i juz zweryfikowane pozytywnie drzewostany sa.
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Przewodniczaca posel Daria Gosek-Popiolek (Lewica):
Bardzo bede wdzieczna, bo nawet z tej mapy niewiele wynika, a wydaje mi sie, ze to jest cenna
informacja dla postéw, ale tez dla strony spolecznej, zeby wiedzie¢ gdzie te zweryfikowane staro-
lasy juz sa, a gdzie mogg powstac.

Zastepca dyrektora departamentu MKiS Radomir Dyjak:
W materiatach, ktore strona spoteczna dostala, jest pelen wykaz potencjalnych terenéw staro-
las6w. Sg one opublikowane u nas na stronie internetowej. Tam jest peten wykaz potencjalnych
starolaséw, wlgcznie z informacja, ktéore juz sg zweryfikowane.

Przewodniczaca posel Daria Gosek-Popiolek (Lewica):
Dobrze, dziekuje bardzo. Kwestie zaproszen mysle, ze panowie rozstrzygna potem w kuluarach
1 wymienig sie numerami telefonéw. Pani poset Kurowska, zapraszam.

Posel Maria Kurowska (PiS):
Pani przewodniczaca, szanowni panstwo, panie ministrze, chcialam dopytac, czy ja dobrze
slyszalam, ze pan w swojej wypowiedzi powiedzial, ze lasy co roku o 10% zmniejszajg swojg
mase drzewng, swojg pojemnosc.

Podsekretarz stanu w MKiS Mikotlaj Dorozala:
Nie. W ciggu 10 lat przyrost spadt o 10%.

Posel Edward Siarka (PiS):
Czyli czysta manipulacja po prostu.

Posel Maria Kurowska (PiS):

Panie ministrze, to jest niesamowite, jakie panstwo tutaj urzadzacie karkolomne wywody, aby
wykazaé, ze masa laséw sie zmniejsza, podczas gdy co roku masa drzewa, i to leSnicy méwig
a nie kto inny, zwieksza sie i to sie duzo zwieksza, i to trzeba ludziom mowic. O 20% co najmniej
co roku przyrasta nam lasu w Polsce, drodzy panstwo. Co najmniej o 20% przy takiej gospodarce
le$nej, jaka byla za naszych rzadéw. Wtedy byly robione te badania. Le$nicy wiedzg, o czym
moéwig. My sie opieramy na tym, co leSnicy nam podaja, poniewaz oni sie na tym znaja i te rodo-
wiska po to ksztalcily sie przez 5 lat, aby to porzadnie obliczy¢. Natomiast wy robicie wszystko,
zeby ludziom wmoéwié, ze nam w Polsce ubywa lasow. Nie ubywa. Jednostajnie, przy takiej
niby wedlug waszej retoryki, jakiej$ gospodarce bardzo mocno ingerujacej w te lasy, tych laséw
ciagle przybywalo, bo jest dobra gospodarka leéna. To méwimy od zawsze, ze gdyby nie leénicy,
to takich lasow by nie byto.

Prosze nie insynuowac nam tutaj z tej strony, ze my kiedykolwiek atakowaliSmy le§nik6w.
Nie, to wy ich atakujecie, jezeli nie bezposrednio, to swoimi wymystami, ktére w ogole z le$ni-
kami nie konsultujecie. Jak mozna co§ sobie wymy§li¢, podac jako prawde naukowa i nie zapytac
le$nikow, tylko im daé zlecenia?

Drodzy panstwo. Juz mineta potowa waszej kadencji, koniec zbliza sie szybko. A wy...liczylam
na to, ze przez te 2 lata, mimo ze przyszliscie ze Srodowisk NGO, czyli tych, ktorzy atakowali
tych lesnikow, ze 2 lata wam wystarczy abyscie zrozumieli, ze nie ma dobrej gospodarki lesnej
bez le$nikow. Ale okazuje sie, ze nie, ze dla was ideologia jest wazniejsza niz cokolwiek. Ja zatem
odstepujac glos, bo wiem, ze sg spotecznicy, ktérzy przyjechali z daleka, cheg zabraé glos — miedzy
innymi tutaj pan po mojej prawej stronie bardzo ciekawe rzeczy mowi — apeluje do lesnikow,
abyscie bronili polskich laséw, bo zielony mundur zobowigzuje. Ale dziwie sie, ze tak sie panstwo
upominacie o urzednikow. Przeciez to powinna by¢ chluba, zeby da¢ takie dobre rozwigzania,
ze potem do nagrody trzeba wystawié, a wy sie boicie ich wykazaé. Boje sie, czy to nie jest tak,
ze za biurkami wymysla sie bzdury, a potem nie ma sie kto pod tym podpisaé. Dlatego chcemy,
aby bylo wiadomo, kazde jedno niby badanie naukowe, aby bylo poparte, kto za tym stoi i kto
takie rzeczy robi. Kiedy$ przyjdzie czas rozliczen drodzy panstwo. Musi przyjsc, bo za zniszczenie
polskich laséw bedzie kara rownie wysoka, jak za inne rzeczy w naszej ojczyznie. Dziekuje.

Podsekretarz stanu w MKiS Mikolaj Dorozala:
Pani przewodniczgca, cheiatbym ad vocem tylko jednym zdaniem do tego, co pan posel powiedzial.

Przewodniczgca posel Daria Gosek-Popiolek (Lewica):
Ja powiedzialam, ze nie ma ad vocem wcze$niej...
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Podsekretarz stanu w MKiS Mikolaj Dorozata:

Ale to jest bardzo wazne.

Przewodniczgca posel Daria Gosek-Popiolek (Lewica):

Panie ministrze, muszg by¢ rowne zasady dla wszystkich.

Podsekretarz stanu w MKiS Mikotaj Dorozala:

Ja chcialam wytlumaczy¢ tylko pani posel, zebyémy nie mieli zadnej tutaj niepewnosci.

Przewodniczgca posel Daria Gosek-Popiolek (Lewica):

Panie ministrze, oddam panu glos na koniec. Pani poset Gorska.

Posel Agnieszka Gorska (PiS):

Szanowna pani przewodniczaca, szanowni panstwo, pan minister zaczat swoj wywod, czy swoja
wypowiedz od polityki i skonczyt rowniez na polityce. Natomiast co do merytoryki, nie ustysze-
liSmy tak na dobra sprawe nic. Wrecz przeciwnie, po jego wypowiedzi, czyli braku argumentow,
nalezy postawié pytanie, czy prowadzony projekt, nad ktérym pracuje tak naprawde zesp6t
widmo, bo niestety nie mozemy zna¢ skladu tego zespotu do spraw wyznaczania tzw. starolaséw,
identyfikacji drzewostanu w Lasach Panstwowych, czy nie jest on po prostu zbedny?

Pierwsze pytanie do pana ministra. Czym, wedlug pana ministra, starolasy réznig sie
od rezerwatow przyrody, obszaréw Natura 2000, stref ochrony gatunk6w? Proste pytanie, prosta
odpowiedz.

Wszystkie dane niezbedne do oceny, do identyfikacji lasow i ich wieku, sktadu gatunko-
wego i naturalnosci drzewostanow juz znajdujg sie w istniejacym zasobie Lasow Panstwowych
i sg wykorzystywane w planach urzadzenia lasu. Wy méwicie o mapowaniu, wytyczaniu tere-
nowym, etc. Bardzo tadne stowa, za ktérymi jest tylko pustka i zadnych efektow przyrodniczych.
Pan minister uzywa definicji drzewo starolasow od dtuzszego czasu i dzi§ nam méwil, ze wszystko
juz w tej kwestii zostalo powiedziane i zrobione, a rzeczywiScie do dnia dzisiejszego nie mamy tej
definicji, ktéra by wyznaczala pewne ramy i nie ma jej réwniez tak na dobra sprawe w Europie.
0Od 2 lat w tym kierunku nie zrobilicie prawie nic. Kryteria, ktore przyjmujecie i mialyby prze-
sadzac o tym czy co§ jest starolasem, czy nie, nawzajem sie wykluczaja, s niejasne i nic nie majg
wspolnego z kryteriami naukowymi. O tym juz méwili moi przedméwcey. Tak na dobrag sprawe
ta cala sytuacja dotyczaca starolasow jest tylko pretekstem do wydatkowania pieniedzy na posie-
dzenia komisji, zespoly, na tzw. ekspertow, a tak na dobrg sprawe identyfikowanie drzewostanu
dzi$ odbywa sie wylgcznie na istniejacych danych. Tworzenie odrebnej procedury jest powielaniem
istniejacych analiz, dokumentacji i wydatkowaniem, powtorze, ogromnych érodkow publicznych
czy z budzetu Lasow Panstwowych, ktore prowadza do destabilizacji ich sytuacji finansowe;.
Tak de facto wyglada ta wasza dzialalno$¢ dotychczasowa w tym zakresie. A zagrozenia z tego
typu dzialan, czyli nowych kwalifikacji drzewostandw, moze wprowadzaé niepotrzebne prawno-
-operacyjne ryzyko, ktore tak na dobra sprawe Lasom Panstwowym nie sg potrzebne. Program
nie zwieksza realnej ochrony bioréznorodno$ci w sposob niemozliwy do osiggniecia w obecnej
sytuacji, w obecnym systemie. Dotychczasowy system zapewnia réwnowage miedzy funkejg
gospodarcza, przyrodniczg i spoleczng laséw. Dzisiaj tez to padlo na posiedzeniu tej Komisji,
pan dyrektor rowniez poczynit taka uwage. Jesli chcecie panstwo modyfikowaé, wprowadzac
nowe metody zarzadzania, jak najbardziej, tylko z uzasadnieniem i rzeczywistymi efektami
ekologicznymi. Dziekuje.

Przewodniczgca posel Daria Gosek-Popiolek (Lewica):

Dzigkuje bardzo. Teraz przechodzimy do strony spotecznej, potem oddam gtos panu dyrekto-
rowi Otawskiemu i potem panu ministrowi. Prosze Radostawa Slusarczyka, Pracownia na rzecz
Wszystkich Istot.

Prezes zarzadu Stowarzyszenia Pracownia na rzecz Wszystkich Istot Radostaw Slusarczyk:
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Dzien dobry. Szanowni panstwo, szanowna pani przewodniczaca, dziekuje za oddanie glosu.
Na poczatku taka refleksja, ze przyjezdzam po raz kolejny wiele kilometréw i tu z panami
dochodzimy do wniosku, ze ta dyskusja nie ma kompletnie zadnego sensu, gdyz jest kompletnie
niemerytoryczna a poziom fake newséw, ktéry pada na tej sali jest tak duzy, ze odbiegliémy juz
naprawde bardzo daleko od dyskusji merytoryczne;.

Pan przewodniczacy Salek, ktory zwolal te Komisje, chcial powiedzieé, ze wygoniono pszcze-
larzy z Laséw Suchedniowskich. Zdjecie, ktére mam tutaj w telefonie, moge panstwu wystac, jest
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z tej niedzieli. Ule sg, wydzielenie 160 hektaréw. Jest dwoch bartnikéw. Jeden jest na granicy
dwoéch rezerwatoéw po starej le§niczéwee i funkcjonuje dobrze. Jest to cztowiek, ktéry pracuje
w urzedzie gminy na stanowisku sekretarza. Drugi bedzie przesuniety i nadle$nictwo znalazto
juz dla niego nowg lokalizacje, wiec mamy fake news od samego poczatku. Fake newséw byto
duzo, ale nie o tym.

Szanowni panstwo, ja rozumiem, ze rolg opozycji jest méwienie, lamentowanie i méwienie
o balaganie jaki jest problematyczny, ale trzymajmy sie faktow. Zaczne moze od rozporza-
dzenia Unii Europejskiej 2024/1991 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 24 czerwca 2024 r.
w sprawie odbudowy zasob6éw przyrodniczych. To rozporzadzenie jest obowigzujacym aktem
prawa, funkcjonujgcym w Unii Europejskiej, w ktorej jako panstwo czlonkowskie jesteSmy.
Starolasy sg zdefiniowane na poziomie Unii Europejskiej i ta definicja jest ogdlnie dostepna
na wszystkich dostepnych stronach i we wszystkich dostepnych materiatach, jakie istniejg w tej
szerokosci geograficznej. Jezeli kto§ nie ma, to chetnie mu to wysle, ale przecietny czlowiek,
ktory zna obstuge internetu, szybko to znajdzie.

Po drugie, zostala zaproponowana polska, przettumaczona, definicja starolasow, rowniez
podana przez Ministerstwo Srodowiska. Nie rozmawiali§my na temat tych definicji, nie rozmawia-
liémy o ich sensownosci. Rozumiem, za rozporzadzeniem Rady Europy, o ktorym powiedziatem,
ze starolasy sa czeScig elementu odbudowy zasobéw przyrodniczych, gdyz jako panstwo czlon-
kowskie doszliSmy do tego, ze przyrode nie tylko w Polsce, ale i w Europie nalezy odbudowaé
i starolasy sg jej czeScig. Mamy na to do$¢ malo czasu i dlatego prace ministerialne zmierzajg
do tego, by przedstawi¢ twarde dane. To znaczy, na poczatku zmapowac poziom starolasow.

Uwaga pani przewodniczacej jest bardzo stuszna, ze ta mapa jest nieczytelna, ale rozumiem,
ze mozna bedzie sie zapoznac z przedstawieniem, gdzie te starolasy sa.

Zostaly tez stworzone kryteria starolaséw. Ta ankieta, ja prowadze akurat badania naukowe
na terenie rezerwatu Blizynskie Lasy Naturalne (dokladnie taka jest nazwa rezerwatu) i wiem,
ze wypelnienie tej tabeli i tych kryteriow, ktore zostaly zatwierdzone przez ministerstwa, jest
bardzo trudne. To znaczy, ze trzeba by¢ naprawde przyrodnikiem z duzym doéwiadczeniem,
zeby taka tabele wypetnic i ja wysta¢. Nawet uwazam, ze kryteria tej tabeli sg zbyt wygérowane
w stosunku do wiedzy, ktora jest potrzebna, by wyznaczy¢ starolasy. Opozycja moze mowic,
ze jaki$ przyrodnik, Bog wie kto, p6jdzie, co$ znajdzie, dwa drzewa. Nic z tych rzeczy, bo osta-
teczng decyzje o tym, jak wygladajg starolasy i jak bedziemy realizowac rozporzadzenie o odbu-
dowie zasob6w przyrodniczych, podejmuje rzad polski i bedzie sie spowiadal przed Komisjg
Europejska. To jest jedna kwestia.

2%, czyli 145 tys. hektarow, to nie jest rzecz bardzo wygérowana, bo w rozmowach z le$ni-
kami jasno powiedziano i ja pamietam na Ogélnopolskiej Naradzie o Lasach prezentacje 6wcze-
snego dyrektora pana Kossa, ktory mowil, ze Lasy Panstwowe sg w stanie bez uszczerbku dla
przemystu i dla produkeji wyznaczyé 8%. Wiec 2% starolaséw przy decyzjach i deklaracjach
wypelnienia 8% nie stanowi...

Glos z sali:

Ale to sg inne wartosci...

Prezes zarzadu Stowarzyszenia Pracownia na rzecz Wszystkich Istot Radostaw Slusarczyk:

Inne wartoSci, ale one sie zawieraly rowniez...

Przewodniczaca posel Daria Gosek-Popiolek (Lewica):

Bardzo prosze nie przeszkadza¢ w wypowiedzi.

Prezes zarzadu Stowarzyszenia Pracownia na rzecz Wszystkich Istot Radostaw Slusarczyk:

Mamy weryfikacje starolasow i jesteSmy ciekawi, bo jako przyrodnicy uwazamy, ze te 2%
to sg kryteria zbyt male. My jako Polska mamy wiekszy potencjal do wyznaczenia starolasow
niz tylko 2%, wiec uwazam, ze przyjeliSmy jako panstwo polskie, niezaleznie od gltosow tutaj
opozycji, naprawde bardzo nieambitne cele odtwarzania §rodowiska przyrodniczego, leénego,
bo zadbanie o bioréznorodno$é polskich laséw jest bardzo istotne. Dziekuje.

Przewodniczgca posel Daria Gosek-Popiolek (Lewica):

Dziekuje bardzo. Teraz oddam gtos panu generalnemu dyrektorowi ochrony srodowiska Piotrowi
Otawskiemu.
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Posel Pawel Salek (PiS):

Czy moge ad vocem?

Przewodniczaca posel Daria Gosek-Popiolek (Lewica):

Nie, juz ustalitam kilka wypowiedzi temu, ze nie ma ad vocem. Bedzie ad vocem potem, w kolejce.
Prosze, panie dyrektorze.

Generalny dyrektor ochrony srodowiska Piotr Otawski:

Dziekuje bardzo, pani przewodniczgca. Szanowni panstwo, ja tylko w jednej sprawie chciatem
zabrac glos, poniewaz to sie pojawia wielokrotnie w przestrzeni publicznej i réwniez na posie-
dzeniach komisji sejmowych pojawita sie informacja na temat finansowania parkow narodowych
z funduszu leénego.

Chcialem zwrdci¢ uwage na jedng wazng rzecz i chciatbym tez, zeby de facto ta informacja
przynajmniej wérod postow sie rozpowszechnita, ze fundusz leSny ma co najmniej dwa zrédta
finansowania. Jeden to jest odpis z gospodarki prowadzonej w nadlesnictwach, ale czesc funduszu
le$nego to sg érodki pochodzace z oplat oraz kar z terendow laséw prywatnych, oplat za przed-
wezesny wyrab drzewostanu oraz kar za pozyskanie drewna niezgodnie z decyzjami. Tylko
ta cze$¢ pochodzaca z laséw prywatnych finansuje dziatalno$¢ parkéw narodowych. Z czesci
odpisowej Lasy nie mogg i nie sg uprawnione na mocy ustawy do finansowania parkéw naro-
dowych. W zwigzku z tym nie jest prawda, zeby jakiekolwiek pieniadze z gospodarki leénej
na terenach Lasow Panstwowych zasilaly funkcjonowanie parkow narodowych. Jest to zupetnie
inny strumien pieniedzy, ktory owszem jest w ramach funduszu leSnego gospodarowany przez
Lasy Panstwowe, natomiast nie pochodzi on z gospodarki prowadzonej przez Lasy Panstwowe
na terenach laséw Skarbu Panstwa. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Gabriela Lenartowicz (KO):

Dziekuje bardzo. Prosze rozmowy poza mikrofonem, kuluarowe przenie$¢ w kuluary. Mamy
bardzo malo czasu. O godzinie 15.00 zaczyna sie kolejna komisja, wiec bardzo prosze o zwigzle
wypowiedzi. Nie bede chciata narzucac ograniczen czasowych, bo poprzedniczki tego nie robity,
ale bardzo bym prosila o zwiezlo§¢ w wypowiedzi. Pan Tomasz Zagrobelny, prosze.

Przedstawiciel Krajowej Sekcji Pracownikéw Lesnictwa NSZZ ,,Solidarno$§é¢” Tomasz
Zagrobelny:
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Dzien dobry. Tomasz Zagrobelny, Krajowa Sekcja Pracownikéw Leénictwa NSZZ ,,Solidarno$c”.
Szanowna pani przewodniczaca, czlonkowie Komisji, prosze panstwa, przede wszystkim najwaz-
niejsza rzecz, na czym nam naprawde tak zalezy. Czy nam zalezy, zwlaszcza w dobie zmian
klimatu, zebySmy mieli drzewostany zdrowe, stabilne, zywotne? Czy zalezy nam na tym, bySmy
mieli drzewostany zamierajgce i gnijgce? Co tu duzo moéwic, las jest, miedzy innymi — podkre-
§lam miedzy innymi - fabryka tlenu i drewna. Ta pierwsza czes¢ jest najwazniejsza, zwlaszcza
w przypadku zmian klimatu. Potrzebujemy tlenu.

Padlo tutaj pytanie, czy starolasy sg potrzebne. Pozwole sobie na razie na to nie odpowiedziec,
bo sg tu pewne, bardzo duze watpliwosci.

O braku podstaw prawnych to juz bylo méwione. To pomine. Natomiast pozostawianie,
tak jak powiedzialem, starolasu do naturalnego procesu zamarcia jest marnotrawstwem takze
surowca drzewnego, ktorego brakuje na rynku. Zeby bylo jasne, tez nie jestem przeciwny zosta-
wianiu martwego drewna. Martwe drewno jest w lesie potrzebne, oczywiScie, ale w pewnych
rozsadnych iloSciach.

Jezeli chodzi o proces wyznaczania starolasow, pracochlonno§é wedltug danych dyrektora
generalnego: 2 do 4 godzin to jest 120 tys. godzin w skali Laséw Panstwowych, 15 tys. roboczodni,
ponad 4 mln zl. To sg koszty, ktore trzeba na to poniesé. Pytanie. Czy jest sens?

Ale skoro juz bierzemy sie za wyznaczanie tych tzw. starolasow, to sa tutaj takze pewne
sprzecznoSci. Przede wszystkim termin. Termin, zwlaszcza pierwotnie wyznaczony, i ten, ktory
obowigzywal nadlesnictwa, ktore mialy mniejszg liczbe tych powierzchni do zweryfikowania,
to byl pazdziernik, grudzien, jest niewlasciwym terminem. Jezeli my mamy sporzadza¢ miedzy
innymi oceniac roslinnos¢ runa, to nie robimy na Boga tego w tym momencie.

Typowanie starolaséw na powierzchniach klasy odnowienia i klasy do odnowienia. Dla
nieleénikow powiem, ze to sg powierzchnie, na ktorych proces odnowienia byt juz rozpoczety,
na ktorych wystepujg uprawy, mtodniki. Teraz zgodnie z wytycznymi te powierzchnie mamy
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pozostawi¢ bez jakichkolwiek pielegnacji, bez niczego. To jest z naszego, leSnikéw punktu
widzenia, zbrodnia. Zbrodnia pozostawic te uprawy niekoszone, zeby zarosly i zeby po prostu
zamarly.

Najwiekszym tutaj tez absurdem calego procesu tego wyznaczania bylo to, co ministerstwo
niby chcialo pomoéc le$nikom, spoteczne wyznaczanie starolasow, gdzie to bylo skierowane
do wszystkich oséb. To nie bylo tylko do NGO, spotecznikéw, to bylo skierowane do wszyst-
kich. Kazdy moze pgjs¢, kazdy moze wypetnié¢ ten formularz. Ja to robitem zawodowo.
Ten formularz owszem, tam trzeba mie¢ pewng wiedze, ale mozna tam wpisac cokolwiek i p6zniej
kto$§ musi to zweryfikowa¢. Do momentu, kiedy to nie bedzie zweryfikowane, na tej powierzchni
nadle$nictwo nic zrobi¢ nie moze. Dlatego tutaj taka prosba. Niech ministerstwo w ten sposb
nam juz nie pomaga, bo to jest tak, jakbysmy na SOR posadzili spotecznika z czterostronicows
instrukejg i kazali mu wstepnie diagnozowacé pacjentéw, co komu jest.

Konczac swoja wypowiedz uwazam, ze starolasy w tej formie, co sg tutaj zaproponowane, nie
sg nam potrzebne. Owszem, ochrona przyrody jest potrzebna, tworzenie nowych rezerwatéw
jest potrzebne. Mamy tych form ochrony przyrody wystarczajaco naprawde, tylko trzeba to robi¢
z glowa, ewolucyjnie nie rewolucyjnie.

To, co zrobila pani minister 8 stycznia 2024 r. wprowadzajac moratorium i chaos, jaki
to w tych jednostkach wywolalo, wywrdocono wszystko, caly plan do gory nogami. Tak samo
jest w tym momencie, kiedy sg tworzone Shadow Listy, sa tworzone nowe rezerwaty masowo.
Tak, oSmielam sie to powiedzie¢ — masowo. )

Jeszcze jedna rzecz a propos chaosu — wspoélpraca takze niestety z niektorymi RDOS. Pozwole
sobie tylko dwie sytuacje przedstawic. Jedna, kiedy nadles$niczy z regionalnym konserwatorem
przyrody jedzie na powierzchnie i méwi: prosze pana, niech mi pan powie, czym ten las tutaj
rozni sie od tamtego, przeciez on nie rézni sie niczym, wiec co ja tu mam chroni¢, co tu jest
takiego cennego? I tu pada odpowiedz: panie nadle$niczy, pan nie ma wyobrazni. tu na razie
nie ma moze nic bardzo cennego, ale za 50 lat moze by¢. ;

Druga rzecz i to tez bardzo istotne. Sg na to dokumenty — korespondencja z RDOS przy-
chodzaca do jednego nadle$nictwa. W ciggu 4 miesiecy przyszly 4 pisma dotyczace poszerzenia
jednego rezerwatu. Pomimo, ze ta powierzchnia byla ustalona, w kazdym pi§mie byly inne
powierzchnie, inne wydzielenia. Tak sie nie da gospodarowaé. My chcemy tez wspierac ochrone
przyrody i my to przede wszystkim robimy, od tego zacznijmy. Natomiast samo prowadzenie
gospodarki leénej nie wyklucza ochrony przyrody. Tez chee tutaj rozwia¢ ten mit.

Bardzo prosze. Tutaj nosze te zielong wstazke juz od prawie 2 lat. Jest to symbol akcji
,»Stop hejtowania lesnikow”. Niestety, ministerstwo méwi wielokrotnie, ze szanuje lesnikow, ale
padaja teksty, jak protestowaliémy o leSnych baronach, padaly rézne nieprzychylne tez opinie
o nas. Prosimy o szacunek, poniewaz my jesteSmy profesjonalistami, mamy wiedze, wiemy jak
to zrobi¢, chcemy to robi¢, ale na uczciwych zasadach, gdzie jesteSmy stuchani, gdzie jesteSmy
wysluchiwani, a nie jak np. na ONoL, gdzie owszem, byli le$nicy, ale ich glos praktycznie nie
byl wziety pod uwage. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Gabriela Lenartowicz (KO):

Dziekuje bardzo. Prosze pana Michata Matloke o zabranie glosu.

Przewodniczacy Zwiazku Lesnikow Polskich w Rzeczypospolitej Polskiej Michal Matloka:

B.G.

Michal Matloka, przewodniczacy Zwiazku Le§nikéw Polskich Rzeczypospolitej Polskiej. Orga-
nizacji liczacej 12 tys. czlonkéw lesnikow, ponad 10 tys. pracownikéw Lasow Panstwowych,
organizacji, ktéra jest czlonkiem Forum Zwigzkéw Zawodowych, ponad 300 tys. organizacji
Zwigzku Leénikéw Polskich, fundatora miedzy innymi budynku ministerstwa na Wawelskiej
w kwocie 13 mln z1, wedlug parytetu zlota, bo to oczywiscie obiekt przedwojenny. JesteSmy
organizacjg apolityczna, nie angazujemy sie po zadnej stronie konfliktu politycznego. Wypo-
wiadam sie w imieniu pracownikéw Lasow Panstwowych.

Co do merytoryki, ustyszeliémy dwie definicje starolaséw. Jedng z dokumentéw Unii Euro-
pejskiej, ona jest bardzo ogélna i mozna tam mieé do niej wiele zastrzezen. Natomiast jezeli
chodzi o Ogélnopolskg Narade o Lasach, przypominam, ze legitymacja tego wydarzenia jest
dosy¢ problematyczna, poniewaz wszystkie organizacje spoteczne, takie jak zwigzki zawodowe,
nie braty w niej udzialu, wyszlty w trakcie, poniewaz wiele tez bylo przygotowanych wcze$niej
i wygladalo to na taka fasadowg impreze, ktéra miala tylko to potwierdzié. Przypominam réwniez,
ze podczas tej narady, bo teraz zastanawiamy sie, jaki jest cel i jak ona moze wplynaé, ze podczas
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tej narady pan Ryszard Nowak, przewodniczgcy Komisji Ekspertow do spraw Klimatu, Prze-
strzeni przy Rzeczniku Praw Obywatelskich powiedzial, ze sg dwie instytucje w Polsce do likwi-
dacji. To sa Wody Polskie i Lasy Panstwowe. To padlo. To nie bylo tam w zaden sposéb zdewa-
luowanie - tak to powiedzial.

Ja teraz méwie jako przedstawiciel pracownikow, leénikow. Nie ma to dla mnie znaczenia,
ktora to strona. Natomiast wydaje mi sie, ze wielu naszych pracownikéw w rozmowach ze mna,
czlonkow naszej organizacji, czesto czuje sie dotknieta pewnymi wypowiedziami. Zwlaszcza,
ze oni pracuja i caly ten proces wyznaczenia...

Przewodniczaca posel Gabriela Lenartowicz (KO):
Ja przepraszam. Tylko mam taka duzg prosbe. W zwigzku z tym, ze jeszcze jest kilka oséb zapi-
sanych, jeszcze musimy wystuchac odpowiedzi...

Przewodniczacy ZLP RP Michal Matloka:
Dobrze, juz bede sie skracat...

Przewodniczaca posel Gabriela Lenartowicz (KO):
Publicystyke prosze sobie odlozyé na inng okolicznosc, a w tej chwili bysmy prosili do meritum.
Bardzo prosze.

Przewodniczacy ZLP RP Michal Matloka:
Tak, ja mowie o Ogélnopolskiej Naradzie o Lasach, kiedy powstata definicja starolasow, wiec
wydaje mi sie, ze to jest merytoryczna wypowiedz. Mysle, ze pan Radostaw Slusarczyk miat
czas na swojg wypowiedz...

Przewodniczaca posel Gabriela Lenartowicz (KO):
Dlatego nie chcialabym réznicowad, tylko czas jest po prostu bezwzgledny.

Przewodniczacy ZLP RP Michal Matloka:

Tak samo tutaj pan Radomir Dyjak powiedzial, ze lasy, ktore sg objete tym projektem z 1916 r.,
czyli sprzed istnienia Lasow Panstwowych, co odbieram jako sugestie, ze nie ma w tym udziatu
Laséw Panstwowych. Mysle, ze Lasy Panstwowe obronity te lasy i przypominam, ze najstarsze
nadle$nictwo w Polsce Kozienice jest z 1784 r. i zorganizowane le§nictwo polskie w Polsce
ma grubo wiecej niz te 200 lat. Tak ze wszystkie te lasy, ktore sg dzisiaj tak cenne, one w jakims§
sensie pewnie przechodzily przez rece i nogi leénikow. Tak samo jak caty ten proces wyznaczania
starolas6w zostal wykonany rekami, nogami i umystami polskich lesnikow, ktorzy to zrobig
dlatego, ze stuzg Polsce i te polecenia, ktore otrzymujemy, my je bedziemy wykonywaé. Natomiast
my, jako organizacje zwigzku, bedziemy dbacé o to, zeby ci pracownicy, ktérzy wykonali te prace,
za chwile tej pracy nie stracili, bo to wszystko ma wplyw na gospodarke. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Gabriela Lenartowicz (KO):
Dziekuje bardzo i poprosze pana Rafala Gruszczynskiego.

Ekspert do spraw branzy lesnej i drzewnej w Polskiej Izbie Gospodarczej Przemysiu Drzew-

nego Radostaw Gruszczynski:
Dziekuje bardzo. Ja reprezentuje Polskg Izbe Gospodarczg Przemystu Drzewnego. Na sam koniec
udalo sie, ze tez glos przemystu bedzie. Szanowni pafistwo, panie i panowie postowie, przemyst
drzewny i meblarski nie stoi w kontrze do ochrony Srodowiska. Zyjemy z lasu, ale réwnie mocno
z jego trwatloSci i dobrej kondycji. Ochrona najcenniejszych fragmentéw lasu jest potrzebna,
natomiast sposob, w jaki dzi§ wdrazany jest program tzw. starolaséw, budzi nasze powazne
watpliwosci prawne, metodyczne i ekonomiczne. Dzisiaj w obiegu funkcjonuje pojecie starolas,
ale bez jednoznacznej operacyjnej definicji wynikajacej z przepiséw prawa. Jesli nie ma definicji,
nie ma poréwnywalnosci ocen, a je§li nie ma poréwnywalnosci, pojawia sie ryzyko arbitral-
nosci i konfliktow, czego jesteSmy teraz Swiadkiem. Rownolegle majg dzialac weryfikacje Lasow
Panstwowych, badania zewnetrzne, ciezka zgloszen spolecznych. To moze byé mozliwe, ale tylko
przy jednym wspolnym protokole porownawczym: kto rozstrzyga rozbieznosci, w jakim terminie
i z jakg Sciezkag odwolawcza. Bez tego powstang trzy prawdy: terenowa, ekspercka, spoleczna,
a decyzje beda podejmowane pod polityczna presja, zamiast w oparciu o spéjne kryteria. Branza
oczekuje jednego jawnego harmonogramu oraz jednego mechanizmu uzgadniania rozbieznosci,
bo najwiekszym ryzykiem jest faktyczne zamrozenie obszarow bez stabilnej podstawy prawnej,
czy tez — o czym moéwil tutaj pan ze zwigzkéw zawodowych — chaos planistyczny i niepewno§é
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rynku. Czesto slyszymy, ze moéwimy tutaj tylko o 1-2% powierzchni lasow. Problem w tym,
ze mowimy o najstarszych i najbardziej zasobnych drzewostanach, o najwiekszej miazszoSci
i najwyzszej wartoSci sortymentowej. Jesli wylgczamy wlasnie te obszary uderzamy w stabilno§é
podazy drewna wielkowymiarowego, poglebiamy problem struktury sortymentowe;j, szczegblnie
w segmencie drewna liSciastego, debowego, bukowego, ktory jest podstawg produkeji podtég,
w ktorej Polska jest liderem w Europie, oraz zwiekszymy presje cenowa, oslabiajgc konkuren-
cyjnosc i lokalne miejsca pracy.

Mamy tego skutki juz od zeszlego roku. Ze wzgledu na braki i problemy z surowcem czesc
produkgji sie przenosi, np. firma podiogowa Tarkett z Orzechowa, ktora przeniosta produkcje
do Serbii, a ponad 200 os6b stracilo prace. Obecnie mamy kwestie dotyczace brakow pelletu
na rynku. Miedzy innymi, bo to nie jest jedyny czynnik, na skutek spadku przerobu drewna
wielkowymiarowego. Produktem ubocznym z przerobu drewna wielkowymiarowego sg trociny,
z ktorych produkuje sie wlaénie pellet dla gospodarstw domowych. Jednocze$nie mamy juz
teraz zakonczone procedury sprzedazy drewna na I poétrocze 2026 r. i ceny wzrosly: poétrocze
do pétrocza — drewno ogétem 11,5%, ale drewno tartaczne sosnowe W-standard, czyli takie
podstawowe dla przerobu tartacznego, wzrosto o 12% pétrocze do péirocza, a debowego o 10%.

Nie zgdamy drewna za wszelkg cene. Chcemy przewidywalnosci, niepogarszania warunkow
funkcjonowania. Resort powinien nam najpierw opublikowac twarde dane: ile hektarow, ile
metréw szeSciennych, jakie sortymenty, jaki bedzie bilans podazy? To jest podstawa. Kluczowe
jest tez pytanie o model rekompensat, bo to jest tez istotne: czy istnieje, z jakich Zrodet ma by¢
finansowany, czy obejmuje wplyw na lokalng gospodarke oraz zatrudnienie i firmy, ktére tam
funkcjonujg? Bez tego modelu kompensacyjnego zawsze kto§ zapltaci i bedzie z tego powodu
cierpial. Pamietajmy, ze méwimy tu w duzej mierze o firmach z sektora malych i §rednich przed-
siebiorstw zlokalizowanych na terenach stabo zurbanizowanych, gdzie demografowie od lat juz
moéwig o wyludnianiu.

Dla porzadku, bo tu tez padly cyfry odnos$nie powierzchni. Catkowita powierzchnia laséw
w Polsce wynosi okoto 7 mIn hektaréow. Drzewostany najstarsze w wieku powyzej 120 lat, czyli
te cenne starolasy, to jest okolo 4% powierzchni, mniej wiecej 284 tys. hektarow. Planowany cel
wylaczenia 2%, ale z calkowitej powierzchni lasow realizowany wylacznie w obrebie tej waskiej
puli. To oznacza, ze mniej wiecej 142 tys. hektaréw starolaséw zdefiniowanych mamy wyla-
czy¢ z uzytkowania. Dzisiaj byla mowa o 185 tys., czyli potowe drzewostanéw w najlepszych
z punktu widzenia przemystu tartacznego, podtogowego do produkgji, najcenniejszych. To nie
sg przecietne drzewostany, one sie charakteryzuja wysoka zasobnoscig. Wedlug danych GUS
to jest okoto 506 m? na hektar, kiedy $rednia dla wszystkich laséw to jest niecate 300 m?, czyli
to sg 0 70% bardziej zasobne drzewostany. Czyli 1 hektar starolasu zawiera 70% wiecej drewna
niz przecietny 1 hektar lasu. Czyli de facto nie méwimy o 2% wylaczen, ale jakie§ 3,4% obnizone
pozyskanie, co wedlug naszych analiz bedzie sie ksztaltowac jakie§ 1 mIn m?® rocznie.

Jest tu tez niepokojace to, o czym tez tutaj bylo mowa, ze mamy dublowanie systeméw ochrony
przyrody, nie wiadomo dlaczego. Projektowane starolasy majg sie nakladac na obszary Natura
2000, na mechanizmy wynikajgce z certyfikacji, gdzie sa powierzchnie referencyjne, ktore sg wylg-
czone z pozyskiwania do obserwacji proceséow. To jest jaki§ nowy, zupelnie nowy odrebny system
administracyjny, i mamy nadregulacje czesto u nas w Polsce obecng. Nie mowimy, jako przemyst,
o0 ochronie przyrody ,,nie”, méwimy ,,tak”, ale madrze. Stawiamy konkretne warunki.

Po pierwsze, definicja, krytyka, kryteria i metodyka muszg by¢ jawne, jednolite w catym
kraju i oparte o wiedze naukowcow.

Po drugie, potrzebna jest stabilna podstawa prawna i jasny tryb przejSciowy, bo to bedzie
mie¢ wplyw na sytuacje lasow i gospodarki.

Po trzecie, konieczne sg twarde liczby i peten bilans skutkow zaréwno przyrodniczych, ale
tez gospodarczych i tez spotecznych.

Po czwarte, program kompensacji strat gospodarczych powinien by¢ juz teraz przygotowy-
wany przed wprowadzeniem jakichkolwiek zmian w funkcjonowaniu tzw. starolaséw, a nie, jak
w przypadku moratorium, kiedy dopiero pozniej w trybie takiego pospolitego ruszenia i gaszenia
pozaréw zostaly ad hoc wprowadzane zmiany.

Konczac, jest cos takiego w statystyce, co sie nazywa krzywa Gaussa. Jest to tzw. rozklad
normalny, dotyczy to caloSci funkcjonowania Swiata. To nie jest zaden rocket science, czysta
statystyka i matematyka. Krzywa Gaussa mowi co$ takiego: system jest stabilny, gdy najwieksza
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czes¢ populacji koncentruje sie wokot wieku produkeyjnego, czyli wartoSci éredniej, a skrajnosci,
czyli bardzo mlode lub bardzo stare osobniki, sg relatywnie mniej liczne w calej populacji.

Zdrowy las — tutaj uklon w strone leénikéw, bo my sie czesto kldcimy o rézne rzeczy, ale
akurat tutaj mamy zgode — to réwnowaga pokolen. Gdy zaczyna dominowaé wiek schytkowy
krzywa przesuwa sie w strone biologicznego ryzyka dla catego ekosystemu. Im wiekszy udziat
klas wieku tych starszych o wysokim prawdopodobienistwie zamierania, tym wieksza zmien-
nos§¢ systemu i ryzyko gwaltownego zatamania liczebnosci catej populacji. To nie jest kwestia
pogladu, to jest czysta statystyka, matematyka. Zamiast cigglej odnowy pojawia sie kumulacja
cech dotyczacych staboSci i podatnoéci na czynniki zewnetrzne: zmiany klimatu, szkodniki itd,
a kazdy czynnik dziata jak przyspieszacz i katalizator dla calej tej populacji. W §wiecie, z ktorym
mamy do czynienia obecnie, silnie przeksztalconym przez czlowieka, nie ma juz komfortu, zeby
spokojnie, wielodekadowo sobie dokonywaé¢ samonaprawy, ale musimy dziala¢ aktywnie.

Teraz na sam koniec takie podsumowanie, bo czas nas goni. Jako przemyst apelujemy o pilng
rewizje obecnego podejscia i dialog oparty na faktach oraz rzetelnych analizach. Realizacja celow
srodowiskowych powinna w pierwszej kolejnosci uwzgledniaé juz istniejace parki narodowe,
rezerwaty, obszary Natura 2000, powierzchnie referencyjne wynikajace z certyfikacji lesne;j.
Dopiero po pelnym zbilansowaniu mozna mowié¢ o ewentualnych dodatkowych dzialaniach.
W przeciwnym razie...

Przewodniczaca posel Gabriela Lenartowicz (KO):
Ale bardzo prosze juz konczyé¢, jesteSmy po czasie, a jeszcze mamy wypowiedzi na koniec.

Ekspert do spraw branzy lesnej i drzewnej w PIG PG Radostaw Gruszczynski:
Juz koncze. Ochrona starolasow staje sie przyktadem dobrowolnego nadwykonania zobowigzan
unijnych kosztem bezpieczenstwa surowcowego panstwa, stabilno§ci przemystu drzewnego oraz
dtugofalowego interesu gospodarki. Za kazdg decyzja stojg konkretne firmy, konkretni pracow-
nicy, konkretne rodziny. To nie jest bezosobowa biomasa ani zapis w Excelu, to sg realni ludzie,
to tez jest spoleczenstwo, a odpowiedzialna polityka musi to takze uwzgledniaé. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Gabriela Lenartowicz (KO):
Dziekuje bardzo. Teraz bym prosila krotko pana ministra o odniesienie sie, jesli sg pytania,
badz zapowiedz. Ale...

Byly pracownik Lasow Panstwowych Stawomir Wotkow:
Bytem zapisany i chcialem zabra¢ glos.

Przewodniczaca posel Gabriela Lenartowicz (KO):
Jak pan sie nazywa?

Byly pracownik LP Stawomir Wolkow:
Stawomir Wotkow.

Przewodniczaca posel Gabriela Lenartowicz (KO):
Nie mam pana na liScie. Dostalam te liste i nie ma pana, a jesteSmy po czasie.

Byly pracownik LP Stawomir Wolkow:
Moge krotko?

Przewodniczaca posel Gabriela Lenartowicz (KO):
Bardzo krétko, bo w tej chwili to mamy takie elaboraty i wstepne rozwiniecie, zakonczenie
i didaskalia.

Byly pracownik LP Stawomir Woltkow:
Przepracowalem 25 lat w Lasach Panstwowych, potowe tego bylem leéniczym. Tu do tematu 2%
tych starolaséw. Jako le$niczy mialem obowigzek zostawia¢ 5% starego lasu na zrebach, ktory
nazywalo sie...wy mowicie teraz starolasy, ktdcicie sie o nazwe, te 5% to byt las do naturalnego
rozkladu, tak to sie nazywalo. Ale Lasy Panstwowe, jak to Lasy Panstwowe stwierdzily, ze za duze
pozyskanie, a ja chcialem zostawiaé¢ 5-10% lasu, nawet tylko 10%, zwlaszcza ze nie miatem
masy, koniec roku i chciatem zostawi¢ wiecej. Nadlesniczy przychodzil: nie, wycigé. Jako lesnik
bytem tez przyrodnikiem. Przyszedlem do pracy do laséw jako przyrodnik, ktory dba o przyrode,
nie tylko o pozyskanie drewna. Tymczasem uslyszatem ,,wycia¢”. Tu padlo pytanie — skad sie
wziely starolasy? Juz panstwu powiem. Lasy powinny wycinac co roku okoto 60 mIn m? drewna.
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Wycinajg okoto 40 mln m?3. 20 mln m3 bylto odkladane i stad powstaly starolasy. Tu prosze, mam
taka gazete z 2006 r., zostawie kopie artykutu, gdzie pan, byly posel PiS, Cybulski byl nadle$ni-
czym, opisal setki milionéw drewna, ktére wilasnie zostaly niewyciete z powodu tego, ze Lasy
manipulowaty danymi. Brakuje wam dzisiaj drewna. To dlatego, ze Lasy manipulujg planem
urzadzania lasu. Nie wiem, czy panstwo wiecie, ze 5% drewna stosowego w tej chwili znika z lasu
bez zadnej kontroli. To jest 1 mln m?...

Przewodniczaca posel Gabriela Lenartowicz (KO):
Rozumiem, ze to jest powazny zarzut i...

Byly pracownik LP Stawomir Wolkéw:
Nie, to jest wedlug normy. Tak przepisy leéne méwia: 5% nadwyzki daje sie w drewnie stosowym.
Nie wiem, czy pani wie, ze kora np. 20% drewna to jest kora, ktora tez za darmo wyjezdza, gdzie
to kiedys$ byt odpad, ale to jest materiat.

Przewodniczaca posel Gabriela Lenartowicz (KO):
Ale to jest powazny zarzut i prosze sie z tym zwrdcic...

Byly pracownik LP Stawomir Wotkow:
Nie, to jest napisane w polskiej normie...

Przewodniczaca posel Gabriela Lenartowicz (KO):
Ze wyjezdza bez kontroli i za darmo?

Byly pracownik LP Stawomir Wolkow:
Prosze panstwa, odszedlem w 2012 r. po zlikwidowaniu mojego le§nictwa. Le$nictwo zlikwi-
dowano bez powodu, po prostu nie mialem ukladu z nadle$niczym. Miala nastgpi¢ optymali-
zacja le$nictwa. Lasy mialy pozostawic¢ 22 tys. pracownikow, zeby zaoszczedzic. W tej chwili jest
26 tysiecy. 4 tys. pracownikéw stuzby lesnej to jest miliard zlotych oszczednoéci. Tu styszatem
glos, ze z czego beda Lasy sie finansowaly? Jestem przykladem, ze polowa lesnictw w Polsce
jest niepotrzebna. Ostatnie 18 miesiecy w 2011-2012 r. bytem le§niczym w dwaoch le$nictwach,
18 miesiecy. W sagdzie udowodniono, ze niepotrzebne sg w Lasach nadgodziny, mozna pracowac
w dwoch. Kilku leénikéw tak pracowalo kilka lat, na dwdch lesnictwach réwnorzednie bez nadgo-
dzin. Mozna? Polowa leénictw jest niepotrzebna. 10 lat w tej chwili walcze, sktadane sg sprawy...

Przewodniczaca posel Gabriela Lenartowicz (KO):
Bardzo przepraszam, to sa kwestie nie wprost zwigzane z tym tematem, tylko relacja pana historii
takze personalnej. Ja bym prosita koniczy¢, bo jeszcze jedna osoba jest zapisana.

Byly pracownik LP Stawomir Woltkow:
W tej chwili nadlesnictwo chce wyrzuci¢ mnie z leSniczéwki, chcea ja sprzedac.

Przewodniczgca posel Gabriela Lenartowicz (KO):
Czy pan jest starolas?

Byly pracownik LP Stawomir Wolkow:
Nie, juz moéwie o starolasach.

Przewodniczaca posel Gabriela Lenartowicz (KO):
Tematem dzisiejszej Komisji jest starolas, a nie relacje pracownicze. One sg bardzo wazne, ale
na inne spotkanie i na pewno nie na Komisji.

Byly pracownik LP Stawomir Wolkéow:
Musicie panstwo zmieni¢ ustawe o lasach tak, zeby mozna byto finansowa¢ spokojnie 20% lasu
mozna pozostawi¢ w tej chwili bez uzytkowania. Mam tu dokumenty, caly plik. Lasy powinny
placi¢ 3-4 mld dywidendy, 30% swojego przychodu i mielibyScie finansowanie tych starolasow.

Przewodniczaca posel Gabriela Lenartowicz (KO):
Przepraszam, trzeba sie zwrocic¢ do kolezanek i kolegow. Niech zlozg taki wniosek o zmiane
ustawy o lasach w tym roku.

Byly pracownik LP Stawomir Wotkow:
Rok temu spotkaliémy sie z panem ministrem...
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Przewodniczaca posel Gabriela Lenartowicz (KO):
Dziekuje. Bardzo prosze pani Aleksandra Wiktor. To jest ostatnia wypowiedz. Bardzo prosze
zmiesci¢ sie w dwoch minutach, to jest bardzo hojny czas jak na stosunki sejmowe, i bysmy prosili
o odpowiedZ pana ministra i nastepnie wnioskodawcy, tez nie dluzsze niz 5 minut, bo mamy juz
15 minut sp6znienia. Dziekuje.

Przedstawicielka Fundacji Greenpeace Polska Aleksandra Wiktor:

Bardzo dziekuje, pani przewodniczaca. Aleksandra Wiktor, Fundacja Greenpeace Polska. Szanowni
panstwo, ja dostownie kilka zdan, poniewaz musze sie tutaj niestety nie zgodzi¢ ze zdaniem,
ktoére padlo jeszcze wezes$niej, a mianowicie bede parafrazowacé, bo nie pamietam dokladnie,
ale ze wyznaczanie starolasow to jest pewna nadgorliwo§é, ktérg my tutaj, czy ministerstwo
postanowito zrobic. Nie jest to nadgorliwos¢, jest to nasz obowiazek, ktéry wynika z unijnych
przepiséw, o tym juz dzisiaj byla mowa. Wedlug unijnej Strategii na rzecz bioréznorodnosci
powinni$my chronié wszystkie starolasy, ktore nam do tej pory pozostaly, nie 2%, tylko wszystkie,
ktore pozostaty. OczywiScie ja rozumiem, ze te 2% to jest minimum, ktére zostato wytyczone,
ale jezeli podczas weryfikacji ostatecznej, jak ona sie zakonczy, okaze sie, ze mamy ich wiecej
niz te 2%, to wszystkie powinny zostac objete ta ochrong, jako ze — o tym mowi strategia, ale
moéwi tez ostatni raport NIK sprzed kilku miesiecy — polskie lasy nie sg dostosowane do zmian
klimatycznych. Musimy zrobié wszystko, zeby te najcenniejsze lasy, ktore nam pozostaly, byty
chronione, poniewaz wlasnie chociazby starolasy, ktére majg duzg ilosé starego drewna, chronig
zasoby wodne w lesie. Nie bede sie tu juz dalej roztrzasac na ten temat, bo mamy mato czasu, ale
mam ogromna nadzieje, ze jezeli weryfikacja sie zakonczy pozytywnie na wiekszej powierzchni
niz 2% lasow, to jednak tutaj wszystkie te lasy, ktore zostang zweryfikowane pozytywnie, beda
starolasami. Bardzo dziekuje.

Przewodniczaca posel Gabriela Lenartowicz (KO):
Dziekuje bardzo. Ja rozumiem, ze to odniesienie o nadregulacji wynika z tego, ze strategia nie jest
zrodlem prawa wprost stosowana, wiec w tym sensie jest to tylko okreglenie, ze powinni§my sie
wpisac i zademonstrowac, w jaki sposob w te strategie chcemy wpisaé juz nasze prawo, i mozna
tez w jaki$ sposob to interpretowag, i jest to tez uprawnione. Prosze bardzo, panie ministrze.
Nie widzi pan potrzeby?

Podsekretarz stanu w MKiS Mikolaj Dorozala:
Dziekuje, pani przewodniczaca. Mysle, ze wyczerpalismy dzisiaj juz tutaj wszystkie odpowiedzi.

Przewodniczgca posel Gabriela Lenartowicz (KO):
Zatem prosilabym o podsumowanie, ale tez bym prosita naprawde o synteze.

Posel Pawel Salek (PiS):

Ja zawsze, pani przewodniczaca, jestem konkretny. Przechodzac po kolei. Szanowni panstwo.
Dobrze, ze to spotkanie sie odbylo. Wydaje mi sie, ze bylo wazne. To, co mam jeszcze tutaj do dopo-
wiedzenia do pana ministra z prosbg o udzielenie odpowiedzi na piSmie, zeby byta jasnosc,
bo bardzo duzo watkow sie dzisiaj pojawito, zeby czlonkowie Komisji Ochrony Srodowiska dostali
odpowiedz na pismie. Panie ministrze, pan mi odpowie na piSmie, ile za czaséw rzadow PiS, PiS
albo Lasy Panstwowe wyeksportowaly tego drewna do Chin? To jest pierwsza rzecz. Pan juz
odpowiadal, zaraz pan to powie, ale prosze, zeby pan to jeszcze raz napisal.

Nastepna sprawa. Nie rozumiem problemu, ze IOS i pafistwo si¢ oburzacie na to i nie chcecie
podaé autoréw, oséb pracujacych w Instytucie Ochrony Srodowiska, ktore robily wniosek,
wytyczne, te ksigzke pisaly itd. Nie wiem dlaczego jest ten atak na mnie, ze prosze¢ o to, zeby
ukazaé osoby, ktore pracujg w Instytucie Ochrony Srodowiska i konkretnie sprawami staro-
lasow sie zajmowaly...

Przewodniczaca posel Gabriela Lenartowicz (KO):
Panie przewodniczacy, to juz jest polemika. Bardzo prosze o puente.

Posel Pawel Salek (PiS):
Proszg o to, zeby przekazac informacje, kto tworzyt te wszystkie dokumenty. Mato tego, jeszcze
poprosze o informacje, czy dana osoba pracuje w IOS na umowe o prace, czy dana osoba pracuje
na umowe zlecenie, czy na umowe o dzieto. To nie jest zadna tajemnica i prosze nie wykrecac sie
jakimi$ sprawami personalnymi. E-mail z prezentacjg — to bylo méwione.
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Kolejna sprawa. Szanowni panstwo, jak bedzie zmieniona ustawa i beda starolasy, lasy
spoteczne itd i te wszystkie inne propozycje, ktore wy skladacie, to bedziecie to robi¢ zgodnie
z prawem, a dzisiaj — podkre§lam jeszcze raz — to, co robicie, jest pozaprawne.

Jeszcze jedna sprawa. To, co bylo ustalone na ONoL, na ktéra, panie ministrze, nie ma mini-
stra, mialem by¢ zaproszony a nie bylem zaproszony na Ogoélnopolska Narade o Lasach, nie jest
w zaden sposob prawem. To jest spotkanie jakiej§ grupy osob, ktora sobie co$ ustalita i to nie
jest prawo. Chcialbym, zeby to dobrze wybrzmiato.

Nastepnie, szanowni panstwo, pytanie do pana dyrektora Dyjaka. Dobrze, ja méwitem 100 lat
sosnai czy jak ma 101 lat, to jest czy jest starodrzewiem. To teraz mam pytanie po tym, co byto
na prezentacji: jeSli mamy sosne 131 lat, to w takim razie, czy to jest starodrzewie, czy to jest ten
starolas? W tamtym roku nie byla starolasem, a w tym roku ta sosna 131 lat juz jest starolasem?

Nastepna sprawa. Podkresle to, co mowily tutaj zwigzki zawodowe, 1924 r. powstanie Lasow
Panstwowych. Ten slajd, ktory pokazywal, ze Lasy Panistwowe sg od 1924 roku, a wezeéniej to nic
nie bylo, to jest manipulacja, przepraszam bardzo ze strony resortu, bo w Polsce gospodarka
leéna jest datowana na kilka wiek6w weze$niej —jaka$ prywatna, carska, zamojska i kazda inna.
Wiec nie pokazujcie tego, ze przed 1924 r., przed powolaniem Laséw Panstwowych, to nic tutaj
nie bylo i to byly dziewicze puszcze, bo czlowiek byl zawsze tutaj obecny.

Kolejne pytanie. Ile w konicu bedzie tych starolaséw, bo ja juz sie pogubitem —
180 tys. hektarow? Bo tutaj kolezanka z Greenpeace moéwila o tym, ze wszystko, co istnieje
powinno by¢ wyznaczone jako starolas.

Kolejna sprawa. Panstwo napisali w materiale, ze starolasy beda poza rezerwatami, czyli
z jednej strony mamy te rezerwaty, ktore sg powolywane, a z drugiej strony mamy wyznaczane
starolasy.

Nastepna rzecz dotyczgca Strategii o bioréznorodnosci. Ona nie jest prawem w Polsce, ani
w calej Unii Europejskiej. To nie jest prawo, zeby byla jasnosc.

Co z terenem, jesli kto§ wyznaczyl na terenie prywatnym starolas? Co wtedy? To jest cenne
przyrodniczo, czy nie jest cenne przyrodniczo, jak jest na prywatnym terenie? Prosba o odpowiedz.

Szanowni pafistwo, a propos funduszu lesnego. Mam powazne watpliwosci, ze jezeli te dzia-
tania bedg w ten sposob kontynuowane przez Ministerstwo Srodowiska, to za chwile funduszu
leénego nie bedzie, ktory w zalozeniu ustawy o lasach z 1992 r. miat zupelnie inne funkcje niz
wy dzisiaj to wykorzystujecie instrumentalnie, tworzac kolejne formy jakiej$ ochrony przyrody
w momencie, kiedy wstrzymujecie gospodarke lesna, ktora jest opisana w prawie. Wy jg wstrzy-
mujecie i kto§ za to placi. ;

Nastepna sprawa do pana prezesa Pracowni na rzecz Wszystkich Istot, pana Slusarczyka.
Panie prezesie, ja bylem na rozmowie w Nadle$nictwie Suchedniéw, akurat tak sie stalo, powta-
rzam jeszcze raz, gdzie bylo czterech pszczelarzy, tak sie zlozylo, ze akurat tam wszedlem, byt
konserwator wojewodzki przyrody i dyrektor RDOS, pani dyrektor, i bylo ustalane przy mnie,
w jaki sposob pszczoly majg by¢ wyprowadzone z obecnego rezerwatu Naturalne Lasy Blizyn-
skie. A to, ze teraz postawiliScie sobie na granicy rezerwatu te pasieki, to tylko ze wzgledu na to,
ze sie zrobila awantura. Tylko dlatego.

Druga sprawa. Panie prezesie, pan ma ogromne wladztwo dzisiaj w Lasach. Pan odwotuje
i powoltuje nadle$niczych. Pana sie wszyscy tam bojg ze wzgledu na pana mozliwosci personalne
i tak jak z tym rezerwatem Naturalne Lasy Blizynskie, moim ulubionym, wbrew wszystkim
lokalnym powotaliécie ten rezerwat...

Przewodniczaca posel Gabriela Lenartowicz (KO):
Panie posle, ja bym bardzo prosita. Ma pan mozliwo§¢. ..

Posel Pawel Salek (PiS): )
Jeszcze jedna sprawa. Pan Slusarczyk jest wazng osoba w polskich lasach i naprawde ma duze
wladztwo, wiec chce, zeby to wybrzmiato. Koncze. Ostatnia rzecz pani przewodniczaca. ..

Przewodniczaca posel Gabriela Lenartowicz (KO):
To w takim razie ja nic o tym nie wiem, zeby pan Slusarczyk pelnit jakie$ funkcje...

Posel Pawel Salek (PiS):
A ja wiem, bo to jest méj ulubiony rezerwat.
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Przewodniczaca posel Gabriela Lenartowicz (KO):
...wiec prosze sig zwroci¢ bezposrednio na piSmie, zeby nie bylo przektaman, do Laséw Panstwo-
wych i zapyta¢, jakim organem jest pan Slusarczyk, jaki ma wplywy...

Posel Pawel Salek (PiS):
Dobrze. Moge jeszcze jedng rzecz?

Przewodniczaca posel Gabriela Lenartowicz (KO):
Tak samo pytanie o Lasy Suchedniowskie w trybie czy to interpelacji, czy to w trybie zaciagniecia
informacji publicznej, jakkolwiek. Dzisiaj...

Posel Pawel Salek (PiS):
Ale ja tam nawet bytem, pani przewodniczaca, ostatnio i pokazalem, ze NadleSnictwo Suched-
niow jest 17 mln stratne przez ostatnie 3 lata.

Przewodniczaca posel Gabriela Lenartowicz (KO):
Przepraszam, panie przewodniczacy z calym szacunkiem. Ta Komisja nie jest pana prywatnym,
osobistym audytorium do calego §wiata...

Posel Pawel Salek (PiS):
Ale koncze, bo dwa razy mialem prawo zabrac glos przy wprowadzeniu i na zakonczenie, wiec
pozwolcie mi dokonezyé. ..

Posel Agnieszka Gorska (PiS):
Pani przewodniczgca, prosze umozliwi¢ panu Satkowi wypowiedzenie sie.

Przewodniczgca posel Gabriela Lenartowicz (KO):
Przepraszam, trzeba sie trzymaé kompetengji...

Posel Pawel Salek (PiS):
Tak, trzymam sie zakresu i teraz jeszcze co$ chee powiedziec.

Przewodniczgca posel Gabriela Lenartowicz (KO):
...jakie ma posel w danym temacie na tej Komisji. Dziekuje bardzo. Zamykam...

Posel Pawel Salek (PiS):
Pani przewodniczaca. Ja jeszcze nie zakonczylem swojej wypowiedzi i tak powiedziatem wszystko
bardzo szybko. Chcialem powiedzieé jeszcze jedno...

Przewodniczaca posel Gabriela Lenartowicz (KO):
Panie przewodniczacy, pan nigdy nie konczy swojej wypowiedzi.

Posel Pawel Salek (PiS):
Nie, ja zawsze koncze, tylko wy mi zawsze przeszkadzacie, bo gdybyScie mi nie przeszkadzali
za kazdym razem, to by bylo sprawnie.

Przewodniczaca posel Gabriela Lenartowicz (KO):
Prosze na temat i na piSmie.

Posel Pawel Salek (PiS): ;
Na temat i na piémie. ,,Na podstawie art. 160 regulaminu Sejmu Komisja Ochrony Srodowiska,
Zasob6w Naturalnych i Le$nictwa postanawia wobec dzialan Ministerstwa Srodowiska i Klimatu
w zwigzku z prowadzonym procesem identyfikacji i wyznaczania starolaséw” - i teraz dalej -
»dziatania MKiS w sprawie wyznaczania tzw. starolasow budzg powazne watpliwosci co do ich
przejrzystosci, rzetelnosci w oparciu o podstawy naukowe. Obecne dziatania MKiS w zakresie
tzw. starolasow sprawiajg wrazenie decyzji podejmowanej przez...

Przewodniczaca posel Gabriela Lenartowicz (KO):
Przepraszam, pan nie powiedzial, co pan czyta.

Posel Pawel Salek (PiS):
Opinie czytam.

Przewodniczaca posel Gabriela Lenartowicz (KO):
Ale czyjg opinie?
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Posel Pawel Salek (PiS):
Komisji, ktéra chcee, zeby byta przeglosowana. Prosze da¢ mi dokoniczy¢, prosze da¢ mi dokonczyc¢.

Przewodniczaca posel Gabriela Lenartowicz (KO):
Nie, nie dam panu dokonczy¢, bo w programie tej Komisji nie zlozy! pan wniosku o uchwalenie
opinii badz dezyderatu.

Posel Pawel Salek (PiS):
Ale chyba na podstawie regulaminu Sejmu mam prawo przeczytac i poddac¢ pod glosowanie...

Przewodniczaca posel Gabriela Lenartowicz (KO):
Nie, nie ma pan prawa. Trzeba wnie$¢ do projektu. Dziekuje bardzo. Zamykam posiedzenie
Komisji.
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