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Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji Ochrony Srodowiska, Zasobéw Naturalnych
i Lesnictwa (nr 16)

24 kwietnia 2024 r.

Komisja Ochrony Srodowiska, Zasobéw Naturalnych i Le$nictwa, obradujgca pod
przewodnictwem poset: Urszuli Pastawskiej (PSL-TD), przewodniczgcej Komi-
sji, oraz Magdaleny tosko (KO), zastepcy przewodniczgcej Komisji, zrealizo-
wata nastepujgcy porzadek dzienny:

- ,,Omoéwienie planéw koalicji rzagdzacej: Koalicja Obywatelska, Polskie
Stronnictwo Ludowe, Polska2050, Nowa Lewica, nt.:

1. Dyskusja na temat propozycji tworzenia nowych parkéw narodowych.

2. Dyskusja na temat planéw i propozycji koalicji rzadzacej dla konkretnych
lokalizacji nowych parkéw narodowych.

3. Przedstawienie propozycji ewentualnych zmian w: ustawie o ochronie
przyrody, ustawie o lasach, ustawie o planowaniu i zagospodarowaniu prze-
strzennym, ustawie o samorzadzie gminnym.

4. Wystuchanie informacji Minister Klimatu i Srodowiska na temat zapiséw
umowy koalicyjnej, tj. ,,20% najcenniejszych obszaréw lesnych zostanie
wylaczone z wycinki” oraz ,,wdrozymy program odnowy bagien i torfowisk”.

5. Wystuchanie informacji Minister Klimatu i Srodowiska w sprawie spo-
sobu i termindéw realizacji zapisow umowy koalicyjnej, w tym przedstawie-
nie analizy kosztéw pozyskania gruntéw w tym prywatnych, zrédet finan-
sowania przyjetych zatozen oraz biezacych kosztow utrzymania obiek-

tow bagiennych i torfowisk i sposoby ich zarzgdzania. Dyskusja na temat
wskaznikéw i paramentéw przyrodniczych, ktore beda podstawa do okresle-
nia terenéw objetych ochrona.

6. Dyskusja na temat estymaciji, waloryzacji, oceny i wyceny waloréw tere-
néw przyrodniczych oraz planéw ich ochrony.

7. przedstawienie harmonogramu czasowego realizacji zapowiedzi progra-
mowych.”.

W posiedzeniu udziat wzieli: Mikolaj Dorozala podsekretarz stanu w Ministerstwie Klimatu i Sro-
dowiska wraz ze wspoipracownikami, Anna Ronikier-Dolafiska zastepca Generalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska, Malgorzata Ochorok-Jedynak gtowny specjalista kontroli panstwowej
w Departamencie Srodowiska Najwyzszej Izby Kontroli, Janusz Turski dyrektor generalny Stowa-
rzyszenia Papiernikéw Polskich, Marek Aftyka czlonek Rady Krajowej Zwigzku Le$nikow Polskich
w RP, Pawel Budzynski wiceprzewodniczacy Zwigzku Zawodowego Wspdlna Sprawa, Aleksandra
Wiktor kampanierka Fundacji Greenpeace Polska.
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W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Grazyna Kuémierowska, Aleksandra
Pniewska - z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL-TD): )
Dzien dobry. Otwieram posiedzenie Komisji Ochrony Srodowiska, Zasob6w Naturalnych
i Lesnictwa. Witam serdecznie panie i panéw postow. Witam pana wiceministra Mikotaja
Dorozale w Ministerstwie Klimatu i Srodowiska.

Na podstawie listy stwierdzam kworum. Informuje, ze posiedzenie Komisji zostalo
zwolane na podstawie art. 152 ust. 2 regulaminu sejmu na wniosek grupy postéw przy-
kazanym do Komisji w dniu 25 marca.

Porzadek dzienny obejmuje siedem punktow, ktére zostaly panstwu przestane. W tym
momencie przechodze do realizacji porzadku. Poprosze przedstawiciela wnioskodawce
pana posla Pawla Salka o uzasadnienie wniosku o zwolanie posiedzenia Komisji.

Posel Pawel Salek (PiS):

Dzien dobry, Darz Bor szanowni panstwo. Dziekuje pani przewodniczacej za zwolanie
tego posiedzenia w trybie art. 152 ust. 2 regulamin Sejmu. Temat, ktory zostat zapro-
ponowany przez grupe postow, jest dlatego bardzo istotny i wazny z punktu widzenia
funkcjonowania calego systemu lesnego i przyrodniczego zwigzanego z szeroko pojeta
ochrong Srodowiska, ochrong przyrody, ze pojawiajg sie informacje bardzo wyraznie
i konkretne zwigzane takze z konsultacjami i pracg resortu pionowego, czyli resortu
§rodowiska, na temat tworzenia nowych parkéw narodowych. Jest to kwestia istotna
z tego wzgledu, ze to w gtéwnej mierze dotyczy zachowania tkanki przyrodniczej, leSnej
i wszystkich ekosystemoéw, ale takze tych, ktorzy w okolicach parkéw narodowych zyja,
mieszkajg, mozna powiedziec, od pokolen. Ostatnio byliSmy na wizycie studyjnej w Bia-
towiezy, gdzie ta dyskusja ze strony spolecznosci lokalnej bardzo mocno wybrzmiala.

Zamystem zawolania tej Komisji byto przedstawienie informacji ze strony resortu
§rodowiska po to, aby przedstawic lokalizacje i miejsca, gdzie nowe parki narodowe majg
powstac, albo te parki, ktore majg ulec rozszerzeniu. W kontekscie tej wizyty studyjnej,
ktora mielismy w Puszczy Bialowieskiej, bardzo wyraznie padto ze strony Ministerstwa
Klimatu i Srodowiska, ze specjalne prawo — mozna powiedzie¢ specustawa — dla kom-
pleksu Puszczy Biatowieskiej ma by¢ tworzona. Jest to jedna z wazniejszych informacji,
ktéra jest owocem naszego spotkania w Puszczy Bialowieskiej dlatego, ze trzeba byé
przygotowanym i mie¢ Swiadomosc tego, ze nowe prawo, nowa ustawa dla tego kom-
pleksu bedzie przez resort srodowiska proponowana. To jest jedna kwestia.

Druga kwestia, to dyskusja dzisiaj na temat tego co jest zwigzane juz z warstwa poli-
tyczna, czyli tego w jaki spos6b ma byc¢ realizowany zapis, ktory dotyczy wylaczenia 20%
najcenniejszych obszarow le§nych z wycinki. Jest tez zapis kolejny, ze zostanie wdrozony
program odnowy bagien i torfowisk.

Trzeba wyraznie podkresli¢ — to jest moja opinia — ze te 20% to nie jest pomyst, ktéry
zostal wykreowany w Polsce, tylko to jest kopiowanie pomystu, ktory jest zapisany
w strategii o r6znorodnosci Unii Europejskiej. Dlatego, ze tam liczba 20% wylaczenia
z uzytkowania sie pojawia i to zostalo w zasadzie zaimplementowane do naszego zycia
politycznego w postaci kreacji zapisow umowy koalicyjnej pomiedzy Polskim Stronnic-
twem Ludowym - Polska 2050, Nowg Lewicg i Koalicjag Obywatelska. To jest realizacja,
zeby byla jasno§¢, nowego Zielonego Ladu w ujeciu przyrodniczym, wbrew temu co wiele
razy slyszymy ze strony koalicji rzadowej, ze nie chca, nie bedg i nie mogg realizowaé
nowego Zielonego Ladu, a to jest ten przykiad w warstwie przyrodniczej, ze tak sie
to po prostu dzieje.

Kolejna sprawa, o ktorej chcielibySmy dzisiaj porozmawiaé, to jest zmiana ustawy
o ochronie przyrody, zmiana ustawy o lasach, zmiana ustawy o planowaniu przestrzen-
nym, takze o samorzadzie gminnym. To jest kwestia, ktéra dotyczy kilku bardzo powaz-
nych aktow prawnych, bo jesli kto§ mysli o tym, ze da sie ustawy o lasach przemodelo-
wacé, zrealizowac jg gruntownie w okresie kilku miesiecy, to, z racji ztozonosci tematu,
jest to, w mojej opinii, po prostu niemozliwe. My, jako opozycja, bedziemy tej sprawie sie
przygladac i zglaszac¢ na pewno merytoryczne i wazne uwagi.
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Kolejna sprawa, ktora dotyczy dzisiejszego posiedzenia, to sg koszty, czyli analiza
kosztéw zwigzanych z tym, ze jeSli majg byc¢ tworzone nowe parki narodowe, jesli
maja by¢ rozszerzone nowe parki narodowe, jesli mamy wylaczaé z uzytkowania 20%
w skali kraju, je§li mamy odtwarzaé bagna i torfowiska, co jest zapisane miedzy innymi
w Restoration Law, czyli na poziomie unijnym w rozporzadzeniu, to trzeba zadac bardzo
wyrazne pytanie, kto bedzie za to placil? Z jakich pieniedzy to bedzie realizowane? Jakie
sa te analizy? ;

Dzisiaj ze strony Ministerstwa Srodowiska i Klimatu plyng bardzo konkretne komu-
nikaty, miedzy innymi méowigce o tym, ze juz odbyly sie konsultacje w sprawie tworze-
nia nowego parku narodowego tzw. Dolnej Odry. Przy tej okazji trzeba zapytac, jakie
beda koszty finansowania tego? Jakie beda koszty finansowania odtwarzania obiektow
bagiennych i torfowisk? Czy bedzie to miedzy innymi robione na gruntach prywatnych?
Bo wiele gruntéw prywatnych dzisiaj jest bardzo cennych przyrodniczo, a w przeciaggu
ostatnich miesiecy mamy taka mode, ze je§li mamy chroni¢ przyrode, to ta przyroda
przede wszystkim ma by¢ chroniona wylgcznie na gruntach panstwowych czy w zasobie
Skarbu Panstwa Laséw Panstwowych.

Przy tej okazji, korzystajac z tego, ze jest pan wiceminister Dorozala glowny kon-
serwator przyrody chcialem po raz kolejny przypomnieé, ze nie dostaliSmy informa-
¢ji, pomimo mojej, jesli dobrze licze, trzeciej prosby na temat analizy skutkow gospo-
darczo-przyrodniczych i finansowych dotyczacych dwoch pism, ktére byly skierowane
od minister Hennig-Kloski do Laséw Panstwowych. To sg pisma z 8 stycznia i 23 stycz-
nia tego roku. Po raz czwarty, pani przewodniczgca — pozwole sobie tutaj sie wesprzeé
takze paniami cztonkami prezydium - przypominam publicznie na posiedzeniu Komisji
Ochrony Srodowiska, ze wbhrew zapowiedziom pana Mikolaja Dorozaly gtéwnego kon-
serwatora przyrody nie dostaliSmy skutkéw analizy kosztéw przyrodniczo-le$nych itd.,
itd., zwigzanych z tymi dwoma pismami dotyczacymi wylaczenia z uzytkowania 1,5%
polskich laséw, czyli tych blisko 100 tys. hektarow.

Ja sobie nie przypominam, chyba ze czlonkowie Komisji moze dostali tego maila, ale
ja nie dostatem. To jest jedna sprawa.

Druga sprawa, szanowni panstwo to analiza dla tego, co dzisiaj jest w zamysle i w pro-
pozycjach Ministerstwa Klimatu i Srodowiska, jesli chodzi o nowe parki narodowe, czyli
analiza kosztow i zrédel finansowania itd.

Kolejna rzecz to punkt szdsty, ktéry proponujemy, tj. ocena i wycena waloréow terenéw
przyrodniczych oraz planow ich ochrony. Jest pytanie, w jaki sposob je waloryzowaé?
W jaki sposob estymowac? W jaki sposob to ma by¢ zaproponowane? OczywiScie wszystko
w Swietle dyskusji, ktora odbyla sie przez ostatnie dwa dni, w ramach debaty o polskich
lasach i zmianie w ogdle polskiego modelu funkcjonowania le§nictwa. Tej debacie sie
przystuchiwalem, troszke w internecie. Niestety, whrew zapowiedziom pana ministra
Dorozaty mialem by¢ zaproszony na te debate, nie otrzymalem zaproszenia. Zaproszenie
na te debate dwudniowg otrzymato, z tego co wiem, prezydium Komisji Ochrony Srodo-
wiska i chyba pani poset Lenartowicz nas reprezentowala. Natomiast ja to mowie, panie
ministrze, w sensie naszych dyskusji rownoleglych, bo mamy je przer6zne. Pan kiedys
zapowiadal, ze ja dostane zaproszenie jako czltonek prezydium Komisji Ochrony Srodo-
wiska. Niestety z przykroScia stwierdzam, ze tego zaproszenia nie dostatem.

Teraz, szanowni panstwo jeszcze jedna bardzo wazna rzecz, ktora dotyczy dzisiejszej
Komisji, czyli przedstawienie harmonogramu czasowego realizacji zapowiedzi tych wla-
$nie programowych. Po prostu chcieliby$my to ustyszec. Jesli pan minister zapowiadat,
chyba w zeszlym tygodniu — nie pamietam dokladnie - ze wlaénie jest juz po pierwszych
konsultacjach dla stworzenia nowego parku narodowego Dolnej Odry, a takze pojawiaja
sie glosy méwigce o tym, zeby na Pogérzu Przemyskim robié kolejny park narodowy,
to chcielibySmy ustysze¢, jaki jest harmonogram czasowy tych propozycji konkretnych
realizacji parkéw narodowych czy terenéw cennych przyrodniczo. Dzisiaj mamy debate
o parkach narodowych, mamy debate o lasach, ktéra dwa dni trwata, ktora tez zapowia-
dal pan wiceminister itd.

Jeszcze jedna rzecz szanowni panstwo, bo to za chwile wybrzmi. To nie jest tak,
ze zwolanie tej Komisji jest whrew ochronie przyrody, ze my nie chcemy parkéw narodo-
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wych, ze my nie chcemy chronié przyrody, bo zaraz to wszystko ustyszymy. Nie, wlasnie
chcemy chroni¢ przyrode i chcemy to zrobi¢ w sposob zréwnowazony, rozumny i roz-
sadny bez szkody dla przyrody, bez szkody dla lasow, bez szkody dla ekosystemow i bez
szkody dla lokalnych spotecznosci. Tak jak w Bialowiezy uslyszeliSmy na posiedzeniu
Komisji w ubieglym tygodniu, kiedy jeden z przedstawicieli samorzadéw powiedzial:
panstwo dzisiaj mowia, zwracajac sie do posiow, ze Bialowieza, ze Puszcza Bialowieska
jest piekna, a ja ze swojej mlodoséci pamietam, ze jak zakladano w latach 70-tych strefe
UNESCO w Bialowiezy, to ta puszcza byla jeszcze pieknigjsza. To jest wypowiedz lokal-
nych mieszkancow.

Tyle, szanowni panstwo, tytutem wstepu. Jeszcze p6zniej bede tradycyjnie prosit
o glos pani przewodniczaca. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL-TD):

Dziekuje bardzo. W tej chwili oddam glos panu ministrowi. W zwigzku z tym, ze mamy
ograniczony czas pana udziatu tak bym bardzo prosita o zwiezle przedstawienie informa-
c¢ji i nastepnie bedg pytania. Prositabym, zeby na poczatku pan odniést sie co do kwestii
przedstawienia skutkow spoteczno-gospodarczych decyzji, bo rzeczywiscie zapowiedzial
pan panie ministrze, ze pan przewodniczacy otrzyma na piSmie odpowiedz. W zwigzku
z tym od tego niech pan zacznie i nastepnie bedziemy zadawa¢ pytania. Bardzo prosze
panie ministrze.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Klimatu i Srodowiska Mikotaj Dorozata:
Szanowna pani przewodniczgca, szanowni panstwo. Odpowiadajgc na te pierwsze pyta-
nia, panie przewodniczacy — o tym byla cala Komisja ostatnia. Tak jak zapowiedzialem,
odpowiedz pan dostal jeszcze w tamtym tygodniu, kiedy byta Komisja. Podpisalem odpo-
wiedZ na pana interpelacje. OmawialiSmy dokladnie przez kilka godzin te potencjalne
skutki ekonomiczne, mieliSmy debate na ten temat. Nie bardzo wiem, co miatbym jesz-
cze panu przewodniczgcemu dostarczy¢ w tym obszarze.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL-TD):
Panie ministrze. Tu mam pro§be, bo jest jaki§ problem komunikacyjny. Wy§le pan
te odpowiedZ na te zapytanie do Komisji i my wowczas to przekazemy dalej. Dobrze,
zeby$my mogli przejsc dalej.

Posel Pawel Salek (PiS):
Chcialbym to wyjasnic, jesli mozna?

Przewodniczaca posel Urszula Pastlawska (PSL-TD):
Bardzo prosze.

Posel Pawel Salek (PiS):
Panie ministrze, pan méwi o tym, ze pan w koncu z op6znieniem odpowiedzial na mojg
interpelacje, ktorg ztozytem. Tam jest op6znienie. Pan naruszyl termin i pan o tym mowi.

Podsekretarz stanu w MKiS Mikolaj Dorozala:
Tak sie umowiliSmy.

Posel Pawel Salek (PiS):
Ja moéwie o tym, co pan obiecywal w styczniu, jak mieliSmy pierwszg Komisje Ochrony
Srodowiska zwotang w trybie art.152 ust. 2. O tym, ze pan przedstawi czionkom Komisji
Ochrony Srodowiska analizy spoteczno-gospodarcze plus przyrodnicze, bo twierdzit pan,
ze te analizy sg dla dwdch pism pani minister Hennig-Kloska z 8 stycznia i z 23 stycznia.

Podsekretarz stanu w MKiS Mikolaj Dorozala:
Panie przewodniczacy. Mam nadzieje, ze byliSmy na tej samej Komisji ostatnio i wiasnie
o tym byla cata dyskusja na Komisji.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL-TD):
Panie ministrze, prosba o odpowiedZ na piSmie do Komisji.

Podsekretarz stanu w MKiS Mikolaj Dorozala:
Bardzo chetnie podsumujemy w takim razie to, co bylo na ostatniej Komisji.
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Co do zaproszenia na Ogélnopolska Narade o Lasach ministerstw przekazalo zapro-
szenie. Pani przewodniczgca zostala zaproszona do prezydium. Dodatkowe zaproszenie
wplynelo na rece tez pani przewodniczacej dla cztonkéw Komisji. Panie posle prosze
wybaczy¢, ale nie jest w naszych kompetencjach decydowanie o tym, kto z panstwa
moéglby wzigé udzial w tym wydarzeniu. To juz jest kompetencja prezydium Komisji.
Takie zaproszenie bylo. Bylo rowniez zaproszenie do przedstawiciela Kancelarii Prezy-
denta. Przedstawiciel Kancelarii Prezydenta tez wzial udzial w czesci oficjalnej i Ogol-
nopolskiej Narady o Lasach rowniez.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL-TD):
Panie ministrze. Jedno zaproszenie dla przedstawiciela prezydium Komisji otrzymali-
$§my od panstwa.

Posel Gabriela Lenartowicz (KO):
Przepraszam. Zgloszona zostalam do udziatu, ale w odpowiedzi nie dostalam ani zapro-
szenia, ani agendy, ani nie zostalam uwzgledniona w drugim dniu w zespotach.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL-TD):
Dobrze. To nie jest przedmiotem dzisiejszego posiedzenia. Prosze o informacje...

Podsekretarz stanu w MKiS Mikolaj Dorozala:
Szanowni panstwo, zeby bylo jasne. Zaprosilismy Wysokg Komisje (Iacznie dwie osoby).
Nie jest naszg kompetencja, kto z Komisji mial wzigé¢ udzial. Bardzo przepraszam,
ze mamy tutaj jakie§ nieporozumienie komunikacyjne.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL-TD):
Sprawdzimy to jeszcze raz.

Podsekretarz stanu w MKiS Mikotlaj Dorozala:
Prosze sprawdzic. Te zaproszenia wyszly.

Szanowni panstwo. Jest tutaj sporo watkow, ktore pan poset poruszyl. Bardzo sie cie-
sze z tego wspolnego wyjazdu do Bialowiezy. MieliSmy okazje na ten temat tez wcze$niej
rozmawia¢. Punkt pierwszy dotyczacy dyskusji na temat propozycja tworzenia nowych
parkéw narodowych. O tym rozmawialiémy weze$niej. Bialowieza nie jest nowym par-
kiem narodowym, jest koncepcjg ochrony tego miejsca.

Natomiast tez moéwiliSmy o tym wczesniej i faktycznie potwierdzam temat doty-
czacy powolania zespolu ds. utworzenia parku narodowego Dolnej Odry. Taki zespot
powstal. Ten zespoél jest ztozony z wielu interesariuszy, z przedstawicieli lokalnych jed-
nostek tam na miejscu w wojewodztwie zachodniopomorskim. Zesp6t rozpoczal prace.
Byto pierwsze spotkanie, gdzie zesp6l sie zawigzal i uméwiliSmy sie na to, ze zesp6t
wypracuje konkretne rekomendacje. Te rekomendacje pojawig sie do konca pazdzier-
nika i bedg przedmiotem dalszych konsultacji. Czyli zespo6l, nie samo ministerstwo tylko
zespol, ma wspélnie wypracowa¢ rekomendacje do konca pazdziernika 2024 r. i na tej
bazie z tymi rekomendacjami bedziemy przeprowadzac proces konsultacji tam na miej-
scu w trzech gminach, ktérych ten park dotyczy. Poprosze pana dyrektora Hurkale,
zeby panstwu przedstawil tez koncepcje i takie krotkie sprawozdanie z tego spotkania
zespotu. )

Na ten moment w Ministerstwie Klimatu i Srodowiska nie ma na stole projektow
dotyczacych tworzenia innych parkéw narodowych, poza tym parkiem narodowym Dol-
nej Odry, ktory jest w tej fazie projektu, o ktorym powiedziatem.

Jesli chodzi o finansowanie, to tu panie posle prosze wybaczy¢, ale musze to powie-
dzie¢. Oto6z, zeby stworzyc¢ park narodowy Dolnej Odry potrzebujemy mniej wiecej takich
srodkow, jakie panstwo wydaliScie o zakup jednego helikoptera ze srodkéw Narodowego
Funduszu Ochrony Srodowiska. To juz pozostawiam do oceny wyborcow i polskiego spo-
teczenstwa. Byly dwa helikoptery i moglyby byé dwa np. parki narodowe, a panstwo
kupiliScie dwa helikoptery z pieniedzy na ochrone Srodowiska.

Panie dyrektorze, bardzo prosze o przedstawienie krotkiego referatu dotyczacego
ostatniego posiedzenia Komisji.
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Radca w Departamencie Ochrony Przyrody w Ministerstwie Klimatu i Srodowiska
Wojciech Hurkata:
Dziekuje bardzo. Czy moge pani przewodniczaca?

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL-TD):
Czy to ma dotyczy¢ ostatniego posiedzenia Komisji?

Podsekretarz stanu w MKiS Mikolaj Dorozala:
Zespotu ds. powolania parku.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL-TD):
Rozumiem, czyli caly czas realizujemy porzadek. Dobrze, bardzo prosze.

Radca w Departamencie Ochrony Przyrody w MKiS Wojciech Hurkala:

Dziekuje bardzo. Szanowna pani przewodniczgca, szanowni panstwo poslowie.
18 kwietnia br. odbylo sie pierwsze posiedzenie zespotu ds. przygotowania opracowa-
nia zalozen utworzenia parku narodowego w Dolinie Odry. Nie mowimy jeszcze kon-
kretnie, w ktérym miejscu. Mamy pewne miejsce rozeznane, tzn. méwi sie o pewnych
miejscach, w ktorych mogtby postac, natomiast nie ma jeszcze konkretnie, ze w takich
a nie innych granicach. Tak jak powiedzial pan minister zespol sie zawigzal, zespot
rozpoczal prace. Przedstawiony zostal harmonogram prac, a ostateczne rekomendacje
maja byé do konca pazdziernika biezgcego roku. Zespél zawiazat 8 grup roboczych.
Nie wymienie w tej chwili wszystkich, bo niestety nie pamietam z nazw. W kazdym
razie kazdy zespodl roboczy, kazda grupa otrzymala konkretne zadanie. Na przyktad
zostala powotana grupa robocza ds. opracowania projektu granic tego parku — wskaza-
nia gruntéw, ktore wejda w sktad tego parku. Zawigzala sie grupa legislacyjna, ktora
bedzie tworzyta zreby ustawy o parku narodowym oraz rozporzgdzenia Rady Mini-
strow o utworzeniu jego granic. Jest grupa, ktora bedzie opracowywala inwentaryzacje
walorow przyrodniczych i kulturowych. Jest tez grupa, ktora bedzie zajmowala sie
rowniez bardzo istotna czescig utworzenia parku narodowego tego, ale mam wrazenie,
ze kazdego parku narodowego, czyli grupa dotyczaca tzw. otoczenia spotecznego.

Celem zespotu jest wypracowanie rozwigzan w sposob partycypacyjny, czyli z udzia-
tem wszystkich zainteresowanych stron. Tak jak pan minister powiedzial, zesp6t skupia
wszystkie zainteresowane strony. Mamy tam przedstawicieli ministerstwa, samorzg-
dow, organizacji spolecznych, lokalnych przedsiebiorcow, ktorzy gospodarujg w terenie,
w ktorym potencjalnie moze powstaé park narodowy.

Jezeli chodzi o koszty, to w tej chwili nie jesteSmy w stanie tego oszacowac dokladnie.
Natomiast to wszystko bedzie na etapie opracowania przygotowan juz legislacyjnego
projektu ustawy i projektu rozporzadzenia dopiero po zakonczeniu prac zespolu i przed-
stawienie rekomendacji pani minister. Dziekuje bardzo.

Jezeli moge jeszcze zabrac glos. Jezeli chodzi o punkt kolejny, czyli zmiany w usta-
wodawstwie. One bedg wynikiem miedzy innymi prac tego zespotu, bo wowczas bedzie
mozna zobaczy¢, czego brakuje w ustawie, co jest potrzebne. O ile do ustawy o ochronie
przyrody mamy jakiekolwiek kompetencje, to w ustawie o planowaniu przestrzennym,
o ktorym tam jest mowa, sg juz kompetencje zupelnie innego resortu i to bedzie na zasa-
dzie porozumienia w Radzie Ministréow. W tej chwili ciezko trudno powiedzie¢ o kon-
kretnych rozwigzaniach dotyczgcych zmian w ustawie o lasach czy ustawie o ochronie
przyrody w zwigzku z tworzeniem nowych parkéw narodowych. Dlatego to bedzie wynik
tak naprawde tego, jakie rekomendacje przedstawi zesp6l. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL-TD):
Dziekuje bardzo. Prosze kontynuowac, panie ministrze.

Podsekretarz stanu w MKiS Mikolaj Dorozala:
Rozumiem, ze przechodzimy do punktu czwartego?

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL-TD):
Tak.
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Podsekretarz stanu w MKiS Mikolaj Dorozala:

Punkt czwarty dotyczacy tzw. 20%. Miedzy innymi na ten temat dyskutowaliSmy przez
ostatnie dwa dni, w poniedzialek i wtorek, na Ogélnopolskiej Naradzie o Lasach. Na ten
moment powstalo 6 zespolow zlozonych z réznych interesariuszy. Tam rozmawiamy
o pewnym podziale na tzw. lasy przyrodnicze i spoleczne wobec tworzenia pewnej defi-
nicji laséw spolecznych. Mowiac o tych 20%, méwimy o pewnej przestrzeni. Woleliby$my
mniej skupiaé sie na konkretnej liczbie, bardziej na obszarach cennych przyrodniczo
i waznych spolecznie. To bedzie wypracowywane w ramach tego, co zostalo rozpoczete
na Ogolnopolskiej Naradzie o Lasach. To nie jest tak, ze wczoraj juz ustaliliSmy doklad-
nie gdzie bedzie te 20% i to bedziemy teraz wylaczaé, jak tutaj pan przewodniczacy
powiedzial. Chodzi w wielu przypadkach o zmiane profilu prowadzonej tam gospodarki,
przesuniecie na przyklad wiodacej funkcji gospodarczej na bardziej spoteczng czy przy-
rodniczg. Nie oznacza to w wielu przypadkach tworzenia rezerwatow czy tworzenia
miejsc, gdzie bedziemy mieli ochrone bierna. Wrecz przeciwnie, w przypadku tych laséw
spolecznych bedzie to najczeSciej ochrona czynna, bo sytuacja bedzie wymagata tego
typu zabiegow. Na ten moment jesteSmy w procesie rozmowy z wszystkimi interesariu-
szami, leSnikami, samorzgdami, przedsiebiorcami, zakladami ustug lesnych, NGO-sami,
przyrodnikami. To bylo przedmiotem obrad tego dwudniowego posiedzenia Ogolnopol-
skiej Narady o Lasach.

Szanowni panstwo. Tu jeszcze jest ten watek dotyczacy odnowy bagien i torfowisk.
Jak panstwo wiecie, program odbudowy zasobow naturalnych to jest tez potezny projekt
stworzony na poziomie Unii Europejskiej. Polska w ostatnim glosowaniu byla ,,prze-
ciw” na forum Unii Europejskiej w tym glosowaniu dotyczacym tego witasnie projektu
Nature Restoration Law, czyli odtworzenia zasobow naturalnych. Natomiast oczywiScie
potrzebna jest na tym etapie porzadna debata, dyskusja. Ten projekt ma ogromne zna-
czenie w kontekscie walki z susza, w kontekscie retencji wody. Potrzebna jest rzetelna
dyskusja, kampania informacyjna, kampania edukacyjna, ktéra tez pozwoli Polakom
zrozumie¢ wlaéciwy kontekst: nie mowienie o tym, ze teraz bedziemy zalewaé tereny
w Polsce, tylko moéwienie o tym, ze musimy szukac sposobow na walke suszg, na walke
z pozarami, na odtwarzanie naturalnej bioréznorodnosci z korzys$cig miedzy innymi dla
rolnictwa, ale takze dla polskich laséw. Ta debata z pewnoScig teraz w najblizszym cza-
sie bedzie sie toczy¢, pewnie rowniez tez na komisjach, ale takze na forum rzadowym
i na forum unijnym.

Punkt pigty teraz rozumiem. Gdyby pan przewodniczacy byl taskaw doprecyzowac
czego konkretnie dotyczy to pytanie, to ja chetnie odpowiem. Rozumiem, ze chodzi
o bagna i torfowiska, czyli czesc¢ tego, co powiedzialem wcze$niej, tak?

Posel Pawel Salek (PiS):

Czy mozna pani przewodniczgca?

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL-TD):

Bardzo prosze.

Posel Pawel Salek (PiS):

Wydaje mi sie, ze to jest jasno napisane, panie ministrze. Pan ten material otrzymat
ze trzy tygodnie temu wydaje mi sie, wiec powinien pan sie przygotowac na te rozmowe.

Podsekretarz stanu w MKiS Mikolaj Dorozala:

Prosze sobie darowa¢ te uszczypliwosci. Odpowiedzialem na to pytanie przy punkcie
czwartym, czyli rozumiem, ze to wyczerpuje ten temat.

W takim razie mozemy przej§é do punktu szostego, bo mamy bagna, torfowiska,
a powiedzialem o tym przed chwilg w kontekscie tych 20%. Punkt szosty — dyskusja
na temat estymacji, waloryzacji, oceny i wyceny walorow terenoéw przyrodniczych oraz
planéw ich ochrony. Punkt siodmy - przedstawienie harmonogramu czasowego realizacji
zapowiedzi programowych. Jakby pan przewodniczacy tez raczy! doprecyzowac to pyta-
nie, to bedziemy wdzieczni.

Posel Michal Wos (PiS):

b.g.

Pan te pytania dopiero przeczytal panie ministrze? Trzy tygodnie pan mial przeciez.
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Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL-TD):
Moment...

Posel Pawel Salek (PiS):
Moge doprecyzowac...

Podsekretarz stanu w MKiS Mikolaj Dorozala:
Pan niech sie lepiej wytlumaczy za te kampanie wyborcza i pienigdze z Lasow, ktore
pan miat...

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL-TD):
Panie ministrze! Bardzo prosze, pan przewodniczacy.

Posel Piotr Strach (Polska2050-TD):
Prosze panig przewodniczacg o utrzymanie porzadku na sali, bo widze, ze niektérym
tutaj nerwy puszczaja.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL-TD):
Kto tutaj sobie samemu udziela glosu? Bardzo prosze o niezabieranie glosu. Kieruje
pracami Komisji i bede udzielata glosu. W tej chwili udzielam glosu panu przewodni-
czgcemu Salkowi. Bardzo prosze o doprecyzowanie punktu, bo rozumiem, ze jest jaka$
watpliwos¢ w punkcie szostym, i o odpowiedZ pana ministra.

Posel Pawel Salek (PiS):
Panie ministrze. Konkretne pytanie, bo pan dyrektor tutaj odpowiedzial juz. Do konica
pazdziernika 2024 r bedzie rekomendacja. To juz jest data konkretna wynikajgca
z punktu sibdmego harmonogramu realizacji, ze to bedzie propozycja co do Parku Naro-
dowego Dolnej Odry. Wiasnie w tym wniosku pytam o takie rzeczy. Jedng z danych juz
mamy, z punktu widzenia Dolnej Odry - koniec pazdziernika 2024 r. rekomendacje.
To jest raz.

Przy tej okazji chcialam zapytac, poki jestem przy mikrofonie. Jakby pan méogt powie-
dzie¢, jakich gmin to dotyczy? Tutaj pan dyrektor powiedzial, ze to dotyczy trzech gmin.
Wydaje mi sie, ze to jest wazna informacja jakie to sa gminy. Tu jest chyba jasno powie-
dziane. Panstwo zapowiedzieli w r6znych miejscach, miedzy innymi na tej naradzie
o lasach, ze bedg jakie$ kryteria wyceny przyrodniczej. To jest jedna informacja.

Druga informacja. W piatek Lasy Panstwowe pokazaly jakie§ nastepne swoje kryteria
przed tg naradg o lasach. Teraz pytam w $wietle tego naszego wniosku w nawigzaniu
do punktu széstego, jakie beda te kryteria dotyczace waloryzacji terenoéw cennych przy-
rodniczo, ich estymacji i wyceny? Jakie to ma byc? Ja, wedtug swojej wiedzy z ostatnich
kilkunastu dni, mam co najmniej cztery grupy kryteriéw na jakich Ministerstwo Srodo-
wiska, juz méwigc bardzo ogolne, bedzie dokonywacé oceny przyrodniczej.

Juz ostatnie pytanie, tak na marginesie jak jestem przy glosie, bo p6zniej moge mieé
ktopot z tym. Ten pan z Komisji Europejskiej, ktory byl online na tej naradzie o lasach
w poniedzialek, to kto to byl? On wypowiadal sie, co mamy zrobi¢ w Polsce. Chodzi
mi o imie nazwisko i stanowisko.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL-TD):
Bardzo dziekuje. Rozumiem, panie ministrze, ze w tej chwili dyskutowane sa te kryteria
o ktorych méwi pan przewodniczacy? W tej chwili, jak r6wniez podczas zespotu i narady
o lasach, tak?

Podsekretarz stanu w MKiS Mikolaj Dorozala:

Tak. Pan przewodniczacy o tyle niejasno sie wyraza, ze w zasadzie nie wiem czy to pyta-
nie dotyczyto tych trzech gmin parku narodowego, czy tych 20%. To jest istotne, bo to jest
zbyt szeroki watek.

Odpowiadajgc panu na pytanie dotyczgce trzech gmin. Jest to gmina Widuchowa,
Gryfino i Kotbaskowo. Tam sg trzy gminy na terenie tego projektowanego parku Dol-
nej Odry. Natomiast tak jak powiedziala pani przewodniczaca, jesli chodzi o te estyma-
cje, waloryzacje — po to sie spotkal zespél, zeby to wypracowac i p6ézniej przeprowadzié
to w procesie konsultacji. Natomiast jesli chodzi o te 20% i debate Ogdlnopolskg Narade
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o Lasach, to faktycznie sg przynajmniej dwie koncepcje. Czes¢ koncepcji dotyczacych
np. tej czedci przyrodniczej, rezerwatowej uzyskata wstepng zgode obu stron — mam
na mysli strony przyrodniczo-spoteczng i Lasow Panstwowych — pod katem wlagnie
stworzenia miedzy innymi nowych rezerwatéw. To bedzie wypracowywane w kolejnych
grupach, ktoére powstaly w ramach Ogolnopolskiej Narady o Lasach. Podobnie ta czesc,
nazwijmy to lasow spolecznych, réwniez bedzie wypracowywana w szerokich grupach
na poziomie najprawdopodobniej regionalnym, z poziomu nadle$nictwa regionalnych
dyrekcji Lasow Panstwowych wlasnie w tym szerokim wachlarzu, o ktorym wspomnia-
tem. Tam te wyceny, konkretne projekty, konkretne tereny bedg omawiane, bedg czescia
tej pracy. Na dzien dzisiejszy nie jesteSmy w stanie ocenié konkretnych miejsc, bo to jest
przedmiotem tego procesu. To jest bardzo wazne w tym kontekScie, ze te 20% to nie jest
co§, co sie wydarzy za chwile, bo do tego procesu, do tego punktu trzeba dojs¢ wiasnie
poprzez te projektowane konsultacje.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL-TD):

Dobrze. Rozpoczynamy dyskusje. Bardzo prosze, pan posel Cieciéra.

Posel Krzysztof Cieciora (PiS):

Szanowna pani przewodniczaca, panie ministrze, Wysoka Komisjo. Ja tak stowem
komentarza. Bylem, panie ministrze, w pana roli w poprzedniej kadencji, bo bylem pod-
sekretarzem stanu i przychodzilem wielokrotnie na Komisje zwolywane przez opozycje,
zwolywane z réznych przyczyn, z réznych okazji i przyznam sie, ze nigdy nie pozwoli-
tem sobie na tak daleko idgcg lekkomyS§Ino&é czy taka arogancje wzgledem Komisji, jaka
pan tutaj nam przedstawia juz ktorys raz z rzedu. Nigdy nie pozwolitem sobie przy;jsé
nieprzygotowany na Komisje, obrazac postow de facto, wySmiewac ich i wrzucaé sobie
jakie§ watki polityczne do swoich wypowiedzi. Chcialbym panu przypomnieé, ze jest pan
urzednikiem panstwowym. Pan startowal na posla, ale pan przegral. Nie ma pan man-
datu spotecznego do tego, zeby wypowiadac sie na Komisji jako polityk. Jest pan urzedni-
kiem. Ja pana bardzo prosze, apeluje, aby pan wreszcie zaczal przychodzi¢ przygotowany
na te Komisje, poniewaz pan nie udziela odpowiedzi na pytania. Pan udaje, ze pan nie
rozumie o co chodzi w watku, ktory zostat zwolany przez postéw. Jest to gleboko niepo-
kojace, co pan robi. OczywiScie pod wzgledem politycznym ja sie tym nie emocjonuje,
bo nas ogladajg ludzie w Polsce i oceniaja, wyciagaja wnioski z tego, co pan robi, jak pan
sie zachowuje. Pana najwiekszym dorobkiem jest zorganizowanie najwiekszych prote-
stow przeciwko de facto panu tutaj pod Sejmem. Licze na to, ze pan jednak wreszcie
wroci kiedy$ na Komisje przygotowany i bedzie odpowiadal na nasze pytania.

Posel Piotr Strach (Polska2050-TD):

Do rzeczy, do rzeczy.

Posel Krzysztof Cieciora (PiS):

b.g.

Teraz moje pytania do pana ministra, na ktore licze, ze wreszcie uzyskam odpowiedz.
Po pierwsze nie uzyskatem odpowiedzi a sktadalem to pytanie kilkukrotnie, ktore orga-
nizacje pozarzgdowe biorg udzial w tych konsultacjach? Jaki jest sposoéb doboru tych
organizacji pozarzgdowych? Czy to byl jaki§ konkurs? Czy jest jaki§ protokét z tego?
Chcialtbym o tym sie dowiedzie¢. Ukrywa pan te wiedze. Chcialbym tez wiedzie¢ o proto-
kotach, notatkach z spotkan. Chcieliby$my jako postowie, jako opinia publiczna widziec,
0 czym wy tam rozmawiacie, o tym dialogu, ktérym tak bardzo pan sie chwali, a ktorego
efekty sg moim zdaniem ukrywane.

Wyczytatem ostatnio z pana informacji na Twitterze podawanych, ze wystapil pan
z wnioskiem o jakie$ kwestie prawne do organizacji pozarzadowych, ktére tamaly prawo
w poprzednich latach. Chciatbym sie dowiedzie¢, do ktorych organizacji i na jakiej zasa-
dzie? Czy wy teraz chcecie jako Lasy Panstwowe, jako ministerstwo wycofywaé sie
z postepowan prawnych wzgledem tych ludzi, ktorzy realnie tamali prawo? Czy to osoby
maja by¢ bezkarne? Jaki tez jest dobor tego? Czy to jest pana widzimisie, czy to jest jed-
nak jaka$ analiza formalnoprawna tego wszystkiego?

Chcialbym tez spytac czy to prawda, bo dowiedzialem sie z doniesienn medialnych
i trudno mi jest w to uwierzy¢, ale ma by¢ jakas akcja wyplaty rekompensat dla orga-
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nizacji pozarzadowych ,Niech zyja”, ,,Ob6z dla puszczy”, ,,Ob6z dla mierzei”. Prosze
mi powiedzie¢, z jakiego budzetu? Kto bedzie placit te rekompensaty? Jak réwniez
na jakiej$ zasadzie? Kto stwierdzil, ze te rekompensaty sie nalezg?

Kolejna kwestia, panie ministrze. Pan tutaj stwierdzil, ze jesli chodzi o Restoration
Law Polska glosowala przeciwko. Rozumiem, ze jako rzad powinniScie chyba byé w sto-
sunku do tego prawa tez przeciwko, czy tez budowac jakas koalicje, zeby nie wprowadzaé
tych najbardziej radykalnych zapiséw w zycie. Tymczasem pan przedstawia sie jako
zwolennik i entuzjasta tych zapisow zwigzanych z zalewaniem bagien i torfowisk. Pro-
sitlbym o to, jakie stanowisko wreszcie polskiego rzadu? Czy popieracie ten Restoration
Law? Bedziecie je wdraza¢, czy nie?

Zajmowalem sie akurat tym tematem i wydaje mi sie, ze jest on gleboko niespra-
wiedliwy w stosunku do Polski i bardzo dla nas niebezpieczny w zakresie jego realnego
wdrazania. Jak ta debata ma wyglada¢, tak naprawde? Do czego pan chce przekony-
wac, zebySmy teraz zalewali to rzeczywiscie? To mnie bardzo zaniepokoilo, zaciekawilo,
w jakim kierunku chce pan i§¢, skoro teoretycznie jako rzad byliémy przeciwko, znaczy
wy byliscie przeciwko, z czego sie cieszylem poczatkowo, ale teraz pan mowi, ze jestescie
»za”. Bardzo bym prosil, zeby pan wyja$nit ten dysonans. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL-TD):

Bardzo prosze, pan poset Bogucki

Posel Zbigniew Bogucki (PiS) - spoza skladu Komisji:

12

Dziekuje. Szanowna pani przewodniczaca, Wysoka Komisjo, panie ministrze. Ja w kon-
tekscie tych planow dotyczacych powolania, ustanowienia Parku Narodowego Doliny
Dolnej Odry. Chcialem zapytac, czy te wszystkie plany, zalozenia sg konsultowane
np. z Ministerstwem Infrastruktury? Przypomne, ze jest wielki projekt co prawda
poprzedniego rzadu, ale ma by¢ kontynuowany, mam taka nadzieje, przez obecny rzad
Odrzanskiej Drogi Wodnej, a wiec drogi niezwykle waznej nie tylko wojewddztwa zachod-
niopomorskiego, Szczecina, ale calej zachodniej Polski — od Kedzierzyna-Kozla do Swi-
noujscia — ktéry ma wykorzystywaé Odre z uwzglednieniem i z poszanowaniem wiel-
kiego bogactwa naturalnego, ale ma takze wykorzystywac¢ Odre jako szlak zeglugowy,
gospodarczy z korzyScig dla tych wszystkich gmin, dla wszystkich powiatéw i regionéw,
ktore sg w dorzeczu Odry. Czy to bylo w ogole konsultowane? Czy to jest konsultowane
wlasnie w tym kontekscie? Czy plany powotania Parku Narodowego Doliny Dolnej Odry
sg konsultowane réwniez z Ministerstwem Infrastruktury i z premierem, ktérego pyta-
tem o to po exposé odnosnie do budowy portu kontenerowego w Swinoujsciu? Z infor-
macji ministra infrastruktury wynika, ze port kontenerowy ma powsta¢ w Swinoujsciu.
Bez droznej Odry wiasciwie to wielkie zalozenie infrastrukturalne, kluczowe dla rozwoju
polskiej gospodarki nie tylko morskiej, ale caltej polskiej gospodarki, traci na znaczeniu.
Mowie to jako byly wojewoda zachodniopomorski, ale takze osoba, ktora wydawata decy-
zje w tym zakresie. Bez mozliwosci sprawnego zeglowania po Odrze port kontenerowy
w duzej czesci bedzie przytkany, jezeli chodzi o kwestie transportu towaréw z péinocy
na poludnie.

Czy sa rozpoznawane, analizowane kwestie dotyczace tych wszystkich obszaréw
nadodrzanskich, a wiec trzech gmin (Widuchowa, Gryfino, Kotbaskowo) i tak naprawde
konsekwencji dla mieszkancow? Jest tam spotdzielnia, ktora od kilkudziesieciu lat zaj-
muje sie gospodarkg wodna, jezeli chodzi o ten odcinek rzeki. To jest spéldzielnia , Rega-
lica”. Czlonkowie tej spéldzielni, ktorzy dbajg o wode, caly dobrostan mozna powiedzie¢
przyrodniczy, sa zdecydowanie przeciwni powolaniu Parku Narodowego Doliny Dolnej
Odry, a trudno ich posadzi¢ o to, zeby robili to z jakich§ powodéw politycznych, albo
ze nie sg za ochrong przyrody w dorzeczu czy w dolinie Dolnej Odry. Czy w tym zakresie
byly konsultacje? Jakie jest stanowisko ministerstwa odnoénie do tego zdecydowanego
sprzeciwu pasjonatow, ludzi, ktérzy od kilkudziesieciu lat dbajg o dziedzictwo przyrod-
nicze tego odcinka Odry?

Jeszcze jedno pytanie. Pan méwil réwniez o tych kosztach. Tylko tak naprawde to jest
ulamek kosztow. Koszty poniesiemy wtedy, jako panstwo, kiedy nie bedzie mozna reali-
zowacé portu kontenerowego, jezeli nie bedzie mozna realizowa¢ inwestycji na Odrze
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z uwagi na ochrone przyrodnicza, czy wymogi, formy tak naprawde ochrony, ktore beda
na rzece. Zupelnie nie przekonuje mnie to ttumaczenie, ktére oczywiscie sie pojawia,
ze przeciez Odra cala nie bedzie w parku narodowym. Rzeczg oczywista jest dla kaz-
dego, kto kiedykolwiek wydawal jakiekolwiek decyzje dotyczace procesu inwestycyjnego,
ze w otulinie parku narodowego bardzo trudno przeprowadzi¢ jakiekolwiek inwestycje
infrastrukturalne, wiec wlasciwie zostanie ten odcinek rzeki wylaczony. Jezeli ten odci-
nek zostanie wylgczony, to cale te dwa projekty stojg pod wielkim znakiem zapytania.

Zatem koszty to nie jest koszt helikoptera, to nie jest koszt tego, jak wiele srodkéw
bedzie potrzebnych na ustanowienie czy powotanie parku, tylko te prawdziwe koszty
dla Polski to jest po prostu zaprzepaszczenie czy zablokowanie tych wielkich dwoch pro-
jektow infrastrukturalnych niestety z niekorzyscia dla polskiej gospodarki i rowniez dla
polskiego rolnictwa. Mowie tutaj takze o ewentualnym agroporcie, ktory miatby powstac
w Szczecinie albo w Swinoujsciu. Tak wiec, jezeli méwimy o parku narodowym to trzeba
uwzglednia¢ wszystkie te aspekty gospodarcze, srodowiskowe. Powolanie tego parku
w moim glebokim przekonaniu i mysle, ze sie nie myle, niestety spowoduje daleko idgce
konsekwencje i olbrzymie straty do Polski, krotko méwigc.

Dzisiejsza ochrona tego miejsca czy tego obszaru w ramach parku krajobrazowego
jest absolutnie wystarczajaca, tylko o to miejsce po prostu trzeba dbac a ta odpowiedzial-
nos$¢ spoczywa na samorzadzie wojewodztwa, w ktorego zarzadzie ten obszar pozostaje
niezmiennie od kilku lat w rekach jednej formacji.

Patrzac jeszcze na zachodni brzeg — my naprawde mamy tam bardzo dobrze otoczone
ochrong dziedzictwo przyrodnicze, jezeli spojrzymy na to, co dzieje sie po stronie nie-
mieckiej. Naprawde ten projekt jest wysoce szkodliwy dla zywotnych polskich interesow.
Dziekuje.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL-TD):

Dziekuje bardzo. Pan poset Piontkowski, nastepnie pani poset Klaudia Jachira. Bardzo
prosze.

Posel Dariusz Piontkowski (PiS):

b.g.

Wydawalo sie, ze glownym tematem dzisiejszej Komisji bedzie mowa o wylgczeniu tych
20% obszarow lesnych z gospodarki leSnej. Na ten temat nie uslyszeliSmy prawie nic
poza tym, ze panstwo powolali jakie§ zespoly. Stad, panie ministrze, kilka pytan z tym
zwigzanych.

Po pierwsze. Dlaczego panstwo uznali, ze akurat 20% wylaczen, a nie 15,25 albo
30%? Czy to po prostu fajnie brzmialo politycznie i w kampani mozna bylo to wlozy¢?
Czy byly wczesniej jakie§ ekspertyzy, ktore mowily, ze akurat mniej wiecej tyle powinno
by¢ obszaréw wytgczonych?

Po drugie. Kto tworzy te zespoly? Prosimy o szczegoly, szczegétowe informacje,
bo obawiamy sie, ze byly to glownie tak zwane organizacje ekologiczne, ktore najchet-
niej wylgczylyby wszystkie lasy z uzytku. Jezeli tak, to wnioski tych zespoléw bylyby
po prostu proste i oczywiste, z géry do przywidzenia.

Element kolejny. Wspominal pan w o parkach narodowych. Jeszcze przepraszam,
do tych 20%. Czy panstwo wczesniej robili jakiekolwiek analizy, czy wylgczenie tak
duzych obszaréow z gospodarki le$nej bedzie mialo i jakie konsekwencje gospodarcze
dla Laséw Panstwowych? Czy bedzie to oznaczalo chociazby zmniejszenie pozyskanie
drewna? Jezeli tak, to jaka bedzie tego skala? Jak sie to odbije na sytuacji finansowej
parkow?

Element czwarty. Czy te mityczne 20% to sg dodatkowe obszary, ktore bedg wyla-
czone z gospodarki lenej, czy w ramach tych 20% bedg juz te formy ochronne, ktore
funkcjonujg na terenie las6w? To jest element bardzo istotny. Jezeli zaliczylibyScie juz
panstwo te formy, ktore istnieja, to mogloby sie okazaé, ze tak naprawde juz kilkanascie
przynajmniej procent powierzchni lasow w Polsce za poprzednich rzgdow zostalo objete
jakas formg ochrony, a panstwa hasto 20% obszaréw dodatkowo chronionych na obszarze
parku bedzie oznaczalo dodatkowo zaledwie kilka procent terenéw powierzchni le§ne;j.
To w ogodle zmienia skale tego calego zjawiska. Padnie wtedy ten mit, ktory panstwo
probuja stworzyc¢ w przestrzeni medialnej, ze dotad panstwa poprzednicy w ogdle nie
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zajmowali sie ochrong przyrody, a jedynym rzadem, ktory sie zajat ochrong przyrody, jest
obecny rzad. To jest kluczowa informacja na temat tych 20%. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Magdalena L.o§ko (KO):

Prosze o zabranie glosu jeszcze pania posel Klaudie Jachire. Potem poprosimy pana
ministra o odpowiedz i bedziemy kontynuowac¢ dyskusje. Dziekuje.

Posel Klaudia Jachira (KO):

Dziekuje. Pani przewodniczaca, Wysoka Komisjo. Bardzo sie czuje niekomfortowo, gdy
na tej Komisji pojawiajg sie dezinformacje. Tutaj akurat zostaly one wygloszone przez
posta Cieciure i nie zostaly one sprostowane ani skomentowane. Stanowczo protestuje,
aby akurat pan, przedstawiciel poprzedniej ekipy rzadzacej, méwil o jakimkolwiek trzy-
maniu standardéw. Jestem postankg tej Komisji piaty rok i naprawde to, z jakg arogancje
traktowali nas wiceministrowie na tej Komisji, jak minister Ozdoba personalnie nas
obrazal i atakowal na wielu posiedzeniach tej Komisji, jak panstwo na ostatnig chwile
wrzucali do ustaw wrzutki, do ktérych minister nawet nie potrafil sie merytorycznie
ustosunkowad, bo nie wiedzial, poniewaz przynosiliScie z centrali te wrzutki wykracza-
jace poza zakres ustaw procedowanych przez te Komisje na ostatnig chwile. Wszyscy,
ktorzy tu pracuja druga kadencje w tej Komisji, wiedzg o tym, ze taka praktyka byla
normg. Przez te Komisje przychodzily ustawy niezgodne z konstytucja, takie jak ,lex
Izera” i dopuszczaliScie sie tutaj niekonstytucyjnych rozwigzan, co potwierdzalo Biuro
Analiz Sejmowych i Biuro Legislacyjne mowigc, ze przyjmujecie panstwo prawo whrew
przepisom konstytucji. Naprawde sa panstwo ostatnimi osobami, ktére majg prawo
teraz mowic, jakie standardy powinni przedstawiac przedstawiciele strony rzadowe;j. Ale
ma pan w jednym racje, panie posle Cieciéra. W tym, ze wlasnie ludzie ogladajg te Komi-
sje. I nie ogladajg dzisiaj czy od wczoraj, tylko ogladali przez ostatnie 8 lat te Komisje
i wlaénie dlatego, jezeli ktokolwiek przegral to wy przegraliscie. Nie pan minister tylko
wy przegraliScie. Bardzo prosze nie wprowadzac opinii publicznej w biad. Bardzo sie nie
zgadzam na recenzowanie pracy kogokolwiek, bo nie to bylo tematem tej Komisji.

Natomiast, co do meritum sprawy chcialam panie ministrze bardzo podziekowaé
za to, ze te sprawy ruszyly. Za to, ze jest ten proces rozpoczety. Mam $wiadomosc,
ze to nie jest proste. Natomiast bardzo chcialam prosic o to, aby$my wytrwali w spel-
nianiu tej obietnicy wyborczej, bo obywatele i obywatelki bardzo czekaja i takze dlatego
zaglosowali na calg naszg szerokg Koalicje 15 pazdziernika, ze zobowigzemy sie wlasnie
wypelnic¢ ten postulat 20% wylaczen, czekajg na nowe parki narodowe. Wiem, ze chwi-
lami ta dyskusja jest trudna. Musi pogodzi¢ interesy réznych stron. Ciesze sie, ze jest
to w tak szerokim dialogu.

Takze do mnie dochodzg glosy niezadowolenia z réznych stron, ale taki jest wilasnie
proces normalnego kompromisu w demokratycznym panstwie. Wierze, ze ten kompro-
mis wypracujemy. Dziekuje za te zmiany, ktore juz sie dokonujg i prosze wiecej. Sama
tez czekam na te nowe parki, bo tez z tym postulatem szlam do wyborow. Licze na to,
ze te formy ochrony pojawig sie jak najszybciej. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Magdalena L.osko (KO):

Dziekuje bardzo. Prosze pana ministra o odpowiedZ na poprzednie pytania. Dziekuje
bardzo.

Podsekretarz stanu w MKiS Mikolaj Dorozala:
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Szanowna pani przewodniczaca. Moze zaczne od ostatniego pytania. Bardzo dziekuje
pani posel, bo jak pani slusznie zauwazyta ta dyskusja jest goraca i faktycznie jest tak,
ze nie da sie zadowoli¢ kazdej ze stron. Zawsze ktoras ze stron bedzie miata jakies$ poczu-
cie niezadowolenia. Na tym polegaja tez negocjacje. Na tym polega wiaénie ten dialog
w szerszej formule, gdzie gdzie$ trzeba znalezé po prostu takie miejsce w §rodku, zeby
sie tam spotka¢. To sie udato w wielu przypadkach osiggna¢ przez te dwa dni podczas
Ogodlnopolskiej Narady o Lasach. Wierze, ze w kolejnych tego typu spotkaniach tych
miejsc, gdzie jesteSmy w stanie sie zgodzi¢ majgc tak szerokie grono interesariuszy,
bedzie wiecej.

b.g.
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Odpowiadajac na pytanie pana posta Piontkowskiego, dlaczego 20%. O tym mowitem
weczesniej. O to pan pytal na poprzedniej Komisji i tez staralem sie odpowiedzieé. To jest
pewna rama. To nie jest tak, ze jako§ jesteSmy przyspawani do tych 20%. O tym méwia
tez przyrodnicy, o tym rozmawialiSmy z Lasami. To moze by¢ np. 19,4% czy 20,1%.
To jest bardziej kwestia tego, ze w tym procesie tworzenia trzeba przyja¢ jakas rame.
Jesli bedziemy typowac lasy cenne przyrodniczo i wazne spolecznie to dazymy do jakie-
gos pulapu, ktory jest tym miernikiem. Natomiast to nie oznacza, ze musi by¢ dokladnie
20%, bo moze by¢ odrobine mniej albo troszeczke wiecej. To bedzie wynikalo z analiz,
z procesu, z tego de facto, ktore lasy bedg klasyfikowane w ramach tych 20% jako pew-
nego projektu, bo tak to nazywamy.

Pytal pan, kto tworzy te zespoly. Moze ja sie nie wyrazitem jasno, to przepraszam.
Mialem na mysli te sze$c zespolow, ktore powstaly w ramach Ogodlnopolskiej Narady
o Lasach. W poniedzialek, we wtorek to byly podstoliki. Na przyktad na pierwszym pod-
stoliku, ktory zajmowat stricte sie tematami dotyczacymi ewentualnych miejsc takich
wlasnie, gdzie sg te najcenniejsze lasy przyrodnicze, byli przedstawiciele Lasow Pan-
stwowych, zakladéw ustug leSnych, strona przyrodnicza, dyrekcja generalna, dyrek-
cje regionalne, przedsiebiorcy, przedstawiciele jednego ze zrzeszen przedsiebiorcow
producentéw palet. Tak naprawde staraliSmy sie zrobi¢ jak najszersza formule, zeby
kazdy mogt zabraé glos w ramach tego procesu. To bylo bardzo ciekawe doSwiadczenie.
Tez zaluje, ze wiekszo§¢ z panstwa nie mogla wzigc udzialu w tej debacie. Sprobujemy
nad tym popracowac. MieliSmy dobre spotkania, chociazby w Kancelarii Prezydenta,
gdzie tez rozmawialiémy na ten temat przed debata. RozmawialiSmy o watpliwoSciach.
Rozmawialiémy w fajny, kulturalny sposéb na temat pewnych roéznic, ale potrafilismy
to naprawde merytorycznie przedyskutowac. Czasem zaluje, ze na tych komisjach nie
da sie w ten sposéb i gdzie§ ulegamy tutaj emocjom.

OczywiScie to jest jawne. My bedziemy chcieli w perspektywie pewnie najblizszych
dwoch, trzech tygodni opublikowaé te analizy czy rekomendacje moze bardziej, ktore
zostaly wypracowane przez sze§¢ podstolikow. One beda publicznie dostepne. Na tym tez
nam bardzo zalezy. To jest naprawde jaka$ forma tej przejrzystosci, nad ktorg pracowali-
$my. Rozumiem, ze moze panstwo w ramach jakiego$ braku zaufania, co politycznie jest
naturalne, podejrzewacie jakie$ machloje tutaj, natomiast naprawde ten proces staliémy
sie zrobic jak najbardziej otwarcie, czytelnie. Mam nadzieje, ze bedziemy mieli okazje tez
porozmawiac. Mozemy sie chetnie spotkaé z panem postem, zapraszam. Chetnie na ten
temat porozmawiam i tez pokaze te wyniki, o ktorych powiedzialem wcze$nie;.

Jesli chodzi o konsekwencje, o tym bylo bardzo duzo. O tym rozmawialiSmy praktycz-
nie przez cale dwa dni z punktu widzenia Lasow i z punktu widzenia przedsiebiorcow.
To w zasadzie glownie nie tyle Lasy, co przedsiebiorcy sa tym najwazniejszym ogniwem
dotyczacym wladnie mitygacji, ewentualnych skutkow, jakich§ przesuniec¢, wylaczen.
To jest niezwykle wazne. O tym bylo bardzo duzo. Mamy zidentyfikowanych okoto
40 ryzyk w takim ogblnym obszarze, ale jednoczes$nie okolo 40 potencjalnych dzialan
- one sie jako$ pokrywajg — ktore mozna by bylo wykonac starajac sie te ryzyka maksy-
malnie obnizac i po prostu mitygowac, minimalizowa¢ je na kazdym mozliwym obszarze.
Natomiast to bedzie przedmiotem tej calej pracy teraz, czyli tych podstolikéw, ktore
powstaly, tego Zespolu ds. ochrony lasu, ktory jest przy ministerstwie. To sie bedzie
dzialo w pewnym procesie. Nie mozemy sobie pozwoli¢ na jakies$ radykalne ruchy w tym
obszarze z uwagi na to, ze to jest pewien szerszy obszar. Tutaj bedzie trzeba to konse-
kwentnie w ramach tych prac analizowac.

Powiedzial pan o tych 20%. W zasadzie o tym od poczatku méwilismy, ze w ramach tych
20% czesciowo sa obszary, ktore dzisiaj nie sg chronione w sposob systemowy czy prawny,
ale tam np. nie jest prowadzona gospodarka le§na. To sg tereny podmokte, bagienne, r6z-
nego rodzaju olsy, mokradta itd. To tez jest czes¢, ktéra jest bardzo wazna i cenna przyrod-
niczo. Te tereny naturalnie bedg czescig tych 20%. To tez wynika z procesu.

Natomiast tutaj takim wiekszym wyzwaniem niz ta cze$¢ przyrodnicza, bedzie ta czesé
spoteczna lasu. Czyli te lasy, ktore niekoniecznie sg cenne przyrodniczo, ale sa wazne
spolecznie i znajdujg sie gtéwnie przy duzych aglomeracjach. Tam trzeba bedzie znalezé
takie rozwigzanie, ktore pozwoli, jak powiedzialem wcze$niej, zachowac te trzy funkcje
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lasu. Przesuna¢ je w sposob przemyslany po to, zeby one np. w wiekszosci nie pelnity
tych funkcji glownie gospodarczych tylko bardzo te przyrodnicze i spoteczne.

Toczyla sie tez bardzo istotna merytoryczna dyskusja na temat odpowiedzialnoéci
nadle$niczego. Dzisiaj, w momencie, kiedy kto§ wchodzi do lasu, to nadle$niczy odpo-
wiada za bezpieczenstwo. By¢ moze to jest tez jaki§ przedmiot debaty tutaj na Komisji
w tych konkretnych lokalizacjach jak prawnie przepracowac ten temat, bo on byl nie-
zwykle istotny.

Bardzo dziekuje tez, pan posel chyba juz wyszedl, bo chcialem podziekowac tez
za te merytoryczne pytania niezwykle cenne i wazne. Ja tez z checig na nie odpowiem,
bo uwazam, ze to jest wla§nie najwazniejsza rzecz, ktorg powinnisémy sobie wyjasnic
w kontekécie Dolnej Odry. Przede wszystkim, szanowni panstwo, chodzi o spétdzielnie
»Regalica”, czyli wta$nie rybakow, wedkarzy, ktorzy s tam na miejscu. Prezes tej spot-
dzielni jest cztonkiem tego zespotu, ktory sie spotkal w Ministerstwie Klimatu i Srodo-
wiska. Absolutnie to byta jedna z wazniejszych dyskusji, ktora si¢ wywigzata na samym
poczatku wlasnie w kontekécie zeglownosci, w kontekscie projektow w Swinoujsciu.

Chcialem panstwu tez zwrodci¢ uwage na takie dwa aspekty geograficzne, bo one
sg wazne. OczywiScie wiem, ze panstwo to wiecie, ale w kontekscie jakoSci debaty
publicznej. Po pierwsze, port kontenerowy to jest ponad 120 km. Czeé¢ ludzi faktycz-
nie pyta nas — ale jak, przeciez to sie zablokuje, to jest tak blisko. Oto6z, to jest 120 km
i to naprawde jest w dalekiej odlegloSci od projektowanego parku. To jest jedna rzecz.

Po drugie. My, caly czas dyskutujemy na temat granic tego parku. W zasadzie ten
park ma by¢ poza gtéwnym korytem Odry. To jest najistotniejsze w tym wszystkim.
Moéwimy o tych rozlewiskach, ktore sa, i tych miejscach, ktore w zasadzie kiedys tez
stuzyly, bo tam byl wypas prowadzony, tam byla jaka§ ochrona czynna prowadzona.
Teraz w zasadzie jej nie ma. Te miejsca tez sie degradujg biologicznie w jakim§ sensie.
RozmawialiSmy o tym, miedzy innymi wia$nie pod katem ryb, ktére moglyby sie tam
sie wreszcie w wiekszej iloéci pojawic. Chodzito o pewne projekty, ktére miatoby troche
udrozni¢ tamtg cze$c poza glownym korytem Odry. Tam sg pomysly na takg aktywiza-
cje i tez projekty infrastrukturalne takiej mate infrastruktury turystycznej dotyczace
np. kajakow i w ogéle takiej mozliwosci odkrywania tego parku przez poruszanie sie
kajakami czy innym sprzetem na miejscu.

Rozmawialiémy tez o sygnalizacji. Pan prezes spéldzielni ,,Regalica” o tym tez od razu
powiedzial. Mieliémy dosy¢ istotng dyskusje w kontekscie zmian ustawy o ochronie przy-
rody, w kontekscie w ogole powolanie parku na temat tez Swiatel nawigacyjnych, ktore
tam sg, dla obiektow, ktore przeptywajg tamtedy. To tez jest niezwykle wazne. Oczywi-
Scie co do tego nie mamy tu najmniejszej watpliwosci.

Prositbym tez o taka jasnosc tej dyskusji, rzetelnosé. Te obiekty muszg tam pozostac.
Trzeba tym dobrze zarzadzic. Zeglownos¢ Odry jest bardzo istotnym elementem tego
procesu. Staramy sie tez o tym rozmawiac z lokalng spotecznoS§cia wlagnie w tych trzech
gminach. Nawet ostatnio dowiedzialem sie, ze tam sklep Dino nie bedzie mogt powstac.
Ludzie sie przestraszyli. Do takiej sytuacji nawet szanowni panstwo doszto, wiec ja mam
naprawde ogromng prosbe o taka rzetelna dyskusje w tym obszarze, bo mamy mnéstwo
fejkow, roznego rodzaju newsow, ktore sie pojawiajg w przestrzeni, ktore nie sg praw-
dziwe. NajczeSciej wiagza sie jednak z takg emocjonalng strong i niestety tez z takim
dyskursem politycznym, ktéry nikomu nie jest potrzebny.

My bedziemy chcieli przygotowac solidng kampanie informacyjng, gtéwnie kierowang
wlaénie do lokalnych spotecznosci. To jest potrzebne. Musimy na to tez zgromadzié
odpowiednie $rodki.

Przyjmijcie to panstwo tez na klate, bo to byly panstwa rzady i w zasadzie od 2019 r.,
wezesniej jak rzadziliScie tego nie bylo, natomiast p6zniej praktycznie co roku ten
gléwny podstawowy fundusz Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska byl wyd-
renowany na minusie ponad 1 mld zi. Te helikoptery, o ktéry wspomniatem nie przez
przypadek, to jest takie symboliczne. Wydali$cie setki milionow zlotych na tego typu
projekty a my dzisiaj musimy szukaé pieniedzy na ochrone przyrody, szukaé pieniedzy
na tworzenie parkéw narodowych, szukaé pieniedzy na porzadng kampanie informa-
cyjna, bo ta ochrona przyrody byla na miejscu sto piec¢dziesigtym ktéryms w panstwa
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priorytetach i my bardzo chcielibySmy to zmieni¢. Rozumiem, ze to moze sie panski nie
podobag, ale uwierzcie mi panstwo, ze ochrona przyrody i w ogéle przyroda jest tez cze-
Scig polskiej tozsamosci kulturowej i ona nie musi sta¢ w sprzecznoSci z inwestycjami,
z rozwojem gospodarczym kraju. Mamy wiele parkow narodowych, przez ktore przebie-
gaja drogi, gdzie jest infrastruktura i to moze funkcjonowac.

Przy tej okazji ostatnia wypowiedZ pana ministra Domanskiego, odno$nie do subwen-
cji ekologicznej dla samorzadow, o ktorej samorzady tez wiele rozmawialy. Panstwo tez
dostawaliScie te postulaty i tez niewiele sie wokot tego zadziato. My bedziemy chcieli ten
projekt jak najszybciej uruchomié, zeby samorzady mogly tez korzysta¢ wlaénie na tym,
ze te obiekty chronione, przyrodnicze, niezwykle cenne lokalnie i ogélnopolsko, tam sie
znajduja.

Zaluje, ze pan posel wyszedl wiasnie w tym momencie, ale co moge powiedziec. Nie
bede sie odnosit do tej czesci emocjonalnej wypowiedzi pana posta. W ogéle ciesze sie,
bo chyba pierwszy raz pana posta widzialem na tej Komisji, a bylem tu juz na wielu komi-
sjach i to takich, co trwaly po 6 godzin. No tak, ale tu pan posel postawit jakie§ zarzuty
wobec mnie, szanowni panstwo. Oczywiscie postaram sie odpowiedzie¢ na to pytanie,
ktore pan posel postawil a propos tego Nature Restoration Law. Tak jak powiedziatem,
rzad zaglosowalby przeciw. Uwazam, ze ta przestrzen oczywiScie tez jest i powinniSmy
o tym dyskutowac. To jest przestrzen, abySmy przygotowali odpowiednig kampanie edu-
kacyjnag rowniez na poziomie europejskim. Mysle, ze trzeba tez powiedziec, ze Komisja
Europejska popelnita kilka btedow komunikacyjnych w tym obszarze, bo w tych projek-
tach, ktore panstwo tez duzej mierze, nie wszyscy, ale czesc z panstwa wrzucila do tego
Zielonego Ladu, takiego znienawidzonego juz, do jednego worka, jest naprawde duzo
zapisow, ktore sg korzystne i wazne pod katem wlasnie tego, co powiedziatem, czyli
retencji, walki z susza, wsparcie dla rolnictwa, wspieraniu bioréznorodnosci. Ta bio-
roznorodno$é tez wplywa bezposrednio na rolnictwo, kwestie lasow, kwestie adapta-
¢ji zmian klimatu. To sg wszystko niezwykle istotne rzeczy, ktore tez wplywajg na ten
aspekt gospodarczy i tego nie da sie roztaczyc. To sg polgczone tozsame rzeczy. Dziekuje
bardzo.

Przewodniczaca posel Magdalena L.o§ko (KO):

Dziekuje bardzo. Prosze o zabranie glosu przez pana posta Edwarda Siarke.

Posel Edward Siarka (PiS):

b.g.

Dziekuje bardzo. Szanowni panstwo. W kontekscie tej dyskusji warto przypomnieé rzecz,
ktora w wielu miejscach juz dzisiaj nie funkcjonuje jako element, ktéry powinien sie
zawsze pojawic wtedy, gdy mowimy o wyznaczaniu nowych terenéw, ktore miatyby pod-
lega¢ ochronie. Polska juz swego czasu, przystepujac do Unii Europejskiej za rzadow
Lewicy, popelniata bardzo powazny blad wyznaczajac chociazby obszary Natura 2000,
to znaczy zakreslajac je po prostu na mapie i nie analizujac, jakie skutki to moze wywo-
ta¢ dla funkcjonowania p6zniej chociazby infrastruktury takiej zupetnie podstawowe;j,
jak chociazby budowa ciggow komunikacyjnych, nie méwigc juz o budowie jakiej$ infra-
struktury. Warto o tym pamietaé, abySmy drugi raz tego bledu nie popelnili.

To, ze trzeba chronié, to dzisiaj wlaSciwie nie podlega zadnej dyskusji. Wilasciwie
jest zgoda co do tego w pelnym wymiarze. Nie ma zgody tylko co do tego dzisiaj, mia-
nowicie w jaki sposob to robi¢? Réwniez te konferencje, ktore panstwo przeprowadzacie
- na ktére szkoda, ze nie dostaliSmy zaproszenia, ale powiedzmy sobie, mozna je tez
obserwowac na odleglos§¢ — wyraznie pokazuja, ze my dzisiaj nie mamy problemu z bra-
kiem obszaréw chronionych. Wrecz przeciwnie. We wszystkich tych konferencjach, ktore
panstwo organizujecie, bardzo wyraznie pojawia sie informacja, ze Polska dzisiaj spelnia
w Europie wszystkie wymagania w zakresie ochrony. To dotyczy obszaru karpackiego,
jak itego alpejskiego. Spelniamy wszystkie wymogi w tym zakresie. Nawet przekra-
czamy, je§li chodzi o ten obszar alpejski, gdzie te obszary wynosza ponad 46%. Wiec
to nie jest kwestia wyznaczania tutaj dodatkowych obszarow i budowania, czy tez dzisiaj
analiz, ze by¢ moze jakie§ inne jeszcze obszary pokazemy do ochrony.

My dzisiaj, jesli chodzi o grunty Laséw Panstwowych, dzieki wlasnie pracy lesnikéw,
100-letniej pracy lesnikéw, doktadnie mamy okreslone. Mamy okoto 8% dla cennych
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lasow przyrodniczo. Jesli one sg cenne to dzieki pracy le§nikéw, ktorych tak bardzo cze-
sto sie mocno krytykuje. Dzisiaj nie trzeba nie wiadomo jakiego wysitku, zeby wskazaé
te 8%, bo jestesmy w stanie wskazac, gdzie on jest i co tam cennego jest. To jest opisane.
Leénicy to wiedza, przyrodnicy to wiedzg i wlaSciwie, gdyby nie le$nicy, to dawno tego
obszaru by nie bylo.

Teraz problem polega na tym, ze jes§li méwimy o wylaczeniu 20% lasu z uzytkowa-
nia, to czym panie ministrze — i to jest pytanie kluczowe — zastgpimy i w jaki sposob
zastgpimy brakujacg ilo§¢é drzewa na rynku, czyli 9 mln m?® rocznie? Na to prosze odpo-
wiedzieé. Jak zastgpi¢ w tej sytuacji 9 mln m® drewna — surowca odnawialnego i eko-
logicznego — i czym go zastgpic? Jak to zrobic? O tym dyskutujemy. W jaki sposob nie
doprowadzié¢ do zapasci calej branzy, ktora jest motorem napedowym naszej gospodarki?

Stusznie pytamy o to, jakie zagrozenia mogg sie pojawic przy wyznaczaniu tych obsza-
row, bo o tym rozmawiamy. Natomiast oczywiScie, ze ludzie dzisiaj, czy generalnie spo-
teczenstwo chcialoby w kazdym miejscu, wiasciwie wedlug swoich wyobrazen, wszystko
chroni¢ w tym pojeciu, ze nic nie robmy. Otoz z tych konferencji tez jasno wynika i warto
w tym miejscu to powiedzieé, ze ochrona bierna nie oznacza ochrony bioréznorodnoSci.
Wrecz przeciwnie, tracimy bioréznorodnosé bez aktywnosci czlowieka. Niestety, Puszcza
Bialowieska szczegdlnie to pokazala. Jest szeroka inwentaryzacja tego obszaru i jedno-
znacznie jest to udowodnione. Oczywiscie sg takie obszary, kiedy nadmiar martwego
drewna powoduje, ze niektore elementy tej bior6znorodnosci sg bogate, ale inne po pro-
stu znikaja. Taka jest natura lasu i to co wypracowali lesnicy, czyli ta rownowaga miedzy
celami przyrodniczymi, spotecznym i gospodarczymi, wydaje sie, ze jest cenna.

OczywiScie dzisiaj bulwersujg ludzi zreby zupelne, bo o tym czesto sie tez mowi, jesli
moéwimy o pozyskaniu drewna, ale leSnicy wlasciwie sie przekonujg dzisiaj co do tego,
ze powinniSmy sie ogranicza¢ w ich stosowaniu, a raczej i§¢ w kierunku pozyskania,
ktore nie bedzie oznaczalo, ze jakie§ obszary, gdzie jest pozyskiwane drewno, dostownie
sg orane i od poczatku sadzony las. Co do tego na pewno jest duzy obszar do dyskusji
i tutaj leSnicy sami sg zgodni, ze mozna te kwestie znie§¢ bez szkody a wrecz nawet
z korzyscia dla gospodarki le$nej.

Natomiast kluczowe jest, w jaki sposob zastapi¢ to drewno, jesli wylgczymy rzeczywi-
Scie 20% lasow z uzytkowania? Z tych konferencji tez wyszta piekna sprawa, o ktorej dzi-
siaj chcialem powiedzie¢. Nie mamy w Polsce problemu importu jak i eksportu drewna,
co zarzucano i uzywano jako tzw. ,bicza propagandowego”. Eksportujemy w granicach
500 tys. m®. W drugg strone tyle samo przyptywa. Nie ma wlasciwie takiego problemu.
Oczywiscie trzeba dyskutowac nad kwestiami sprzedazy drewna i oceniaé glebokoS§é tego
przerobu. Juz to zaczeliSmy robié i zycze tutaj dalszych sukceséw, ale nie da sie uzywacé
tego argumentu, ze mamy jaki$ problem z eksportem i w zwigzku z tym trzeba ograni-
czac jakie$ elementy gospodarki. To w tej dyskusji na tych konferencjach réwniez jasno
wyniknelo.

Podsumowujac, jest pytanie. Jesli wylaczymy 20% lasu z uzytkowania, to w jaki
spos6b znalezé 9 mln m® drewna dla naszej branzy, zeby nie doprowadzi¢ jej do ruiny?
Mowie o branzy, ktéra postuguje sie surowcem ekologicznym i odnawialnym. Jest
to nasze bogactwo.

Na stronach Greenpeace jest fajne hasto pokazujace, ile to ciezarowek drewna z lasu
polskiego wyjezdza dziennie - 5 tys. Tak, ale w tym samym czasie przyrasta 7,5 tys.
Zatem prosze nie uzywac taniej propagandy. Wiasnie to, ze le$nicy prowadzg taka a nie
inng gospodarke, jest naszym wielkim bogactwem i nie zniszczmy tego, co wypracowano
przez 100 lat. Dyskutujmy oczywiscie o kwestiach ochronnych i w jaki sposob te obszary
wskazywaé. Na pewno obszarow bagiennych i takich...

Przewodniczaca posel Urszula Pastlawska (PSL-TD):
Panie posle, panie ministrze, bardzo prosze o czas.

Posel Edward Siarka (PiS):
...innych mamy okoto 3%. Mozna bez problemu to zrobié, ale jak przekraczamy 5%
zaczynajg sie duze problemy. Jesli pan minister to rozwigze bez szkody i bez zawalenia
sie tego calego systemu, to mozna bedzie mozna mowié, ze jest sukces, ale z tych konfe-
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rencji wynika, ze nie jest to takie proste. Oznaczaloby to catkowitg rewolucje, wlaSciwie
byliby$§my elementem na skale §wiatowa. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL-TD):

Dziekuje bardzo. Bardzo prosze, pan poset Strach.

Posel Piotr Strach (Polska2050-TD):

Szanowni panstwo. Szczerze mowigc dziwig mnie te ataki na ministerstwo. Ciggle PiS
podnosi te same sprawy, ciagle zadaje te same pytania, ciagle wyglasza te same o§wiad-
czenia, te same absurdy podnosi, wyglasza o§wiadczenia polityczne i prowokuje mini-
sterstwo. W zasadzie to co pokazano na poprzedniej Komisji, co byto wykazane, je§li cho-
dzi o te afery, pienigdze, ktore byly marnowane w Lasach Panstwowych, to powinniScie
sie tego wstydzi¢, a nie w tym momencie tutaj probowac oskarzy¢ nas o to, ze chcemy
realizowac program.

Koalicja 15-go pazdziernika miala w swoich obietnicach programowych jawnie
powiedziane, ze chce ograniczy¢ gospodarke lesng na 20% powierzchni laséw i to w tym
momencie zaczynamy realizowac. Na razie zostalo to wprowadzone na niecatych 2%.
Bedziemy realizowac to dalej, bedziemy realizowaé nasza polityke ochrony torfowisk,
terenéw podmoktych, bagien. To tez bylo powiedziane jasno w kampanii. My dotrzymu-
jemy stowa, bedziemy to realizowac.

Chcialbym podziekowaé ministerstwu, panu ministrowi, ze wytrzymuje rzeczywiScie
te bezpodstawne ataki. Ciesze sie ze stow pani postanki Jachiry, ze Koalicja 15-go paz-
dziernika trzyma sie razem, jesli chodzi o ochrone przyrody. My bedziemy pilnowac tych
spraw. Sg one dla nas bardzo wazne. Poziom dewastacji przyrody w Polsce za rzadow
PiS-u i jego koalicjantéw byt po prostu porazajacy. Poziom buty, arogancji i marnowa-
nia §rodkow publicznych na réznego rodzaju pikniki, festyny zamiast na ochrone przy-
rody. Jest to w tym momencie zenujace, ze panstwo zapominacie o tym i wychodzi jeden
czy drugi minister, czy wojewoda i odpowiada takie glupoty szczerze mowigc. Wszyscy
wiemy, jak bylo. Wystarczy sprawdzic, jakie jest ostatnie oSwiadczenie Lasow Panstwo-
wych po kontrolach, ktore mialy tam miejsce. To to jest naprawde skandal.

Ja w tym momencie chcialbym serdecznie podziekowaé tez panu ministrowi za to,
jak szerokie sa konsultacje, jak szerokie sg dyskusje z réznymi $srodowiskami, takze
branzy gospodarczej, drzewnej, papierniczej. Jest to naprawde zrobione w sposéb pro-
fesjonalny na najwyzszym poziomie, jeli chodzi o spotkania zaréwno w ministerstwie,
jak i na komisjach, ktore rzeczywiScie sg powaznie traktowane. Wszyscy mamy tutaj
wielogodzinne debaty na ten temat. Zaledwie po kilku miesigcach juz wiele osiggnelisémy.
W tym momencie moge powiedzieé, ze ciesze sie z tego, ze Koalicja 15-go pazdziernika
realizuje skutecznie ten program i nadrabiamy te straty, ktore mieliSmy w ostatnich
latach za rzadu PiS-u. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL-TD):

Panie ministrze. Moze jeszcze strona spoteczna i wtedy poprositabym pana. Ma pan mato
czasu i chciatabym wykorzystac to, zeby i pan ustyszal pytania i zebySmy mogli jeszcze
pana ministra postuchaé. Najpierw Greenpeace a pdzniej...rozumiem, ze Greenpeace
pierwszy sie zglosil? Bardzo prosze.

Kampanierka Fundacji Greenpeace Polska Aleksandra Wiktor:

b.g.

Szanowna pani przewodniczaca, szanowni panstwo, Wysoka Komisjo. Aleksandra Wik-
tor, Fundacja Greenpeace Polska. Chcialam powiedzie¢, ze jestem bardzo wdzieczna za to,
ze dzisiaj odbywa sie debata na temat tworzenia nowych parkow narodowych, poniewaz
juz od ponad 20 lat nie powstal zaden nowy park narodowy, a te obecnie istniejgce zajmuja
zaledwie 1% powierzchni naszego kraju. Niestety, jest to jeden z najstabszych wynikéw
w calej Europie. Fundacja Dziedzictwo Przyrodnicze przygotowala miedzy innymi raport,
w ktorym proponuje, na podstawie ekspertyz naukowych powstajacych przez wiele lat,
utworzenie dwudziestu pieciu nowych parkéw narodowych. To zajmie zaledwie okoto
kolejnych 1,5% powierzchni naszego kraju, a tutaj postulowane jest chociazby te 20%
ochrony lasow przez nowa koalicje rzadzaca, wiec to sie w to wpisuje i bardzo nas to cieszy.
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Chcialabym tez przypomnie¢, ze juz premier Mateusz Morawiecki obiecywal powsta-
wanie nowych parkéw narodowych i w Polskim t.adzie mozemy przeczyta¢ — cytuje:
,Najpiekniejsze i najbardziej warto$ciowe tereny naturalne zastugujg na najwyzsza
ochrone. Taka moze zagwarantowac im status parku narodowego. W Polsce ostatni
park narodowy powstal w 2001 r. Dlatego zmieniamy obowigzujace regulacje, aby tatwiej
mozna bylo powierzy¢ istniejace parki narodowe i tworzy¢ ich wiecej.”.

Niestety te obietnice nie zostaly zrealizowane przez poprzedni rzad i mamy nadzieje
ogromna, jako strona spoleczna, ze tym razem uda sie zrealizowac obietnice obecnej
koalicji rzadzacej, szczegolnie ze liczne badania opinii spotecznej pokazuja ogromne
wsparcie spoleczne dla tworzenia nowych parkéw narodowych, ktore tak naprawde
sg poza jakimkolwiek wsparciem konkretnych partii politycznych. Poza tym konieczna
jest nie tylko zreformowanie prawa, aby umozliwiono w ogéle powstawanie nowych par-
kéw narodowych, ale trzeba réwniez poprawic sytuacje w tych juz istniejgcych parkach
narodowych. Chociazby zwiekszy¢ ich finansowanie a takze poprawi¢ place pracowni-
koéw, poniewaz obecnie nie do konica optaca sie pracowaé w parku narodowym. Osoby
przyrodnicze, ktore majg tak naprawde bardzo podobne, jezeli nie takie same, kompe-
tencje jak pracownicy Lasow Panstwowych, zarabiajg nawet polowe mniej niz Srednio
pracownicy Lasow Panstwowych. Tutaj trzeba zmienié¢ oczywiscie na korzysc tego, aby
pracownicy parkéw narodowych wyspecjalizowani zarabiali wiecej.

Tutaj tez chcialam sprostowac to, co powiedzial byly minister Edward Siarka. Ponie-
waz z badan realizowanych w Puszczy Bialowieskiej wynika, ze Puszcza Bialowieska
sobie §wietnie radzi i doskonale sie regeneruje, a w miejscach, gdzie zamierajg Swierki,
wyrastaja nowe drzewa gatunkow najlepiej dostosowanych do obecnych warunkow.
To wynika z ekspertyzy, ktora byla finansowana miedzy innymi przez Lasy Pahstwowe.

Bardzo dziekuje za wystuchanie mnie i licze w imieniu strony spotecznej, ze trwajaca
debata doprowadzi nie tylko do powstania Parku Narodowego Doliny Dolnej Odry, ale
rowniez Turnickiego Parku Narodowego, a takze innych miejsc, poniewaz polska przy-
roda po prostu na to zastuguje. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL-TD):

Dziekuje bardzo. Pan Pawel Budzynski, Zwigzek Zawodowy Wspélna Sprawa. Bardzo
prosze.

Wiceprzewodniczacy Zwigzku Zawodowego Wspolna Sprawa Pawel Budzynski:
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Dziekuje bardzo. Szanowna pani przewodniczgca, szanowna Komisjo, szanowny panie
ministrze. Cieszg sig, ze pan wrocit. Powolutku zaczynamy sie przyzwyczajac, ze jeste-
$§my niechcianym dzieckiem Ministerstwem Srodowiska jako strona spoleczna reprezen-
tujaca mys§liwych. Wiemy, ze jest to na te chwile passé. Natomiast w kwestiach zwigza-
nych z lasem i powolywaniem parkow narodowych chciatbym zwrocié szczegolng uwage,
ze akurat kwestie okregu szczecinskiego sg tu bardzo istotne. Nie wiem, czy panstwo
wiecie, ze w okregu szczecinskim na te chwile na skutek nieprowadzenia gospodarki
lowieckiej tylko na jednym obwodzie (10 tys. ha) mamy niezaplacone zobowigzania
na poziomie 6 mln zI przez to, ze przez 2 lata nie prowadzono tam gospodarki towieckie;j.
Te dane sg dostepne w PZL..

Kolejna kwestia to ograniczenia, o ktérych mowimy, i ich konsekwencje. W parkach
narodowych, jak i w rezerwatach nie wolno prowadzic¢ gospodarki fowieckiej. To bardzo
znaczaco odbije sie na szkodach towieckich dla rolnikow.

Drugim aspektem jest jeszcze kwestia ASF i walki z tg chorobg. W momencie, kiedy
bedziemy mieli coraz szersze polacie, gdzie nie bedzie mozna prowadzi¢ tej gospodarki
towieckiej, walka z tg chorobg bedzie znaczaco utrudniona. Tutaj chcialbym zwrdcié
uwage, ze w calej tej debacie, ani razu nie padia kwestia gospodarki fowieckiej, ani razu
nikt sie nawet nie zajgknal, na czym bardzo mocno ubolewam.

Chcialem tez jeszcze tutaj wroci¢ do tych wszystkich konsekwencji powolywania
restrykcyjnych ograniczen, ze w parkach narodowych nie bedzie mozna zbieraé grzybow,
runa lesnego. To zaczyna przypominac troszeczke butelke i te nowe ekologiczne rozwig-
zania. To jest rozwigzanie problemu, ktérego nikt nie ma. Czyli tak naprawde nikt nie
chce takich ograniczen. Tu, jezeli méwimy o stronie spolecznej, to méwmy o szeroko
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pojetej stronie spotecznej. Tej, ktéra wykorzystuje zasoby naturalne w sposob czynny,
czyli mysliwi, leénicy, rolnicy, ale i tej stronie spolecznej, ktora wykorzystuje zasoby
naturalne tylko w sposob rekreacyjny. To tylko tyle, dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Urszula Pastlawska (PSL-TD):
Bardzo dziekuje. Bardzo prosze o krétkie wypowiedzi, bo chciatbym, zeby pan minister
sie odnidst. Pani poset Daria Gosek-Popiotek.

Posel Daria Gosek-Popiolek (Lewica):
OczywiScie. Musze sie odnie§¢ do stow przedstawiciela lobby mysliwskiego. Szanowny
panie, wedlug raportu NIK zaledwie u 2% odstrzelonych dzikow stwierdzono wirus ASE.
Odstrzal dzikéow w przeciwienstwie do bioasekuracji ma minimalny wplyw na walke
z wirusem ASF. Prosze nie podawac tego jako argumentu przeciwko powstawaniu par-
kéw narodowych, poniewaz to sie po prostu nie broni.

Wiceprzewodniczacy ZZ Wspolna Sprawa Pawel Budzynski:
Szanowna pani ad vocem...

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL-TD):
Bardzo prosze...

Wiceprzewodniczacy ZZ Wspolna Sprawa Pawel Budzynski:
Chcialbym jedno zdanie. Po pierwsze. To nie jest zadne lobby mysliwskie, tylko strona
spoteczna. Chcialbym w taki sposob by¢ traktowanym.
Druga kwestia. Ja tu absolutnie jestem daleki od tego, zeby ograniczaé postawanie
parkéw narodowych. Cheialbym tylko zwrdéci¢ uwage, ze strona spoleczna mysliwych nie
jest w procesie w ogole uwzgledniana. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Urszula Pastlawska (PSL-TD):
Bardzo dziekuje. Tylko dodam, ze zupelnie inne jest stanowisko generalnie naukow-
cow Europy w sprawie walki z ASF, ale rozumiem, ze mozemy tutaj mie¢ rézne poglady.
My opieramy sie na wiedzy.
Szanowni panstwo. Chciatabym odda¢ glos panu Dorozale, bo inaczej ta dyskusja nie
bedzie miata zadnego finatu. Bardzo prosze, pani ministrze, ma pan w tej chwili glos.

Posel Pawel Salek (PiS):
Czy jeszcze moge zabrac glos?

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL-TD):
Jedno zdanie. Naprawde, wystgpienie bylo bardzo dlugie i wielokrotnie powtarzane
i wielokrotnie glos byl przez te same osoby zabierany. Bardzo prosze kréciutko.

Posel Pawel Satek (PiS):
Dobrze. Je§li mozna pani przewodniczaca, powiem tak. Polski Zwigzek Y.owiecki, jako
takze organizacja pozarzadowa, ma pelne prawo wypowiada¢ sie na Komisji Ochrony
Srodowiska, a takze na innych komisjach, tak samo jak kolezanka Aleksandra z Greenpe-
ace. Je§li Greenpeace ma prawo do wypowiedzi, tak samo pelne prawo do wypowiedzi
ma PZL i mysliwi. To jest pierwsza sprawa. Nie méwmy o lobby, bo za chwile wejdziemy
w takg dyskusje pani Dario, ze bedziemy mowié o lobby pozarzadowych organizacji.
Posel Magdalena Filiks (KO):
O ekoterrorystach.

Posel Pawel Salek (PiS):
Czy ja powiedzialem o ekoterrorystach?

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL-TD):
Bardzo prosze, teraz mowi pan przewodniczgcy Salek. Bardzo prosze o zglaszanie sie
do glosu. Ostatnie zdanie, panie posle.
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Posel Pawel Satek (PiS):
Chcialem zapytac, panie ministrze. Juz zadawalem to pytanie, ale nie otrzymalem odpo-
wiedzi. Jak sie nazywal ten pan i jaka pelnit funkcje z Komisji Europejskiej, ktory miat
wypowiedZz w poniedzialek na tej Ogélnopolskiej Naradzie na Lasach?
Druga sprawa do pana ministra. Chciatem zapytac o ten helikopter. Czy ten helikop-
ter, co byl zakupiony, to on gasil pozary lasow w Polsce i gasil pozary w Czechach?

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL-TD):
Odchodzimy od dyskusji.

Posel Pawel Satek (PiS):
Ja jeszcze mam inne sprawy. ale to moze za chwile.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL-TD):
Bardzo prosze, panie ministrze.

Podsekretarz stanu w MKiS Mikolaj Dorozala:
Bardzo dziekuje. To moze panu przewodniczagcemu na wstepie odpowiem. Jak bedzie
pan potrzebowal, panie przewodniczacy, to oczywiscie chetnie odpowiemy tez na piSmie
WycCzerpujaco...

Posel Pawel Salek (PiS):
Teraz prosze, zeby pan odpowiedzial na te dwa pytania.

Podsekretarz stanu w MKiS Mikolaj Dorozala:
Pan Przemystaw Oginski, wieloletni ekspert, ktéry nadzorowal proces Natura 2000.
Wypowiadat sie tez jako osoba polskojezyczna, co bylo bardzo wazne w tym wideo, ktore
bylo w czeSci oficjalnej Ogblnopolskiej Narady o Lasach. Natomiast...

Posel Pawel Salek (PiS):
On reprezentowat jaki podmiot? Wiem, ze Komisje Europejska, ale jaki unit, jaka dyrekcja?

Podsekretarz stanu w MKiS Mikolaj Dorozala:
Odpowiemy chetnie na piSmie. Nie odpowiem panu teraz jaki unit. Tutaj podpowiadaja
urzednicy, ze Dyrekcje Generalng Srodowiska. Jak bedzie pan chcial, to oczywiScie prze-
Slemy to na pisémie. Nie wiem, czego pan sie tam doszukuje...

Posel Pawel Salek (PiS):
Nie, ja sie doszukuje tego, ze bylo odtworzone wideo i ten pan nie byl podpisany, a ja go
nie znam, dlatego dopytuje dzisiaj. Na tym wideo, ktore byto odtworzone, jak sie zaczy-
nala Ogoélnopolska Narada o Lasach w poniedzialek, nie bylo opisane kto to jest, tylko
ze KE. Przypuszczalem, ze to jest Komisja Europejska, bo byl na tle flagi europejskie;j.

Podsekretarz stanu w MKiS Mikolaj Dorozala:
Moze faktycznie nie zwrdcitem uwagi na to, ze nie bylo popisu, ale jesli faktycznie nie
byto, to moze jakis§ blad sie wkradt.

Tutaj chciatem odpowiedzie¢ panu z Polskiego Zwigzku Lowieckiego. Przedstawiciel
Polskiego Zwigzku Lowieckiego byl na Ogoélnopolskiej Naradzie o Lasach. Uwzglednili-
$my oczywiscie w tym tez aspekt lowiecki, nie wyobrazam sobie, zeby bylo inaczej. Brat
tez czynny udzial w tych zespotach, dyskusjach, w tej czesci podstolikowe;.

W kontekscie dzikéw, faktycznie ta dyskusja sie teraz toczy. Ona jest bardziej ztozona.
Jak pan wie, wojewoda wydaje tez decyzje co do odstrzalu. Jest problem, ktory zglasza
wiele samorzgdow, dotyczacy tez przepisow wlasnie w zwigzku z ASF. To, co powiedziala
pani posel, to jest prawda, ze faktycznie jest to 2%, a ilo§¢ dzikéw odstrzelonych tam
w 2019 r., to okolo 1 mln. To jest jaki$ temat wazny spolecznie, ale dzisiaj na przykiad
samorzady zglaszajag uwagi — pamieta pan te dyskusji, ktora sie przetaczala wtedy -
czy mys$liwi powinni polowa¢ miedzy blokami, kiedy dziki wchodzg do miasta. Teraz
jest kwestia wylapywania tych dzikow i przewozenia ich w inne miejsce wlasnie z uwagi
na ASF. Tu trzeba tez na tym podyskutowac. Trzeba bedzie znalez¢ jakie$ rozwigzania.
Nawet bede miat w maju z kilkoma samorzgdami w tej sprawie spotkania. Chodzi o kwe-
stie bezpieczenstwa, ale tez nie mozemy dopusci¢ do sytuacji, ze mysliwi bedg chodzié
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miedzy blokami i strzela¢. Mysle, ze panstwo sami tego nie chcecie robic, bo to bedzie
wywolywalo ogromne napiecia...

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL-TD):

Panie ministrze, prawo to reguluje. Jest ustawa w tej sprawie.

Podsekretarz stanu w MKiS Mikolaj Dorozala:

Tak, ale wie pani jak to wyglada dzisiaj, prawda? Wla$nie przy okazji tej ustawy o ASF.

Wiceprzewodniczacy ZZ Wspolna Sprawa Pawel Budzynski:

My wiemy, ze to wladnie tak nie wyglada. My§liwi absolutnie miedzy bokami...mysle,
ze kazdy rozsadny mysliwy miedzy blokami nie poluje i nawet nie dokona zadnego
odstrzatu czy to redukcyjnego, czy nie.

Przewodniczaca posel Urszula Paslawska (PSL-TD):

Dobrze. Panie ministrze, prosze trzymac¢ sie tematu, bo odchodzi pan ewidentnie. To,
co pan méwi, nie polega na prawdzie. W zwigzku z tym trzymajmy sie tematow i pytan.

Podsekretarz stanu w MKiS Mikotlaj Dorozata:

Przepraszam, nie zrozumialem.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL-TD):

Nie ma takiej mozliwosci, zeby prowadzié¢ odstrzal miedzy blokami. W zwigzku z tym...

Podsekretarz stanu w MKiS Mikolaj Dorozala:

No tak, ale ja mowie o debacie, ktora sie pare lat temu w tej sprawie toczyla i byly takie
dyskusje...

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL-TD):

Nigdy takiej dyskusji nie byto.

Podsekretarz stanu w MKiS Mikolaj Dorozala:

To ciekawe.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL-TD):

Nigdy nie bylo takiej mozliwosci, nigdy nie bylo takiego prawa. Bardzo prosze, jedziemy dalej.

Podsekretarz stanu w MKiS Mikolaj Dorozala:

b.g.

Trzymam sie faktow. Wracajac do tego watku, wojewoda wydaje te decyzje.

Jesli chodzi o grzybiarzy — mowil pan tutaj o kwestii eksploracji parkéw narodowych
— przeciez mozna wyznaczy¢ specjalne strefy. To przewiduje plan zadan ochronnych.
To tez by¢ moze bedzie wazny aspekt. Tylko prosze zwroci¢ uwage, ze jezeli chodzi
0 Dolng Odre, to tam naprawde ciezko zbiera¢ grzyby. To akurat nie to miejsce. Nato-
miast w kontekscie ewentualnych innych projektow, to jak najbardziej. Ja tez o tym
moéwitem dzisiaj specjalnie wlasnie pod katem tej malej infrastruktury turystyczne;.
Park Dolnej Odry trzeba zaprojektowac tak, zeby mozna bylo eksplorowac, zeby mozna
bylo tez z niego korzystac, bo to bedzie niezwykle istotne.

Roéwniez, jak pan pewnie tez wie, roznego rodzaju odstrzaty redukcyjne prowadzone
sa takze na terenach parkéw narodowych. Takie rzeczy tez sie dzieja. OczywiScie najle-
piej, jakby byto tego jak najmniej. Natomiast tego typu decyzje faktycznie w niektorych
przypadkach przewiduja plany zadan. Jesli te plany zadan przewidujg tego typu sytu-
acje, to tez jest mozliwe, ale z pewnoécia ten temat, ktory pan poruszy! bedzie na pewno
dyskutowany podczas tego zespotu ds. reformy towiectwa, z ktorym ruszymy i tam tych
kilka watk6w na pewno sie tez pojawi. MySle, ze jest potrzeba, aby o tym porozmawiac.

Jeszcze chcialem sie odnie$¢ do tego, co pan powiedzial pan minister Siarka a pro-
pos bioréznorodnosci. Mogliémy dluzej o tym porozmawiaé, ale to nie jest tak. Sprébuje
to w trzech zdaniach powiedzie¢. Pan minister w swojej wypowiedzi — dluzej mozemy
o tym podyskutowa¢ — my§li caly czas w kategoriach drzewostanu a nie ekosystemu
le$nego. To jest ta zasadnicza réznica, ktora tez wybrzmiala w prezentacjach, na spotka-
niach - kiedy$ cytowalem tutaj prof. Szwagrzyka tez w tym obszarze — ze jak spojrzymy
z perspektywy ekosystemu leSnego bioréznorodnos¢ i ten las pierwotny — mowiliSmy
o tym w Bialowiezy, gdzie bylo spotkanie, mowil o tym prof. Zmihorski tez publikujac
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zdjecia ostatnio w mediach spotecznoSciowych - to ta Bialowieza ma sie dobrze. Jest
wiele przypadkow z takich, ze jak czlowiek nie ingeruje to jest lepiej. To jest pewne jakie§
nasze wyobrazenie. Nie méwie tego w kontekScie lasow gospodarczych, tylko méwie
w kontekscie lasow tych najcenniejszych przyrodniczo.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL-TD):
Bardzo dziekuje za te dyskusje. Tematy zostaly absolutnie nie...

Posel Pawel Salek (PiS):
Jeszcze jedno pytanie.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL-TD):
Kroéciutkie.

Posel Pawel Salek (PiS):
Nie chce zameczaé, bo mam jeszcze pare innych rzeczy, ale to juz pewnie napisze jakas
interpelacje. Panie ministrze, chciatem uscisli¢. Czy pan dzisiaj przed chwilg powiedzial,
ze bedzie zesp6l powolany do spraw reformy lowiectwa?

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL-TD):
Pan minister tak powiedzial.

Wiceprzewodniczacy ZZ Wspolna Sprawa Pawel Budzynski:
Ten zespo6! jest juz powolany, zdaje sie.

Posel Pawel Satek (PiS): )
Dobrze. Czyli rozumiem, ze w zamy$le Ministerstwa Srodowiska jest reforma towiectwa,
tak? Rozumiem, czyli jest reforma lowiectwa. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL-TD):
Dziekuje bardzo. Szanowni panstwo, zamykam posiedzenie Komisji. Mam prosbe wielka
do pana ministra, zebySmy juz nie zaczynali przyszlych posiedzen od przekazania Komi-
sji oceny skutkow regulacji spoteczno-gospodarczych decyzji dotyczacych wylaczen. Bar-
dzo prosze, zeby$my do przysztego posiedzenia Komisji otrzymali takg analize skutkow
na piSmie. Bardzo prosze panie ministrze o to, zeby$my do tego nie wracali. Zamykam
posiedzenie.

24 b.g.




