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Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji Ochrony Srodowiska, Zasobéw Naturalnych
i LesSnictwa (nr 21)

22 maja 2024 .

Komisja Ochrony Srodowiska, Zasobéw Naturalnych i Le$nictwa, obradujaca
pod przewodnictwem poset Magdaleny tosko (KO), zastepcy przewodniczgcej
Komisji, zrealizowata nastepujacy porzadek dzienny:

- ,,Omoéwienie stopnia realizacji i stanu prac Ministerstwa Klimatu i Srodo-
wiska w zakresie lesnictwa, ochrony przyrody, towiectwa, dla ponizszych
dokumentéw lub dokumentéw ktére w zakresach zostaly zmienione a skia-
dajg sie na koncepcje Zielonego tady UE:
1. Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady zmieniajace rozpo-
rzagdzenie (UE) 2018/841 w odniesieniu do zakresu stosowania, uproszcze-
nia przepiséw dotyczacych zgodnosci, okreslenia celéw panstw czionkow-
skich na 2030 r. i zobowigzania do zbiorowego osiggniecia neutralnosci kli-
matycznej do 2035 r. w sektorze uzytkowania gruntéw, lesnictwa i rolnictwa
oraz rozporzadzenie (UE) 2018/1999.
2. Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady zmieniajace rozporza-
dzenie (UE) 2018/842 w sprawie wigzacych rocznych redukcji emisji gazéw
cieplarnianych przez panstwa cztonkowskie od 2021 r. do 2030 r. przyczy-
niajgcych sie do dziatan na rzecz klimatu w celu wywigzania sie z zobowia-
zan wynikajacych z porozumienia paryskiego.
3. Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady zmieniajaca dyrek-
tywe Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2018/2001, rozporzadzenie
Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2018/1999 i dyrektywe 98/70/WE
Parlamentu Europejskiego i Rady w odniesieniu do promowania energii
ze zrédet odnawialnych.
4. Rozporzadzenie Parlamentu i Rady w sprawie udostepniania na rynku
unijnym i wywozu z Unii niektérych towaréw i produktéw zwigzanych
z wylesieniem i degradacja laséw oraz uchylenia rozporzadzenia (UE)
nr 995/2010.
5. Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady w sprawie rozwoju
infrastruktury paliw alternatywnych i uchylajagce dyrektywe Parlamentu
Europejskiego i Rady 2014/94/UE.”

W posiedzeniu udziat wzieli: Urszula Zielinska sekretarz stanu w Ministerstwie Klimatu i Srodowi-
ska wraz ze wspolpracownikami, Marek Wojcik ekspert Zwigzku Miast Polskich, Filip Piotrowski
przedstawiciel UNEP/GRID-Warsaw Centre.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Grazyna Kuémierowska, Aleksandra
Pniewska - z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych.
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Przewodniczaca posel Magdalena L.osko (KO):
Szanowni panstwo, szanowni panstwo poslowie. Bardzo prosze o uwage. Rozpoczynamy
posiedzenie Komisji. Pie¢ minut przerwy technicznej mingto. Otwieram posiedzenie
Komisji Ochrony Srodowiska, Zasobow Naturalnych i Lesnictwa. Witam przybytych
gosci, w tym panig Urszule Zielinskg sekretarz stanu w Ministerstwie Klimatu i Sro-
dowiska wraz ze wspolpracownikami oraz pozostale osoby biorgce udzial w dzisiejszym
posiedzeniu Komisji. Stwierdzam kworum na podstawie listy obecnosci. Porzadek posie-
dzenia zostal panstwu dostarczony. Informuje, ze posiedzenie zostalo zwolane w trybie
art 152 ust. 2 regulaminu Sejmu na wniosek grupy postéw przekazany Komisji w dniu
10 maja biezacego roku. Wnioskodawcy wnoszg prosbe o oméwienie stopnia realizacji
stanu pracy Ministerstwa Klimatu i Srodowiska w zakresie leSnictwa, ochrony przyrody,
towiectwa, dla ponizszych dokumentéw lub dokumentéw, ktére w zakresach zostaty
zmienione, a skladaja sie na koncepcje Zielonego Ladu Unii Europejskiej. Wniosek doty-
czy rozporzagdzenia Parlamentu Europejskiego i Rady. Juz nie bede przytaczala wszyst-
kich wymienionych dokumentow. Macie panstwo dostarczone materiaty do wiadomosci.
Prosze przedstawiciela grupy poslow o przedstawienie wniosku.

Posel Pawel Salek (PiS):
Melduje obecnosé¢, pani przewodniczgca. Darz Boér, szanowni panstwo. Na podstawie
art.152 ust. 2 regulaminu Sejmu grupa postow zdecydowala, aby zlozy¢ wniosek o dys-
kusje na temat pieciu aktow legislacyjnych dotyczacych ogolnie méwigc bardzo szeroko
nowego Zielonego Ladu Unii Europejskie;.

Dziekuje pani przewodniczacej za zwolanie tego spotkania. Ostatnio mam wrazenie
takie, ze my bez przerwy mamy zwolywane spotkanie — juz kilka razy tak sie zdarzyto
na osi czasu, patrzac wstecz — a za chwile mamy odwolane, bo to spotkanie miato byé
we wtorek, a dzisiaj mamy $rode i jeszcze mamy opdznienie czasowe. Mam nadzieje,
ze na przysztos¢ bedziemy mie¢ wiekszg punktualnosé, bo chyba nie ma sensu zwoltywac
posiedzenia i na drugi dzief zmienia¢ godzine i date spotkania. To tak na marginesie.

Szanowni panstwo. Ja w imieniu postéw wnioskodawcow, chcialem przytoczyé kilka
spraw zwigzanych z tymi piecioma aktami legislacyjnymi, ale zanim do tego przejde, tra-
dycyjnie juz chcialem wspomnie¢ o tym, ze do dzisiaj postowie Komisji Ochrony Srodo-
wiska, Zasob6w Naturalnych i LeSnictwa nie otrzymali analiz spoleczno-gospodarczo-
-przyrodniczych dla pism pani minister Hennig-Kloski z 8 stycznia 2024 r. i 23 stycznia
tegoz roku. Podczas posiedzenia specjalnej Komisji, ktéra dotyczyla tych dwoch pism:
z 8 123 stycznia mieliSmy wowczas zapewnienie od wiceministra Dorozaly o tym, ze takie
analizy spoleczno-gospodarczo-przyrodnicze sg zrobione, wiec oczekujemy. Ja juz 6smy raz
oficjalnie na ten temat przypominam i dzisiaj jeszcze raz przypomne, jak bedzie miec kolejne
spotkanie, tym razem polgczonych Komisji Energii takze Komisji Srodowiska, tez zwolane
w ramach art. 152 ust. 2, o tym, ze nie otrzymaliémy tych analiz a powinni$my je otrzymac,
bo byly zapewnienia, ze te analizy sa wykonane dla tych pism zwigzanych z wylgczeniem
z gospodarki le$nej blisko 100 tys. hektarow, a zaraz w trakcie dyskusji na temat tego wnio-
sku, ktory przed chwilg zostat ztozony, tez kilka spraw zostanie wyluszczonych.

Kolejna sprawa. Bardzo mi przykro to stwierdzi¢ — tym razem drugi raz przypomi-
nam i upominam sie o to, bedac na posiedzeniu Komisji Ochrony Srodowiska, a tez jeste-
$§my obserwowani w ramach transmisji internetowej — ze Dyrekcja Generalna Lasow
Panstwowych, drugi raz o tym przypominam, nie przekazala tym razem do mnie, juz
indywidualnie, informacji zwiagzanej z mailem, ktory byl wystosowany do tej Komisji
w kwietniu i marcu 2024 r. dotyczacy przekazania pism, jakie minister Dorozala kie-
rowal do Panstwowego Gospodarstwa Lesnego Lasy Panstwowe. Bardzo prosze o to,
zeby Dyrekcja Generalna Las6w Panstwowych odpowiedziala mi oficjalnie na tego maila,
czego nie uczynila do dzisiaj, a to na dobra sprawe 2,5 miesigca.

Przychodzac juz konkretnie do spraw objetych wnioskiem chciatbym zauwazy¢ taka
rzecz, ze my w sferze przyrodniczo-lesnej, w sektorze leSnictwa, ochrony przyrody, roz-
norodnoéci biologicznej, mamy taka sytuacje, ze zaczynajg sie pojawia¢ w Polsce nowe
formy albo raczej nowe narzedzia zwigzane z ochrong przyrody, ktore idg w kierunku
takiej dziatalnosci biernej. Czasami troche chyba jest niezrozumialej ze wzgledu na to,
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ze jak popatrzymy na dyskusje, ktorg przed chwilg odbywaliémy a propos Jaworzna
i terenow zdegradowanych poprzemystowych zwigzanych z uzytkowaniem tamtejszych
terenéw przez kopalnie, to okazuje sie, ze nawet w przypadku gatunkow inwazyjnych,
ktorych oczywiScie trzeba unikaé, takze na terenach poprzemystowych ta réznorod-
nos¢ biologiczna nam wzrasta. Co jest bardzo ciekawe dlatego, ze nie dotyczy to tylko
Jaworzna, ale dotyczy takze np. haldy, czyli tzw. nadkladu zwigzanego z eksploatacjg
instalacji wydobywczo-energetycznej — mowie tutaj o Belchatowie. Warto tej sprawie
sie takze przyjrzeé, ze przyroda w pewien sposob sama moze sie odnawiac — co czyni,
tylko trzeba jej w tym pomoc. Te tereny poprzemystowe, ktore ulegajg renaturalizacji
sa tego dobrym i ciekawym przyktadem. By¢ moze na ten temat kiedys sie spotkamy, aby
na Komisji porozmawiac. Nie chcialbym tego watku dalej rozwijac.

Szanowni panstwo, przechodzac do wlaénie spraw zwigzanych z ochrong przyrody
chcialem zauwazy¢, ze postowie wnioskodawcy, ktorzy zaproponowali dyskusje dzisiaj
na tej specjalnej komisji na ten temat odnoszg sie do kilku dokumentéw, ktore aktu-
alnie sg na agendzie unijnej, badz sa przyjete, badz w trakcie omawiania na poziomie
europejskim. Pierwszy, ktory warto zauwazyc to jest szanowni panstwo tzw. rozporza-
dzenia LULUCF dotyczace uzytkowania gruntéw lesnych i rolnych. To jest rozporza-
dzenie, ktére wchodzi w ramach pakietu z Fit for 55, ktéry jest realizowany w ramach
koncepcji Nowego Zielonego Ladu, czyli Climate Law i ktére w Polsce bedzie méwito
o tym, ze do 2030 r. czesé¢ terenéw lesnych objetych zrownowazong gospodarka le$na,
czyli terenéow bedacych we wladztwie Panstwowego Gospodarstwa LeSnego Lasy Pan-
stwowe, zostanie wylaczonych w pewien sposéb z produkeji dlatego, ze nie bedzie mozna
tam pozyskiwac z drewna. To jest jedna rzecz méwigca o tym, co chce wyraznie pod-
kresli¢, ze dzisiaj, pomijajac to, ze leSnictwo jest kompetencjg krajowag w ramach prawa
klimatycznego, w ramach prawa unijnego dochodzi do tego, ze czesé terenéw w Polsce
zostanie wstrzymana z uzytkowania.

Nastepna rzecz o, ktérej chciatem powiedzieé to jest rozporzadzenie dotyczace reduk-
cji emisji gazow cieplarnianych przez panstwa czlonkowskie do roku 2030, czyli to jest
tzw. rozporzadzenie ESR, ktore dotyczy spraw zwigzanych miedzy innymi z rolnictwem,
czyli tam mamy cel, ktory bedzie wymuszal na panstwie, ale w konsekwencji na sektorze
rolnym, takie podjecie dzialan, szczegdlnie jesli mowa o chowie zwierzat, aby ograniczaé
emisje gazow cieplarnianych, moéwie tutaj konkretnie w pierwszej kolejnosci o metanie.
Warto na to zwréci¢ uwage.

Kolejna sprawa to jest dyrektywa Parlamentu Europejskiego w odniesieniu do promowa-
nia odnawialnych Zrodet energii, czyli kwestii zwigzanej z tym, w jaki sposob —i niestety przy-
kro mi to mowic, ale resort nie przygotowal informacji na ten temat — biomasa w ujeciu tej
dyrektywy bedzie traktowana. Mowie tutaj o biomasie rolnej i leénej. Natomiast w materiale,
ktory jest przygotowany przez resort tylko klimatu, nie ma informacji na ten temat, co trzeba
zauwazy¢. Jednoczes$nie w tej informacji, ktorg resort przygotowal w ramach wspoétpracy
sadowej nalezy powiedziec, ze nie zostaly ujete kwestie zwigzane z tg biomasa, ale o tym
jeszcze moze za chwile bedzie okazja, zeby porozmawiac.

Punkt czwarty dotyczy rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady w sprawie udo-
stepniania na rynku unijnym towarow i produktéw zwigzanych z wylesieniem i degradacjg
laséw. Rozumiem, ze w tym rozporzadzeniu unijnym chodzi o kwestie oleju palmowego,
kakao itd., ale jak to rozporzadzenie bedzie wplywac na naszg gospodarke lesng? Bo ja uwa-
zam, ze to rozporzadzenie w naszym przypadku krajowym takze, whrew temu, co sie wydaje,
ze nie bedzie wplywaé, jednak bedzie wplywaé na nasza gospodarke le§na.

Kolejna kwestia to jest sprawa rozwoju infrastruktury paliw alternatywnych. Tutaj
mamy duzg informacje ze strony ministerstwa, w jaki sposob te zalozenia beda reali-
zowane. Jednak trzeba sie zastanowi¢ w przypadku tego rozporzadzenia o tzw. Sladzie
weglowym, w jaki$§ sposob ten §lad weglowy dla paliw alternatywnych on bedzie reali-
zowany. Warto tej sprawie sie przyjrzet. Ile mamy w przypadku pozyskania biomasy
albo nawet paliw weglowodorowych, jaki mam §lad weglowy? Nastepnie, jaki mamy
$lad weglowy zwigzany z transportem? To warto zauwazy¢ i dopiero pézniej na procesie
przemiany, czyli juz bezpos§rednio to, co sie dzieje w ramach termodynamiki w kotle.
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Idac dalej, chciatam tez zapytac o to i tutaj pytanie do pani minister. Jest zapowiedz wice-
ministra, gléwnego konserwatora przyrody, ze bedzie zmieniane rozporzadzenie minister-
stwa w sprawie biomasy energetycznej. ProsilibySmy, zeby powiedzieé¢ o tym kilka zdan.

Nastepna sprawa. Cel wyznaczony przez Unie Europejska, przypisany do nas, zwia-
zany z rozporzadzeniem LULUCF dzisiaj wynosi 38 mln ton do 2030 r. Polska zlozyla,
tzn. poprzedni rzad zlozyt do Trybunatu Sprawiedliwoéci wniosek do sgdu w tej sprawie
o stwierdzenie niewazno$ci. Pytanie do pani minister. Na jakim to jest etapie, poniewaz
czes¢ wnioskow panstwo, jako koalicja, wycofali z Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Euro-
pejskiej? W swietle informacji na te chwile, tzn. informacji, ktérg panstwo przedstawi,
ten wniosek w TSUE jest utrzymany, ale teraz pytanie a propos LULUCF - ile zostanie,
wedlug panstwa wiedzy, wylaczonych terenéw z pozyskania drewna ze wzgledu na cel
klimatyczny przypisany do nas?

Kolejna sprawa to jest wlaénie to rozporzadzenie ESR, ktore dotyczy celu redukeyj-
nego dla Polski zwigzanego z tym, ze on wynosi dzisiaj 17,7 dla non-ETS dla sektorow,
miedzy innymi rolnego. Tutaj trzeba zapytaé tez, dlaczego my uznajemy ten cel w ramach
unii energetycznej? Poniewaz dla mnie to jest troche niezrozumiate, w tym co panstwo
tutaj pisza, ale to moze jeszcze w czasie dyskusji zostanie nam p6Zniej przedstawione.

Idac dalej, mam pytanie. Kto jest autorem tego ,,Krajowego planu na rzecz energii i kli-
matu”? Jest bowiem odniesienie do niego w dokumencie, ktory panstwo przedstawiliscie.

Jeszcze jej pytanie kolejne. W jaki sposob jest ujete ETS 1 i EST 2 i non-ETS
i LULUCF w przeliczeniach w tym dokumencie, gdzie panstwo zamiescili linki?

Juz prawie ostatnia rzecz. To jest punkt czwarty, gdzie panstwo sie odnoszg do wnio-
sku postow. Chyba to jest blad, ze rozporzadzenie w sprawie wylesiania zostato opubli-
kowane 9 czerwca, a weszto w zycie 29 czerwca biezgcego roku. Pewnie to jest pomytka.

To jest tyle, jesli chodzi o ten dokument, ktory panstwo przedstawili. A teraz podsumowu-
jaci zeby tez uswiadomic. To jest wazne, co teraz powiem, wiec prositbym postuchaé sekunde.

Mam pytanie do resortu. Ile w ramach LULUCF spadnie nam pozyskanie drewna
ze wzgledu na cel klimatyczny w polskich lasach? To jest rozporzadzenie unijne.

Mamy moratorium 1, do ktorego, jak slyszeliSmy, sg zdobione analizy przyrodniczo-
-gospodarcza i ekonomiczna, gdzie mamy wylgczenie 100 tys. hektaréw z uzytkowania.
To jest moratorium pierwsze. Nastepnie mamy zapowiedziane przez glownego konser-
watora przyrody moratorium 2, nad ktérym panstwo pracuja. To sg kolejne wylgczenia.
Zal6zmy, ze to bedzie nastepne blisko 100 tys. hektar6w. Mamy zapowiedz ze strony
ministerstwa konsultacji w sprawach lasow spolecznych, gdzie ta konsultacja i dialog
trwa. Organizacje pozarzgdowe, ktore biorg w tym udzial w poszczegélnych lokaliza-
cjach geograficznych w Polsce, to sg te organizacje, ktore wyznaczy resort srodowiska.
To jest tez ciekawa sytuacja. W §wietle panstwa zapowiedzi beda tez wylaczane z gospo-
darki le$nej lasy spoleczne, te w otoczeniu duzych aglomeracji miejskich. Ile bedzie wyla-
czen z tego tytutu?

Nastepna rzecz. Ile, z tytutu rozporzadzenia zwigzanego z wylesianiem i degradacja laséw,
kolejnych obszaréw lesnych zostanie wylgczonych ze zrownowazonej gospodarki lesne;j?

Kolejna sprawa. O ile spadnie pozyskanie — o czym to rozmawialiSmy ostatnio na spec
Komisji — w ramach certyfikatu FSC? Bo jest zapowiedz, ze chyba 25% polskich lasow
ma by¢ objetych FSC. O ile spadnie pozyskanie z tego tytulu, ze panstwo chcag odejsé
od zrebu zupelnego?

Jeszcze jedno pytanie. W ramach unii energetycznej jest zapisane, ze biomasa z tere-
néw cennych przyrodniczo, albo raczej tam byt zapis ,,terenéw o duzej bioréznorodno-
§ci” nie moze by¢ uzytkowana w energetyce? To jest kolejna rzecz. Jezeli spojrzymy
na polskie lasy, gdzie mamy powszechng réznorodnoé¢ biologiczng, to w takim razie nie
mozemy na zdrowy rozum albo w pewien sposob uproszczony z nich korzystac.

I jeszcze jedna rzecz. Panstwo zapowiadajg, méwie o koalicji rzgdowej, zrobienie
w Polsce 100 rezerwatow, wiec bedg kolejne wylgczenia ze zréwnowazonej gospodarki
le$nej. Majg tez by¢ stworzone nowe parki narodowe.

Reasumujac, szanowni panstwo, zeby nie przedluzaé. To jest tylko cze§¢ dziatan
na poziomie resortu Srodowiska, na poziomie rzgdu, na poziomie Laséw Panstwowych,
na poziomie Unii Europejskiej. To jest tylko pie¢ aktow legislacyjnych, ktére wymienitem,
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a ich, w ramach Nowego Zielonego L.adu i tej koncepcji, jest wiecej. Myéle, ze bedziemy
sie w najblizszym czasie tymi dokumentami zajmowac.

Chce pokazaé pewne podsumowanie — szkoda, ze dzisiaj nie ma przemystu drzew-
nego, bo zawsze panstwo z przemystu drzewnego przychodzg — ktére ma na celu pokaza-
nie jak wiele roznego rodzaju dokumentéw unijnych i naszych wewnetrznych krajowych,
wewnetrznych ministerstwa, wewnetrznych takze Dyrekcji Generalnej Laséw Panstwo-
wych bedzie wplywac na gospodarke lesng.

Dzisiaj mamy sytuacje taka — znowu wroce do rozporzadzenia LULUCF - ze realizacja
tego rozporzadzenia tylko w Polsce spowoduje, ze spadnie nam, wedlug wyliczen, pozyska-
nie drewna o 10 mln m3. I teraz pytanie — skad to drewno wzigé? Tu jest przyktad samego
LULUCE, a przeciez wymienitem tez rozporzadzenie o degradacji laséw, 100 rezerwatow,
nowe parki narodowe albo rozszerzenie moratorium 1, moratorium 2 itd.

Pro$ba by byta taka — bo to jest tylko czes¢ dokumentow, ktore dotycza leSnictwa —
zeby moze resort tak to wszystko podsumowat. To z punktu widzenia panstwa, mowie
zupelnie powaznie, jest bardzo wazne, co robi dzisiaj Dyrektor Generalny Laséw Pan-
stwowych, jesli chodzi o konsultacje, gdzie tylko niektére NGO-sy moga w nich uczest-
niczy¢, albo te, ktore sg wyznaczone przez resort Srodowiska, i zapowiedzi, ktére dotycza
moratorium 1, moratorium 2, 100 rezerwatow itd. Ile my tego szanowni panstwo dzi-
siaj bedziemy mieli w naszych lasach? Jak to bedzie wptywac na kwestie r6znorodnosci
biologicznej, ochrony czynnej, ochrony biernej, zrownowazonej gospodarki lesnej itd.
Ja mam odczucie takie, ze jeSli spojrzymy tylko na te akty, ktore sg objete wnioskiem
o zwolanie Komisji specjalnej, to tak na dobrg sprawe chyba tego nie wiemy i takiej wie-
dzy dzisiaj nie ma, a warto by to bylo policzy¢. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Magdalena L.osko (KO):

Dziekuje. Prosze panig minister Urszule Zielinska o zabranie glosu.

Sekretarz stanu w Ministerstwie Klimatu i Srodowiska Urszula Zielinska:
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Dziekuje bardzo. Pani przewodniczaca, panie postanki, panowie postowie, szanowni pan-
stwo. Pozwole sobie na poczatku odniesc sie tak ogblnie do szeregu pytan pana przewod-
niczacego.

Jezeli chodzi o gléwng obawe zapisang w tym wniosku i przewijajaca sie w wielu
pytaniach, mianowicie obawe o zmniejszenie pozyskania drewna, a co za tym idzie
obawe o zmniejszenie dostepnosSci drewna na polskim rynku na potrzeby gospodarcze,
na potrzeby uzytkowe, czy potrzeby energetyczne i wszelkie inne, tutaj chce zwrécic
uwage i uspokoi¢ wnioskodawcow Prawa i Sprawiedliwosci, ze obecny rzad podjatl kie-
runek i polityke na znaczacg poprawe dostepnosci polskiego drewna w przemyéle drzew-
nym na polskim rynku, na potrzeby Polek i Polakéw.

To, co szczegdlnie uderzyto w branze drzewna, w przemyst drzewny, w polskie PKB
to wprowadzenie przez Prawo i Sprawiedliwo$¢ miedzy innymi definicji drewna ener-
getycznego, za ktérym poszlo masowe spalanie drewna z polskich laséw w energetyce
zawodowej. Wedlug danych GUS i w szacunkach, na podstawie danych GUS, w pew-
nym momencie, w efekcie wprowadzenia tej definicji, bardzo znaczgco wzrést udziat
polskiego drewna (do 50%) w energetyce zawodowej. Bylo ono po prostu spalane, a nie
byto przetwarzane zgodnie z wlasciwg kolejnoscig wedtug zasad choéby dyrektywy RED
czy gospodarki obiegu zamknietego, wedlug ktorej istnieje pewna kaskada przetwarza-
nia drewna tak, zeby to drewno w obiegu pozostalo jak najdiuzej i zeby ten bardzo cenny
surowiec — drewno roSnie co najmniej kilkadziesiat lat — pozostat z nami, zeby wykorzy-
stac je jak najlepiej i jak najbardziej korzystnie dla gospodarki i dla klimatu §rodowiska.

To, o czym moge absolutnie zapewni¢ pana przewodniczacego i wnioskodawcow
z Prawa i Sprawiedliwosci, ze absolutnie czynimy teraz wszystko, zeby wia$nie te poli-
tyke zmieni¢ na taka, ktora przywroci dostepnosc polskiego drewna dla polskich przed-
siebiorcow, polskiej branzy drzewnej. Czynimy wszystko, zeby przywréci¢é miedzy
innymi certyfikat FSC. Wnioskodawca raczyl wyrazi¢ obawy co bedzie, jesli certyfikat
FSC powrdci do nadle$nictw w Polsce dla polskiego drewna. Jest dokltadnie odwrotnie.
Dzisiaj branza drzewna cierpi z tego powodu, ze tego certyfikatu nie posiada. Panstwo
rzeczywiScie odchodziliScie od tego certyfikatu w ostatnich dwoch latach, a do 2021 r.
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on obowigzywal we wszystkich, z wyjatkiem jednego, nadle$nictw w Polsce. Dzieki temu
branza byta konkurencyjna w stosunku do branz z innych krajéw i innych kontynen-
tow, poniewaz ten certyfikat jest uznanym na $wiecie certyfikatem jakosci pochodzenia
drewna ze zrodel zréwnowazonych. To, nad czym teraz intensywnie pracujemy, to nad
przywroceniem tego certyfikatu w Polsce w nadleSnictwach, zeby polska branza drzewna
miala dostepnosc polskiego drewna i nie musiata importowaé drewna FSC z innych kra-
jow i zeby po prostu byta konkurencyjna.

To w ramach takiego ogélnego zapewnienia iuspokojenia wnioskodawcow,
ze na szczescie ta polityka, ktora poczynita wiele szkod dla polskiej branzy przetwor-
stwa drewna, juz zostala zakonczona i pracujemy nad tym, zeby naprawié¢ szkody, ktore
panstwo poczyniliScie w tym zakresie.

Jezeli chodzi o weze$niejsze pytania pana przewodniczacego, jezeli nie otrzymal pan
odpowiedzi, to ja deklaruje, ze sprawdzimy dokladnie i te odpowiedzi jak najszybciej
doSlemy, jezeli cos$ jeszcze nie zostalo przestane.

Natomiast odnoszac sie juz szczegolowo do panstwa pytan, to do rozporzadzenia
pierwszego, czyli rozporzgdzenia Parlamentu Europejskiego i Rady ,,w odniesieniu
do stosowania, uproszczenia przepiséw dotyczacych zgodnosci, okreslenia celow panstw
czlonkowskich na 2030 r. i zobowigzania do zbiorowego osiggniecia neutralnosci kli-
matycznej do 2035 r. w sektorze uzytkowania gruntéw le§nictwa i rolnictwa” pragne
poinformowac, ze rewizja samego rozporzadzenia (w skrocie LULUCF) przewiduje:
w zrewidowanym rozporzadzeniu dla Polski zostal ustanowiony cel pochtaniania CO,
w wysokosci 38 tys. Mt ekwiwalentu CO,, w 2030 r. a na lata 2026-2029 zostaly ustano-
wione zobowigzania w oparciu o trajektorie liniowg. Rozporzadzenie to bedzie rozliczone
w dwoch okresach: za lata 2021-2025 i za lata 2026-2030. Wedlug wstepnych wynikow
najaktualniejszych analiz, ktére posiadamy wynika, ze Polska prawdopodobnie wywigze
sie z celow ustanowionych na pierwszy okres rozliczeniowy 2021-2025, czyli konieczno-
Sci osiggniecia pochtaniania ustalonego dla Polski na wysokosci 28 Mt ekwiwalentu CO,
na gruntach le$nych.

Jezeli chodzi o osiggniecie tej drugiej czesci celu na 2030 r. i zobowigzan na lata
2026-2029, to widzimy tutaj pewne wyzwania. Osiagniecie ich bedzie trudne bez pew-
nych zmian w prowadzeniu gospodarki lesnej. Wypelnienie tego celu bedzie wymagato
pewnego ograniczenia w wycinkach, w pozyskaniu drewna z lasu, co tez jest zgodne
z politykg nowego rzadu, aby obja¢ 20% najcenniejszych laséw, najcenniejszych przy-
rodniczo, wzmocniong ochrong i zaprzesta¢ tam aktywnego pozyskania gospodarczego.

Przypomne, jezeli panstwo §ledzicie raporty na temat stanu laséow w Polsce, to one
pokazuja, ze w ostatnich latach ten trend byt mocno zwyzkowy, jezeli chodzi o wolumen
pozyskany drewna. Wiemy, ze iloSciowo i jako$ciowo i my mieliémy i spoleczenstwo miato
wiele zastrzezen do tego, jak ta polityka jest prowadzona. Wydaje sie, ze przy pewnych
wysitkach w ograniczeniu wycinek w lasach najcenniejszych, to jednocze$nie pozwoli
nam zachowac te zdolno$¢ lasow do pochtaniania dwutlenku wegla, ktéra niestety
w ostatnich latach zaczela bardzo dramatycznie i bardzo niebezpiecznie sie zalamywac.
My réwniez, pracujac nad ,,Krajowym planem na rzecz energii i klimatu”, nad aktuali-
zacja tego dokumentu, i analizujac dane wla$nie w zakresie pochlaniania dwutlenku
wegla z lasow i terenéw zielonych, widzimy, ze w ostatnich latach wystapito gwaltowne
zalamanie tego pochlaniania. Najprawdopodobniej przyczyng czy zrodlem tego jest wiele
czynnikow. Jednym z nich jest na pewno wysokie pozyskanie, ale innymi presje zwigzane
z kryzysem klimatycznym, wysuszaniem, przebudowa struktury laséw w dostosowaniu
do coraz trudniejszego, coraz bardziej suchego klimatu, ktory niestety juz nas dotyczy.

W zwigzku z tymi zaobserwowanymi danymi, ktore nas bardzo niepokoja, Minister-
stwo Klimatu i Srodowiska wystapito do Instytutu Badawczego Le$nictwa o weryfika-
cje tych danych pochtaniania CO, przez polskie lasy, zeby sprawdzi¢ czy na pewno te
dane odzwierciedlajg rzeczywisto§¢, bo to zalamanie jest bardzo niepokojace. Czekamy
na weryfikacje, ale z drugiej strony musimy dotozy¢ wszelkich staran, zeby te zasoby
le$ne odbudowac, zebySmy mogli korzystac z lasow i wszelkich ich funkgji spotecznych,
ochronnych i gospodarczych jeszcze przez wiele dekad, a nie tylko gdzie§ do konca tej
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dekady. Bo jezeli to zalamanie faktycznie sie potwierdzi i jezeli te dane sg faktycznie
wiarygodne, to naprawde musimy sie o te lasy bardzo obawiac.

Jezeli chodzi o drugie rozporzadzenie dotyczace ,,wigzacych rocznych redukcji misji
gazow cieplarnianych przez panstwa czlonkowskie od 2021do 2030 r., przyczyniajacych
sie do dzialan na rzecz klimatu w celu wywigzania sie ze zobowigzan wynikajacych
z porozumienia paryskiego”, to przypomne, ze ta inicjatywa Europejskiego Zielonego
Ladu, ktora wywodzi sie z porozumienia paryskiego, miedzy innymi, i z konieczno-
Sci stworzenia strategii wzrostu, ktorej celem jest przeksztalcenie Unii Europejskiej
w sprawiedliwie prosperujace spoleczenstwo zyjace w nowoczesnych zasobooszczednych
i konkurencyjnej gospodarce, to jest niezwykle istotny pakiet, ktory ma przyczynic sie
do wzrostu i wzmocnienia naszego bezpieczenstwa zaréwno klimatycznego, jak i ener-
getycznego, jak i zdrowotnego w ciggu dekad, a nie tylko na najblizsze lata.

W zwiazku z tg potrzeba, z porozumieniem paryskim, Komisja Europejska przygo-
towala zestaw polityk, ktore zostaly juz praktycznie wdrozone przez Unie Europejska.
JesteSmy na etapie wdrazania juz finalnych aktow prawnych jako kraj cztonkowski.
Te wszystkie projekty zostaly zaakceptowane do 2023 r. One praktycznie juz weszly
w zycie. JesteSmy teraz na etapie juz wdrazania tego, co zostalo do tej pory przyjete.

Tutaj mamy unijny cel redukcji gazéw cieplarnianych. Pewnie nie musze mowic,
bo panstwo sobie doskonale zdaja sprawe, ze mamy przyjety na poziomie unijnym cel
redukgcji o co najmniej 55% do 2030 r. w poréwnaniu z 1990 r. Ten cel zostal wdrozony
w ramach pakietow legislacyjnych, ktore, jak powiedzialam, zostaly wdrozone mniej wie-
cej do konca zeszlego roku, a my teraz konczymy wdrazanie. Borykamy sie ze znacznymi
zaleglo$ciami, niemniej jednak wdrazamy ten pakiet, ktory zostal juz wczes$niej przyjety.

Tutaj padlo pytanie pana przewodniczacego o ,,Krajowy plan na rzecz energii i kli-
matu”, kto jest jego autorem? Autorem krajowego planu jest Ministerstwo Klimatu
i Srodowiska. Ten projekt, aktualizacja, poniewaz teraz mamy do czynienia z aktuali-
zacjg ,,Krajowego planu na rzecz energii i klimatu 20307, jest tworzony w dwoch scena-
riuszach, zgodnie z rozporzadzeniem europejskim. Poprzednicy nie spelnili wymogow
harmonogramowych tego rozporzadzenia. On mial by¢ aktualizowany, pierwsza wersja
do czerwca zeszlego roku. To nie zostalo dokonane. W zwigzku z tym mieliSmy, jako
kraj, procedure naruszeniowa. Udalo nam sie ja na szczeScie zamkngé miesigc temu.
W kwietniu otrzymali$my decyzje pozytywng zamykajaca jedng z wielu procedur naru-
szeniowych, ktore odziedziczyliémy po poprzednim rzadzie, dzieki temu, ze przygotowa-
lismy wstepng wersje tego dokumentu. To jest na razie tylko dokument bazowy, scena-
riusz bazowy, tzw. with existing measure, czyli na bazie istniejacych polityk i istniejacych
inwestycji. Do polowy tego roku przygotujemy i przekazemy juz, jako peten dokument,
do konsultacji spotecznych dwa scenariusze. Ten drugi z dodatkowymi inwestycjami,
rowniez tymi, ktore udalo sie w grudniu uruchomié z Krajowego Planu Odbudowy. On
bedzie pokazywal, jak bardzo mozemy poprawi¢ nasza konkurencyjnosé¢, konkurencyj-
nosc¢ gospodarcza, jak bardzo mozemy oszczedzi¢ na wysokich dzisiaj kosztach energii,
dzieki takiej nowoczesnej polityce transformacji. Mam nadzieje, ze panstwu juz ten peten
dokument sie spodoba. Pracujemy, zeby mimo tego diugiego op6znienia, ktory spowo-
dowat poprzedni rzad, zakonczy¢ ten dokument i dostarczy¢ go panstwu do konsultacji
w terminie, zeby kraj mial po prostu jasny plan rozwoju i jasny plan transformacji ener-
getycznej i klimatyczne;.

Trzecia dyrektywa, odno$nie do promowania energii ze Zzrédet odnawialnych. Termin
wdrozenia tej dyrektywy to 21 maja 2025 r.

Pan przewodniczacy pytal o definicje biomasy. Jak biomasa le$na bedzie klasyfiko-
wana w tej dyrektywie? Ona juz jest tam wprost opisana. Rozumiem, ze panu przewod-
niczacemu zalezalo na szczegélowej odpowiedzi, wiec ja moze poprosze pana dyrektora
Tomaszewskiego, zeby nam po prostu przytoczyl, jak to jest zdefiniowane dokladnie
w dyrektywie, ktorg bedziemy wdrazac. Panie dyrektorze?
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Dyrektor Departamentu Odnawialnych Zroédet Energii w Ministerstwie Klimatu
i Srodowiska Lukasz Tomaszewski:

Dziekuje, pani minister. Pani przewodniczaca, szanowni panstwo. Przede wszystkim,
jesli chodzi o definicje biomasy, to ona zostala zdefiniowana wprost w dyrektywie. Mysle,
ze nie ma potrzeby tutaj jej przytaczac przede wszystkim dlatego, ze tutaj w tym zakre-
sie nic sie nie zmienito i w tej chwili ustawa o odnawialnych Zrodtach energii definiuje
te biomase w sposob identyczny. Natomiast moze tez pozwole sobie na taki krotki wstep,
jak w tej chwili wyglada wykorzystanie biatasy w polskiej energetyce.

Na przestrzeni lat wytwarzanie energii elektrycznej ze zrédet biomasowych waha
sie mniej wiecej od 3,5 do prawie 5 TWh rocznie. W tej chwili mamy ok. 1 GW zainsta-
lowanego w zrédlach biomasowych, tj. jest okolo 10% energii elektrycznej wytworzonej
we wszystkich odnawialnych Zrédlach energii. Biomasa oczywiscie ma bardzo istotne
znaczenie z punktu widzenia tez stabilizacji systemu oraz wykorzystania w cieptow-
nictwie. Natomiast rola biomasy oczywiScie tutaj systematycznie spada na rzecz zrodet
tanszych, ale zaleznych pogodowo. Mysle tutaj o energetyce wiatrowej, energetyce sto-
necznej. W zeszlym roku energetyka wiatrowa na lagdzie produkowata 23 TWh, obrazu-
jac tutaj tez te sytuacje. Natomiast elektrownie stoneczne ponad 11 TWh.

Odnoszac sie tez do wymagan, ktore zostaly zdefiniowane w ramach dyrektywy RED
ITI, o ktore pytal pan przewodniczacy, to w pierwszej kolejnoséci nalezatoby przywotaé
art. 3 ust. 3 dyrektywy, ktory to ustep mowi o tym, ze panstwa czlonkowskie wprowa-
dzajg Srodki sluzgce zapewnieniu, aby produkcja energii z biomasy przebiegata w spo-
s6b minimalizujacy wystapienie nadmiernych zaklocen na rynku surowca do produkeji
biomasy oraz szkodliwy wplyw na réznorodnos$é biologiczna, srodowisko i klimat. Dalej
ten ustep definiuje tzw. zasade kaskodowego postepowania w odniesieniu do biomasy
okreslajac, ze hierarchia priorytetow powinna by¢ nastepujgca: w pierwszej kolejnosci
- produkty drewnopochodne, w drugiej kolejnoéci — przedtuzanie cyklu zycia produk-
tow drewnopochodnych, w trzeciej kolejnoSci — ponowne uzycie, w czwartej kolejnosci
- recycling, i dopiero w piatej kolejnosci — bioenergia. Natomiast jako ostatnie punkty
- trwale sktadowanie. To jest jedna rzecz, o ktorej chcialem powiedziec.

Natomiast kolejna to jest art. 29 dyrektywy, ktory odwoluje sie do tak zwanych
kryteriow zrownowazonego rozwoju dla wykorzystania biomasy w energetyce. Tutaj,
szanowni panstwo, szanowny panie przewodniczacy, ten artykul mowi w szczegdlnoSci
o tym, ze biomasa wykorzystana w tej chwili w zrédtach mocy do 29 MW powinna spel-
nia¢ kryteria zrownowazonego rozwoju. Natomiast dyrektywa RED III zaostrzyla ten
wymog i wprowadzila wymog w odniesieniu do instalacji o mocy zainstalowanej powyzej
7,5 MW. Dalsze ustepy art. 29 méwig o tym, jak nalezy podchodzi¢ do stosowania kryte-
ridow zréwnowazonego rozwoju zaroéwno w odniesieniu do biomasy rolnej (méwi o tym
od ust. 3-5), natomiast ust. 6-9 moéwig o tym, jak kryteria zréwnowazonego rozwoju
powinny by¢ stosowane w odniesieniu do biomasy le$nej. I mysle, ze tutaj bym zakon-
czyl, postawilbym kropke. Natomiast jezeli pan przewodniczacy zyczy sobie dodatko-
wych informacji, to zgodnie z deklaracja pani minister przygotujemy takie informacje
na piSmie. Dziekuje.

Sekretarz stanu w MKiS Urszula Zielinska:
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Dziekuje bardzo, panie dyrektorze. Mysle, ze to juz bylo bardzo wyczerpujaca odpowiedz,
jezeli chodzi o to pytanie pana przewodniczgcego. Jezeli nie, to jesteémy otwarci na dal-
sze pytania.

Natomiast chce przejsé do czwartego dokumentu, o ktory panstwo pytacie, rozpo-
rzadzenia zwigzanego z wylesianiem i degradacjg lasow — mowie skrotowo nr 995/2010.
To rozporzadzenie zostalo opublikowane 9 czerwca 2023 r. a weszlo w uzycie 29 czerwca
zeszlego roku. Ono juz obowigzuje z wylgczeniem przepiséw dotyczacych obowigzkéw
podmiotéw i podmiotow handlowych, zasad nalezytej starannoSci oraz kontroli sankcji
organow wlasciwych, ktore to przepisy zaczng obowigzywac od 30 grudnia 2024 r. Czyli
to jest znéw rozporzadzenie juz obowigzujace, ktore weszlo w zycie w zeszlym roku,
a niektore z jego przepisow zaczng obowiazywac od 30 grudnia.
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Celem tego rozporzadzenia jest ograniczenie w Unii Europejskiej konsumpcji z tancu-
chow dostaw, ktore majg wplyw na wylesianie i degradacje lasow. Zasadniczym jego ele-
mentem jest zakaz wprowadzania do obrotu na rynku unijnym i eksportowania z Unii
produktow, ktore nie sg wolne od wylesiania i degradacji lasow lub nie zostaty pozyskane
zgodnie z prawem krajowym, lub nie zostaly objete systemem nalezytej starannosci.
Te zasady sg dokladnie opisane, nie bede juz tego panstwu przytaczac.

Rozporzadzenie naklada pewne obowigzki na panstwa cztonkowskie, miedzy innymi
wyznaczenia organu wlasciwego do przeprowadzania kontroli podmiotéw handlowych,
zeby zweryfikowa¢ podmioty pod katem nalezytej staranno$ci i ustanowié przepisy doty-
czace sankcji majace zastosowanie w przypadku naruszenia zasad tego rozporzadzenia.
Do konica 2023 r. kraje czlonkowskie zobligowane byly do zgloszenia do Komisji Euro-
pejskiej lub organéw odpowiedzialnych za stosowanie tego rozporzadzenia. Tego Polska
niestety nie uczynita. W zwigzku z tym pracujemy dzisiaj nad wylonieniem, wypracowa-
niem wspolnego stanowiska, miedzy innymi z Ministerstwem Rolnictwa i Rozwoju Wsi,
w kwestii wyznaczenia wlaSciwego organu, ktory by wypetnial powyzsze obowiazki. Jest
to duze wyzwanie ze wzgledu na liczbe krajowych podmiotéw objetych tym rozporzadze-
niem. Szacujemy je wedlug danych GUS i KAS na 116,5 tys. To oznaczaloby, ze w ciggu
roku organ wlasciwy musialby przeprowadzi¢ minimum 3,5 tys. kontroli, czyli prawie 300
kontroli miesiecznie. To jest pewne wyzwanie. Natomiast nad tym trwaja teraz prace.

Na chwile obecng wszystkie kraje europejskie procz Polski, Portugalii i Stowenii
zglosily takie organy do Komisji Europejskiej. Podczas Rady AGRIFISH 26 kwietnia
przedstawiono wniosek Austrii na temat mozliwoS§ci podjecia srodkéw upraszezajacych
stosowanie tego rozporzadzenia. Do tej inicjatywy odniosto sie 20 panstw cztonkow-
skich sugerujgc przelozenie w czasie wejScia w zycie tego rozporzadzenia. Podczas grupy
roboczej Rady do Spraw Srodowiska 23 kwietnia za przedluzeniem terminu wejScia
W zycie przepiséw rozporzadzenia opowiedzialo sie 9 panstw, w tym Polska. To moze
tyle na temat tego rozporzadzenia. Znoéw, jezeli sa dalsze pytania, to chetnie opowiemy.

Przejde do piatego dokumentu, o ktéry panstwo pytacie we wniosku, czyli rozporza-
dzenia Parlamentu Europejskiego i Rady w sprawie rozwoju infrastruktury paliw alter-
natywnych, ktére naklada na panstwa czlonkowskie wymogi i ramy w zakresie budowy
infrastruktury paliw alternatywnych. To rozporzadzenie obowigzuje od 13 kwietnia
2024 r. Jego gléwnym celem jest zapewnienie gestej sieci infrastruktury paliw alterna-
tywnych w korytarzach transportowych. Ono okresla réwniez konkretne wymagania
dla sektora drogowego. Wiadomo, ze infrastruktura tadowania, tankowania np. wodoru,
pojazdéw elektrycznych itd. jest waskim gardlem w rozwoju elektromobilnosci. To mie-
dzy innymi dlatego poprzedniemu premierowi Morawieckiemu nie udato sie dowiezé
tego celu miliona aut elektrycznych do 2025 r. W zwigzku z tym jest to wazne, zeby
to waskie gardlo uzupelnié i zaadresowac.

Pan przewodniczgcy w swoim wystgpieniu nie odnosit sie, nie zadawal wielu pytan
odnoénie do tego konkretnego pigtego rozporzadzenia, wiec jezeli pan przewodniczacy
zyczy sobie wiecej informacji, bo mamy tutaj bardzo szczegélowe i szerokie informacje
na temat jego wdrazania, to chetnie. Natomiast widze, ze panstwo opuszczajg Komisje
i rozumiem, ze tez mamy op6znienie, wiec nie chce przedtuzac.

Na tym pozwole sobie zakonczyc. Jeszcze raz podkreslajac tg uspokajajaca, mam
nadzieje, dla wnioskodawcow informacja, ze ta polityka, ktéra prowadzita do tego, ze nasz
sektor drewna w Polsce, ktory stanowi znaczng czesé polskiego PKB byt zagrozony, jego
istnienie, jego konkurencyjno$é¢, byl absolutnie uzalezniony od importu drewna spoza
Polski, ze ta polityka sie zakonczyla i prowadzimy teraz polityke zrownowazong. Pra-
cujemy nad nadrobieniem zalegloSci, ktore otrzymaliSmy w spadku po poprzednikach,
i branza drzewna nie musi sie martwic i moze liczy¢ na naszg prace. Drewno, certyfikaty
FSC wroca wszedzie, tak jak obowigzywaly wcze$niej i nie bedzie to kosztem polskich
lasow tylko z korzyscig dla polskich laséw. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Magdalena L.osko (KO):
Szanowna pani minister. My jeszcze nie przeszliSmy do punktu zwanego dyskusja.
Na razie to byla wymiana tylko miedzy ministerstwem a wnioskodawcami. Teraz otwie-
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ram dyskusje i prosze o zabranie glosu i zadawanie pytan, jezeli takowe sg. W pierwszej
kolejnosci pozwolilabym sobie zadac tez jedno pytanie do pani minister. Tym razem nie
do wnioskodawcy, a do pani minister.

Pan przewodniczacy méwil w swoim wniosku o wylgczeniach, powolywal sie na te
wszystkie rozporzadzenia i akty prawne Unii Europejskiej. Czy w zwiagzku z tym te
wylaczenia, zapowiedziane przez minister klimatu na poczatku tego roku, beda sie
w jakim$ stopniu wpisywaly rowniez w te rozporzadzenia? Czyli, ze to nie bedzie - jak
pan przewodniczgcy mowil — element dodatkowy wytaczen, tylko ze te wylaczenia beda
wpisywaly sie juz w te akty prawne i w te rozporzadzenia, o ktorych tutaj mowiliSmy?
To moje pytanie.

Bardzo prosze o zglaszanie sie do dyskusji. Prosze o zabranie glosu pan poset Piontkowski.

Posel Dariusz Piontkowski (PiS):

Chciatbym kontynuowac to pytanie, ktére pani przewodniczgca zadala. Ono bylo chyba
zasadniczym elementem pytania pana przewodniczacego Satka. Ciggle nie mamy informacji,
takze po odpowiedzi udzielonej przez panig minister, jaka bedzie skata tych wylaczen.

Prosze o krotka odpowiedz. Mysle, ze to uspokoi takze cze$é kolejnych pytan. Czy te
20%, o ktérych méwita minister klimatu, to bedg dodatkowe wylaczenia dotyczace pol-
skich lasow w stosunku do tych form ochrony, ktore dotad w polskich lasach obowig-
zujg zarowno na podstawie prawa krajowego, jak i unijnego? Czy te 20% bedg zawieraly
wszystkie formy ochrony, ktore juz funkcjonujg w polskich lasach, a my na podstawie
panstwa dzialan, takze spowodowanych dyrektywami unijnymi, dolgczymy jeszcze
2, 3 — nie wiem - 5% w stosunku do tego, co jest? Zeby to utatwic¢ to sprobujmy powie-
dziec, ile dzis, wedlug panstwa szacunkéw, polskich lasow jest wylgczonych z tej zrowno-
wazonej gospodarki le$nej? Czy to jest 5, 15 czy 17%? Jezeli miatoby byc¢ to tylko dodat-
kowe 2-3% to mys$le, ze nie bylaby to skala przerazajaca z punktu widzenia przemystu
drzewnego, polskich laséw i by¢ moze calego spoleczenstwa. Jezeli natomiast mialoby
to by¢ dodatkowe 20%, to jest to sytuacja bardzo grozna, o ktorej trzeba znacznie szerzej
porozmawiac.

Wspomniala pani o tym, ze w ostatnich latach duza cze§é masy drewna pozyskiwa-
nego w polskich lasach byla przeznaczona na biomase. To jednak wynikalo w duzej
mierze z sytuacji geopolitycznej. Wojna na Ukrainie spowodowala, ze zalamat sie tak
naprawde import drewna ze Wschodu i polskie elektrownie oraz elektrocieplownie zobo-
wigzane miedzy innymi dyrektywami, o ktérych takze panstwo wspominali, do stoso-
wania biomasy w uzyskiwaniu energii, musialy skad$ to drewno pozyskac. Stad natu-
ralnym, jednym z kierunkow pozyskiwania tego drewna, byl zakup drewna z polskich
lasow. Trudno sie wiec temu dziwié¢. Energetyka potrzebuje stabilnych zrédet energii.
Pan dyrektor wspominajgc o biomasie wspominal, ze miedzy innymi biomasa jest jed-
nym z takich stabilnych zrédel energii. Dop6ki nie mamy mozliwoSci zastosowania cho-
ciazby malych reaktoréw jadrowych, to polskie elektrownie, polska energetyka w duzej
mierze skazana jest, oprocz wegla jednego i drugiego, takze na biomase pozyskiwana
miedzy innymi z polskich lasow.

Przewodniczaca posel Magdalena L.os§ko (KO):

Jeszcze bardzo prosze o zabranie glosu i zadanie pytania przez pana posta Pawla Satka
i p6zniej odpowiedz pani minister klimatu. Dziekuje.

Posel Pawel Salek (PiS):
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Dziekuje uprzejmie. Odpowiem na pytanie pana posta. Moratorium 1 - tak je nazwijmy,
bo jest szykowane moratorium 2 - to jest 1,5% tego, co majg Lasy Panstwowe. To jest
skala wylaczenia. Jak bedzie moratorium 2 to nawet jak bedzie 1,5% to juz bedziemy
mieé 3%.

Szanowni panstwo, idac dalej zwracam uwage, ze sam LULUCF - i to nie sg kwe-
stie le$ne, przyrodnicze tylko polityka klimatyczna — to jest wylgczenie od 1,5 do 2 min
hektarow, zeby osiggngc¢ te 38 mln ton CO,, w 2030 r. To jest — powtorze jeszcze raz —
100 rezerwatow, lasy spoteczne, LULUCEF, moratorium 1, moratorium 2, FSC. Bo FSC
tez bedzie narzucac swoje uwarunkowania.

b.g.
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Chcialem zadaé¢ pytania. Pani minister, uprzejma prosba. Co w tej sytuacji, zgod-
nie z waszg zapowiedzig zmiany drewna energetycznego? Bo ja wiem, ze to wszystko,
co bylo przed 2024 r., to bylo wszystko Zle, ale w takim razie jakg panstwo beda
mieé te definicje drewna energetycznego? Jaka ona bedzie w stosunku do dyrektywy
RED ITi RED III? To sie tak latwo zawsze wszystko mowi. Proéba o udzielenie odpowie-
dzi niekoniecznie dzisiaj, ale pewnie poprosze te wszystkie informacje na pismie.

Druga sprawa. Jakie wnioski TSUE do Trybunalu Sprawiedliwoéci Unii Europej-
skiej zostaty zlozone w ramach ogdlnie Nowego Zielonego Ladu? Méwie o tych wnio-
skach, ktore sg w waszych kompetencjach jako resortu Srodowiska. Mowie starg nazwa,
bo jestem do tej nazwy przywiazany, czyli na ul. Wawelskiej. Jakie wnioski byly zlozone
do Trybunalu Sprawiedliwosci Europejskie w ramach Nowego Zielnego Ladu? I drugie
pytanie powigzane z tym. Jakie wnioski w ramach Nowego Zielonego YL.adu zostaly przez
panstwo wycofane? Pojawila sie informacja w ubieglym tygodniu, ze rzad PSL, Lewicy
i Platformy Obywatelskiej wycofal chyba juz 4 wnioski z Trybunatu. To nie jest rozsadne
rozwigzanie, ale panstwo tak decyduja.

Kolejna rzecz. Poprosze teraz o odpowiedz. Czy w KPEiK mamy ETS 1, ETS 2, non-ET'S,
LULUCE, dyrektywe budynkowg? Nie bede juz dalej wymieniat. Czy w KPEiK to mamy?

Teraz pytanie, to juz moze na piSmie, §lad weglowy dla paliwa: gaz, wegiel, ropa naf-
towa, biomasa w calym cyklu zycia. Czy rozporzadzenie o tej degradacji laséw i przeciw-
dzialaniu wylesieniu bedzie dotyczy¢ — to juz na piSmie — Panstwowego Gospodarstwa
Leénego Lasy Panstwowe? Co z tym zrebem zupelnym? Ja o tym moéwitem. Je§li pan-
stwo moga, to niech teraz odpowiedza, a jak nie, to poprosze na pismie.

Kolejne pytanie. Czy w resorcie rolnictwa zostanie przypisany operator dla rozpo-
rzgdzenia o wylesianiu i degradacji lasow? Panstwo w swoim materiale przedstawili,
ze jak gdyby 25% produktow dotyczy resortu Srodowiska, a wiekszo§é dotyczy minister-
stwa rolnictwa. Natomiast jest pytanie, bo tutaj bylo duzo wypominane, ze byly pewne
zap6znienia, dlaczego jest opéznienie w takim razie dla tego rozporzadzenia wyznacze-
nia operatora do kontroli dla kakao, oleju palmowego, a takze dla drzew afrykanskich?
Na to mozna dzisiaj opowiedziec.

Kolejna sprawa. Panstwo w swoim materiale, ktory tutaj nam przedstawili, mowig
o tym, ze w ramach Funduszu Modernizacyjnego nie bedzie...ja sobie zaraz to znajde.
To jest ciekawa rzecz i o tym tez warto mowic. Na razie méwimy o samochodach elek-
trycznych, natomiast pojawiaja sie ogélnodostepne stacje tadowania transportu ciez-
kiego, bo o ciezar6wkach w ramach elektromobilnoSci tez sie méwi, tzn. panstwo o tym
moé6wig na str. 9: ,,Program bedzie finansowany ze srodkéw Funduszu Modernizacyj-
nego”. Przypomne, ze rzad PiS i to jeszcze za czasoéw, kiedy premierem byla pani Szydto,
w zasadzie dopilnowat tego Funduszu Modernizacyjnego, ale do czego zmierzam? W tym
dokumencie na str. 9, piszecie, ze finansowanie bedzie z Funduszu Modernizacyjnego,
co spowoduje, ze nie bedzie to mialo wplywu na wydatki z budzetu panstwa. Rozumiem,
ze nawet jak mamy Fundusz Modernizacyjny to i tak w montazu finansowym musimy
mie¢ nasze $rodki budzetowe krajowe. Taki przynajmniej ja znam sposéb dofinansowy-
wania, takze ze srodkéw unijnych. To tyle moich pytan na te chwile, pani przewodni-
czaca. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Magdalena L.osko (KO):

Pani minister, bardzo prosze o odpowiedz.

Sekretarz stanu w MKiS Urszula Zielinska:

b.g.

Dziekuje bardzo. Bardzo dziekuje za te pytania. Fundusz Modernizacyjny jeszcze dopi-
sze, zeby nie zapomniec.

Odpowiadajac na pytanie pani przewodniczgcej Magdaleny f.osko. Tak, doktadnie tak.
Te wylgczenia sg planowane tacznie i réwnolegle do dyrektyw czy rozporzadzen, o kto-
rych wla$nie méwilisSmy, zeby sumarycznie spetnia¢ wymogi. Tymi dzialaniami wypel-
niamy i rozwigzujemy tak naprawde wiele probleméw, od przywracania takiej zréwno-
wazonej gospodarki, wlasciwej kaskady wykorzystania produktow drewna z lasu. Tak,
zeby zachowaé wymogi dla §srodowiska, przemystu, ludzi, i patrzymy na to sumarycznie.
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Ile dzi$ lasow jest wylaczonych z gospodarki lesnej? Na to odpowiedzial pan przewod-
niczacy panu poslowi, wiec juz pozwole sobie zwolni¢ sie z tego pytania.

Drewno energetyczne. Jeszcze tylko patrze, czy te procenty, ktore podal pan przewod-
niczacy Salek byly wlasciwe, jezeli chodzi o procent wykorzystania i wylgczenia z wyeci-
nek z gospodarki lesnej tg decyzja ze stycznia. Wydaje mi sie, ze to byto blizej 1% niz 2%.
Tak, to sie mniej wiecej zgadza.

Posel Pawel Salek (PiS):

To jest pani minister z waszego pisma, jesli dobrze pamietam — 1,5% dla moratorium 1.

Sekretarz stanu w MKiS Urszula Zielinska:

Dobrze, to chcialam tylko potwierdzic...

Posel Pawel Salek (PiS):

Pytanie dla moratorium 2. Ile bedzie? Rozumiem, z tego co byto powiedziane, ze panstwo
nad moratorium 2 pracuja.

Sekretarz stanu w MKiS Urszula Zielinska:

Tak.

Posel Pawel Salek (PiS):

Natomiast chce zwrdéci¢ uwage, ze nie do konca, tak jak pani mowi, my tym wypel-
nimy, bo samo LULUCF dotyczy tylko polityki klimatycznej, a strategia lesna i bioréz-
norodnosci itd. to sg zupelnie inne rzeczy. Jest kilka pozioméw. Panstwu sie wydaje,
ze wy to polaczycie, a nie do konca tak bedzie.

Sekretarz stanu w MKiS Urszula Zielinska:
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Nie, panie przewodniczacy. Pan, odnoszac sie do strategii leSnej i strategii bioréznorod-
nosci, musi pamietac, ze ona w ogole nie naktada takich konkretnych bardzo szczegoéto-
wych cel6w. One sg obie dosc ogélne, jezeli chodzi o wzmocnienie. Tak ze tutaj nie nalezy
mie¢ obaw co do ich stosowania i wpisujg sie w te polityke. Natomiast one nie nakladaja
takich bardzo szczegélowych celéw na poszczegolne kraje.

Projekt rozporzadzenia zostanie niedtugo przekazany do uzgodnien, czy jest w uzgod-
nieniach miedzyresortowych wilasciwie. On stosuje ta zasade kaskadowosci dla drewna,
o ktorej wspominalam, ktora jest zawarta w dyrektywie RED i pokazuje, ze drewna
z lasu bezposrednio sie nie spala w energetyce zawodowej, tylko najpierw wykorzystuje
do innych cel6w i dopiero na samym koncu tej kaskady to, czego nie mozemy w inny
sposob wykorzystac, zeby nie generowac zanieczyszczen i dwutlenku wegla w ostatecz-
noSci tylko spalamy. To rozporzadzenie zostanie przekazane do konsultacji w tym roku
juz niebawem.

Whnioski z TSUE. Rozumiem, ze chodzi o te skargi do pakietu Fit for 55. Pan prze-
wodniczacy ma jaka$ informacje, ktorej my nie mamy w rzadzie, ze te wnioski zostaly
wycofane. Ja nic o tym wycofaniu nie wiem. Z tego, co wiem, to one tam sa.

Czy w KPEiK sg dyrektywy? Te dyrektywy, ktore sa wdrozone juz w obrocie praw-
nym, one sg w tym pierwszym bazowym scenariuszu juz wpisane. Natomiast te, ktore
jeszcze nie zostaly wdrozone, nie sg ujete. Ten pierwszy scenariusz ujmuje tylko polityki
juz wdrozone istniejace, te existing measure. Natomiast drugi scenariusz, ten bardziej
ambitny, bedzie rowniez ujmowal te gdzie$ projektowane rozwigzania, ktore jeszcze nie
sq w obrocie prawnym.

Rozporzadzenie EUTR, o ktorym pan przewodniczacy wspomnial, dotyczy Lasow
Panstwowych, ale Lasy sg na to przygotowane i to nie bedzie mialo wplywu na pozy-
skanie drewna.

Fundusz Modernizacji to sg Srodki europejskie i akurat ten program nie bedzie
wymagal wykorzystania §rodkéw krajowych. To jest jeden z tych programow, ktory
w pelni jest realizowany ze Srodkéw europejskiej. Przypomne, ze Fundusz Moderniza-
cji to jest taka zrzutka solidarnosciowa dla krajow takich jak Polska, ktére majg nizsze
§rednio PKB niz Srednia europejska, przez kraje, ktére maja wyzsze PKB niz §rednia
europejska i te kraje 2% wplywow z pozwolen na emisje — europejskich wplywow finan-
sowych — przeznaczajg na Fundusz Modernizacyjny i Polska jest gtownym, najwiekszym

b.g.
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beneficjentem tej zrzutki solidarnosciowej Unii Europejskiej. Otrzymujemy okoto 46%
z calego Funduszu Europejskiego. Czyli im wiecej pozwolen na emisje cala Unia Euro-
pejska sprzeda (te kraje z tym wyzszym PKB niz §rednia) tym wiecej Polska i kraje inne
o nizszym PKB niz §rednia europejska otrzymajg tych pieniedzy. To jest bardzo dobry
dla nas mechanizm i my jesteSmy jego glownym, pierwszym beneficjentem. Otrzymu-
jemy prawie potowe tej zrzutki solidarnosciowej Unii Europejskiej. To Swietny program,
w dodatku nie musimy w ogéle zadnych rzadowych pieniedzy do tego programu, o kto-
rym pan wspomnial, doklada¢. Tak ze wiwat Unia Europejska. Ciesze sie, ze jesteSmy jej
czescig i mam nadzieje, ze odpowiedzialam na te pytania. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Magdalena L.os§ko (KO):

Rozumiem, ze juz wiecej pytan nie ma. Dziekuje za dzisiejsze posiedzenie Komisji,
wyczerpaliSmy dzisiejszy porzadek...

Posel Pawel Salek (PiS):

Przepraszam, pani przewodniczaca. Ja bede czekal na piSmie na odpowiedzi pani mini-
ster na te pytania w Swietle dzisiejszej dyskusji. Prosze, zeby to odnotowac¢ szczegéiowo,
zeby te informacje byly. Méwie o inwestycjach, o montazu finansowym dla Funduszu
Modernizacyjnego —juz nie bede rozwijal tego watku i kilku innych. Najwyzej pogadamy
przy okazji, pani minister, bo tam jest troche niescistosci, mowiac delikatnie.

Przewodniczaca posel Magdalena L.osko (KO):

b.g.

To jest temat, ktory na pewno bedzie nam bardzo dtugo towarzyszyl, bo to jest tez cos,
co sie juz dzieje i bedzie sie dzialo. Na pewno to jest poczatek do dyskusji i kontynuacja
zapewne bedzie na kolejnych posiedzeniach Komisji czy podkomisji, ale rowniez w kon-
taktach z ministerstwem w trybie interpelacji, interwencji. Mysle, ze do tych tematow
bedziemy wracac.

Dziekuje za dzisiaj. Porzadek obrad na dzisiaj wyczerpaliSmy. Zamykam posiedzenie
Komisji. Dziekuje bardzo.
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