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Petny zapis przebiegu posiedzenia
Komisji Ochrony Srodowiska, Zasobéw Naturalnych
i Lesnictwa (nr 64)

23 kwietnia 2025 r.

Komisja Ochrony Srodowiska, Zasobdw Naturalnych i Le$nictwa, obradujgca pod prze-
wodnictwem poset Urszuli Pastawskiej (PSL-TD), przewodniczgcej Komisiji, i poset
Gabrieli Lenartowicz (KO), zastepcy przewodniczgcego Komisji, rozpatrzyta:

— informacje na temat funkcjonowania farm fotowoltaicznych zlokalizowanych
na obszarach chronionego krajobrazu oraz Natura 2000.

W posiedzeniu udziat wzieli: Milosz Motyka podsekretarz stanu w Ministerstwie Klimatu i Srodowiska
i Mikotaj Dorozala podsekretarz stanu w MKiS, gtéwny konserwator przyrody wraz ze wspolpracowni-
kami, Malgorzata Ochorok-Jedynak glowny specjalista kontroli panstwowej w Najwyzszej Izby Kontroli,
Stawomir Wodzynski dyrektor Departamentu Zarzadzania Zasobami Przyrody Generalnej Dyrekeji
Ochrony Srodowiska, Barbara Maksimowska zastepca kierownika Wydziatu Ochrony Przyrody Narodo-
wego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej wraz ze wspotpracownikami, Artur Mieczkowski
glowny specjalista w Wydziale ds. Parametrow Regulacji i Infrastruktury Elektroenergetycznej Departa-
mentu Rynkow Energii Elektrycznej i Ciepta Urzedu Regulacji Energetyki, Tomasz Kosobudzki starosta
olecki, Joanna Dabrowska-Ospital czlonek, zalozyciel Komitetu Obrony Mazur Garbatych, Zbigniew
Sienkiewicz czlonek zarzadu Stowarzyszenia Partnerstwo Dzikie Mazury, Malgorzata Kordylewska
prezes Fundacji Natura Mazur oraz Magdalena Wojtuch-Krasuska dyrektor zarzadzajaca Instytut
Badan Strukturalnych.

W posiedzeniu udziat wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Paulina Kubik, Paulina Przybysz i Bogdan
Wojtow - z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych.

Przewodniczgca posel Urszula Pastawska (PSL-TD):
Dzien dobry. Witam panstwa bardzo serdecznie. Ciesze sie, ze mamy juz kworum, mozemy
rozpoczgc posiedzenie Komisji.

Witam bardzo serdecznie panie i panéw postéw na dzisiejszym posiedzeniu Komisji. W szcze-
gbélnosci witam podsekretarza stanu w Ministerstwie Klimatu i Srodowiska pana Mitosza Motyke.
Witam goéci, organizacje pozarzadowe, witam samorzgdowcow, w szczegblnosci pana Tomasza
Kosobudzkiego, staroste oleckiego.

Porzadek dzisiejszego posiedzenia zawiera rozpatrzenie informacji na temat funkcjonowania
farm fotowoltaicznych zlokalizowanych na obszarach chronionego krajobrazu i Natura 2000.

Szanowni panstwo, do prezydium, do Komisji, réwniez do panstwa zwracaja sie organizacje
pozarzadowe, ktore zwracajg uwage na duza ingerencje dzisiaj w tad przestrzenny i w krajo-
braz - inwestorzy, ktorzy realizuja bardzo wazne cele energetyczne z punktu widzenia bezpie-
czenstwa naszego kraju, natomiast realizuja te cele réwniez w obszarach chronionego krajo-
brazu, na jeziorach, a nawet w Naturze 2000. Stad dzisiejszy punkt i propozycja dzisiejszego
posiedzenia Komisji.

Chciatabym panstwu zaproponowad, po uzgodnieniu z panem ministrem, taka oto formule,
ze najpierw oddaliby$my glos stronie spotecznej, ktéra przyblizy problematyke tego zagadnienia,
nastepnie poprosze o glos ministerstwo i wtedy bedzie czas na dyskusje. Jezeli nie ma uwag,
to bardzo prosze.

Bardzo prosze, starosto, to ma pan w tej chwili glos.

Starosta olecki Tomasz Kosobudzki:
Slychaé¢ mnie? Witam panstwa bardzo serdecznie. Dziekuje bardzo pani przewodniczacej
za zaproszenie nas na dzisiejsze spotkanie. PrzyjechaliSmy do panstwa z wojewodztwa warmin-
sko-mazurskiego z subregionu EGO - Elk, Goldap, Olecko, ale tak naprawde ten problem
wystepuje nie tylko u nas, on wystepuje w calym kraju, drodzy panstwo.
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W szybkiej prezentacji przedstawimy, jak wyglada sytuacja u nas. Jak wyglada impas, jak
wyglada wlasnie regres, jak wyglada sytuacja zwigzana z tym, jak jesteSmy zalewani wnioskami,
warunkami zabudowy poprzez firmy zewnetrzne, poprzez spotki, poniewaz w tym przypadku
jest bardzo duza luka prawna zwigzana z tym, ze mozna zbudowac¢ na terenach rolniczych,
zwigzanych z Naturg 2000 czy strefami chronionego krajobrazu nawet kilkusethektarowg
farme fotowoltaiczna.

Mogltbym méwic wiecej, ale zeby nie marnowac panstwa czasu, chcielibyémy przedstawic,
jak wyglada sytuacja u nas i przej$é pézniej do konkretow.

Jezeli mozna prosi¢ o wlgczenie prezentacji. Dziekuje.

Czlonek, zalozyciel Komitetu Obrony Mazur Garbatych Joanna Dabrowska-Ospital:
Dzien dobry panstwu. Joanna Dgbrowska-Ospital z Komitetu Obrony Mazur Garbatych.

Zanim pojawi sie prezentacja, to tylko dwa stowa. Dlaczego w ogdle zaczeliSmy o tym mowic?
ZaczeliSmy o tym mowicé, zaczeliSmy sie tym interesowac na skutek inwestycji, ktorej powstanie
bylo planowane w naszej gminie — gminie Kowale Oleckie, to jest w powiecie oleckim — gdzie
340-megawatowa farma fotowoltaiczna miala stang¢ we wsi i te wies otoczy¢ ze wszystkich
stron, tak ze mieszkancy wsi mieli sie znalezé po prostu na takiej wyspie, otoczeni panelami.
Jednocze$nie tez ta inwestycja miala przylegaé do... O, tutaj to panstwo zobacza. Na gorze,
w gornym lewym rogu taka najwieksza plama to jest wlasnie ta inwestycja, o ktérej mowie —
farma Stacze. To jest inwestycja, ktoéra przylega do obszaru chronionego krajobrazu. Kilometr
dalej jest drugi obszar chronionego krajobrazu, a 180 metrow od poludniowej granicy tej inwe-
stycji zaczyna sie obszar Natura 2000 Puszcza Borecka.

Zaczelismy sie troszeczke obawiac tej inwestycji, dziatac i zaczeliSmy szukac informacji, jakie
inne inwestycje sg w okolicy. Widzg panstwo te wszystkie plamy na czerwono - to sg inwesty-
cje wlasnie planowane, wobec ktorych prowadzone sg dziatania administracyjne albo decyzje
srodowiskowe, albo wuzetki. Ale to jest tylko powiat olecki, tak?

I tutaj tez, jak panstwo zobacza, to na zielono wlasnie to jest Puszcza Borecka, obszar Natura
2000, natomiast takim lekko fioletowym kolorem zaznaczone sg obszary chronionego krajobrazu.
Zaraz panstwo zobaczg drugg mape.

W kazdym razie w naszym powiecie mamy zaplanowane 3 GW mocy, gdzie w czterech
gminach, ktére tworzg nasz powiat, mamy 37, 16, 18, 20 — w kazdym razie bardzo duze ilosci
tych planowanych inwestycji. Sg to inwestycje, ktére majg po 100, 120, 150 do 400 ha, wiec
jest tego bardzo duzo.

Na tej mapie natomiast widzg panstwo pie¢ powiatow, z ktorych zebraliSmy informacje
dotyczace tego, jakie sg planowane farmy. To jest wlasnie poklosie zbierania tych informacji.
Tak wiec widza panstwo, jakie to sg iloSci. Tego jest po prostu bardzo duzo. A jak zerkna panstwo
na gornag czesc tej mapy, okolice Goldapi, Puszczy Rominckiej, to zobaczg panstwo, ze wlasciwie
w powiecie goldapskim 80% farm jest zaplanowanych wiasnie w tym fioletowym obszarze, czyli
w obszarze chronionego krajobrazu. Jak sie przyjrzymy troszeczke blizej, to widzimy tez jedng
inwestycje w Parku Krajobrazowym Puszczy Rominckiej. Na zachodzie Puszczy Boreckiej mamy
dwie inwestycje w obszarze Natura 2000. Tak ze wlaSciwie nie ma obszaru chronionego, ktory
byltby wolny od tego typu zakuséw — czyli kazdy obszar jest dobry dla inwestoréw.

Jak panstwo zerkng na dét, to znowuz tez jest taka bardzo duza zaznaczona na czerwono
plama — duzo, duzo tych farm w jednym miejscu. To jest okolica Nowej Wsi Eickieji tam znowuz
te farmy sg planowane z tego wzgledu, ze tam jest miejsce, w ktérym je mozna przylaczyé
do sieci. Czyli w momencie, kiedy jest miejsce, gdzie jest mozliwosé wiaczenia tych farm do sieci
elektroenergetycznej, to tam juz nie ma zadnych Swietosci. Tam, co prawda, nie ma obszaréw
chronionych, ale tam tez zyja ludzie — to nie jest tak, ze jest to pustynia.

Policzylisémy tez, jak to wyglada, zeby panstwu pokazaé troszeczke liczbowo, jesli chodzi
o poziom nasycenia mocg OZE w MW/km?2. Dane dla Polski to jest 0,2 MW/km? natomiast
w powiecie oleckim to jest 4,87 MW/km?. To jest 24 razy wiecej. Natomiast przeliczyliémy
to tez jako taki wskaznik przeliczenia MW na 1000 mieszkancow, wiec w Polsce mamy 0,82 MW
na 1000 mieszkancow, natomiast w powiecie oleckim — 87 MW na 1000 mieszkancow. Czyli
to jest 0 100 razy wiecej od Sredniej krajowej, wiec to pokazuje ogromng skale tego, co jest
planowane w naszych obszarach.

Te planowane inwestycje sg dla nas tez troszeczke niezrozumiale, dlatego ze my akurat
mieszkamy w tej czesci Polski, gdzie jest bardzo maly poziom zaludnienia. Nie mamy takiego
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przemystu, wiec nie bardzo kto ma tez zuzy¢ ten prad, ktéry zostanie wyprodukowany w tym
obszarze, tak wiec trzeba go przestaé, co tez sie wigze oczywiScie ze stratami. Dlatego bardzo sie
zastanawiamy nad sensem niektorych z nich.

_ Tutaj tez majg panstwo takg mapke, ktorg uzyskalismy od Generalnej Dyrekcji Ochrony
Srodowiska, zeby tez pokazac, ze to nasze wojewddztwo — to jest to ostatnie - to jest to, w ktorym
mamy najwiecej gatunkéw chronionych. Tak ze to tez jest wojewddztwo, ktére trzeba chronic,
chociazby réwniez ze wzgledu na nature. Poniewaz czesto my§li sie, ze obszar chronionego
krajobrazu chroni sie dlatego, ze jest fadny; nie - jego sie chroni m.in. dlatego, ze w obszarze
chronionego krajobrazu mamy siedliska, ktore sg wykorzystywane i zamieszkiwane przez
faune i flore, ktéra jest cenna i ktérg po prostu warto chroni¢. Tak wiec nasze wojewodztwo,
jak tu panstwo widzg, ma najwiecej... na przyktad mamy najwiecej bielikow, najwiecej orlikow,
tak ze rzeczywiScie jest co u nas chronic.

A te farmy, mimo ze moéwi sie o tym, ze one majg bardzo niski wplyw na §rodowisko - to jest
nieprawda, bo pojawia si¢ coraz wiecej badan, ktére pokazuja, ze rzeczywiScie majg ogromny
wplyw, bo po pierwsze sg zawsze ogrodzone, czyli m.in. tez fragmentujg srodowisko. Wiasnie,
tutaj mamy takie propozycje, zeby te farmy stawiac jednak w miejscach troszeczke dla nich
lepszych, tak zresztg wskazuje dyrektywa RED III, ktora przeciez Polska teraz wprowadza,
wiec wydaje nam sie, ze jest duzo wiecej innych miejsc, gdzie mozna by bylo te farmy postawié.

Tutaj tez tak dla poréwnania krajobraz Mazur i ten, ktory jest zaproponowany przez inwe-
storow, ktorzy twierdza, ze farmy fotowoltaiczne nie majg wpltywu na krajobraz. Ja pozwalam
sobie nie zgodzi¢ sie z tymi opiniami.

Tutaj wlasnie tez juz moze... Nie wiem, czy ty powiesz o tych informacjach? W kazdym razie
tez zebraliSmy informacje na temat tego, ile w ogdle mocy z OZE powinno byé w Polsce, wiec
wiemy, ze juz w tej chwili w samym wojewodztwie warminsko-mazurskim jesteSmy na drugim
miejscu pod wzgledem iloSci juz istniejacych instalacji PV. Plany sg takie, ze gdyby te wszyst-
kie plany i te wszystkie inwestycje, ktore sg planowane, zostaly zrealizowane, to byémy to,
co mamy w tej chwili w calym wojewddztwie, mieli w kazdej gminie. Tak wiec wydaje nam sie,
ze to jest po prostu zbyt duzo.

My jesteSmy za OZE. Tak, wiemy, ze OZE jest konieczne, potrzebne, ale po prostu apelujemy
do wszystkich, zeby to OZE bylo instalowane z glowa, z poszanowaniem ludzi, z poszanowa-
niem Srodowiska. I czy naprawde wszystkie muszg by¢ u nas? Na przyklad w naszej gminie,
w gminie Olecko, mamy obszar 1600 ha, co stanowi 10% uzytkéw rolnych, wiec tez musimy
zwroci¢ uwage na to, ze inwestycja w farmy jednoczes$nie odbiera nam ziemie rolne, bo tam sie
juz nie da nic uprawia¢. Rowniez najnowsze badania pokazuja, ze gleba pod panelami fotowol-
taicznymi bardzo ubozeje, wiec nie da sie jej odzyskac tak od razu. Tak wiec to tez trzeba wziaé
pod uwage. Patrzyliémy tez na to, ze gdyby w Polsce wszedzie bylo takie oblozenie farmami jak
w naszym powiecie, a w Polsce jest 314 powiatow, to byémy mieli 950 GW mocy w calej Polsce.
W tym momencie wiemy, ze na przyktad w ten weekend moc, ktorg wykorzystywalisémy, to bylo
15-16 GW mocy w calym kraju, wiec tez zastanawiamy sie nad sensem.

Tak wiec wydaje nam sie, ze w tej chwili nie ma takiej potrzeby, zeby otwiera¢ wrota szeroko
i pozwalaé po prostu tym instalacjom pojawiac sie bez zadnego — bez zadnego, jak méwie — posza-
nowania ludzi, przyrody, tylko po prostu trzeba temu nadac¢ jakie§ ramy, tak zeby to mialo sens,
zeby te instalacje pozostawaly rzeczywiscie tam, gdzie sg potrzebne, a nie tam, gdzie jest tani
grunt, i zebySmy my wszyscy mieszkancy w Polsce byli chronieni. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL-TD):

Dziekuje bardzo. Poprosze kolejng osobe. Nie wiem, czy pani sie przedstawila. Tak,
pani sie przedstawila.
Bardzo prosze. Pastylka prosze na... Tak, zblizy¢ pastylke i wowczas wigczy¢ mikrofon.

Czlonek zarzadu Stowarzyszenia Partnerstwo Dzikie Mazury Zbigniew Sienkiewicz:

AZ

Witam serdecznie. Zbigniew Sienkiewicz, Partnerstwo Dzikie Mazury.

7 Mazur wla$nie tutaj przyjechaliémy do panstwa z pewnym apelem czy tez nawet pomystem,
czy pomyslami, ktére tutaj nalezatoby przeanalizowaé, zeby zapobiec sytuacji, ktora jest oczywi-
staijasna — ze wniosk6w o instalowanie zaréwno fotowoltaiki, jak i turbin wiatrowych jest tak
ogromna ilo§¢, ze nalezaloby nad tym zapanowac. Takze z tego wzgledu, ze o ile potrzebujemy
energetyki odnawialnej, to iloSci wnioskéw, ktore sg zlozone, gdyby to zsumowaé i nad tym
przeprowadzié jaka$ analize, to okazaloby sie, ze jesteSmy mistrzami $wiata w ilosci tej energii.
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A rynek mocy ma swoje prawa — jezeli najwieksze zapotrzebowanie mocy, jakiego potrzebuje
Polska, to jest 28 GW chyba w jeden dzien w roku — w zeszlym roku tak bylo — wiec nie jest
to zbyt duza ilo$¢. Tej naszej energii odnawialnej w tej chwili juz mamy zainstalowane ponad
30 GW i ona w r6zny sposob, jako ze jest niestabilna, zapewnia nam utrzymanie tego rynku.
Jednak jest takie zjawisko curtailment — rynek mocy po prostu nie przyjmie wiecej niz w danej
chwili potrzebuje. Jesli moze to w jakis sposéb zagospodarowad, to trzeba za to zaplacic¢, zeby
gdzie$ wyeksportowac te energie, a takich ilo$ci, jak tutaj widzimy, ze przyktadowo niech
to bedzie nawet 200 GW czy 300 GW, to tego nikt nigdzie nie przyjmie, bo najblizsze panstwa
acznie nie potrzebuja takiej mocy.

Tak wiec tutaj konieczna bylaby analiza zaréwno ze strony PSE, jak tez Ministerstwa Energii,
po to zeby to ustabilizowaé, skontrolowaé, moze nawet wprowadzi¢ pewien mechanizm, ktory
pozwalalby na analize i kontrole zgtaszanych wnioskéw. Poniewaz to my na dole, tam w samo-
rzadach... I finalnie gdzie§ na dole obywatele i mieszkancy musza sie zmagac, i to przez miesigce
i lata, z r6znymi wnioskami, analizowa¢, uczy¢ sie zasad ochrony érodowiska. Potem toczyé
batalie w sadach administracyjnych i z samorzgdami, bo samorzady tez sa tudzone mozliwoscig
uzyskania ogromnych dochodéw z tych instalacji. To tez by nalezalo poddaé pewnej analizie,
bo jest w ilu$ tam przypadkach... Ja sam osobiScie sie zetkngtem na takich spotkaniach z tym,
ze przychodzg spotki, ktore skiadajg wniosek — kapital zaktadowy spotki 5 tys. zt, a obiecujg
gminie kilka milionéw dochod6éw przez ile§ tam lat. Tak wiec to wymagatoby pochylenia sie
ze strony wladz, rzagdu, samorzadéw, aby to opanowac.

Jezeli chodzi o pomysly ze strony §rodowiska, ktore jest narazone na tego typu inwesty-
cje, to chodziloby o wprowadzenie pewnych zasad czy regulacji — moze nawet moratorium
na te chwile, bo to nasycenie jest tak ogromne - zeby te sytuacje opanowacé. Jednym z takich
pomyslow jest to, zeby wprowadzi¢ ograniczenie zwigzane z nasyceniem takiej lokalizacji insta-
lacji energetyki odnawialnej na 1 km? na przyklad. Tak ze ta $rednia, powiedzmy, dla jakiej$
gminy, jezeli ona ma 150 km?, to wprowadzmy 1 MW/km?, wiec mamy mozliwos¢ zlokalizowania
w jakiejs gminie, powiedzmy, 150 MW energetyki odnawialnej. To jest ogromna ilo$¢, bo gmin
miejsko-wiejskich w Polsce mamy 2177, i to takze dawatoby nam ogromne po prostu iloSci.

I teraz tez problem... Poniewaz to jest érednia, ktéra, zal6zmy, proponujemy, zeby wprowa-
dzi¢ — samorzady moglyby to ograniczaé lub ustala¢ jakie$ wlasne zasady, ale to nie powinno
przekroczy¢ jakiejs takiej redniej. I tu jest tez problem ochrony krajobrazu czy tych obsza-
row chronionych. Taki wniosek spoteczny, ze na takich obszarach, obszarach chronionego
krajobrazu, Natura 2000, lokalizacja takich przedsiewziec, oprocz energetyki prosumenckiej,
powinna by¢ raczej niedopuszczalna, bo przy takich instalacjach na kilkudziesieciu, kilkuset
hektarach mamy do czynienia z dominantg horyzontalna. Tak jak, powiedzmy, wiatrak to stup,
jest jaka$ dominanta krajobrazowa bardzo widoczna, to tak samo panele fotowoltaiczne —
ogromne przestrzenie i taka dominanta z réznych punktéw widokowych. Tu jest ogromny
wplyw na ekonomike spoteczng, mozliwoS¢ rozwoju czy wrecz zaklocenie warunkéw do tury-
styki, do wypoczynku - tych waloréw, ktore my na Mazurach akurat mamy. I w znacznej czeSci
Polski tez one wystepuja, i wszedzie moze by¢ podobnie.

I tu jest propozycja, zeby przyja¢ pewne ograniczenia odlegloSciowe — ze, powiedzmy,
konieczne jest ustalenie odlegloéci od zabudowy mieszkalnej. Poniewaz to jest najwiekszy
problem, ze sgsiad proponuje zbudowanie fotowoltaiki pod oknami kogo$ innego, zastaniajac
catkowicie caly horyzont. To sg lokalizacje inwestycji na 25 czy 30 lat i potem nie wiadomo.
To jest na cate pokolenie, wigc zmieniajg sie drastycznie warunki zycia, warto§¢ nieruchomosci,
mozliwo§é realizacji wlasnie czy agroturystyki, czy jakich§ podobnych pomystéw i to bardzo
mocno obcigza. Tu konieczne jest ustalenie pewnej odleglosci. Z takiego praktycznego doswiad-
czenia wynika, ze to powinno by¢ ok. 300 m.

W ogole dla zapobiezenia tez lokalizacji tych inwestycji obok siebie tez powinno by¢ wprowa-
dzenie pewnych zasad odlegloSciowych, ze jedna inwestycja jedna od drugiej nie powinna by¢
zbyt blisko — po to wlasnie, zeby nie degradowac krajobrazu i otoczenia wokol miejsc zamiesz-
kania i tez nie dewastowaé wlasnie generalnie krajobrazu tego codziennego i turystycznego.

Przestalem tez — juz koncze — na rece pani posel pewne propozycje i prositbym...
One sg otwarte do analizy, chetnie mozemy sie do tego przylaczy¢, ale tu pokazuje tylko, sygnali-
zuje pewien kierunek, ktéry nalezatoby przyjac, zeby sprobowac uporaé sie, czyli uzyskac efekt,
ktory chcemy, czyli uzyskac te energetyke odnawialng na wysokim poziomie, a jednoczesnie,
zeby zapewnic jako§¢ zycia i standardy w ich otoczeniu. Dziekuje bardzo.
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Przewodniczgca posel Urszula Pastawska (PSL-TD):
Bardzo dziekuje.
I jeszcze, jak rozumiem, wypowiedz, tak? Bardzo prosze.

Prezes Fundacji Natura Mazur Malgorzata Kordylewska:
Dzien dobry. Malgorzata Kordylewska, Fundacja Natura Mazur.

Ja bym chciata panstwu tak pokrétce powiedzied, jak wyglada wydawanie decyzji Srodowisko-
wych oraz warunkow zabudowy na przykladzie jednej inwestycji, ale tego jest niestety wiece;j.
Inwestor w charakterystyce przedsiewziecia pisze, ze ,,brak terenow podmoktych, teren rowny,
niska bioroznorodnos¢, nie wydano warunkéw zabudowy na dziatkach sgsiednich, teren znaczaco
zniszczony przez czlowieka i infrastrukture i nie jest to teren zagrozony suszg”.

W ogole o wnioskach na wydanie tych decyzji generalnie mieszkancy sie w zasadzie
nie dowiadujg. Dlatego ze zazwyczaj wydzielany jest promien 100 m, stron jest wiecej niz 10,
wiec urzedy sobie to wywieszajg gdzie§ w gablotkach. Sgsiedzi dowiadujg sie zazwyczaj wtedy,
kiedy ta firma wystepuje o wydanie warunkow zabudowy.

A teraz jaki stan jest faktyczny? My tutaj mamy taka jedng dziatke, z ktorg walczymy, juz
wlasciwie zaczynamy droge walki od nowa. Odwotanie w SKO nic nie wnosi, poniewaz zostala
zachowana procedura administracyjna. Odwolanie do WSA - sad na posiedzeniu stwierdza,
ze faktycznie stan faktyczny jest inny, bo nawet w charakterystyce przedsiewziecia sg uwzgled-
nione w ogole zupelnie inne dzialki niz ta, ktorej dotyczy inwestycja. I sad to zauwaza, po czym
w uzasadnieniu wyroku pisze — pozwole sobie zacytowac — ze ,charakterystyka przedsiewzie-
cia stanowi specyficzny dowo6d. Podlega oczywiScie ocenie jako dokument prywatny, jednak
ze wzgledu na to, ze jest sporzadzona przez podmiot, ktory winien dysponowac specjalistyczng
wiedzg, ma ona szczegblng wartos¢ dowodowa, stanowigc kompleksowe opracowanie dotyczgce
planowanego zamierzenia i jego skutkow dla érodowiska. Dlatego tez podwazenie jej ustalen
mozliwe jest zasadniczo przez opracowanie sporzgdzone przez réwnie fachowy podmiot”.

I teraz chciatabym panstwu powiedzieé, ze do sadu zostaly dostarczone dwie inwentaryzacje
1 opinia herpetologiczna przez Towarzystwo Herpetologiczne NATRIX - to jest towarzystwo
eksperckie, ktore doradzato m.in. Generalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska —1i przez dwa inne
podmioty, jeden z nich robit dosy¢ spore inwestycje m.in. dla przejscia gazociggu Polska-Litwa,
ale dla sadu te badania nie sg na tyle miarodajne jak to, co pokazuje inwestor, pomimo ze poka-
zuje rzeczy, ktore nie sg zgodne ze stanem faktycznym.

Jezeli chodzi o susze, to wszyscy wiemy, ze na Mazurach jest susza. Mozna sobie to przesle-
dzi¢ na mapach, mozna sprawdzi¢ sobie badania Instytutu Meteorologii i Gospodarki Wodne;.
Urzedy gminy wyplacaja dodatki suszowe, ale jednak wszyscy w tych decyzjach potwierdzaja,
ze to nie jest teren zagrozony susza.

Na tej dzialce wystepuja tereny podmokte, ktére sg widoczne na mapach od 25 lat, a pomimo
tego zarowno urzad, zaréwno regionalna dyrekcja ochrony srodowiska, jak i, co ciekawe, Wody
Polskie, ktore powinny mie¢ wglad w te mapy i w te dokumenty, bo one sa ogélnie dostepne —
WSZyscy pisza, ze teren jest suchy.

Na tym terenie jest na przykiad bardzo rzadkie siedlisko 11 z 14 mozliwych gatunkow gadow
i plazow. ZglosiliSmy to do GDOS, do RDOS, ale decyzja dalej jest prawomocna. W tej chwili
jesteSmy na etapie wznowienia postepowania i zobaczymy, co z tym bedzie dale;j.

Tak wiec to, co napisze inwestor, to jest rzecz $wieta; reszta nie jest w ogdle brana pod
uwage — zadne inwentaryzacje, zadne dowody, ze tam sa cenne siedliska.

Dziatka obok, kawatek dalej, sg 1gki torfowe —jest wydana decyzja na 20 ha na Iakach torfo-
wych na postawienie fotowoltaiki.

Ja tu jeszcze chciatabym tylko powiedzie¢, bo kolega wspominal, jakie to sg firmy —to sg firmy
z kapitatem zalozycielskim 5 tys. zt, bardzo czesto to jest w ogole kapitat zadeklarowany, nawet
nie jest wplacony. Prezesi tych spbélek majg od kilkunastu...

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL-TD):
Ale ja myséle, ze to nie jest przedmiotem... Bardzo prosze, to nie jest przedmiotem tego posie-
dzenia Komisji — rozmawiamy o celach §rodowiskowych, a nie o...

Prezes Fundacji Natura Mazur Malgorzata Kordylewska:
Ale to jest tez cel $rodo...
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Przewodniczgca posel Urszula Pastawska (PSL-TD):
...0 szukaniu sposobu, aby dzisiaj zdyskredytowac¢ inwestorow, bo tez nie chcialabym, zeby
Komisja dzisiaj zostata w to w jaki$ sposob wprowadzona.

Prezes Fundacji Natura Mazur Malgorzata Kordylewska:
Dobrze, to podsumowujac, to generalnie nie ma jakich§ wytycznych...

A, jeszcze tylko wspomne, ze ten sam inwestor, ktory zlozyl decyzje srodowiskowg na dziatke,
powiedzmy, 7 ha, do warunkéw zabudowy zglasza 0,99 ha. Tam postanawia postawi¢ 9200 paneli —
do warunkéw zabudowy zglasza 12 tys. i 0,99 ha, dlatego ze ponizej 1 ha to nie jest juz teren
przemystowy i nie obowigzuja go zasady dobrego sgsiedztwa, wyznaczenie terenu przemysto-
wego i calej reszty. I tak to mniej wiecej wyglada.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL-TD):
Dobrze. Dziekuje bardzo. Bedzie jeszcze czas na dyskusje.
Jeszcze ze strony spolecznej poprosita o glos pani Magdalena Wojtuch-Krasuska, dyrektor
zarzadzajgca Instytutu Badan Strukturalnych. Bardzo prosze.
Nie, prosze pastylka — przylozy¢ pastylke do pulpitu i wtedy nacisng¢ mikrofon.

Dyrektor zarzadzajaca Instytutu Badan Strukturalnych Magdalena Wojtuch-Krasuska:
Dzien dobry. Bardzo dziekuje za udzielenie glosu. Chcialabym powiedziec, ze jestem tutaj jako
przedstawiciel Stowarzyszenia Jezdzieckiego ,,Szarza” i jako przedstawiciel mieszkancéw
powiatu Nidzica i gminy Nidzica, bo tutaj — zgodnie z tym, co moéwig przedstawiciele gminy
Olecko — Nidzica jest drugg gming, ktora w tej chwili przyjmie chyba wiekszo$¢ inwestycji
w wielohektarowe OZE, i beda one glownie lokowane w bezposrednim sgsiedztwie rezerwatu
rzeki Lyny. Mieszkancy tez zwrdcili sie do Komisji, poniewaz w tym wypadku budowe farmy
fotowoltaicznej poprzedzata wycinka 10 ha drzew, jeszcze przed wydaniem jakichkolwiek decyzji
srodowiskowych na dziatkach, ktére juz inwestor dzierzawi.

I moze, pani przewodniczaca, mé6wmy o tych firmach, ktére majg wpisane w swoich statu-
tach dziatania zgodne z... Ja nie bede ich wymienia¢, zeby byla jasnos¢, tylko powiem, ze te
firmy majg w swoich statutach wpisane dziatania zgodne z zasadami zréwnowazonego rozwoju,
chwalg sie na swoich stronach internetowych tym, ze budujg farmy fotowoltaiczne wylgcznie
w kamieniotomach, na obszarach zdegradowanych, a w Polsce skladajg wnioski o to, zeby
budowac bezpoérednio w rezerwacie albo tuz przy rezerwacie. I tak samo skladajg w tej chwili
do planu ogdlnego gminy Nidzica — do prac nad tym planem wplyneto sze§¢ wnioskéw od takich
firm o lokowanie bezposrednio w obszarze chronionego krajobrazu Puszczy Napiwodzko-Ra-
muckiej zaréwno instalacji fotowoltaicznych, jak i wiatrakéw. Tak wiec by¢ moze dobrze jest
moéwic o takich firmach i podawac ich nazwy. Tym bardziej, ze sg to tez spétki Skarbu Panstwa,
jezelijuz rozmawiamy tutaj. I by¢ moze ministerstwa maja mozliwos$¢ sprawdzenia i wypowia-
dania sie na temat, kto buduje te firmy.

To nie jest mozliwe, zeby firmy dbajace o reputacje sktadaly wnioski i sktadaly zapytania
o pozwolenia na budowe czy wnioski o wydanie decyzji srodowiskowej w obszarach chronio-
nych i obszarach Natura 2000.

7 takg sytuacjg mamy w tej chwili do czynienia w gminie Nidzica, gdzie w gminie Nidzica funk-
cjonuje juz jedna elektrownia o mocy 70 MW na 70 ha i ma tam powstac kolejna 400-hektarowa
w bezpo§rednim sgsiedztwie. Wiasnie pod te 400-hektarowa, jeszcze zanim cokolwiek powstalo,
juz wycieto 10 ha drzew i sam inwestor w karcie inwestycyjnej przedsiewziecia napisal, ze jest
tam 31 gatunkow chronionych ptakéw, w tym bielik. Tak wiec teraz juz go nie bedzie, bo po prostu
zlikwidowano zadrzewienia, w ktorych te gatunki mogly sie gniezdzié.

Tak samo bylo z wydaniem pozwolenia i decyzji Srodowiskowej dla farmy, ktoéra bedzie
otaczaé bezposrednio dziatki i baze letnig stowarzyszenia, poniewaz tam najpierw wycieto
drzewa, a potem regionalna dyrekcja ochrony srodowiska stwierdzila, ze nie jest juz potrzebna
zadna wycinka drzew pod te inwestycje, bo nie zostanie wyciete ani jedno drzewo. I nikt nie
zareagowal na zgloszenia o nielegalnej wycince w obszarze chronionego krajobrazu.

Zatem tak to dziata, wiec méj apel jeszcze do przedstawicieli ministerstwa, ze by¢ moze RDOS
w Olsztynie tez wymaga wsparcia merytorycznego i takze nadzorczego ze strony ministerstwa.
Bardzo dziekuje.
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Przewodniczgca posel Urszula Pastawska (PSL-TD):

Bardzo dziekuje za te glosy. Problem nie pojawil sie miesigc temu, rok temu czy dwa lata temu;
z tym problemem mamy do czynienia od wielu, wielu lat. Dlatego spotykamy sie, aby tez zasta-
nowi¢ sie, w jaki spos6b mozna te luki w prawie przeprocedowac.

Poniewaz chyba cala Komisja jest zwolennikiem tego, aby energetyka odnawialna sie rozwi-
jala, i jest to dla nas absolutnie sprawa bezdyskusyjna, natomiast, panie ministrze, mam takie
wrazenie, ze ona sie rozprzestrzenia w sposob tak nieréwnomierny i przede wszystkim dotyczy
obszaréw malo zaludnionych, a tym samym biednych, w zwigzku z tym bardzo trudno wywa-
zy¢ interes §rodowiskowy, ludzki i finansowy tez lokalnej spoteczno$ci. Trzeba zwroci¢ uwage
na te wszystkie uwarunkowania. Spoleczenstwo zderza sie w jakims§ sensie z maching panstwa
na przepisach, ktore panstwo przyjelo, i te przepisy chyba wymagalyby jednak pewnej korekty.

Tez trzeba sie uméwié, czym jest ochrona, bo to dotyczy nie tylko oczywiScie instala-
cji fotowoltaicznych. Powiedzmy sobie szczerze, na jeziorach Natura 2000 nie mozna wyciaé
trzciny, ale odlowy sieciowe tarlakow sg prowadzone tuz przy samym brzegu. Z jednej strony
chronimy krajobraz, a z drugiej strony prowadzone sg zreby zupelne. Warto rozwazy¢ réwniez
przepisy dotyczace tego. Nie mowimy o pewnej ideologii, tylko o zdrowym rozsadku, bo w tym
wszystkim potrzebny jest zdrowy rozsadek.

Doszed! do nas pan minister Dorozata, podsekretarz stanu w Ministerstwie Klimatu i Srodo-
wiska, ale najpierw chcialabym odda¢ glos panu ministrowi Miloszowi Motyce.

Dodam, ze jest do zapoznania sie informacja z 2022 r. ,,Ocena oddzialywania farm fotowol-
taicznych na krajobraz”, ale rowniez jesienig tego roku bedzie przedstawiony przez Gléwna
Dyrekcje Ochrony Srodowiska kolejny raport. Nie chcialam na panstwa prosbe tak diugo czekac,
ale na pewno bedziemy jeszcze sie spotyka¢ w tym temacie.

Bardzo prosze, panie ministrze. Bardzo prosze o zabranie glosu, przedstawienie informacji.
Moze rowniez warto by bylo tutaj powiedzie¢ zdanie na temat zasady dobrosasiedztwa, ktora
tez nie obowiazuje w przypadku budowy farm fotowoltaicznych.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Klimatu i Srodowiska Milosz Motyka:

AZ

Bardzo dziekuje. Szanowna pani przewodniczaca, Wysoka Komisjo, szanowni panstwo, pewnie sie
podzielimy z panem ministrem, bo ze strony spolecznej zostaly podniesione tutaj watki
i w kwestii energetyki, i w kwestii wlaSnie planowania przestrzennego, ale tez ochrony przyrody.

Wiasciwie w informacji przestanej Komisji — ja tez bede prosil pewnie strone spoteczna...
moze sie z nig zapoznac. Nie bede sie powtarzal, bede sie odnosil bezposrednio do tych spraw,
ktore panstwo przed momentem podniesli, i tez do zmian — po prostu trzeba dazy¢ do brzegu —
jakie widzimy, jakie tez zagrozenia w zakresie planowania przestrzennego sg widoczne u panstwa
i u innych przedstawicieli r6znych samorzadow, bo to jest temat, ktory dzisiaj wybrzmiewa
bardzo gloéno z Warmii i Mazur, ale takie sygnaly doplywajg do nas i z wojewodztwa dolnoéla-
skiego, i z innych wojewddztw. One dzisiaj dotycza PV, ale kwestie dotyczace wiatrakéw, ktore
adresujemy juz, zabezpieczajac je odpowiednig uchwalg rady gminy w ustawie wiatrakowej
odleglosciowej, i tez dotyczace biogazowni, i tam tez uchwala rady gminy bedzie decydujaca,
tak i tutaj pewnie nalezy wprowadzié¢ te kwestie zwigzane z uszczelnieniem przepiséw w zago-
spodarowaniu przestrzennym.

Natomiast tak, zbieramy informacje dotyczace terminéw. Zbiera je Generalna Dyrekcja
Ochrony Srodowiska. Dotyczace terminéw — pewnie chetnie sami o tym opowiedza. Ale jak
rozmawiamy, to w pierwszej kolejnosci te dotyczace wszystkich inwestycji w odnawialne zrédta
energii, dotyczace najpierw wiatru, pozniej biogazowni i pdzniej paneli fotowoltaicznych, insta-
lacji fotowoltaicznej zostang przedstawione w tym roku. W pierwszej kolejnosci farmy wiatrowe,
pozniej biogazownie, pdézniej farmy fotowoltaiczne, by mieé¢ pelen obraz tego, jak te inwesty-
cje sie ksztaltuja na obszarach chronionych — wszystkich, nie tylko na obszarach Natura 2000.
Zwlaszcza ze to jest tak, jak pani przewodniczaca wspomniala, aspekt kilku ostatnich lat.

I mamy kwestie prawa i praktyki. Kwestie prawa — te dotyczace dzialalnoSci nielegalne;j,
ktora przez moment wybrzmiala z ust jednej z pan. Oczywiscie musi ona zostac rozstrzygnieta
przez prokurature, sady. Jesli sg to dzialania nielegalne, to na to zaden rzad, jesli ktos lamie
prawo, wplywu nie ma. Tutaj te restrykcje dotyczace sadow mozna dyskutowac na etapie zmian
legislacyjnych wprowadzanych czy to przez postow, czy to przez Ministerstwo Sprawiedliwoéci.
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Natomiast jezeli mamy do czynienia z prawem, ktére obowiazuje w sposob legalny od lat,
jesli jest wydana odpowiednia zgoda regionalnej dyrekcji ochrony $rodowiska i samorzadu,
to tutaj jako ministerstwo nie mamy mozliwosci, by zablokowaé takg inwestycje.

Mozemy uszczelnia¢ prawo — zaraz o tym powiem - jesli chodzi szczegélnie o zagospodarowa-
nie przestrzenne. Tutaj konkretnie plany ogélne bedg naszym zdaniem takim mechanizmem,
ktory bedzie gwarantowal wieksze bezpieczenstwo wspolnoty lokalne;.

Natomiast co do zasady my, jako ministerstwo, prezentujemy stanowisko, ze przede wszyst-
kim powinni§my inwestowaé w odnawialne Zrédta energii w terenach poprzemystowych, w tere-
nach zdegradowanych, w terenach, gdzie jest tatwiej o warunki przylaczenia, a nie na obsza-
rach chronionych. Moim zdaniem, tez zdaniem naszego departamentu, Departamentu Odna-
wialnych Zrédel Energii, obszary chronione powinny byé¢ na ostatnim poziomie, jesli chodzi
0 miejsca do inwestycji w odnawialne Zrédia energii, bo naprawde mamy w Polsce...

Juz dzisiaj to, co przedstawiliscie, to jest ciekawy slajd. Oczywiscie catkowita moc samych
farm PV zainstalowanych w Polsce, gdyby zostalo wszystko zrealizowane — 950 GW w kazdym
powiecie - to sie nie stanie, ale prosze sobie wyobrazi¢, ze dzisiaj mamy 22 GW w fotowoltaice,
10 GW w wietrze. Buduja sie magazyny, i wielkoskalowe, i te dotyczgce mniejszych instalacji.
Natomiast mamy jeszcze 30 GW wydanych warunkoéw przylaczenia z OZE niezrealizowanych.
Tak wiec samo to wskazuje, jaki jest dzisiaj potencjal. A to sg wydane warunki przylgczenia nie
na obszarach chronionych — w zdecydowanej wiekszosci sg to tereny wilasnie, gdzie juz dzisiaj
mamy obowigzujace zasady zwigzane z odlegloscig 10H lub farm fotowoltaicznych, gdzie mogg
by¢ budowane, gdzie nie budzg one kontrowersji.

Tak wiec naszym zdaniem nie ma dzisiaj takiej potrzeby, by prze¢ w strone uproszczenia proce-
dur administracyjnych - to tez wazne, zeby tutaj to wybrzmiato — na obszarach chronionych.
Poniewaz po prostu dzisiaj najwiekszym wyzwaniem, jesli chodzi o system elektroenergetyczny,
jest — poza inwestycjami w sieci przesylowe i dystrybucyjne - bilans tego systemu. Dokladnie
tak jak zostalo to przedstawione, szczegblnie w momentach §wiat, gdzie to wykorzystanie przez
przemysl jest praktycznie zerowe, mamy duzy problem z wykorzystaniem tego. Bez magazynow
energii byloby po prostu bardzo trudno.

I oczywiscie to jest kierunek, ktory obieramy, ale to nie jest temat — doktadnie tak jak wska-
zala pani przewodniczgca — na to posiedzenie Komisji. Z tym tylko, ze oczywiscie nie mamy
informacji, by jakakolwiek spotka Skarbu Panstwa podejmowala praktyki nielegalne wzgle-
dem inwestycji w farmy fotowoltaiczne lub w farmy wiatrowe ingerujace znaczaco w obszary
chronionego krajobrazu lub obszary Natura 2000. Jezeli takie sie panstwa zdaniem pojawiajg
lub macie panstwo takie informacje, to tez prosimy o zglaszanie ich bezpo§rednio czy teraz,
czy po posiedzeniu Komisji - jesteémy do panstwa dyspozycji. Natomiast tez to przeanalizowa-
liSmy - takiej informacji nie mamy.

I tez mysle, ze praktyka spotek powinna by¢ jednoznaczna. Naszego ministerstwa taka jest.
Takie zdarzenie, gdyby mialo miejsce, to ono podwaza sens transformacji energetycznej i ci,
ktorzy sa jej zwolennikami — procesu przeprowadzanego w sposéb transparentny, przejrzysty
i sprawiedliwy — od tego procesu po prostu sie odwroca. Zatem jest to kontrskuteczne i bedziemy
zwracali uwage tym firmom. Poniewaz to jest tak jak w kwestii czystego powietrza — troche
odejde od tego — wykorzystanie pewnych luk w programie moze doprowadzi¢ do braku zaufania
obywateli do calego procesu wymiany piecow, tak jak miato to miejsce w 2018, 2019, 2020 r.
Tez tutaj kreatywnosc niektorych przedsiebiorcow, ktorzy podwazali w ogole ten system, byta
taka, ze tracili na tym obywatele. Tak moze by¢ i tu.

Zatem chcemy przedyskutowaé w ramach planu zagospodarowania przestrzennego i jego
zmiany, planu ogélnego i tej ustawy z Ministerstwem Rozwoju i Technologii i pewnie z Gene-
ralng Dyrekcjg Ochrony Srodowiska wasze postulaty. Wtedy bedzie gwarancja, ze decydujaca
bedzie zawsze uchwala rady gminy. Decentralizacja tych decyzji na poziom lokalny naszym
zdaniem jest najbardziej efektywna. I to nie jest zrzucanie...

Widze wlasnie glosy przeczace. Z tym tylko, ze nie zawsze z Warszawy najlepiej widac, gdzie
dana inwestycja moze powstac lub nie. Moim zdaniem centralne planowanie energetyki juz sie
po prostu skonczylo. Ja wiem, ze czasami sie zdarzy samorzad, ktory powie: ,Mamy duze wplywy
do budzetu z podatkow” —bo to sg biedne gminy — ,,to jak powstanie farma, to bedziemy mieli
na to pienigdze”. Ale pewnie wprowadzenie bezpiecznikoéw zwigzanych z ochrong przyrody,
twardszego tutaj stanowiska podejécia do jej ochrony, i to na pewno bedziemy potrzebowali
od regionalnej dyrekgji ochrony §rodowiska. Bedzie potrzebne pewnie rozszerzenie tego katalogu
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albo jego wzmocnienie. Natomiast tutaj wigzace zawsze bedzie zdanie i gtéwnego konserwatora
przyrody, i regionalnej dyrekcji ochrony §rodowiska, ktora, tak, musimy wzmocnic.

Wzmacniamy, dlatego w budzecie pafistwa na ten rok zwigkszylismy Srodki na regionalne
dyrekcje ochrony érodowiska i na Generalng Dyrekcje Ochrony Srodowiska. I tak, widzimy,
ze jesli chodzi o przyszlosc, to gigantycznym wyzwaniem bedzie ocena i w ogole badanie inwe-
stycji, jesli chodzi o odnawialne zrodla energii. Dzisiaj jest to najwieksze wyzwanie, nie tylko
jesli chodzi o regionalne dyrekcje ochrony $rodowiska, tam gdzie nie ma obszaréw chronionego
krajobrazu albo Natura 2000. A z uwagi na to, ze to bedzie szereg ustaw pozwalajacych inwe-
storom na inwestycje w OZE, dajgc im wigksze mozliwosci, wymagato to nowych kompetencji
w RDOS, tak to bedzie wymagato wiekszych wydatkow takze ze strony panstwa i one zostaly
w budzecie zapisane.

Tylko oczywiscie to budowanie kompetencji na pewno bedzie trwalo, i poznanie z panstwa
strony takich praktyk rowniez bedzie budowato te kompetencje. Naszym zdaniem oddanie tej
kompetencji w rece rad gmin, czyli zwigzanie tego z planem zagospodarowania przestrzennego,
z planami ogélnymi, daje na ten moment chyba najlepszg ochrone, bo nie ma nikogo blizej
wybranego niz rada gminy. Na pewno nie jest to minister, wiceminister, czy posel —najczesciej
jest to oczywiScie radny gminy wywodzacy sie z czesci tej gminy, bo przeciez wybrany w jedno-
mandatowych okregach wyborczych. Stad chetnie poznamy tez panstwa opinie.

Natomiast naszym zdaniem obszary chronione, obszary Natura 2000 nie sg obszarami
priorytetowymi w zakresie inwestycji w OZE i nigdy takie nie powinny by¢. Dzisiaj naprawde
mamy tereny poprzemystowe, gdzie juz mamy rozbudowane sieci, gdzie mamy wydane warunki,
i realizacja dzisiaj wydanych warunkow juz by wystarczyla do tego, zeby to bezpieczenstwo
energetyczne i niezalezno§¢ energetyczng zwiekszy¢, a tym praktykom...

Chetnie poprosze tez o te postulaty panig przewodniczaca. Po posiedzeniu Komisji sie
przyjrzymy i oczywiScie odniesiemy sie do nich — zebySmy ich tylko nie przegladneli, zebySmy
je pb6zniej mogli nanie§¢ w konkretnych ustawach z Ministerstwem Rozwoju i Technologii,
przy wspélpracy z generalnym dyrektorem i regionalnymi dyrektorami ochrony érodowiska.

Nie wiem, czy pan minister?

Czlonek, zalozyciel Komitetu Obrony Mazur Garbatych Joanna Dabrowska-Ospital:

Czy moge?

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL-TD):

Teraz pan minister.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Klimatu i Srodowiska, gléwny konserwator przyrody
Mikotlaj Dorozala:

Bardzo dziekuje. Pani przewodniczaca, szanowna Komisjo, ja przede wszystkim powiem, ze tez
dziekuje panstwu za podniesienie tego tematu. Dziekuje tez Komisji za pochylenie sie nad
tg sprawg.

Oczywiscie rozne sytuacje, ktore sie gdzies pojawiaja, tez w przestrzeni, w mediach spotecz-
noSciowych, rézne informacje czesto, ktore tez obiegaja calg Polske, ze gdzie$ tam kto§ chce
wycigé las pod budowe jakiej§ farmy fotowoltaicznej itd. — kazdg tego typu rzecz oczywiscie
nalezy zweryfikowa¢, nalezy sprawdzi¢, nalezy tez zglosic. To sg nowe kompetencje i tez nowe
dane, ktére wymagaja szerszej analizy. Ja mam przed sobg takie dane w kontekécie...

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL-TD):

Ale jakie nowe kompetencje?

Podsekretarz stanu w MKiS, glowny konserwator przyrody Mikolaj Dorozala:

Dla Generalnej Dyrekeji Ochrony Srodowiska i regionalnych dyrekeji ochrony srodowiska.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL-TD):

W kontekscie?

Podsekretarz stanu w MKiS, gléwny konserwator przyrody Mikolaj Dorozala:

AZ

W kontekscie calej analizy. Poniewaz jesli patrzymy na dane, przynajmniej z lat 2020-2021,
i w ogole takiej systematycznej analizy tego, gdzie te inwestycje na terenach chronionych sie znaj-
duja, to mamy pewng luke, prawda? I ta luka... To znaczy, chce powiedzie¢ o tym, ze dzisiaj tak
na dobrg sprawe pracujemy nad takim zagospodarowaniem tez w kontekscie wlasnie dziatalnosci
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Generalnej Dyrekeji Ochrony Srodowiska, stworzeniem jakiejs takiej bazy wiedzy odnognie
do konkretnych lokalizacji czy to inwestycji fotowoltaicznych, czy to inwestycji dotyczacych
biogazowni wlaénie na terenach chronionych.

To jest istotne i, tak jak powiedziatem, dobrze, ze o tym rozmawiamy, bo z tych danych,
ktére mam z lat 2020-2021 - to sie troche pewnie zmienito, bo teraz tez widzimy to pewne
przyspieszenie - ok. jednej trzeciej wszystkich inwestycji zlokalizowanych jest wlasnie na obsza-
rach chronionych. To jest szczegoélnie istotne i te odmowy, przynajmniej z tych lat 2020-2021,
nastepowaly w pojedynczych przypadkach. To jest ok. 1-2% zlozonych wnioskow.

Tu oczywiScie nie musze mowié panstwu o kwestii adekwatnosci — to pan minister Motyka
tez o tym powiedzial — lokalizacji tych miejsc, czy to méwimy wlasnie o obszarach Natura 2000,
czy to terenach podmoktych, czy to korytarzach migracyjnych itd. To jest oczywiste i ten prio-
rytet powinien by¢ jak najbardziej uwzgledniony.

My, szanowni panstwo, w ramach tez takiej wiekszej nowelizacji ustawy o ochronie przyrody
mozemy oczywiScie zaproponowac jakie$ pewne rozwigzania, ktore wydaja sie tutaj istotne.
To oczywiScie musi by¢ tez jako§ we wspolpracy. Tutaj kluczowa wydaje sie oczywiscie tez
ta ustawa dotyczaca ustawy o planowaniu przestrzennym i tez te PZP. To znaczy, to jest dzisiaj
taka bolaczka w Polsce, ktorg znamy tak naprawde nie od dzisiaj czy nie od wczoraj, je§li chodzi
o to zarzadzanie przestrzenia, i wydaje sie, ze ten problem, o ktérym rozmawiamy dzisiaj, tez
jest bezposrednio z tym zwigzany.

Chciatbym tez wyraznie zaznaczy¢ oczywiscie, i tutaj to nie jest jaka$ kwestia dyskusyjna,
ze budowa farm fotowoltaicznych nie moze prowadzi¢ do wycinki laséw czy zniszczenia jakichs
terenow bagiennych. To musi by¢ pewna oczywistos¢, z ktora, mysle, ze wszyscy sie tutaj abso-
lutnie zgadzamy.
prace, ktore obecnie prowadzi tez Generalna Dyrekeja Ochrony Srodowiska, to do polowy roku
ma by¢ - zresztg jest stworzona taka strona — przygotowana tez taka baza wiedzy wtasnie odno-
$nie do biogazowni na terenach chronionych, gdzie one sie znajduja. Do konca drugiego pétro-
cza taka baza wiedzy ma by¢ uzupelniona, ma dotyczy¢ wtasnie farm fotowoltaicznych. To tez
potrzebny jest pewien porzadek, pewne zrodlo wiedzy - to, co panstwo mowiliScie, co panstwo
przestawaliScie tez w kontekécie wojewodztwa warminsko-mazurskiego. Mysle, ze to tez jest
bardzo dobry przyklad na to, ze jest pewna dysfunkcja takiej wiedzy, szukania zrodet — obywatele
tez sa zdezorientowani — gdzie powstajg pewne inwestycje, na jakich obszarach itd. Tak wiec
to wymaga jakiegos usystematyzowania. Takg pracg koordynuje wiasnie Generalna Dyrekcja
Ochrony Srodowiska i, tak jak powiedzialem, te kwestie fotowoltaiczne do konca drugiego
pélrocza powinny by¢... ta baza powinna juz funkcjonowac.

I na koniec, wydaje mi sie, szanowni panstwo, to istotne w kontekscie tej dyskus;ji, tylko
to... Oczywiscie chcemy inwestowaé w OZE, chcemy, zeby to OZE sie rozwijalo, zwlaszcza
fotowoltaika, ktora tu jest najwiekszym komponentem, ale pewnie teraz, przy tej zmianie
ustawy wiatrakowej, tez ten trend pewnie sie bedzie przechylal w strone wiatru. Natomiast,
szanowni panstwo, potrzebujemy takiej dyskusji — czy to w tej Komisji, czy wlasnie we wspol-
pracy tez z innymi resortami — w kontekscie planowania przestrzennego, by¢ moze wlasnie
jakich$ zapiséw. My przygotowujemy takg nowelizacje prawa w ustawie o ochronie przy-
rody i wydaje sie, ze to moze by¢ tez jeden z tych komponentéw do pewnej takiej regulacji,
jakich$ bezpiecznikéw. Poniewaz nikt chyba nie ma watpliwosci, ze te obszary trzeba chronic.
Pytanie, czy prawo na dzien dzisiejszy jest wystarczajgce — czy wystarczajgco zabezpiecza te
obszary przed tego typu inwestycjami, czy jakimi$ spekulacjami, ktére moga mie¢ miejsce.
Dziekuje bardzo.

Przewodniczgca posel Urszula Pastawska (PSL-TD):

12

Dobrze, dziekuje bardzo.

Otwieram dyskusje. Tylko jeszcze nadmienie, ze do Komisji wplynelo réwniez pismo
marszatka wojewodztwa, samorzgdu wojewddztwa warminsko-mazurskiego, ktory roéwniez
prosi o pochylenie sie nad regulacjami prawnymi, ktore zapewnig wiekszg kontrole nad inwe-
stycjami farmy fotowoltaiczne na terenach szczegélnie chronionych.

Bardzo prosze, pani przewodniczaca Lenartowicz.

AZ.
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Posel Gabriela Lenartowicz (KO):

AZ

Dziekuje bardzo. Myéle, ze powinni$my troche to uporzadkowac, bo tak naprawde problem jest
z jednej strony kwestii miksu energetycznego z udzialem odnawialnych zrodet energii, a z drugiej
strony — ewentualnej kolizji, jesli chodzi o inwestycje w obszary chronione, czy to chronionego
krajobrazu, czy obszary Naturowe, siedliskowe i inne. Mysle, ze mamy w ogole w kraju problem
z takim systemowym horyzontalnym dzialaniem, i to zar6wno na poziomie centralnym, rzado-
wym, resortowym, jak i tym parasolowym.

Czyli decentralizacja wladztwa na samorzady i na lokalne spotecznosci. MySle, ze w tym
przypadku trzeba by zacza¢ od... I te dokumenty sg tez i tworzone, i aktualizowane, i to jest
na pewno ta cze$c¢ dzialania Ministerstwa Klimatu i Srodowiska, ktéra sie zajmuje planowa-
niem energetycznym. Poniewaz to, jaki bedzie zaplanowany — bo to sie przeciez tez zmienia —
miks energetyczny na poziomie kraju, a potem cedowane te decyzje, zeby mozna bylo te lokalne
miksy energetyczne dostosowaé tez do okreslonych warunkéw lokalnych — tak to powinno
by¢ budowane.

Juz dzi§, jak sie zajmujemy tak fokusowo kwestiami farm fotowoltaicznych — bo przeciez
nam nie chodzi o energetyke prosumencka, tylko o duze farmy fotowoltaiczne — i patrzac
na to zapotrzebowanie i na to, ze budowa tych farm nie jest oprzyrzagdowana takim elastycz-
nym zarzadzaniem tg produkowang energia, nie jest oprzyrzadowana wspoélzarzadzaniem,
z uwzglednieniem czy to magazynéw, czy innych zrédet bilansujacych, to nalezatoby zadaé
pytanie: czy my w ogdle w najblizszym czasie bedziemy mieli w kraju zapotrzebowanie na duze
farmy fotowoltaiczne — przy nadal duzym zainteresowaniu energetyka prosumencka, ktora tez
znaczgco powoduje obnizenie kosztow zaopatrzenia w energie? A jesli mamy takie zapotrzebo-
wanie na duze farmy, to w jakiej skali — patrzgc na miks energetyczny, na plan energetyczny?
I czy - to zresztg, co mowil pan minister Motyka — by¢ moze nalezy wprowadzi¢ jakie§ regu-
lacje, ale nie takie detaliczne, tylko regulacje w postaci kryteriéw decydowania o lokalizacji
takiej farmy? Czy tych kryteriéw nie ograniczy¢ gtéwnie do terenéw zdegradowanych? Ale
rzeczywiscie, a nie tak jak w tym opisie, ktory pani cytowala. Poniewaz mozna oczywiscie okre-
§li¢, ze tereny mokradel z przyroda chroniong sa juz w tej chwili tak zdegradowane, ze mozna
powiedziet, ze to jest teraz zdegradowane, ale to jest daleko posunieta manipulacja faktami.
I to jest jakby jedna kwestia.

Tu powinni$my si¢ wszyscy wspolnie zastanowic, ale szczegdlnie to dotyczy Ministerstwa
Klimatu i Srodowiska, czy potrzebne sg jakie$ regulacje, czy zmiany ustawowe na poziomie
na przyktad oddania tej decyzyjnoSci zdecentralizowanej, ale przygotowania kryteriow, ktore
uwzgledniajg zaréwno potrzeby energetyczne, jak i te potrzeby przyrodnicze. I to byloby takie
narzedzie dla samorzadow, bo to rzeczywiScie one powinny decydowac w najwiekszym stopniu
o0 zagospodarowaniu przestrzennym. Mamy nowe regulacje, je§li chodzi o zagospodarowanie
przestrzenne, ktore wejda w zycie. Zobaczymy, jak one sie sprawdzg, ale nie mamy watpliwo-
§ci, ze dotychczas to, ze nie mamy planu zagospodarowania przestrzennego, ze w zasadzie
wszystko sie opiera na decyzjach indywidualnych, ktore nie sg agregowane potem z réznych
wzgledow... Praprzyczyna jest to, ze mieliSmy tak przeregulowane ustawodawstwo, jesli chodzi
o zagospodarowanie przestrzenne, ze gminy sie przewracaly pod przygotowywaniem go, wielo-
letnim i niezwykle kosztownym.

Tak wiec zobaczymy, na ile to sie da zrobi¢, bo rzeczywiscie samorzad nie moze uciekac
od odpowiedzialnoSci za decyzje o tym, jakie inwestycje, w jakim charakterze sg prowadzone
na jego terenie, bo robi to w imieniu tych najblizej, tych mieszkancéw. Tyle tylko, ze samorzad
powinien mie¢ narzedzia konstruowania tych kryteriow, i te narzedzia muszg by¢ na poziomie
ustawowym, bo potem bedziemy mieli sytuacje, ze generalnie to nie moze odméwic, prawda?

A z drugiej strony mozemy mieé tez taka sytuacje... Ja pamietam, jak zaczela sie kwestia
wiatrakow wiele lat temu - konflikty z tego tytulu, ktore byly podparte tez obszernym bada-
niem NIK, ktéry to NIK wytkngt samorzadom, ze rada gminy uchwalala sobie plan, w ktérym
decydowali sami o sobie. Poniewaz radni to sg mieszkancy gminy i to oni byli dysponentami
gruntow, i NIK zarzucil, ze decydowali we wlasnej sprawie, czy bedg mogli wydzierzawié¢ grunt
pod wiatraki i na tym zarobi¢. Nie mozemy sobie na tego typu posadzenia pozwoli¢. Dlatego
potrzebne jest narzedzie i to narzedzie do decyzji podejmowanych na poziomie lokalnym powinno
mie¢ miejsce.

Ja mam tylko jeszcze jedno pytanie, w zwigzku z tym. Ten gwaltowny rozrost duzych
farm to jest biznes. Biznes sie¢ nie bierze z niczego, i chcialabym zapytac: na ile to nagle
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zainteresowanie wigze sie z subwencjami? I jesli tak —to jakimi? I na ile ono wigze sie z na przy-
klad z zapewnieniem finansowania na przyklad spéldzielni energetycznych z KPO?

Poniewaz mySle, ze nalezaloby sie temu rynkowi przyjrzeé, dlaczego nagle duze farmy foto-
woltaiczne na terenach, na ktorych infrastruktura odprowadzajaca energie i brak magazynow
wskazywalyby na to, ze nie bardzo sie to tam oplaca. Tak wiec tu warto by sie przyjrze¢ tym
warunkom ekonomicznym, ktére mogly sie okazaé ekonomicznie by¢ moze korzystne dla tych
inwestorow, ale niekonieczne dla spolecznosci lokalnych czy generalnie spoleczenstwa.

Tyle z mojej z mojej strony. Myéle, ze dlatego o tym dyskutujemy, zeby sprobowac zainspi-
rowac czy wypracowac wspoélnie jakie§ regulacje, jesli one sg konieczne. Dzieki.

Prezes Fundacji Natura Mazur Malgorzata Kordylewska:

Czy ja moge?

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL-TD):

Najpierw oddamy glos postom, p6ézniej panstwu, tak?

Prezes Fundacji Natura Mazur Malgorzata Kordylewska:

Dobrze, chciatabym tylko odpowiedzie¢ na to pytanie pani poset.

Przewodniczgca posel Urszula Pastawska (PSL-TD):

Ale to w tej chwili postowie, dobrze? Taki porzadek, zeby byl.

Posel Gabriela Lenartowicz (KO):

Ja pytalam ministerstwo.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL-TD):

Bardzo prosze, pan Ireneusz Zyska. Kto jeszcze? Dobrze. Tak, prosze.

Posel Ireneusz Zyska (PiS):
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Bardzo dziekuje. Pani przewodniczaca, Wysoka Komisjo, szanowny panie ministrze, panie mini-
strze, musze sie tutaj dolgczyc do glosu pani przewodniczgcej Gabrieli Lenartowicz — brakuje
nam w tej chwili trwalych rozwigzan.

Wiasciwie chce troszke uzupetnic¢ wypowiedz pani przewodniczacej, poniewaz rzad Prawa
i Sprawiedliwosci i w poprzedniej kadencji parlament, bo i Sejm, i Senat, a ustawe podpisal pan
prezydent... zostala zmieniona ustawa o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym. Jak
panstwo wiedza, w tej chwili w Polsce wszystkie gminy obligatoryjnie przystapily do uchwalenia
planow ogodlnych, ktére majg zastapic studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego gminy. Kolejnym krokiem bedzie uchwalenie planéw miejscowych, ktére bedg
szczegblowe — one beda wyznaczac tez lokalizacje pod inwestycje w zakresie odnawialnych
zrodet energii. W réznych technologiach — zaréwno fotowoltaiki, wiatru na lagdzie, biogazowni
czy instalacji hybrydowych potaczonych.

7 magazynami energii to jest proces, ktéry bedzie trwat jeszcze dwa-trzy lata, zanim dojdziemy
do stanu, o ktérym moglibySmy powiedzieé, ze glos pani poset Lenartowicz nie ma juz, jak gdyby,
tutaj znaczenia w kontekscie tego, ze powinni§my co$ jeszcze uregulowac. Poniewaz zycie nas
zaskakuje i zakladam, Ze pomimo tej dobrej ustawy, ktérg w ubieglej kadencji parlament —
bo to byto przedlozenie rzadowe — uchwalil. Zycie zawsze nam przynosi nowe rozwigzania,
ze by¢ moze bedziemy musieli uzupetnié chociazby o kwestie oddzialywania zapachowego,
odorowego — to oczywiScie odnoénie do biogazowni, biometanowni. Wiem, ze w tej chwili tez
tutaj rzad mysli o tych kwestiach.

Ale chcialbym powiedzie¢, szanowni panstwo, ze w tej calej dyskusji, poniewaz odnawialne
zrodla energii bardzo dynamicznie przez ostatnie lata sie rozwijaja... To jest po prostu niepod-
wazalny fakt, bo dane statystyczne, ktore prowadzi Urzad Regulacji Energetyki czy Agencja
Rynku Energii sg nie do podwazenia. To jest po prostu fakt. Dzisiaj mamy... MySle, ze jeszcze
za ubiegly rok, to jest z 33,6 GW mocy zainstalowanej. Zblizamy sie do polowy roku - jak sgdze
35 GW na pewno przekroczyliSmy juz w zakresie mocy zainstalowanej przylaczonej do sieci
instalacji, ktore pracujg. Przed nami nowelizacja ustawy w zakresie elektrowni wiatrowych
na ladzie — tez bedzie to impuls do rozwoju kolejnych inwestycji.

I dlatego jest prosha do pana ministra — oczywiScie pan minister ze swojej pozycji wicemini-
stra moze to przekazaé¢ ministrowi konstytucyjnemu czy dalej na Rade Ministréw — ale mySle,
ze jest to nieslychanie wazna sprawa, bo dochodzimy do momentu wysokiego nasycenia w Polsce
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zrodtami OZE i trzeba sie zastanowié, jak ten rynek regulowac na przysziosc. To znaczy, powi-
nien by¢ tutaj mechanizm sprzezony chociazby z polskimi sieciami elektroenergetycznymi,
a by¢ moze takze z innymi instytucjami, ktory na co dzien w odstepach miesiecznych moze
monitorowaé moce przylaczone i wigczone do sieci, tak zeby nie powodowaé tez nadmiernych
kosztow w zakresie zaklocen systemu elektroenergetycznego.

To trzeba jednak robi¢ bardzo rozwaznie, roztropnie, bo mysle, ze jest jeszcze troche miej-
sca w polskim systemie energetycznym na zrédla odnawialne, ale musimy juz mysle¢ o tym,
tez biorac pod uwage, ze w ciagu najblizszych lat do roku 2030 zostanie zbudowanych tych
pieé¢ sztandarowych projektow morskich farm wiatrowych. One tez istotnie zmienig polski
miks energetyczny. Dlatego zeby... )

JesteSmy dzisiaj na posiedzeniu Komisji Ochrony Srodowiska i rozmawiamy z punktu widze-
nia takiej wrazliwo§ci spotecznej ludzi, ktorzy czujg sie w pewien sposéb osaczeni, ze ich przy-
roda, ich miejsce zycia zostalo zdewastowane. Ale to sg naczynia polaczone, bo wkraczamy takze
w obszar systemu elektroenergetycznego i bezpieczenstwa energetycznego kraju. Tak wiec
ja, przynajmniej kiedy miatem zaszczyt pracowa¢ w ministerstwie, odczuwatem brak takiego
mechanizmu, gdzie jest pewna nadrzednosc, a przynajmniej koordynacja ze strony PSE. By¢
moze bedzie to inne cialo, nowy podmiot powolany do tego, zeby koordynowa¢ prace zwigzane
z budowg docelowego miksu energetycznego. Poniewaz, jak panstwo doskonale wiedzg, mozemy
popelni¢ duze bledy, jak popelnili chociazby Niemcy, gdzie sa nieodwracalne wielomiliardowe
koszty osierocone, a z drugiej strony doprowadzimy do tego, ze polski system energetyczny nie
bedzie efektywny, nie bedzie wydajny.

Tak wiec dzisiaj rozmawiamy przez pryzmat odczucia mieszkancow danej gminy, jak
dane instalacje powstaja, ale ten problem dotyczy calego aspektu szerszej sprawy zwiazanej
z systemem energetycznym. I oczywiscie takze wkracza w obszar pewnego bezpieczenstwa,
takiego poczucia spoteczenstwa, ktére mieszka w danym rejonie, ze to jest do zaakcepto-
wania - ze zostang tam wybudowane jakie$ Zrodla odnawialne, ktére dana spoleczno$é jest
w stanie zaakceptowac. Poniewaz ten przyklad farmy w Olecku rzeczywiScie jest tutaj razacy,
tak ze ludzie mogg czu¢ sie tam zagrozeni, ze gdziekolwiek nie wyjda, to wkolo lustra - to jest
to doéwiadczenie doéc skrajne.

Tak ze, panie ministrze, generalnie jest administracja srodowiskowa, czyli regionalna dyrekcja
ochrony srodowiska, ktéra czuwa nad tym procesem, wydajac decyzje Srodowiskowe, ale brakuje
mi takiej instytucji nadrzednej, ktéra bedzie koordynowac cato$é procesu pod wzgledem ener-
getycznym, ale takze pod wzgledem §rodowiskowym. Poniewaz myéle, ze nie wszystko musimy
wybudowa¢ na kupie, na jednym miejscu, ludziom na glowie, tak zeby czuli sie osaczeni. Mysle,
ze to mozna jakos... Jezeli to jest energetyka rozproszona, to jesteSmy w stanie znalez¢ miej-
sca w kraju, gdzie jest to mozliwe, a nie tak zeby stwarzac¢ ludziom warunki, w ktorych trudno
bytoby funkcjonowa¢. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL-TD):

Bardzo dziekuje. Mam prosbe o zwiezlo$¢ wypowiedzi, zebySmy utrzymali kworum.
Bardzo prosze, pan poset Piontkowski, pan przewodniczacy Salek, pani poset Daria Gosek-
-Popiotek i pani poset Maria Kurowska — wedlug zgloszen.

Posel Dariusz Piontkowski (PiS):

AZ

Na pewno nie powinni$my zajmowac si¢ tym tematem tylko i wyltacznie na posiedzeniu Komisji
Srodowiska, bo on dotyczy tylko pewnego fragmentu catego problemu. Konieczna jest wspotpraca
z innymi komisjami. By¢ moze my, jako Komisja, powinni$my zainicjowac jaki§ dezyderat w tej
sprawie, ktory by z jednej strony pozwolil szerzej spojrze¢ w Sejmie, ale takze zainteresowac
ministerstwa wspolpraca nad tym tematem.

Element drugi. To nie jest tylko kwestia ochrony $rodowiska, bo panstwo zwracali uwage
takze na ludzi, ktérzy tam mieszkaja. Nie zawsze na obszarach chronionych, ale oni tez majg
prawo do ochrony dobrych, naturalnych warunkéw zycia, nawet jezeli wokol nie ma tere-
néw chronionych.

Element trzeci. Wbrew temu, co méwit pan wiceminister Motyka, moim zdaniem nie mozna
rzeczy pozostawic tylko i wylgcznie samorzadom, zwlaszcza w przypadku duzych inwesty-
cji, a panstwo wspominali o farmach kilkusethektarowych. Ich oddzialtywanie zdecydowanie
wykracza poza problem lokalny. To juz jest tak naprawde problem bezpieczenstwa strate-
gicznego panstwa i w przypadku duzych inwestycji nie wyobrazam sobie, aby panstwo nie
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regulowato tych kwestii. Tym bardziej ze — o czym wspomniata chyba pani Lenartowicz —
czasami radni podejmuja decyzje we wlasnych sprawach i to tez ewidentnie powinno by¢
uregulowane przez prawo. Nie moze by¢ sytuacji, w ktorej radny decyduje takze o kwestiach
finansowych wlasnych. Sg przeciez inne regulacje, ktére zabraniajg mu prowadzenia chocby
dzialalno$ci gospodarczej na mieniu samorzadowym, a tutaj tego typu wylaczenia nie ma. Jezeli
ta luka istnieje, to ewidentnie trzeba jg jak najszybciej zminimalizowac.

Element kolejny. Nie wyobrazam sobie, aby panstwo, ze wzgledu na bezpieczenstwo stra-
tegiczne, nie regulowalo duzych mocy energetycznych, ktore sg przylaczone do krajowe;j
sieci energetycznej. Przeciez to, o czym pani méwita — ta ewentualna moc, ktéra powstataby
na terenie powiatu oleckiego, wykracza zdecydowanie wielokrotnie poza zapotrzebowanie nie
tylko tego powiatu, ale, jak rozumiem, takze powiatéw okolicznych. To oznacza, ze ogromna czesc
tej energii nigdy tak naprawde nie zostanie skonsumowana przez konsumentéw czy to prywat-
nych, czy publicznych, czy gospodarczych. Panstwo musi zadbaé o bezpieczenstwo sieci energe-
tycznych, bo wyobrazmy sobie nagle wlgczenie tak olbrzymich mocy do sieci energetycznych -
to oznacza po prostu gigantyczng katastrofe. Musza sie wiec, panie ministrze, pojawié regulacje,
ktore by¢ moze... Chyba tak powinno byé, ze przy niewielkich instalacjach majacych oddzia-
lywanie lokalne czy regionalne, zeby to rzeczywiscie samorzad decydowal o tych kwestiach,
ale jednocze$nie przy pewnej mocy i na przyklad w skali powiatu czy gminy, ale takze w skali
pojedynczej instalacji, zeby wiaczaly sie juz organy panstwowe, zeby braty pod uwage juz takze
bezpieczenstwo energetyczne panstwa.

My na posiedzeniu Komisji Srodowiska tego na pewno nie zalatwimy, ale to sa rzeczy,
o0 ktérych musi decydowac panstwo, zeby$my chociaz raz probowali uczy¢ sie na btedach innych.
Tutaj pan minister Zyska wspominal o niedobrym przykladzie Niemiec — probujmy unikaé
tego typu sytuagji.

Proponuje, abyémy podjeli jaki§ dezyderat w tej sprawie, zainteresowali inne komisje, inne
resorty ta sprawg.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL-TD):
Bardzo dziekuje. Pan przewodniczacy Salek.

Posel Pawel Salek (PiS):
Dziekuje uprzejmie. Darz Bér. Szanowni panstwo, nie ma pana ministra Dorozaly, ale ja mam
pytania do niego wlagnie. Nie wiem, czy jeszcze bedzie, panie ministrze?
Pana ministra Motyki pytam: czy minister Dorozata bedzie?

Podsekretarz stanu w MKiS Milosz Motyka:
Bardzo dziekuje za to pytanie, ale nie jestem przetozonym pana ministra Dorozaly, wiec prosze
mnie zwolnic z odpowiedzi.

Posel Pawel Salek (PiS):
Ale ja sie pytam...

Podsekretarz stanu w MKiS Milosz Motyka:
Chetnie panu odpowiem, jak bede znat...

Posel Pawel Salek (PiS):
...jak siedzieliscie obok, czy jeszcze bedzie? Tylko tyle.

Podsekretarz stanu w MKiS Milosz Motyka:
Nie wiem.

Posel Pawel Salek (PiS):

Takie jest pytanie.

Tak wiec nie bede wyglaszal swojej formulki po raz chyba juz blisko trzydziesty, ale prze-
chodze do tego materiatu, ktory dzisiaj jest przedmiotem dyskusji.

Szanowni panstwo, to jest wazna sprawa. Dziekuje, ze pojawili sie tutaj przedstawiciele
ogoblnie Warmii i Mazur czy Mazur, czy wojewodztwa warminsko-mazurskiego, Olecka, Nidzicy
i przekazali te problemy, bo rzeczywiscie to jest bardzo powazny problem. On nie wystepuje
tylko u panstwa, bo to wzbudza pewne kontrowersje, bo kazda inwestycja zwigzana z OZE,
nawet jesli daje energie elektryczng czy cieplo, jest ingerencja w srodowisko, tak jak ingeren-
cja w srodowisko jest wytwarzanie energii elektrycznej z wegla kamiennego czy brunatnego,
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czy takze z atomu. Kazdy spos6b wytwarzania energii niesie za sobg pewien §lad érodowiskowy
i opowiadanie o tym, ze tylko OZE jest najczystsza i nieinwazyjng dla Srodowiska naturalnego
metodg wytwarzania energii, jest po prostu falszem. Ale ten taki falsz powstaje po prostu
ze wzgledu na to, ze dzisiaj wiecej jest emocji niz dyskusji merytoryczne;.

Natomiast, przechodzac juz do tego materiatu, ktory jest, chciatlbym zapytaé o takie
sprawy konkretne. Z tego, co tu przedstawit resort — tu jest wlaénie pismo pana ministra
Dorozaly - to jednak instalacje majg ewidentny wplyw na zasoby przyrodnicze ogdlnie.
To jest niedyskutowalne. To jest jedna rzecz.

Druga rzecz jest taka, ze te zasoby w pewien sposob sa naruszone. I, méwigc zartobliwie,
jakby panstwo sobie zazyczyli, zeby u was na przyktad ustanowi¢ moratorium albo jakie§
1500 rezerwatow, albo jakis park narodowy, tobyscie nie mieli z tym kfopotu. Poniewaz z jedne;
strony my na posiedzeniach Komisji Srodowiska mamy taka sytuacje, ze jak jest dyskusja o tym,
ze zrab zupelny jest rzekomo jakims§ problemem dla §rodowiska albo wylaczanie setek tysiecy
hektaréw w uktadzie nielegalnego moratorium, albo 1500 rezerwatéw, albo nadles$nictwa pusz-
czanskie, albo jakie$ lasy spoleczne — o, wlasnie zal6zcie sobie lasy spolteczne, to moze wam nie
beda robic tego OZE - to tutaj jest pelna sala. A dzisiaj okazuje sie, ze ze strony spotecznej jest
tylko trzech przedstawicieli — z tego, co widze. Trzech przedstawicieli, a w kazdych innych sytu-
acjach — dotykamy substancji le$nej, czyli panstwowej i w ukladzie panstwowym — to kazdy sie
potrafi madrzy¢, to mamy calg sale rzekomych obroncow przyrody. Na dzisiejszym posiedzeniu
Komisji jest inaczej. Natomiast panstwo dotykaja waznego problemu, jak powiedziatem.

I teraz przechodzac dalej. Problem dzisiaj jest taki, ze w ukladzie tadu przestrzennego,
o ktérym tu jest mowa, co takze dotyczy ustawy wiatrakowej, to ja osobiScie nie zgadzam sie
z opinig, ze jesli rada gminy bedzie wydawac albo ksztaltowac kwestie zwigzane z OZE, to bedzie
najlepiej, bo glos lokalnego spoteczenstwa bedzie decydowal. Nie, wlasnie nie. Ta sprawa, ktéra
dzisiaj jest proponowana w ustawie wiatrakowej, ze spychamy z poziomu 10H, tak strasz-
nie krytykowanego, kiedy to OZE wiatrakowe sie rozwijalo — pan minister Zyska moze podac
pewnie dane statystyczne z tamtego okresu — gdzie 10H z doktryny panstwa jako imperium
zdecydowalo o tym, ze tak bedzie sie rozwijaé OZE. A dzisiaj ta sprawa zwigzana z 10H,
jak bedzie znoszone, jesli prezydent podpisze te ustawe — co w pewien sposob dotyczy tez insta-
lacji fotowoltaicznych — przeniesiona na odpowiedzialno$¢ samorzadu i na rade gminy spowo-
duje bardzo powazne ktopoty, 1acznie z awanturami lokalnymi, bo wiadomo, jak czasami rada
gminy w rozny sposob sie moze zachowac ze wzgledu na indywidualne sprawy. I to dzisiaj juz
tez wybrzmiato, szanowni panstwo, bo ja tu osobiscie mam duze watpliwosci, ze to samorzad
lokalny bedzie decydowal. Nie —jak bedzie decydowal, to bedg rézne dziwne sytuacje, z ktorymi
mieliSmy wiele razy do czynienia, bo panstwo maja dzisiaj takg okoliczno$¢, ze maja piekne
jeziora i bedg miec tez jeziora luster, mowigc w sposob uproszczony.

Kolejna sprawa — to jest pytanie do resortu —to jest ten zapis z dyrektywy, ktory jest zawarty
u nas w druku UD162. On na razie nie jest zrealizowany, bo w §wietle tej informacji ma on by¢
dalej procedowany, jest w uzgodnieniach. To pytanie do pana ministra: kiedy to OPRO, czyli
ten teren obszaru przyspieszonego rozwoju OZE, moze wej$é na dyskusje sejmowa? Ponie-
waz, je§li OPRO nam wejdzie, to OPRO bedzie dotyczylo takze panstwa. Méwie ,,panstwa” —
przepraszam, ze was personalnie dotykam, ale to dotyczy wielu ludzi w calej Polsce. I OPRO,
jesli bedzie zapisane... juz jest w dyrektywie, bedzie zapisane w naszej ustawie, czyli to bedg
miejsce, gdzie bedzie mozna budowaé w rézny sposob, zupelnie swobodny, bo w tym kierunku
idzie ta legislacja unijna, instalacje OZE. Jednocze$nie majac $§wiadomosé, ze OPRO bedzie
ingerencjg jednak w §rodowisko, chociaz bedzie terenem dedykowanym, to w tej sytuacji jakie
srodki tagodzgce ma zamiar wprowadzi¢ ministerstwo, skoro OPRO bedzie musiato mie¢ jakie$
srodki tagodzace — co to bedzie?

I kolejna rzecz to jest sprawa skracania tych procedur. My caly czas, jesli chodzi o odna-
wialne zrodta energii... A one wzbudzajg w Polsce coraz wiecej emocji ze wzgledu na, ogélnie
powiem, sgsiedztwo. Czy to bedg wiatraki, czy to bedg instalacje PV, czy biogazownie, one
wzbudzajg coraz wiecej emocji. Caly czas jest presja na to, zeby te procedury upraszczac, zmniej-
szaé itd. Poniewaz tez w ustawie wiatrakowej — pytanie tym razem do pana ministra Motyki —
mamy zapisane w tej nowelizacji, ktora panstwo bedg procedowac, ze w ramach planu prze-
strzennego, w ramach referendum w ramach tego planu ogdlnego gminy i jeszcze na danej
powierzchni, gdzie ma powsta¢ wiatrak —ja to tak czytam, vide tez moze fotowoltaika — panstwo
wprowadzajg dodatkowy zapis upraszczajacy dla budowy OZE. Poniewaz tam jest taki zapis
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moéwigcy o tym, ze jest jakas — nie wiem, czy to dobrze nazwe, ale mowie tez w pewnym skrocie —
odpowiednia strefa wydzielona, gdzie mozna te wiatraki, ze tak powiem, stawia¢, pomijajac to,
co jest zapisane w ladzie przestrzennym.

Idac dalej, pytanie w zasadzie do panstwa, bo w tych zapisach dotyczacych ustawy wiatra-
kowej mamy tak, ze czes¢ energii, ktora jest wytworzona na danym terenie, moze byé wykorzy-
stywana przez mieszkancow, przez gminy. Czy panstwo sie spotkali§cie z tym, jak ci inwestorzy
tam przychodzili i proponowali produkgje tej energii elektrycznej, ze bedag ten... Ale czy to jest...
Mi chodzi o formute prawna, jak to byto, ze tak powiem, proponowane, bo w przypadku wiatra-
kéw tak jest, ze cze$é energii moze by¢ przeznaczona do wykorzystania lokalnego.

Teraz kolejna sprawa zwigzana z OChK, czyli obszarami chronionego krajobrazu. Jesli
mamy dzisiaj w wielu miejscach ustanowiony OChK - wydaje mi sie, ze to wystepuje szcze-
goélnie w wielu miejscach na Mazurach — to w takim razie jak ten opis OChK jest sparametry-
zowany, co tam mozna robi¢? Poniewaz dzisiaj jest w Polsce bardzo duza tendencja zwigzana
z tym, zeby w ramach planéw i strategii wojewddzkich wyznaczac — cele nawet sg wpisane —
kolejne cele OChK, ze jesli w jakims tam wojewodztwie zwiekszymy o ile§ procent obszar chro-
nionego krajobrazu. I teraz, co panstwo majg u siebie wpisane w ramach tych OChK, ktére
u was wystepuja? Poniewaz to musi by¢ opisane, co tam mozna robi¢. Znamy przypadki takie,
ze czasami obszar chronionego krajobrazu blokowal wrecz pewne inwestycje. Nawet stuszne,
ale on blokowal. I teraz, jak to w Polsce, z jednej strony jest tak, ze tu blokuje, a z drugiej strony,
ze tu nie blokuje — zalezy kto interpretuje, na to wychodzi prawo. Tak wiec to jest pytanie tez
do ministerstwa.

Kolejne pytanie, dotyczace ogdlnie budowy tego typu instalacji. Jezeli taka inwesty-
¢ja, ma powstac, to musi mie¢ ocene oddzialywania na srodowisko i ona moze powstac, jesli
wykaze sie brak znaczacego negatywnego wplywu na przyrode i krajobraz, obszar chronio-
nego krajobrazu. Zatem - tu pytanie do ministerstwa — co nalezy rozumie¢ jako brak znaczgcego
wplywu na przyrode i krajobraz, i obszaru chronionego krajobrazu? Poniewaz ja rozumiem
z tego, co panstwo tutaj powiedzieli, tez jest dosy¢ duza swoboda interpretacyjna, co jest albo
negatywnym wplywem - Zle uzywam tego sformulowania, ale brak znaczacego wplywu. Co jest
brakiem znaczacego wplywu? Poniewaz ostatnio, jak byto jakie$ zamieszanie z jakims jeziorem,
to pamigtam, ze tam RDOS... Oczywiscie byt konflikt z tym, ze byta realizacja planu urzgdzania
lasu — nie pamietam dokladnie, gdzie to bylo — to RDOS momentalnie interweniowatl. Z dnia
na dzien, w ciagu kilku godzin byfa interwencja. Natomiast nie widze tej interwencji, ogélnie
moéwige, w RDOS-ach, jesli chodzi o budowe tego typu instalacji, ktore sg kontrowersyjne
z punktu widzenia zycia mieszkancow.

I przechodze juz na kwestie przyrodnicze. Juz koncze, pani przewodniczaca. Jest jasna
sprawa dotyczaca zaklocenia migracji zwierzat i zmniejszenie réznorodnosci biologicznej — jest
wplyw ewidentny. Pytam: dlaczego nie ma protestow z tego powodu? Poniewaz na tej sali cale
poéltora roku stysze bez przerwy jakies protesty. Nastepnie, jest bardzo ciekawe stwierdzenie:
»W przypadku, gdy panele sg umieszczone w wysokich konstrukcjach, moga zwiekszaé lokalng
temperature gleby, co moze prowadzic do przesuszenia gleby i trudniejszych warunkow wzro-
stu roslin. Duze panele stoneczne moga powodowac miejscowe przegrzewanie powietrza, co moze
wplywac na mikroklimat okolicy” — czyli na zbiory sgsiada.

Dobrze, i teraz kolejna sprawa. Czy jest wplyw na korytarze migracyjne? Jest.

Potencjalne problemy inwestycyjne —lokalizowane na zdegradowanych obszarach terenéw
podmoklych, odnowionych torfowisk, gk podmoktych, korytarzach migracyjnych zwierzat
czy siedlisk, zerowiskach ptakow drapieznych. I teraz jest pytanie takie: jesli my w $wietle Zielo-
nego Ladu, ktory jest realizowany, mamy wyznaczy¢ mape terenow podmoktych — maja by¢é te
mapy terenéw podmoktych —to w takim razie, czy na tych terenach tez te instalacje powstaja?

Prezes Fundacji Natura Mazur Malgorzata Kordylewska:

Tak.

Posel Pawel Salek (PiS):
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Ale jakby to nie jest pytanie do panstwa, tylko do ministerstwa. Czy ta mapa jest, na jakim
etapie i kiedy ona bedzie? Poniewaz mieliémy specjalne posiedzenie Komisji na ten temat.
Pytanie: czy ta mapa jest? Poniewaz by¢ moze jest pokrycie miedzy tym, co jest wyznaczone
albo zaproponowane przez resort, a tym, co powstaje jako inwestycja.
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I teraz pytanie do ministerstwa: czy bedzie — bo tak zrozumiatem wypowiedz pana ministra
Dorozaly - czy jest tworzona i czy powstanie taka specjalna baza nastepna dotyczaca lokalizacji
instalacji odnawialnych zroédet energii? Poniewaz ja to tak zrozumialem, ze ma powstac taka
baza — nie tylko biogazowni, ale tez wiatrakow itd.

Przewodniczaca posel Gabriela Lenartowicz (KO):

To bedzie tylko wiedza, a nie kryterium w tym wypadku.

Podsekretarz stanu w MKiS Milosz Motyka:

Chodzi o wykaz.

Posel Pawel Salek (PiS):

Wykaz — wykaz to baza.

Przewodniczaca posel Gabriela Lenartowicz (KO):

Ale sam wykaz niczego nie zmienia — to musi by¢ punkt odniesienia albo kryterium oceny.

Posel Ireneusz Zyska (PiS):

Doktadnie tak.

Posel Pawel Salek (PiS):

Ale nie — wykaz... Je§li bedzie wykaz: imie, nazwisko plus...

Posel Dariusz Piontkowski (PiS):

Ale to bedzie wykaz istniejacych, to co to zmienia? Nic nie zmienia.

Posel Pawel Salek (PiS):

Ale nie, bo ja zrozumialem, panie posle, ze to bedzie tak, ze wszystkie OZE w Polsce zostang
wprowadzone do wykazu. Koledzy z ministerstwa — ktérych nie znam, nie mozna sie do mnie
przyznawac, ze ja kogo§ znam w ministerstwie, bo moga wyrzuci¢. Ale pana nie znam.

Podsekretarz stanu w MKiS Milosz Motyka:

Nie jest tak zle, panie...

Posel Pawel Salek (PiS):

Mozemy pogadac¢ o tym, kogo wyrzucono za to, ze kto§ kogo§ znat albo z kim$ studiowal, bo takie
przypadki sg powszechne w resorcie Srodowiska.

Ale pytam dalej. Czy taki wykaz baza powstanie? Dla biogazowni, dla wiatrakéw, dla PV itd.?

Kolejna sprawa. W materiale ministerstwa ministerstwo sie jasno przyznaje: jedna trzecia
wszystkich zlokalizowanych inwestycji jest na obszarach chronionego krajobrazu. To po co ten
chroniony krajobraz, jak tam budujemy?

I juz koncze, juz naprawde. Poniewaz caly czas zadaje pytania, pani przewodniczgca —
prosze sie nie denerwowac.

Brak narzedzi do weryfikacji oddzialywania skumulowanego, czyli to, co panstwo pokazywali
na tych mapach - bo brak narzedzi, jak mamy, ze tak powiem, pojezierze luster — i nieznany
wplyw na nietoperze i ptaki — oczywiScie jest. Pytanie: jakie ministerstwo ma dane, do ilu doszto
kolizji ptakow, ktore traktujg te instalacje jako lustro wody?

I jeszcze kolejne pytanie do pana ministra. Je§li mamy w RePowerEU, w dyrektywie
OZE zapis o tym, ze mozna tworzy¢ i budowa¢ instalacje OZE, jesli to bedzie uznane jako
nadrzedny interes publiczny, to w tej sytuacji od jakiej wielkosci powierzchni farmy fotowolta-
icznej my mozemy uznawac, ze to jest nadrzedny interes publiczny? Poniewaz to jest dla mnie
osobiscie bardzo ciekawe, co panstwo rozumiejg jako nadrzedny interes publiczny, bo chyba
tez to jest zapisane w tej ustawie wiatrakowe;j.

I to tyle na te chwile z pytan. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL-TD):

Dziekuje bardzo. Pani posel Daria Gosek-Popiotek i pani poset Maria Kurowska, bardzo prosze.

Posel Daria Gosek-Popiolek (Lewica):

AZ

Dziekuje bardzo za oddanie mi gltosu. Przystuchuje sie tej dyskusji, tez panstwa sprawie
i zgodze sie z jednym pytaniem, co najmniej jednym, ktére zadal pan przewodniczacy: po co nam
obszary krajobrazu chronionego i po co nam parki krajobrazowe, i po co nam te formy ochrony
przyrody, ktére de facto nie chronig nic?
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Poniewaz to nie jest tylko i wylgcznie kwestia panstwa przypadku. To nie jest tylko i wylacz-
nie ta, poniewaz ja aktualnie wspieram mieszkancoéw Malopolski, ktorzy w czterech przypadkach
walczg z inwestycjami na terenie parku krajobrazowego czy terenie krajobrazu chronionego,
czy tuz obok rezerwatu albo walcza z inwestycja, ktéra bedzie miata znaczacy wplyw na rezer-
wat, poniewaz znajduje si¢ na przyktad powyzej i jej oddzialywanie niewatpliwie bedzie duze,
jezeli chodzi o ten rezerwat.

Ustawa o miejscowych planach zagospodarowania przestrzennego i ustawa dotyczaca ochrony
przyrody w zaden sposob nie chronig ani tych terenéw, ani intereséw mieszkancow —i to wiemy
juz po wielu latach funkcjonowania tychze ustaw. Wydaje mi sie, ze plany ogélne rowniez tej
funkgji nie bedg petni¢, dlatego ze nawet w przypadku parku krajobrazowego wystarczy, ze zmie-
niliSmy sobie plan zagospodarowania przestrzennego przez radnych — co mozna zrobié bardzo
prosto —i kazdg inwestycje tam po prostu zrealizowac.

Wobec tego uwazam, ze — oczywiscie nie odkladajac tej dyskusji o tym, jak madrze rozwijac
fotowoltaike, jak madrze rozwijac energetyke wiatrows — powinni$my skupic sie na odpowie-
dzeniu na pytania: czy warto utrzymywac fikcje pod tytutem ,,tereny chronione”, czy moze
w koncu nalezy cofng¢ zmiany, ktore sprawity, ze na przyktad zespoty parkéw krajobrazowych
nie uzgadniajg kluczowych dokumentow, a te kompetencje zostaly przeniesione do RDOS.

I mysle, panie przewodniczacy, ze by¢ moze to jest cos, czym powinna zajac si¢ Komisja,
bo prawda jest taka, ze w tym momencie RDOS nie pelnig bardzo czesto funkgji, dla ktorych
zostaly powotane. To znaczy, mamy w skali kraju dziesiatki przyktadow, kiedy regionalne dyrek-
cje ochrony srodowiska uzgadniajg inwestycje, co do ktorych zdrowy rozsadek mowi o tym,
ze one powinny by¢ co najmniej okrojone. Albo zmiany proponowane przez RDOS dalej nie
chronia i nie wplywajg pozytywnie na to, co w ramach tych inwestycji ma by¢ zrobione.

Moje pytanie wobec tego do pana ministra jest takie. Panie ministrze, 2004 r. — duza
zmiana, jezeli chodzi o kwestie polityki urbanistycznej panstwa, kwestie zagospodarowa-
nia przestrzennego. Moze pora, zebySmy po tych 21 latach sie zastanowili, czy nie sprawic,
zeby krajobrazowe parki i obszary krajobrazu chronionego rzeczywiScie co§ chronily, zeby stowo
yotulina rezerwatu” mialo sens i zeby to interesy osob, ktére tam mieszkajg, przewazaly nad
innymi interesami. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL-TD):

Bardzo dziekuje. Uwazam, ze zardéwno liczbe, jak i zasady tworzenia i obszarow chronionego
krajobrazu, i w ogéle ochrony nalezatoby uporzadkowac, i réwniez o to wnioskujg marszatko-
wie wojewodztw, poniewaz system jest niezwykle nieczytelny.

Bardzo prosze, ostatni glos — pani Maria Kurowska. Nastepnie poprosze o zabranie glosu
przez Najwyzsza Izbe Kontroli.

Posel Maria Kurowska (PiS):
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Pani przewodniczgca, szanowni panstwo, uwaznie wstuchiwatam sie w glos spoteczny panstwa
tutaj i absolutnie uwazam, ze panstwo macie tutaj racje. Wy mieszkacie w tych terenach,
wy obserwujecie, wy widzicie, a tam na miejscu lepiej widac¢ niz tutaj zza biurek, z daleka,
z Warszawy.

I dziekuje, ze tez uzmyslowiliScie nam, ze nasze panstwo idzie — w moim przekonaniu
i na bazie tego, co powiedzieliscie — w bardzo ztym kierunku. Dlaczego? Ciagle méwimy o tych
odnawialnych zrédlach energii, majac gdzie$s w podéwiadomosci, ze one tez sg bardzo ekolo-
giczne, a niestety tak to nie jest, bo jakiez ekologiczne sg te wiatraki, ktore powoduja tyle
réznych szkod — nie bede sie nad nimi szczegélowo tutaj rozwodzi¢ — bo zaréwno da ludzi,
jak i dla przyrody, jak i dla ptakéw. Czy tez ogniwa fotowoltaiczne, ktore degradujg nam to,
co mamy najcenniejszego, czyli naszg glebe, a przeciez bez réznych rzeczy mozemy sie obejsc,
ale bez jedzenia nie.

Drodzy panstwo, mowimy o tym, ze jakims§ liderem jest Norwegia, ktéra ma az 90% odna-
wialnych zrédet energii. Ale co majg? Oni majg elektrownie wodne —1i to jest wlasnie ta czysta,
ekologiczna energia. I teraz, dlaczego my w Polsce nie idziemy w tym kierunku? Przeciez pamie-
tamy, ze wiele lat temu jeszcze nasi dziadowie budowali elektrownie, male, wieksze, tak jak
wla$nie jest w Norwegii, od bardzo malych do bardzo duzych elektrowni wodnych, bo to jest
ta czysta energia, prawdziwie czysta. A poza tym, jezeli jest dostep do wody — a on wciaz jest —
to mamy z czego produkowac. I, szanowni panstwo, jeszcze powiem tylko, ze w Norwegii jest
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wlasnie 1700 elektrowni wodnych. Czy u nas wybudowano w ostatnich dziesiecioleciach jaka-
kolwiek elektrownie wodng?

Uwazam, ze produkcja energii powinna sie opierac na tych zasobach, ktére dane panstwo
ma, bo tylko wtedy bedzie to produkcja, ktéra bedzie dawaé bezpieczenstwo. My mamy wegiel,
zatem powinni§my sie opierac¢ na weglu. I wiasnie Niemcy sg tutaj przestroga, poniewaz rozbie-
raja wiatraki polozone na zlozach wegla brunatnego i uruchamiajg kopalnie wegla brunatnego.
Réwniez demontujg wiatraki na morzach. A my chcemy i$¢ tg samg droga — chyba po to, zeby
znowu robi¢ za kilka lat to samo.

Ja uwazam, ze wreszcie trzeba by zaprosi¢ naukowcoéw do wyznaczania kierunkéw naszej
energetyki panstwowej, a nie ideologéw, bo to jest droga btedna i do niczego dobrego nas
nie doprowadzi.

Bylo kilka razy méwione tutaj o tzw. magazynach energii. Drodzy panstwo, coz to sg te
magazyny energii? Prositabym, abyScie nam powiedzieli, ile tych magazynoéw i jakich zostalo
w ostatnim czasie zbudowanych. Poniewaz my sobie wyobrazamy, ze magazyn to magazyn —
magazyn towaru, czyli mamy pomieszczenie, w ktérym nagromadzimy. Natomiast energii oczy-
wiScie tak sie zgromadzié nie da. I teraz, czy te magazyny energii to nie sg zwyczajne baterie,
ktore my tam tadujemy, a potem sie roztadowujg? Poniewaz z innymi — z przerzucaniem wody
na wyzsze poziomy i potem, aby splywala i dawala energie w tym czasie, gdy jej nie ma - to juz
jest problem.

Jeszcze jedna sprawa. Prosze zapyta¢ naukowcow, bo z tego, co czytam najnowsze opra-
cowania, to w tej chwili w Polsce juz mamy dostateczng ilo§¢ odnawialnych zrédet energii
i nawet ich nie wykorzystujemy. Zauwazcie panstwo, ze czasem przejezdzamy, widzimy wiatraki
i okazuje sie, ze w pieciu wiatrakach gdzie$ tam te skrzydla sie ruszaja, a nastepne piec jest
zupelnie nieruchomych. Dlaczego? Nie dlatego, ze tam nie ma wiatru, tylko dlatego, ze juz
ta energia nie jest potrzebna i w zwigzku z tym one sg unieruchamiane. A za kazda godzine
wiatraka, ktory nie pracuje, my tez, jako spoleczenstwo, placimy. To nie sg mrzonki, to nie
sg opowiadania — to sg badania naukowcow, ktérych opracowania sg oczywiScie dostepne, tylko
trzeba je jeszcze chcie¢ przeczytaé, a nie i§¢ w bledng ideologie. Budujmy — napawajmy sie,
ze bedziemy miec czysta energie. Nie, ona wecale nie jest czysta, tak jak by nam sie wydawalo,
ani nie jest dla naszego dobra, bo za chwile bedziemy mie¢ energie o takich cenach, ze po prostu
nie bedziemy w stanie za te energie placic.

Tak ze mysle, ze panstwo walczcie o swoje, bo to sg wasze miejsca zycia, i nie pozwolcie, aby te
tereny, na ktérych mieszkacie, wam zdegradowano w imie jakich§ utopijnych ideologii. Dziekuje.

Posel Adrian Witczak (KO):
Moge tylko zapytaé panig poset...

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL-TD):
Bardzo prosze, pani inspektor w Najwyzszej Izbie Kontroli. Chciatabym, zebySmy w ciagu
dwoch godzin skonczyli...

Posel Adrian Witczak (KO):
Ja tylko jedno pytanie do pani poset.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL-TD):
Jedno zdanie i oddaje glos... Jak bedzie zaczepne, to bedzie...

Posel Adrian Witczak (KO):
Nie, nie bedzie. Absolutnie.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL-TD):
Obiecalam panu ministrowi, ze do godz. 15.00 — pan minister ma kolejne punkty, w zwigzku
z tym...

Posel Adrian Witczak (KO):
Bardzo dziekuje pani przewodniczacej. Ja bardzo krétko, bo wstuchiwalem sie w to, co mowila
pani posel, i chciatbym, zebySmy tez takie rzeczy wyjasniali wprost na posiedzeniu Komisji
w polskim parlamencie. Czy mogtaby pani poda¢ dane albo artykuty naukowe, na ktoére sie
pani powolywata, ktore stwierdzajg, ze mamy wystarczajgca ilos¢ odnawialnych zrédet energii?
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Poniewaz ja interesuje sie tym tematem i niestety nie ma takich badan. Ale jezeli pani do takich
dotarla, to bede wdzieczny za przekazanie tych artykutéw naukowych. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL-TD):
Panie poéle... Panie posle, to...

Posel Maria Kurowska (PiS):
Oczywiscie, panie posle, ze panu przekaze, tylko nie w tej chwili, bo jej nie zabratam ze sobg.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL-TD):
Tak, obiecalam glos, jedno zdanie, tez panu ministrowi Zysce.

Posel Ireneusz Zyska (PiS):
Dziekuje. Jednym zdaniem, bo postowie pytali mnie, co miatem na mysli z ta organizacjg insty-
tucji, ktora miataby koordynowac dziatania.

Moim zdaniem dobrym przykladem jest Dunska Agencja Energii. W lutym 2023 r. mialem
zaszezyt by¢ w delegacji stuzbowej, gdzie dokladnie poznaliSmy funkcjonowanie tej agen-
cji w obszarze szczegblnie zwigzanym z biogazem, biometanem, ale takze innymi dziedzi-
nami energetyki. W Polsce nie ma takiej instytucji, ale mysle, ze mogliby$my ten przyklad prze-
nie$¢ na polski grunt, wykorzystujac juz funkcjonujace instytucje, zeby nie tworzy¢ takich bytow.
Funkcjonujace tak, zeby dostosowaé do warunkow, ktére w tej chwili nastepujg. Poniewaz
rynek sie rozwija, system energetyczny jest coraz bardziej nasycony Zrédtami odnawialnymi
i kto§ musi czuwac nad caloécig, zeby nie doszlo do sytuacji kosztow osieroconych i... przein-
westowania — moze tak — w poszczegdlne zrodta. To musi byé¢ skoordynowane, tak zeby byta
i stabilna energia w podstawie, ale takze Zrédta odnawialne, ktore sg fundamentalnie niezbedne
polskiej gospodarce do tego, zeby byla konkurencyjna na $wiecie. Inaczej, prosze panstwa, prosze
mi wybaczy¢, ale naszg specjalnoScig stanie sie to, co bylo w XVI w. — handel zbozem, skérami
i drewnem, i bedziemy krajem zacofanym. OZE jest potrzebne. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL-TD):
Bardzo prosze.

Glowny specjalista kontroli panstwowej Najwyzszej 1zby Kontroli Malgorzata Ochorok-Jedynak:
Dziekuje, pani przewodniczgca. Szanowni panstwo, ja bym chciala poruszy¢ tylko jedng kwestie.
Mianowicie rozumiem, ze dzisiaj ta dyskusja toczy sie przede wszystkim woko6t obszaréw chro-
nionego krajobrazu, natomiast w toku...

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL-TD):
Nie tylko, nie tylko.

Glowny specjalista kontroli panstwowej NIK Malgorzata Ochorok-Jedynak:
...w toku dyskusji padta rowniez przynajmniej jedna nazwa obszaru Natura 2000 —jest to Pusz-
cza Borecka. Z tego, co sie zorientowalam, jest to obszar...

Posel Gabriela Lenartowicz (KO):
Czy mozna prosi¢ blizej mikrofon?

Glowny specjalista kontroli panstwowej NIK Malgorzata Ochorok-Jedynak:
Przepraszam, jasne.

Puszcza Borecka jest to obszar Natura 2000, ktory pojawit sie tutaj w dyskusji. Zostal on
wyznaczony w 2004 r. Podstawowym dokumentem planistycznym - czyli tym narzedziem, ktory
reguluje dzialania ochrony na tych obszarach, zawiera wskazania do zmian w MPZ, w planach
zagospodarowania przestrzennego itd. — jest plan zadan ochronnych. I ja mam pytanie tutaj:
czy panstwo macie wiedze, czy dla tego obszaru Natura 2000, ktéry de facto tez ogranicza
pewne dzialania inwestycyjne, zostal ustanowiony dokument w formie aktu prawa miejscowego,
za ktorego ustanowienie, zgodnie z ustawg o ochronie przyrody, odpowiada sprawujacy nadzor,
ktéorym dla tego przyktadu jest regionalny dyrektor ochrony $rodowiska? Czy my mamy taki
dokument w tym obszarze?

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL-TD):
Dziekuje bardzo. Dyskusja pewnie nieskoniczona jest mozliwa w tej sprawie, dlatego ze nie
mamy na razie propozycji zmian przepiséw prawa, zmian norm prawnych.
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Ale bardzo prosze moze jeszcze strone spoleczng przed zakonczeniem posiedzenia Komisji
i odniesienie sie do tego pytania, i powiedzenie tez o swoich propozycjach czy przemysleniach,
ktore zwigzane sg z wypowiedziami poszczegdlnych postéw i ministrow.

Starosta olecki Tomasz Kosobudzki:

Dziekuje bardzo...

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL-TD):

Pan starosta Kosobudzki.

Starosta olecki Tomasz Kosobudzki:

Pani przewodniczaca, panie ministrze, szanowna Komisjo, usltyszeliémy dzisiaj duzo buduja-
cych sléw, jezeli chodzi o te kwestie i przysztosé, ale, drodzy panstwo, my nie mozemy tego roku
czy pbltora, zanim wejda plany ogdlne, tak naprawde, moéwiac brzydko, przespac.

My najwiekszy problem mamy tu z jedna rzecza — to nie rady gminy decyduja, gdzie bedzie
farma fotowoltaiczna 300 czy 400 ha, tylko wojt, ktory musi podjac decyZJQ §rodowiskowsa. Nasz
RDOS warminisko- mazurski wydaje za kazdym razem pozytywna opinie, co nas po prostu martwi.
Wiemy, ze w RDOS Jest masa, masa po prostu réznych wnioskow — jest 30 dni. Jedne osoby
stwierdzaja, ze sie nie Wyrablajq po prostu i nie weryfikujg dokumentow tak, jak trzeba. I jezeli
w ciggu roku nie zwrécimy uwagi RDOS m.in. warminsko-mazurskiego — myS§le, ze w kazdym
miejscu w Polsce jest podobnie — zeby weryfikowal te dokumenty bardzo dokladnie... Ponie-
waz, jezeli w dokumencie jest napisane, ze nie ma cieku wodnego, a obok plynie rzeka. Drodzy
par’lstwo tam naprawde jest masa rzeczy, ktore zostaly zweryfikowane przez naszych mieszkan-
cOw —za co im bardzo dzigkuje —a co nie ma rzeczyw1st0sc1 po prostu w tej decyZJl ktora zostaje
pozniej wydana przez RDOS. Tak wiec jezeli nie zweryfikujemy tego, co sie dzieje w RDOS,
to po prostu bedzie Zle.

Ta mapa powiatu oleckiego, drodzy panstwo, to nie jest 2024 r., tylko to jest to, co od 2016
do 2024 r. zostalo juz wydane albo co jest w realizacji, jezeli chodzi o kwestie administracyjna.
Tak wiec to sg po prostu lata kwestii i wolnoamerykanki zwigzanej z prostg decyzjg admini-
stracyjna do wydania przez wéjta poprzez oczywiScie warunki érodowiskowe. Nie zapisano
w prawie... Nasi inwestorzy po prostu majg wolng reke. Sktadaja wuzetke do gminy — gmina
oglasza procedure, informuje poprzez tablice informacyjne i sktada do RDOS o dokumenty,
ktore dostaja od inwestora. Te dokumenty po okolo roku wszystkie sie uprawomocniajg —i wajt
rozklada rece, i po prostu nie ma mozliwosci nie wydac decyzji. Nasi wojtowie wydaja decyzje
odmowne i obawiajg sie, ze zostang zaskarzone.

Zatem, drodzy panstwo, ja bardzo prosze o to, zeby zwraocic uwage na to, co sie dzieje
w RDOS, pomewaz tam jest masa pracy i chyba urzednicy - z tego, co ja sie po prostu orientuje...
Nie chce oczywiscie wrzucic¢ wszystkich urzednikow do jednego worka, ale w przypadkach
tych duzych obwarzanko6w, ktore byty u nas na mapach, to kazdym przyktadzie po prostu byly
bledne weryfikacje przez nasz RDOS warminsko-mazurski. I o to wlasnie prosze pana mini-
stra — o to, zeby pomoéc urzednikom, zeby moze wzmocnié ich dodatkowymi pracownikami,
inspektorami, fachowcami. Tak ze to nam moze w tej chwili poméc i nic innego nam nie pomoze,
bo zanim wejda plany ogélne, to juz oczywiscie bedzie za p6zno. Dziekuje bardzo.

Posel Gabriela Lenartowicz (KO):
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Moze ja bym tylko dodala tu, zeby przypomnie¢, bo to, o czym pan mowi, pokazuje dokladnie,
do czego prowadzg takie pospieszne, na kolanie, rzekome uproszczenia procedur. My mieliémy
do czynienia jeszcze w poprzedniej kadencji wlaénie z takimi uproszczeniami, ktore w zamy-
§le generalnie mialy pomoc inwestorom — bo to chodzi nie tylko o farmy fotowoltaiczne —
ale spowodowaly to, ze administracja, w postaci chociazby RDOS czy GDOS, nie daje rady
€zasowo, bo ten okres jest za krotki przy tym potencjale. Dla inwestora jest wystarczajacy, tylko
ze wtedy inaczej powinna wygladacé ta obstuga.

Podobnie jak kwestia wlasnie kryteriow oceny. Przeciez mamy jeszcze takie sytuacje, mamy
zapis, ze wystarczy wprowadzic¢ dang inwestycje jako inwestycje o charakterze obronnym,
cokolwiek by... — kazda najmniejsza drézka na pewno jest o charakterze obronnym, spelnia
kryteria —i wtedy nie trzeba w ogéle zasiegac niczyjej opinii, i to w ogéle wychodzi spod wiadz-
twa planistycznego gminy.

Tu rozmawialySmy z panig przewodniczgcg, zwrécimy sie do ministerstwa o przejrzenie
tych procedur, czy nie nalezatoby ich w jaki§ sposéb w trybie pilnym uszczelni¢ na juz. Dziekuje.
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Przewodniczgca posel Urszula Pastawska (PSL-TD):

Bedziemy koniczy¢ posiedzenie Komisji, w zwigzku z tym bardzo prosze o krétkie wypowiedzi,
i na koniec oddam glos jeszcze panu ministrowi.

Czlonek zarzadu Stowarzyszenia Partnerstwo Dzikie Mazury Zbigniew Sienkiewicz:

Jeszcze cheialbym odniesé sie do dyskusji. Caly czas przewija sie, ze decyzyjnos¢ w sprawach
zwigzanych z energetyka odnawialng ma byé scedowana na samorzady lokalne. Tu mam duzo
watpliwosci odno$nie do tego. Uczestniczylem moze nawet w dziesigtkach takich spotkan
i postepowan i to, co cechuje te spotkania, to obiecanki inwestoréw lub tych spéteczek, ktore
chea uzyskac decyzje — obiecywanie ogromnych pieniedzy dla samorzadow. Wyswietla sie tablice
i bez przerwy: ile my to wyplacimy za megawatogodzine za to, za siamto, za tamto — i blysz-
czace sie oczy wszystkich radnych. Te decyzje na dole sg obarczone bardzo duzym ryzykiem,
o czym w swoich poprzednich raportach wspominat tez NIK — mozliwoScig tez czy podtozem
takim korupcjogennym. Moze by¢ to miekka korupcja, bo skoro obiecuje sie tam gminom
nie wiadomo co; radni sg na tym miejscu i tez odpowiadajg za majatek — tu jest bardzo duzy
konflikt interesow.

Tu odniose sie w szczegdlnosci — to pan minister Motyka — do turbin wiatrowych. Prosze
mi pokazac, ktéra gmina ma specjaliste odnoénie do oddziatywan §rodowiskowych turbin wiatro-
wych — akustyka — czy oddzialtywan medycznych — otolaryngologa, czy kogos takiego? Przeciez
takich rzeczy nie ma. Dlatego tez potrzebne sg konkretne, proste uregulowania — czy rozwia-
zanie odleglo$ciowe, czy na przyklad, jesli chodzi o oddzialywanie akustyczne, wyznaczenie
w decybelach parametrow dla turbin wiatrowych, odleglosci dla farm fotowoltaicznych od miejsc,
w ktorych ludzie sg narazeni bgdz ma to wplyw na ekonomike spoleczng czy krajobraz, czy te
rzeczy bardzo wazne.

Przestatem takie propozycje rozwigzan tutaj dla ministerstwa. Nie mam jeszcze na ten temat
odpowiedzi, ale propozycje spoleczne sg bardzo wyrazne. To, do czego sie tutaj odnosze, to to,
ze scedowanie na najnizsze poziomy, ktore w ogole sg nieprzygotowane do tego, zeby méc ocenié
i odniesc sie do rzeczywistych zagrozen Srodowiskowych w otoczeniu takich duzych inwestycji,
a kreacja inwestor6w w raportach oddzialywania na $rodowisko, to mozna po prostu napisac
tomy, ksiegi. Bajki takie, basnie - bo to to jest dokument prywatny inwestora i on pisze, co chee,
natomiast nikt tego tak naprawde nie weryfikuje. Byla mowa o tym, ze RDOS nie nadaza, ale
gdyby byly wytyczne, tak jak w ruchu drogowym? Jezeli méwimy, ze jezdzimy prawg strona,
to wszyscy jezdzg prawo, a nie — dzisiaj ciezarowki jadg lewa strong. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Gabriela Lenartowicz (KO):

To sg dokladnie te kryteria, ktore powinny by¢ na poziomie ustawowym i wtedy mozna to wladz-
two odda¢ samorzadom i spolecznoSci.
Prosze bardzo.

Czlonek, zalozyciel Komitetu Obrony Mazur Garbatych Joanna Dabrowska-Ospital:

To znaczy, my to wlasnie wiemy z naszej walki — ze gminy moéwig przede wszystkim:
,My nie mamy zasad i musimy wydawac te wuzetki”. Inng sprawg jest to, ze dla mnie kuriozum
jest to, ze farma fotowoltaiczna na 400 ha powstanie na bazie wuzetki. Ja tego nie pojmuje — nie
rozumiem, jak to jest mozliwe. Tym bardziej, ze wlasnie ustawa o zagospodarowaniu przestrzen-
nym z 2023 r., ta nowelizacja, wprowadzila obowigzek dla farm powyzej 1000 kW na wprowa-
dzanie ich na podstawie miejscowego planu. Ale zadna gmina tego nie robi. Ja juz zadawatam
wszystkim mozliwym $wietym pytanie: dlaczego?

Przewodniczgca posel Gabriela Lenartowicz (KO):

Poniewaz jeszcze nie weszlo w zycie.

Czlonek, zalozyciel Komitetu Obrony Mazur Garbatych Joanna Dabrowska-Ospital:

Ale wlasénie...

Starosta olecki Tomasz Kosobudzki:

W zycie wejdzie od stycznia.

Czlonek, zalozyciel Komitetu Obrony Mazur Garbatych Joanna Dabrowska-Ospital:
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Ale wlasnie ja nie zauwazylam, zeby te... Poniewaz to, co nie weszlo w zycie od razu, to bylo
zaznaczone, a ten przepis wedlug mnie wszed! w zycie, a nikt go nie stosuje.
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Glos z sali:
Nie, nie.

Czlonek, zalozyciel Komitetu Obrony Mazur Garbatych Joanna Dabrowska-Ospital:
Dobrze, ja nie jestem specjalistka.

Ale jeszcze jedna rzecz. Tutaj pan minister Motyka powiedzial, ze plany ogdlne uproszcza
nam sprawe i spowoduja, ze bedzie wprowadzany porzgdek. Tez mam co do tego watpliwosci.
Dlaczego? Poniewaz, jak pytam w gminach: ,,Dobrze, a co bedzie, w momencie kiedy wpro-
wadzicie plan ogélny, z tymi wuzetkami, ktore sg juz wydane?” — ,, My musimy je akceptowaé
i uwzgledniaé¢”. Czyli, jezeli nawet one bedg wydane dla terenow, ktére w planie ogolnym beda
nieprzeznaczone pod fotowoltaike, to one i tak sg pod fotowoltaike. Czyli oni bedg musieli
to po prostu zrealizowaé — bedg mogli zrealizowac.

Zatem tak naprawde wszystko to, co panstwo tutaj widza, to sg najczeSciej projekty, inwe-
stycje, ktore juz majg wuzetki, i one po prostu tak czy siak bedg zrealizowane, i ten plan ogdlny
przed niczym nas nie uchroni. Tak wiec dlatego tak wazne jest, zeby wlasnie wprowadzic jakie$
warunki, zeby uszczegélowié, ze ,,Dobrze, mozecie to zrobié, ale odsuncie sie 0 300 m od ludzi,
odsuncie sie o 1 km od terenéw chronionych” itd.

To tylko tyle.

Przewodniczaca posel Gabriela Lenartowicz (KO):
Obawiam sie, ze z punktu widzenia, jesli to sa prawomocne decyzje, wzruszenie ich bedzie
trudne, chyba ze sie zaproponuje... Moze by¢ mozliwe, jeli sie okaze, ze na przyktad zostaly
podjete na podstawie btedu, bo na przyklad sg nieprawdziwe dane albo moze by¢ nawet narusze-
nie przepiséw karnych. Ale to juz z istoty, ze tak powiem, relacji lokalnych, bo tylko wy bedziecie
mieli do tego dojécie, wystapienie o takie wzruszenie bedzie tylko mozliwe.
Jeszcze... Prosze bardzo.

Prezes Fundacji Natura Mazur Malgorzata Kordylewska:
To, co wlasnie moéwi pani, to z jedng decyzja tak zrobiliémy, ze wnie§liémy o stwierdzenie niewaz-
nosci decyzji podjetej na podstawie nieprawdziwych danych.

Ale ja jeszcze chcialabym wréci¢ do tych firm. To, co tutaj mowil tez pan, ze to sg firmy,
gdzie prezes ma od kilku do kilkudziesieciu albo nawet do stu kilkudziesieciu spoéteczek i te
sp6tki nawzajem sobie robig raporty oddzialywania na §rodowisko, to jest w ogole... I tego
nikt nie weryfikuje, wiec tak jak im pasuje, tak oni to robia. Tak ze to jest jedna spétka drugie;.
To sg spotki stupy, bo kazda ma 5 tys. zl kapitatu zalozycielskiego.

Przeanalizowalam sobie nawet bilanse i sprawozdania finansowe, ktore sg skladane
do KRS. Tam sg bardzo czesto... W ogéle kapital jest zadeklarowany, nie jest wplacony. Nie
ma zadnych przychodow. Czasami sie zdarza, ze maja po kilkadziesiat tysiecy kosztow. To tez
jest ciekawe, skad pan prezes, majac 128 spélek, ma na to, zeby ponosi¢ w kazdej z nich koszty.
Niektore z tych spolek sg powigzane poprzez spo6tki inne z innymi osobami. Nie chee tutaj teraz
moéwié, ale to tez z osobami, ktére zajmuja wysokie stanowiska. Tak wiec takie powigzania tutaj
tez sg i na tej zasadzie prawdopodobnie tez sg wydawane te decyzje.

Przewodniczaca posel Gabriela Lenartowicz (KO):
To znaczy, jesli panstwo macie takie informacje, to ja rozumiem, ze nalezy zainteresowac...

Prezes Fundacji Natura Mazur Malgorzata Kordylewska:
Mam, moge przekazac.

Przewodniczaca posel Gabriela Lenartowicz (KO):
...zainteresowac stuzby, bo to sg kwestie, ktére o prawo karne sie przynajmniej ocieraja, jesli
nie wiecej.

A na temat tego systemu, ale z udzialem wlasnie kapitatu bardziej od strony, ze tak powiem,
oligarch6w raczej ze wschodniej granicy — byl chyba artykut z rok temu przynajmniej albo
dwa lata temu w ,,Polityce”, byl do§¢ szeroko opisywany. Tak wiec mysle, ze mozecie panstwo,
majac takie dane, zawiadomi¢ czy poprosi¢ o sprawdzenie na przyktad przez ABW. To jest
odpowiedni adres.

Prezes Fundacji Natura Mazur Malgorzata Kordylewska:
Dziekuje.
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Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL-TD):
Czy pan minister chce przed zakonczeniem jeszcze podsumowac?

Posel Terasa Pamula (PiS):
Jedno stowo, przepraszam najmocnie;j.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL-TD):
Wiasciwie to skonczyliSmy dyskusje, ale tak szybciutko — tak.

Posel Terasa Pamula (PiS):

Pani przewodniczaca, bardzo dziekuje. Ja tylko jedno stowo na temat wiasnie uchwat rady gminy.
Mam w swoim powiecie, powiecie lubaczowskim, uchwate przyjeta przez radnych prze-

ciwko wiatrakom i niestety ona zostala uchylona przez wojewode. I takie wtaénie uchwaly

podejmowane przez samorzad powoduja, ze traci sie na to te wielkg energie, i powodujg bardzo

duze konflikty. Kilku rolnikéw, bo to jest bardzo rolnicza gmina, za odpowiednie $rodki chce

te wiatraki, a pozostata czes¢ mieszkancéw nie chee, wiec przyjeto takg uchwate — i niestety

zostala ona uchylona. Dziekuje.

Posel Gabriela Lenartowicz (KO):
Ja sie nie dziwie. Tylko dopowiem, bo w kompetencjach rady powiatu nie lezg te kwestie...

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL-TD):
Rady gminy.

Posel Gabriela Lenartowicz (KO):
Nie, pani méwila rada powiatu.

Posel Terasa Pamula (PiS):
Gminy.

Posel Gabriela Lenartowicz (KO):
Gminy, aha.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL-TD):
Czy pan minister?

Podsekretarz stanu w MKiS Milosz Motyka:

Bardzo dziekuje. To juz, pani przewodniczaca, szanowni panstwo, bezposrednio do ostat-
niego pytania. Nie ma takiej kompetencji, poniewaz to jest w ustawie, ktérg my dopiero planu-
jemy, procedujemy w Sejmie. Uchwala rady gminy bedzie wiazaca wtedy, gdy bedzie to zapisane
w ustawie, a ta ustawa bedzie... Mamy dzisiaj... chyba na posiedzeniu podkomisji o godz. 17.30
bedziemy decydowali — 0 17.00 podpowiada mi dyrektor — o tej ustawie, wiec mam nadzieje tutaj
na poparcie tez ze strony przedstawicieli opozycji.

Bezposrednio odniose sie do strony spotecznej, a p6zniej do panstwa parlamentarzystow.

Tak, przyjmujemy na siebie ten obowigzek dotyczacy przejrzenia procedur od 2016 r. —
doktadnie tak, jak byto to wskazane i jest w tej mapie przez te ostatnie lata. I pewnie nie tylko,
jesli chodzi o Regionalng Dyrekcje Ochrony Srodowiska w Olsztynie, co wybrzmialo, ale tez
w innych, bo tak jak panstwo wskazali, panstwo parlamentarzysci majg takie sygnaly takze
z innych wojewodztw.

Co do przeniesienia tych kompetencji na samorzad — rozumiemy te sugestie, natomiast
i tak jest to naszym zdaniem bardziej bezpieczne narzedzie w stosunku do tego, ze ta dyskusja
na tym szczeblu lokalnym jest inna niz na poziomie centralnym. Gdyby rada gminy byta z tego
kompletnie wylgczona, gdyby tej dyskusji nie bylo, to mieliSmy juz sytuacje, w ktorej w latach
poprzednich na poziomie komisji sejmowych strona spolteczna tez nie zawsze mogla wzia¢ udziat
tak jak tu, podnie§é dany temat, wyglosi¢ swoje stanowisko albo zeby ministerstwo sie do tej
sytuacji odniosto. Zatem pytanie, ktory wariant jest lepszy? Naszym zdaniem ten wzmacniajacy
glos wspolnoty lokalnej daje... I to nie jest zrzucanie odpowiedzialno$ci na rade gminy, tylko
wlasnie plyngce ze strony samorzadéw. Poniewaz zwracam uwage na to, ze my z w ramach
tej zmiany dyskutowali$émy dtugo z samorzadami, ktore tez zawsze niechetnie biorg na siebie
dodatkowe obowigzki, i Komisja Wspélna Rzadu i Samorzadu Terytorialnego zaopiniowala
to pozytywnie, zwracajac nam uwage, ze wtedy, zwigkszajac wlasne kompetencje, bedg mogli
decydowac o tym wlaénie przy wspélpracy z RDOS, budujac nowe kompetencje.
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Dzisiaj ich nie majg — doktadnie to, co wskazata pani posel tutaj w swojej ostatniej wypowiedzi.
Pewnie to sie wzielo tez z tego, ze gmina albo radni, ktorzy o tym decydowali, w uchwale wpisali
co§, co — nie majac odpowiednich kompetencji, nie wiedzieli — wykraczalo poza poziom inwe-
stycji, moze bylo sprzeczne z tg inwestycja. Moze inwestor to zaskarzyt?

Moze to jest ten czas, gdy gminy bedg budowaly tez kolejne kompetencje. Nie mialy
wielu kompetencji podczas planowania reformy samorzgdowej — moze czas, by je nabieraly.
Kwestia klastrow energii, spotecznosci energetycznych czy spétdzielni pokazuje, ze chcg
w tym uczestniczy¢. Ale nie bagatelizujemy tego gtosu o tym, ze moze dochodzi¢ do sytuacji,
w ktérych moze by¢ wydawana wadliwa decyzja przez RDOS albo przez gmine. Méwie o tym
bardzo powaznie i je przejrzymy.

Czy sa gminy, w ktorych sa specjalici? Czy te kompetencje sg juz zbudowane? Tak. I to nie
przykladowe, tylko takie, ktore same sie zglaszaja, ze cheg liberalizacji zasad, ktéra byta plano-
wana tez przez tutaj obecnego pana ministra Zyske, gdzie tamta liberalizacja na 700 m im
troche pomogta. Gmina Radzanowo w powiecie ptockim jest takim przykladem. Natomiast
mowig o tym, ze byliby w stanie wykorzystac ten potencjat wiekszy. A to jest tylko jeden z przy-
ktadéw, wiec to nie jest tez tak, ze gminy sie kompletnie od tego odcinaja, cho¢ oczywiScie nie
da sie przyklada¢ rownej miary do kazdej gminy, bo majg rézne budzety, r6zne kompetencje,
réznych specjalistow.

Natomiast tak — mysle, ze te zasady dla gmin w zakresie kodeksu dobrych praktyk sa absolut-
nie konieczne. Jezeli mamy co$ takiego dla spotdzielni energetycznych tworzone przez KOWR,
czyli Krajowy Osérodek Wsparcia Rolnictwa, to mys§le, ze tak samo powinno byé w zakresie
instalacji OZE.

Jezeli chodzi o wuzetki, to mamy jeszcze zasady. Jezeli one byly wydane, p6Zniej te inwesty-
cje, warunki zabudowy, peten proces byl jednak zgodnie z prawem, nie ma co do tego zadnych
watpliwosci, to kwestia konstytucyjnie umocowanych praw nabytych jest tutaj niezwykle istotna
i trudno bedzie ja... to znaczy, moim zdaniem jest niemozliwa do naruszenia.

Natomiast pani posel Lenartowicz — tutaj bezposrednio przechodze i staram sie szybko,
konkretnie odpowiedzie¢ na pytania panstwa postow — mowila o tych dokumentach strategicznych.
To jest KPEiK, czyli - mam przekonanie — koniec czerwca, koniec tego II kwartalu,
i polityka energetyczna panstwa.

Natomiast tez jest tak, ze te inwestycje, szczegdlnie w latach poprzednich... nie ,,szczegblnie
w latach poprzednich” — czasem tak to bywato, nie tylko w Polsce, w Niemczech tez, ze sg reali-
zowane, przekraczajac plany zalozone przez PSE, czy przez ministerstwa, czy przez rzad.
Poniewaz nikt nie przewidzial takiego rozwoju fotowoltaiki dzieki systemowi net metering —
ze bedziemy mieli 1 mln instalacji prosumenckich, zatozono ponad 100 tys. Tak wiec tutaj to jest
zawsze decyzja inwestora i przedsiebiorcy. Natomiast czy jest zapotrzebowanie — to zawsze
decyzja inwestora. Czy jest pdzniej inwestycja w magazyn energii — rowniez. Natomiast jezeli
chodzi o system elektroenergetyczny, to niech odpowiedzig na to, czy jest to inwestycja, ktora
powinna by¢ realizowana, bedzie redysponowanie mocy przez operatora i to, jak dzisiaj te
wylaczenia majg miejsce,

Pani posel pytata o to, czy to wynika tez z kwestii zwigzanych z dofinansowaniem. Sprawdza-
liSmy - to nie, bo to sg i tak po prostu dos¢ kosztowo niedrogie inwestycje w stosunku do innych
inwestycji w OZE. Jednak sg to inwestycje, ktore sa dosc tanie. Prad uzyskiwany z nich jest
doé¢ tani i to jest podstawowa determinanta tego, zeby przedsiebiorcy w to inwestowali.

Posel Gabriela Lenartowicz (KO):
Przepraszam, ale ci duzi nie czerpig z Funduszu Modernizacyjnego na te cele?

Podsekretarz stanu w MKiS Milosz Motyka:
Moga czerpac. Rzadko akurat na te...

Posel Gabriela Lenartowicz (KO):
I KPO -jesli chodzi o spotdzielnie.

Podsekretarz stanu w MKiS Milosz Motyka:
Nie, na fotowoltaike nie. Na spoldzielnie jeszcze w ogole nie zostaly wydane, i to gminy,
jednostki samorzadu terytorialnego. Natomiast przede wszystkim, jezeli chodzi o KPO, to tutaj
juz magazyny. Tak wiec to sie nie Igczy z kwestia finansowania, tylko po prostu z kwestig
tanioSci inwestycji.
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Jesli chodzi o pana posta Zyske, to tutaj kluczowe bedzie co$, co musi nam determinowac
wtedy te sytuacje, to jest rynek bilansujacy i pewnie zmiany w zakresie rynku bilansujacego —
wprowadzenie systemu elastycznosci, lepszego odbioru, DSR, plus magazyny energii. I to jest
dzisiaj najwieksze wyzwanie. To nie jest tez tak — i tu odpowiem i pani posel Kurowskiej,
ale myéle, ze pan poset Zyska to potwierdzi - ze to sie dzieje w prézni. My do kazdej z ustaw —
nie tylko ustawy, ale i rozporzadzenia, ale i aktu prawnego nie tylko na poziomie prac w parla-
mencie, ale nawet gdy je opiniujemy, gdy wplywaja jakies propozycje ze strony spotecznej do mini-
sterstwa — prosimy o opinie PSE i zawsze ten wplyw na bilans jest oceniany. Tak jest z propozy-
cjami deregulacyjnymi dzisiaj i tak jest z kazdym kolejnym aktem prawnym. Tam sg specjalisci,
mam do nich pelne zaufanie, pracowali przez lata. Nie musze wymienia¢ nazwisk, pracowali
od kilkunastu lat, pracuja nadal i w zarzadzie, i na poziomie dyrektorskim, wiec ja do nich mam
pelne zaufanie. Tutaj ta koordynacja jest bardzo dobra.

Dlatego tez bardzo pilnujemy tego, by zawsze to byly ustawy rzadowe, do ktérych mamy
konkretne stanowisko PSE. I uwazamy, ze przy wspotpracy z PSE... I to PSE moze by¢ takim
cialem, ktore nam pomoze ten proces koordynowac. De facto tak tez jest w innych panstwach —
pan poset wspominat o Danii, ale takze na przyktad w Wielkiej Brytanii — ze tam ta rola operatora
jest wiodgca, cho¢ tutaj w Polsce mamy jeszcze Urzad Regulacji Energetyki, ktory tutaj bierze
pod uwage kwestie zwigzane z niektorymi warunkami przylaczenia, ktore wiasnie sg na poziomie
juz wydanych 30 GW. I to nie zawsze jest tez tak, ze wydane warunki przylaczenia to sg reali-
zowane inwestycje.

I tutaj, jak to poprawié¢? Ustawa sieciowa, czyli wprowadzenie kamieni milowych
do tych inwestycji. One po prostu nie beda powstawaly, jezeli nie bedg realizowane kamienie
milowe, wiec mysle, ze to tez bedzie pewne narzedzie uszczelniajace proces wchodzenia z inwe-
stycjami w obszary chronionego krajobrazu czy w obszary Natura 2000, bo tam po prostu
ze wzgledow formalnych pewnie nie bedg wydawane warunki przylaczenia, wobec czego nie
bedzie podejmowana w ogéle zadna decyzja dotyczaca inwestycji. Tak wiec uszczelnienie ustawy
sieciowej tez bedzie temu pomagalo. I panstwo — bo pan posel Piontkowski wyszed! — regu-
luje te kwestie energetyczne, i bezpieczenstwo energetyczne wlaénie jest regulowane poprzez
wydawanie warunkéw przylaczenia. I tutaj mamy nie tylko kwestie OSD czy OSP czyli PSE,
ale i Urzedu Regulacji Energetyki.

Przechodzac do pytan pana posta Salka — na te, ktore tutaj zanotowalem, posta-
ram sie odpowiedziec. Jeéli nie, to tez na pewno poprosze pana ministra Dorozale, jesli bedzie
taka potrzeba ze strony pana posla, zeby odpowiedziat.

My wskazaliSmy w tym piSmie, ze OZE, tak, sg ingerencjg w srodowisko i takze majg na nie
wplyw, wiec nie wiem — tam pan poset méwit o jakiejs ideologii. Absolutnie — tak samo jak inwe-
stycje drogowe, tak samo jak inwestycja w energetyke jadrowa, tak samo inwestycje w panele
fotowoltaiczne czy w ladowe elektrownie wiatrowe maja wplyw na érodowisko i na obszary
chronionego krajobrazu. I tak, podtrzymuje to stanowisko. Naszym zdaniem te formy ochrony
przyrody, w ogoble formy ochrony przyrody i lokalizowanie OZE na nich, powinno by¢ absolutna,
moim zdaniem, ostatecznoécia. Nie ma dzisiaj naszym zdaniem tez takiej potrzeby — mamy
tereny poprzemystowe. W ramach obszaru przyspieszonego rozwoju OZE nie bedzie obszaru
chronionego krajobrazu, panie posle. Tak wiec tam koncentrujemy sie na terenach poprzemy-
stowych szczegélnie i tez tam, gdzie jest z reguly juz infrastruktura do tego gotowa. Planujemy
te ustawe przestaé¢ w ciagu najblizszych kilku tygodni do parlamentu.

Jezeli pan wspomnial o ustawie odlegloSciowej i tym mechanizmie upraszezajacym, to jest
to jednak tak, ze w tej ustawie zachowujemy MPZP jako decydujacy o lokalizowaniu lado-
wych elektrowni wiatrowych. Nie bedzie mozna lokalizowac ladowych elektrowni wiatrowych
na wuzetkach, a ZPI, czyli procedura przyspieszona, ktéra jednak zachowuje procedure $rodo-
wiskowa, jest formg MPZP. Zatem wszystko Jest w zgodzie z pelnymi zasadami planistycznymi
i Srodowiskowymi. Zadna procedura tutaj nie bedzie omijata RDOS ani omijata kogokolwiek.

W ogéle wyszliSmy z zalozenia, ze jakiekolwiek omijanie w tej ustawie i w innych aktach
prawnych i wchodzenie z takimi inwestycjami w tak wrazliwe spolecznie, bardzo delikatne
kwestie — a kazdego musimy tutaj wzia¢ pod uwage — po prostu podwaza zaufanie do trans-
formacji energetycznej, wiec tego nie robimy. Obszary przyspieszonego rozwoju OZE nie bedg
dotyczyly obszarow cennych przyrodniczo i wszedzie tam bedzie tez potrzebna decyzja regio-
nalnej dyrekcji ochrony érodowiska.
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Nadrzedny interes publiczny nie dotyczy obszaréw chronionego krajobrazu w ogéle, wiec
tutaj tego problemu, tego wyzwania nie ma.

Jezeli chodzi o te bufory, to dzisiaj mozna przy granicy z obszarami Natura 2000 lokalizo-
wac ladowe elektrownie wiatrowe. My je oddalamy — 500 m od rezerwatéw przyrody, 1500 m
od parkow narodowych. Dzisiaj takiego buforu nie ma, wiec jezeli chodzi o w ogéle lokalizo-
wanie tych inwestycji przy formach ochrony przyrody, to my dopiero ten bufor wprowadzamy.
Dotychczas zmieniono... Poniewaz tez tak bylo, ze inwestycje wiatrakowe mialyby sie rozwijac
bardzo dobrze. Gdyby sie faktycznie bardzo dobrze rozwijaly, to obecny tu pan minister Zyska
by nie wyslat z resortu klimatu i §rodowiska propozycji zmian legislacyjnych jeszcze na 500 m —
odnoszac to bezposrednio do stanowiska pana posta Satka. Czyli nawet wowczas, w 2023 r.
przeprowadzono liberalizacje ustawy z 2016 r. To znaczy, nie byla ona jednak tak dobra, zeby
gwarantowala rozwdj odnawialnych zrodet energii w Polsce.

Natomiast ja sie w ogdle nie czepialem. Ja uwazam, ze ta ustawa, ktorg pan posel, wowczas
minister, Zyska, przygotowal w zakresie 500 m nie powinna by¢ zmieniana na 700 m.

Natomiast jezeli chodzi — to pani poset Kurowskiej — o te szkody, to my nie odnotowalisémy
szkod ludzkich zwigzanych z wiatrakami, chociaz takie wnioski réwniez byly na posiedzeniach
komisji sejmowych. Mamy tez przy ustawie odleglo$ciowej petne opracowanie Polskiej Akademii
Nauk - kilkaset stron konkretnych ocen, analiz nie os6b oderwanych od rzeczywistoSci, tylko
specjalistow od ochrony $rodowiska, inzynierii i tez przyrody, ktoérzy nie sg zadnymi ideologami,
a przez lata petnili wazne funkcje, niezaleznie od tego, kto rzadzil w panstwie. Na ich stano-
wisko sie powolujemy, tak jak powolywalo sie ministerstwo poprzednio. Tak wiec ja rowniez
poprosze departament o przestanie tych odpowiednich analiz pani poset po tym posiedzeniu
Komisji, zebySmy mogli dwustronnie tymi analizami sie wymienic.

Nie ma poréwnania, i nie wolno tego robic¢ w tym zakresie, potencjatu elektrowni wodnych
w Norwegii, a w Polsce. Zupelnie inny potencjal, zupelnie inna specyfika, zupelnie inny poziom
w ogole srodowiska, geologii, geografii spadéw — kompletnie inne panstwa. Tak jak nie da sie
poréwnywac poziomu wydobycia uranu czy tytanu w Republice Chin a Polsce czy Ukrainie —
to sg kompletnie inne kwestie geologiczne, geoSrodowiskowe, geofizyczne, zupelnie inne panstwa.

Tez Niemcy nie demontujg wiatrakéw... Moze remontujg wiatraki na morzu, natomiast
nie demontuja. Powiem pani posel wiecej — w ramach nowych inwestycji checg ich rozwijaé
jeszcze wiecej. Tak wiec moze jest tak, ze te mniej wydolne wiatraki na morzu beda nierealizo-
wane, natomiast morska energetyka wiatrowa w Niemczech jest jednym z filarow tamtejszej
transformacji i na to tez sg twarde dane.

Tak samo, jesli chodzi o kwestie zwigzane ze §rodowiskiem i ekonomig, bo tutaj o energetyce
decyduje ekonomia. I doktadnie to, co pan poset Zyska — przepraszam, ze tez, ale pan poset sie
odnosit do tego — OZE to jest po prostu tansza energia. To sie optaca. I dlatego tez w poprzednich
latach sie rozwijaly — nie dlatego, ze ktos nie chcial korzystac z taniego wegla i chcial korzystaé
z drogiej fotowoltaiki, tylko odwrotnie. A gdyby byto inaczej, to dzisiaj w Gdyni nie mieliby$my
problemu z weglem, §ciaganym nie z Katowic, nie z Rudy Slqskiej , nawet nie z Lubelszczyzny,
tylko z Indonezji, z Australii czy z Rosji przez spétki Skarbu Panstwa. Jezeli byto tak doskonale
i jezeli faktycznie jest taki tani, to nie nalezalo go wowczas z Rosji importowac.

Nie wiem, czy pan dyrektor nie cheialby czego$ powiedzie¢ w kwestii GDOS, RDOS, procedur.

Posel Maria Kurowska (PiS):

Musieliby$émy, panie ministrze, wymienic te twarde dane. Ja tez sie przygotuje i dam panu te
twarde dane, ktére mowig co innego. Ale to juz na kiedys.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL-TD):

Bardzo prosze... Juz tak szybciutko, poniewaz... Doslownie trzy zdania. Pastylka.

Czlonek, zalozyciel Komitetu Obrony Mazur Garbatych Joanna Dabrowska-Ospital:

To tylko ja moze, bo jest chwileczka.

Przewodniczgca posel Urszula Pastawska (PSL-TD):
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Czlonek, zalozyciel Komitetu Obrony Mazur Garbatych Joanna Dabrowska-Ospital:

Panie ministrze, jesli chodzi o ten dokument PAN, to naprawde trzeba bardzo mocno sie zasta-
nawiac, czy to jest co$, co zrobili specjalisci, bo z tego, co my wiemy, to byli specjalisci, wérod
ktorych nie ma nikogo od akustyki, nikogo od zdrowia, a wiekszo§c z nich to byli specjali$ci od...

Czlonek zarzadu Stowarzyszenia Partnerstwo Dzikie Mazury Zbigniew Sienkiewicz:

Sciekéw i wody.

Czlonek, zalozyciel Komitetu Obrony Mazur Garbatych Joanna Dabrowska-Ospital:

...5ciekéw i wody, wiec ten dokument...

Czlonek zarzadu Stowarzyszenia Partnerstwo Dzikie Mazury Zbigniew Sienkiewicz:

95%.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL-TD):

Bardzo prosze.

Czlonek, zalozyciel Komitetu Obrony Mazur Garbatych Joanna Dabrowska-Ospital:

... jest bardzo kontrowersyjny.

Przewodniczgca posel Urszula Pastawska (PSL-TD):

Bardzo prosze.

Dyrektor Departamentu Zarzadzania Zasobami Przyrody Gléwnej Dyrekeji Ochrony
Srodowiska Stawomir Wodzynski:
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Dobrze. Dzien dobry panstwu, szanowna Komisjo. Stawomir Wodzynski, Departament Zarza-
dzania Zasobami Przyrody, Generalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska.

Tu juz wezesniej panowie ministrowie bardzo doktadnie powiedzieli, jakie jest stano-
wisku resortu i takze GDOS. My tez jaki$ czas temu zauwazyliSmy ten problem rozwoju
farm fotowoltaicznych. Stad te dane, ktore zbieraliSmy w 2021 r., to wiasnie byto, kiedy zauwa-
zyliSmy, ze taki problem narasta. Stad byty wytyczne dotyczace wplywu farm fotowoltaicznych
na krajobraz, ktore zlecilismy, opracowali$my i przekazalismy RDOS. Kilkukrotnie rozmawia-
lismy z RDOS na warsztatach na ten temat. ;

Zgadzamy sie z w pelni z panstwa zastrzezeniami co do tego, jak wyglada ta praca w RDOS.
Z wielu powodow, takze z obcigzenia — jezeli mamy te kilkadziesiat czy kilkaset farm foto-
woltaicznych, z ktorych wiekszo$¢ nie powstanie, ale ta praca, ktéra moglaby byé skupiona
na dwoch-trzech, ktore rzeczywiScie majg na to szanse, jest rozlozona na te kilkadziesiat.
Stad tez ta weryfikacja moze by¢ obarczona réznymi uchybieniami i na pewno takie nieprawi-
dlowoéci sie zdarzaty.

Natomiast tez trzeba pamietaé o tym, ze wiele obszaréw chronionych, takze obszaréw chro-
nionego krajobrazu, jest de facto, méwiac kolokwialnie, bez zeb6w, bo nie ma zadnych zakazow.
Akurat moze nie w warminsko-mazurskim, ale na przyklad OChK w wojewo6dztwie wielko-
polskim — wla§ciwie wiekszo§¢ z nich nie ma zadnych zakazow, wiec nawet jezeli regionalny
dyrektor dostaje taki projekt do oceny, to wiasciwie niewiele moze z tym zrobic, bedzie musiat
go uzgodnié. A dlaczego nie majg zakazow? Poniewaz nie majg aktualnych aktéw w sprawie
wlaénie obszaréw chronionego krajobrazu, ktory wydaje marszatek, a wiasciwie sejmik wojewodz-
twa, niestety — to znaczy, niestety czy stety — po uzgodnieniu z gming. A gmina sie nie zgadza,
w zwigzku z tym nie ma aktu, ktory reguluje rezim ochronny OChK czy parku krajobrazowego,
bo sa tez parki krajobrazowe bez takich zakazéw. Mamy pewne rozwigzania w projekcie ustawy,
ktora bedzie procedowana, jak z tego wybrnac.

Natomiast nadal regionalny dyrektor, jesli ocenia jakas inwestycje, to moze odméwic uzgod-
nienia, jezeli ma konkretny zakaz, ktory ta inwestycja narusza. W zwigzku z tym wlasciwie
poza obszarami chronionymi tak naprawde regionalny dyrektor niewiele moze zrobi¢. Moze
oczywiscie oceniac, weryfikowac, ale tak naprawde to jest juz kwestia bardziej wiadztwa plani-
stycznego niz regionalnej dyrekcji. To gmina decyduje de facto o tym, co na jej terenie mozna,
a czego nie mozna.

Natomiast w zakresie obszar6w chronionych - tutaj przyjmujemy te glosy krytyki. Tak
jak powiedzialem, bedziemy tez rozmawiali na pewno szczegélnie z RDOS w Olsztynie.
Nawet krotko po weekendzie majowym zorganizujemy takie spotkanie stricte w sprawie

AZ.




 PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
KomisJl OCHRONY SRODOWISKA, ZASOBOW NATURALNYCH | LESNICTWA (NR 64)

wojewodztwa warminsko-mazurskiego, ale oczywiscie ze wszystkimi RDOS tez mamy warsz-
taty jesienig, poSwiecone stricte ocenie wplywu réznych inwestycji na krajobraz, ale w tym
farmy fotowoltaiczne. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL-TD):
Dziekuje bardzo.
Trudno by¢ ukontentowanym, bo efektéw na juz na pewno nikt nie moze dzisiaj panstwu
ani przyrodzie zarekomendowaé w sposéob taki ostateczny.
Natomiast bardzo sie ciesze, ze dzisiaj procedujemy ustawe. Na podkomisji czy na Komisji,
panie ministrze?
Na podkomisji czy na Komisji, czy to juz...

Podsekretarz stanu w MKiS Milosz Motyka:
Pewnie to bedzie zalezalo od prac. Méwimy o ustawie odlegtosciowej?

Przewodniczgca posel Urszula Pastawska (PSL-TD):
Tak.

Podsekretarz stanu w MKiS Milosz Motyka:
Pewnie bedzie decyzja o tym, by ja przesta¢ do podkomisji specjalne;.

Przewodniczgca posel Urszula Pastawska (PSL-TD):
Rozumiem. Ale juz jesteSmy, mozna powiedziec...

Podsekretarz stanu w MKiS Milosz Motyka:
Ale dwie polgczone komisje — infrastruktury i energii — bedg nad nimi pracowac.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL-TD):
...na finiszu. W zwigzku z tym to tez w jakis sposob uporzadkuje, przynajmniej w czesci, zagad-
nienia, ktorymi sie dzisiaj zajmujemy. )
Jesienia, po raporcie, ktéry przygotuje GDOS, na pewno spotkamy sie ponownie.
Nie bedziemy wpisywac tego do planu pracy, ale mamy to na uwadze. Mam nadzieje, ze rowniez
bezpos$rednia reakcja i relacja z olsztynskim RDOS przyniesie pewne odpowiedzi na pytania.
Tym samym zamykam posiedzenie Komisji i bardzo dziekuje wszystkim za przybycie
i za udziat. Dziekuje.
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