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Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji Ochrony Srodowiska, Zasobéw Naturalnych
i Lesnictwa (nr 7)

8 lutego 2024 .

Komisja Ochrony Srodowiska, Zasobéw Naturalnych i Lesnictwa, obradujaca pod
przewodnictwem poset: Urszuli Pastawskiej (PSL-TD), przewodniczgcej Komisiji,
oraz Elzbiety Burkiewicz (Polska 2050-TD) zastepcy przewodniczgcej Komisji,
zrealizowata nastepujacy porzadek dzienny:

— omoéwienie dokumentu Parlamentu Europejskiego nr P9_TA(2023)0427 -
Whioski Parlamentu Europejskiego w sprawie zmiany Traktatow Parlamentu
Europejskiego z dnia 22 listopada 2023 r. w sprawie propozycji Parlamentu
Europejskiego dotyczacych zmiany Traktatow (2022/2051(INL);

— omoéwienie zmian traktatowych w zakresie: Srodowisko, réznorodnos¢ biolo-
giczna, zmiany klimaty, negocjacje klimatyczne, zasoby wodne i grunty;

— szczegotowe omoéwienie poprawek w ujednoliconym tekscie (TFUE i TUE)
miedzy innymi o numerach: 4, 69, 83, 160, 167;

— omowienie propozycji nowych zakreséw kompetenciji Unii, tj.: pkt 13. propo-
nuje wylacznych kompetenciji Unii w zakresie srodowiska i r6znorodnosci bio-
logicznej, a takze w zakresie negocjacji w sprawie zmiany klimatu; pkt 32. pro-
ponuje, aby ograniczenie globalnego ocieplenia i ochrona ré6znorodnosci bio-
logicznej zostaly zaliczone do celéw Unii; sugeruje oddanie ochrony klimatu

i r6znorodnosci biologicznej do unijnych celéw zrownowazonego rozwoju;
sugeruje uwzglednienie zrownowazonosci w postanowieniach Traktatu doty-
czacych rybotéwstwa; wzywa Unie do objecia ochrong naturalnych podstaw
zycia i naturalnych egzystenciji zwierzat zgodnie z podejsciem ,,Jedno zdrowie”
oraz do uwzglednienia ryzyka przekroczenia granic mozliwosci naszej planety;
wzywa do wigczenia do traktatéow miedzynarodowych zobowigzan Unii do dzia-
fania na rzecz ograniczenia globalnego wzrostu temperatury.

W posiedzeniu udzial wzieli: Urszula Zielinska sekretarz stanu w Ministerstwie Klimatu i Srodowi-
ska wraz ze wspolpracownikami, Pawel Budzynski wiceprezes Komisji Promocji Lowiectwa Naczel-
nej Rady Lowieckiej, Aneta Wilinska dyrektor generalny BHZ Polskie Drewno Sp. z 0.0., Tomasz
Podsiedlik przewodniczacy Krajowego Sekretariatu Budownictwa, Drzewiarz i Ochrony Srodowi-
ska NSZZ ,Solidarno$¢” 80, Rafal Szefler przedstawiciel Koalicji na Rzecz Polskiego Drewna, Filip
Piotrowski ekspert Climate Leadership UNEP/GRID.

W posiedzeniu udziat wzigli pracownicy Kancelarii Sejmu: Bartosz Bak, Aleksandra Pniewska,
Lukasz Zylik - z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL-TD): )
Dzien dobry. Otwieram posiedzenie Komisji Ochrony Srodowiska Zasobéw Naturalnych
i Le$nictwa. Witam serdecznie panie i panow postéw. Witam panig Urszule Zielinska
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sekretarz stanu w Ministerstwie Klimatu i Srodowiska. Na podstawie listy obecnosci
stwierdzam kworum.

Informuje, ze posiedzenie zostalo zwolane w trybie art. 152 ust. 2 regulaminu Sejmu
na wniosek grupy postéw przekazany w dniu 12 stycznia 2024 r. do Komisji. Porzadek
zostal panstwu dostarczony. Jest bardzo obszerny, nie bede go odczytywala, natomiast
poprosze pana posla przedstawiciela wnioskodawcow, pana przewodniczacego Pawla
Satka, o krétkie uzasadnienie wniosku o zwolanie w szczegélnym trybie posiedzenia
Komisji. Bardzo prosze, panie przewodniczacy.

Posel Pawel Salek (PiS):

Dziekuje uprzejmie. Nie wiem, czy mnie stychaé? Stychac. Dziekuje pani przewodnicza-
cej za przekazanie glosu. Szanowni panstwo, Darz Bér. Dzisiejsza komisja dotyczy spraw
szalenie istotnych zwigzanych ze zmianami traktatu, ktére w przestrzeni medialnej
w Polsce czasami mam wrazenie, ze umykaja powaznej dyskusji spotecznej. Ale dzisiaj,
z racji tego, ze ta procedura trwa i whrew temu, co sie opowiada, ze to jeszcze jest daleka
sprawa do zakonczenia procedury zmiany traktatéw, wydaje sie konieczne oméwienie
tej sprawy w obszarze kwestii Srodowiska, zmian klimatu, r6znorodnosci biologicznej
i catego sektora zwigzanego ze srodowiskiem, bo na takiej Komisji jestesmy. Dziekuje tez
wszystkim wnioskodawcom, ktorzy zdecydowali sie podpisac ten wniosek o to specjalne
posiedzenie Komisji. Dziekuje tez pani przewodniczacej za to, ze mozemy sie spotkac.

Szanowni panstwo, zaczynajac od poczatku chee zwréci¢ uwage, ze te zmiany trak-
tatowe rozpoczely sie w maju 2020 r., kiedy to na poziomie Unii Europejskiej zostata
zwolana specjalna konferencja w sprawie przyszlosci Europy, w ktorej uczestniczyty
organizacje pozarzadowe, przedstawiciele parlamentu, Komisji, 6wczesnej prezydencji
francuskiej. Trzeba przyznaé i powiedzie¢ w ten sposob, ze od tego momentu dochodzi
do podjecia bardzo konkretnych dzialan zwiazanych z tym, ze ta zmiana traktatéw, czyli
zmiana prawa europejskiego, a w zasadzie Zrodetl prawa europejskiego zaczyna poste-
powaé. W tym momencie inicjatywe przejmuje Parlament Europejski, ktéry na swoim
poziomie, w ramach komisji branzowych i gtéwnej Komisji Konstytucyjnej, decyduje
sie na to, aby podja¢, zgodnie z art. 48 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,
czyli traktatu lizbonskiego, konkretng procedure zwigzang z uruchomieniem zmiany
traktatow, tak jak powiedzialem, najwazniejszego dokumentu dla wszystkich panstw
czlonkowskich.

Nastepnie komisje branzowe w odpowiedni sposob pracujg. Glowna komisja, ktora
zajmuje sie sprawg jest Komisja Konstytucyjna. Ale pojawiajg sie tez konkretne infor-
macje w ramach prac komisji branzowych i miedzy innymi w ramach Komisji do spraw
Srodowiska, w skrocie nazywanej ENVI, pojawiajg sie bardzo konkretne postulaty, ktore
proponujg zmiany traktatowe. Generalnie te zmiany traktatowe idg w takim kierunku,
ze w wielu obszarach panstwa cztonkowskie bedg tracié zupelnie wlasciwosci indywidu-
alnego stanowienia prawa i mozliwosci kreacji prawa na poziomie porzadkow krajowych.
Wiele z tych dokumentow i zapisow znalazlo sie p6zniej w Komisji Konstytucyjne;j.

Chce powiedziet o takiej sprawie, ktéra miala miejsce w marcu ubieglego roku, kiedy
to na poziomie komisji ENVI byty propozycje, ktore mialy dotyczy¢ zmian traktatowych
i miedzy innymi tam le$nictwo jako takie, czyli jako element §rodowiska, mialoby sie
znalez¢ w kompetencjach tzw. mieszanych.

Kolejny dokument, ktory wowczas byt zaproponowany na poziomie ENVI. Byla pro-
pozycja taka, aby do traktatu wpisac tzw. neutralnos¢ klimatyczna i cel 1,5%, czyli cel
bardzo ambitny zwigzany z Porozumieniem Paryskim. Jest to jednak cel deklaratywny,
poniewaz cel, ktory dzisiaj obowigzuje wszystkie panstwa, ktére podpisaty Porozumienie
Paryskie, jest celem dwustopniowym. Natomiast wielokrotnie na poziomie Unii Europej-
skiej nastepuje nadinterpretacja celu 1,5%, czyli zwiekszenia tzw. ambicji redukcyjnych
dla gazow cieplarnianych. Chciatbym, zeby to wybrzmiato, iz na poziomie unijnym neu-
tralno§é klimatyczna falszywie i zZle jest nazywana neutralnoscig klimatyczna, poniewaz
W ujeciu unijnym, moéwimy tutaj o dekarbonizacji, czyli o usunieciu wszystkich weglo-
wodorow z wytwarzania miksu energetycznego, co w konsekwencji prowadzi do tego,
ze ani wegla kamiennego, ani brunatnego, ani gazu, ani ogélnie paliw kopalnych, nie
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bedzie mozna uzywaé¢. Natomiast zgodnie z Porozumieniem Paryskim neutralnosé kli-
matyczng do 2100 r., bo jeszcze pamietajmy, ze tutaj jest 2100 r., przy zatozeniu ambicji
na poziomie 2°C rozumiemy jako bilansowanie, miedzy innymi poprzez zasoby przyrod-
nicze, emisji dwutlenku wegla, tak aby panstwa na calym $wiecie mogly sie rozwijac,
a niekoniecznie w ten sposob, jak sie postepuje w Unii Europejskiej, czyli doprowadzac
do tego, ze mamy z tego powodu bardzo powazne problemy.

Kolejna rzecz, jaka pojawila sie na tej Komisji — warto to odnotowac i wspomnie¢,
bo to sg sprawy, ktore sg przypisane do naszej dzialalnosci, naszej Komisji polskiego
Sejmu - to, ze wzywa sie do tego, aby odejs$¢ od zwyklej procedury ustawodawczej zwia-
zanej z zasobami wodnymi, uzytkowaniem gruntéw, wyboru zrédet energii i ogélnej
struktury zaopatrzenia w energie i ogolnej struktury dostaw energii. Ta zmiana bedzie
powodowac, ze w tej sytuacji Polska w zaden sposob nie bedzie miala, obojetnie jaki rzad
by nie byl, mozliwo§ci blokowania, bo nalezy to rozumieé tak samo jak w przypadku
podatkéow, i wplywu na swoje wlasne bezpieczenstwo energetyczne, a takze na zarza-
dzanie gruntami i zarzadzanie zasobami wodnymi. Warto o tym wspomniec¢, bo chyba
mamy §wiadomo$¢ czym jest woda — mowie tutaj o slodkiej wodzie.

Idac dalej, szanowni panstwo, nastepuje taka okolicznosc, ze te komisje branzowe
koniczg juz bezposrednio prace. Nastepuje praca Komisji Konstytucyjnej. Tam przedsta-
wicielem ze strony Prawa i Sprawiedliwosci jest pan Jacek Saryusz-Wolski, ktéry prowa-
dzi réznego rodzaju dyskusje, bardzo emocjonujace na tym poziomie. Suma summarum,
ta propozycja juz zostaje pézniej przeglosowana.

Ale wracajac do watku, ktory jest zwigzany z naszg Komisjg i sprawami Srodowiska,
trzeba w tym momencie zapytac o taka rzecz. Pani przewodniczaca, szanowni panstwo
z ministerstwa. Mam pytanie, bo dostaliSmy materiat z sekretariatu Komisji na ten
temat pt. ,,Informacja Minister Klimatu na posiedzenie Komisji Ochrony Srodowiska
dotyczaca zmian traktatowych”. Pierwsze pytanie jest takie. Kto ten dokument przygo-
towat i kto go podpisal, bo w zaden sposéb nie jest opisany i podpisany ani przez wice-
ministra czy czlonka kierownictwa, ani departament, ktory zajmuje sie tymi sprawami.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL-TD):

Jest pismo przewodnie.

Posel Pawel Salek (PiS):

b.g.

No tak, mamy pismo przewodnie. Nie bede juz komentowal kwestii instrukcji kancelaryjne;j.

Szanowni panstwo, trzeba pamietaé o tym, ze przygotowany materiat jest bardzo
ciekawy i musze powiedziec, ze jest dobry merytorycznie bo odzwierciedla te problemy.
Z tego materialu wynika rzeczywiscie, ze w Ministerstwie Srodowiska — i by¢ moze
nawet w rzadzie — jest pewna §wiadomos$c tego, ze problem z ktérym sie mierzymy, zwig-
zany ze zmianami traktatowymi, rzeczywiscie bedzie wplywal na nasze funkcjonowanie,
jako panstwa czlonkowskiego, a takze, co wynika z dokumentu i ja sie z tym zgadzam,
na marginalizacje panstw czlonkowskich.

Nastepnie w tym dokumencie jest tez informacja o tym, ze w sposéb zasadniczy
modyfikuje sie caly system instytucjonalny i mechanizm podejmowania decyzji. Zgadza
sie. To glosowanie, ktore sie odbyto 22 listopada, mialo byé przed wyborami w Polsce,
ale okazalo sie, ze jednak Parlament Europejski zdecydowal, zeby ten raport i rezolu-
cje glosowac po wyborach parlamentarnych w Polsce. Z dokumentu tez wynika, o tym
trzeba wspomnieé, ze Polska sprzeciwiala sie tym zmianom, ktoére byly proponowane
zaroéwno na poziomie COREPER-u, jak i w innych cialach, o czym wspomniatam - tutaj
dzialalno$¢ pana Jacka Saryusza-Wolskiego, ktory jest europostem i te sprawy prowa-
dzit. Jednoczesnie juz w momencie, kiedy nowy rzad ukonstytuowat sie w Polsce w dniu
18 grudnia 2023 r., przedstawiciel Polski podczas Rady Unii do spraw Srodowiska, zlozyt
tylko i wylacznie o§wiadczenie méwigce o tym, ze Polska ma swoje zdanie, jesli chodzi
o sprawy zwigzane z traktatami i generalnie taki jest wydzwiek, ze to sie nie podoba,
ale nie dokonano mozliwoSci, ktéra byta przewidziana w regulaminie pracy Rady, méwig-
cej o tym, ze sprzeciwiamy si¢ temu, zeby ten punkt zostal zawarty. Trzeba tez wspo-
mniec o tym, ze Rada do spraw Srodowiska 18 grudnia zdecydowala o tym, ze te zmiany
traktatowe dalej bedg postepowac.
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Z lektury tego dokumentu wynika, ze 23 stycznia br. Komitet do Spraw Europejskich
juz w ramach koalicji rzadzacej, czyli Platformy Obywatelskiej, Lewicy, Trzeciej Drogi,
Polskiego Stronnictwa Ludowego, przyjal dokument, ktéry nazywa sie — ,,Propozycje Par-
lamentu Europejskiego dotyczace zmian traktatow”. Bardzo bym prosit tutaj przedsta-
wicieli resortu, abySmy mogli, jako postowie Komisji Srodowiska, dosta¢ ten dokument.

Wspomnieé tez nalezy, ze to glosowanie w Parlamencie Europejskim przebieglo
i przetoczylo sie przez parlament i zostalo ustalone przy niewielkiej ilosci glos6w.

Przy tej okazji trzeba tez wspomniec, ze przedstawiciele europostowie dzisiejszej
koalicji, mogli nie glosowac¢ albo glosowacé przeciw, jednak podczas przyjmowania rezolu-
c¢ji Parlamentu Europejskiego doszto do tego, ze kilku postéw z Polski bylo za tym, zeby
te rezolucje przejaé, czyli dokona¢ kolejnego wielkiego kroku zwigzanego ze zmianami
traktatowymi, co sie stato.

Moja obserwacja jest taka, ze w przestrzeni medialnej mamy bardzo glo$ng infor-
macje, miedzy innymi pan premier Tusk powiedzial wyraznie podczas swojego expose,
ja to pamietam do dzisiaj, ze dopoki on jest premierem zmiany traktatow nie wchodza
w gre. Natomiast przeczg temu fakty. Jest glosowanie z grudnia 2023 r., kiedy przed-
stawiciel Polski na radzie ENVI nie zdecydowat sie na zgloszenie sprzeciwu, tylko dat
o$wiadczenie, a to o§wiadczenie nie ma zadnego zupelnie znaczenia, je§li chodzi o dalsze
postepowanie. Rzad tez mowi o tym, ze sprzeciwia sie dalszemu procedowaniu rezolucji
Parlamentu Europejskiego, ale w zasadzie nic nie wskazuje na to, zeby zmiana trakta-
tow na poziomie rzgdowym byla zatrzymana, albo wrecz jest odwrotnie, poniewaz mini-
ster Sikorski kilka dni temu wypowiedzial sie, bedac za granicg, chyba w Berlinie — nie
pamietam dokladnie - ze jesteSmy za sprawiedliwg i madra zmiang traktatow.

Teraz przechodzac ponownie do naszych kwestii. Te poprawki, ktore dzisiaj sg w doku-
mencie jaki panstwo majg zacytowany we wniosku o zwolanie tej specjalnej Komisji,
czyli (2022/2051(INL), one nie napawajg optymizmem, jesli chodzi o funkcjonowanie
generalnie sektorow Srodowiska w Polsce. Dlatego, ze caly sektor zwigzany ze srodowi-
skiem - a jest to bardzo szeroki sektor — jest w kompetencjach mieszanych, czyli panstwa
czlonkowskie i instytucje unijne, kreujg tutaj prawo. Natomiast ten dokument z rezolu-
cji Parlamentu Europejskiego, ktory nie byt zablokowany przez przedstawiciela rzadu
i europoslowie Parlamentu Europejskiego ze strony obecnej koalicji rzgdowej takze
zaglosowali za tym dokumentem, jasno przesuwa caly obszar srodowiska do kompetencji
wylacznych — wylacznych zaznaczam — Unii Europejskiej. To oznacza, ze bedziemy mieli
taka sytuacje jak z unig celng, polityka wewnetrzng, handlem zewnetrznym. Czyli jest
to wylaczna kompetencja Unii Europejskiej. Czyli w tym momencie Polska, jesli chodzi
o lasy, przyrode, zmiany klimatu, leSnictwo, ktore nie jest objete traktatem warto wspo-
mnieé, r6znorodno$é biologiczna, nie ma w tej sprawie nic do powiedzenia. Nawet posta-
wie dalej Smialo teze, ze jesli te zmiany p6jda w tym kierunku, to miedzy innymi tak
budzaca emocje wielokrotnie na naszej Komisji sprawa zwigzana z handlem drewnem,
takze zostanie przesunieta we wladztwo innych organéw. To jest moja opinia, do ktore;j
szanowni panstwo mam prawo.

Tak jak ja uwazam, ze w Swietle nowego zielonego tadu w przyszlosci albo oczeku-
jemy na realizacje, jesli te zmiany traktatowe sie odbeda, wielkiej rewolucji, jesli chodzi
o ochrone przyrody w Unii Europejskiej, czyli stworzenie dyrektywy o réznorodnoSci
biologicznej, bo takie impulsy juz ze strony w Brukseli sie pojawiaja, a te zmiany trak-
tatowe, o ktérej dzisiaj rozmawiamy, tylko przyspiesza ten proces.

Szanowni panstwo, juz chyba za diugo méwie pani przewodniczaca, ale mam nadzieje
ze ciekawie, bo jest cisza na sali i wszyscy z uwagg stuchajg, co mnie pociesza.

Chcialem przej$c juz konkretnie do spraw, ktore panstwo majg przedstawione w doku-
mencie, czyli kwestii zwigzanych z rezolucja parlamentu i konkretnymi poprawkami,
ktoére dotycza tego dokumentu. Ten dokument jest ciekawie zrobiony ze strony Parla-
mentu Europejskiego i stuzb prawnych, dlatego ze on pokazuje z jednej strony, jaki jest
aktualnie tekst, jaka jest zawarta tres¢ w dokumencie i obok jaka jest poprawka, wiec
jest to dosy¢ latwe w odczycie. Jednocze$nie dokument, ktory przedstawito minister-
stwo, tez wykazuje, ze w obecnej propozycji zmiany traktatowej, ktora jest juz oficjalnym
dokumentem na poziomie dwudziestu siedmiu panstw czlonkowskich, jest wiele réznego
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rodzaju rozbieznoSci, niedopowiedzen, jesli chodzi o sfere srodowiska, co w konsekwencji
i tak bedzie mialo swoje problemy i trudnosci na przysztosc ze wzgledu na to, ze poz-
niej to Trybunal Sprawiedliwos$ci Unii Europejskiej bedzie dokonywal interpretacji
prawa, badz wielokrotnie zdarza sie w ten sposob, ze to wiasnie Komisja Europejska,
mowie to z wlasnego doSwiadczenia, dokonuje interpretacji zapisow traktatowych, a jesli
te zapisy traktatowe, ta interpretacja zapisow traktatowych nie podoba sie, to w tym
momencie Komisja wielokrotnie méwi: jak wam sie nie podoba, to idzcie do Trybunatu.
I czekamy 2-3 lata na wyrok.

Idac dalej, szanowni panstwo, poprawka 69 w dokumencie, ktory jest dzisiaj z Parla-
mentu Europejskiego, méwi o tym, ze Unia ma wylaczng kompetencje w sprawie $wia-
towych negocjacji w sprawie zmian klimatu. Dokument, ktory otrzymali$émy, potwierdza
to. Polska traci zupelnie wlasciwosci zarzadcze nad tym procesem. Dlatego, ze na pozio-
mie Konferencji Stron konwencji klimatycznej Porozumienia Paryskiego beda podejmo-
wane decyzje, na ktére my nie bedziemy mieli wptywu w zaden sposob.

Nastepnie jest poprawka 83, ktéra moéwi o tym, ze w realizacji polityk i dzialan UE
muszg by¢ brane wszelkie wymogi dotyczace ochrony srodowiska klimatu i r6znorodno-
§ci biologicznej. OczywiScie to jest zapis, ktory bardzo sympatycznie wyglada, natomiast
w konsekwencji tego, jak on moze zosta¢ wyrazony, niesie to takze bardzo powazne kon-
sekwencje gospodarcze.

Nastepna rzecz. Skreslona jest poprawka 160, tzn. jest tam taka informacja,
ze na Radzie ,,zgodnie ze specjalng procedura ustawodawczg, uchwala sie przepisy
fiskalne, zagospodarowanie przestrzenne, zarzadzanie iloSciowe zasobami wodnymi,
przeznaczenie gruntu, sprawa roéznych zrodel energii, ogélna struktura zaopatrzenia
w energie”. Co to znaczy? To znaczy, ze my nie mamy prawa weta, jesli te zapisy trak-
tatowe zostang zrealizowane w obszarach, ktore dotyczg bardzo szeroko srodowiska.
A wiec, zarzadzanie zasobami wodnymi, przeznaczenie gruntéw, cala gospodarka prze-
strzenna, czyli decyzja o tym, ktoéredy ma by¢ budowana kolej, ktéredy majg by¢ budo-
wane drogi, gdzie majg by¢ tereny inwestycyjne, itd, itd. Odrzucona jest tez kwestia,
ktora do dzisiaj jest zapisana, i Trybunal SprawiedliwoSci Unii Europejskiej nigdy sie
nie wypowiedzial do konica w ten sposob, chociaz wielokrotnie Polska skladala wnio-
ski o to takze, jesli chodzi o spory z Komisja Europejska na temat zapisu traktatowego
moéwigcego o tym, ze kazde panstwo ma prawo swobodnego wyboru miksu energetycz-
nego i ksztaltowania swojego miksu energetycznego w dowolny sposob.

Pamietam przed 2015 r. takze byly zapisy, o ktére wnioskowal 6wezesny rzad, czyli
rzad Platformy Obywatelskiej i Polskiego Stronnictwa Ludowego, ktore szly wiasnie
w kierunku takim, aby te sprawe definitywnie do konca wyjaéni¢. Musze pochwalié
o6wczesne kierownictwo resortu Srodowiska sprzed 2015 r. za zabiegi w tym kierunku,
aby dokonac¢ interpretacji przez Trybunat Sprawiedliwo§ci Unii Europejskiej, dotyczace
swobody wyboru zrédet energii w wlasnosci indywidualnej ksztaltowania miksu ener-
getycznego, zostaly zrealizowane.

Kolejna rzecz to poprawka 167, ktora zostaje skreslona, ze nie narusza sie prawa
panstwa czltonkowskiego do okreslenia warunkow wykorzystania jego zasobow energe-
tycznych, wyboru miedzy roznymi zrédtami energii i ogélnej struktury jego zaopatrzenia
W energie.

Czytajac ten zapis i znajgc troche kwestie unijne dochodze do wniosku, ze wykre-
Slenie tej poprawki powoduje, ze my z mocy traktatu tracimy prawo wykorzystania
wlasnych zasobow surowcowych (czy nam sie one podobajg czy nie) wegla kamiennego
i brunatnego, a takze innych weglowodoréw. Z mocy traktatu to bedzie niemozliwe.

Szanowni panstwo, tyle tytulem wstepu. Je§li mozna, pozwole sobie, pani przewod-
niczaca, jeszcze pozniej zabraé glos w czasie naszego posiedzenia. Dziekuje uprzejmie.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL-TD):
Bardzo dziekuje, panie przewodniczacy. Poprosze panig minister o przedstawienie informacji.

Sekretarz stanu w Ministerstwie Klimatu i Srodowiska Urszula Zielinska:
Dziekuje bardzo. Pani przewodniczaca, szanowna Komisjo, szanowne panie poslanki
1 panowie postowie. 22 listopada zesztego roku, Parlament Europejski przyjat propozycje
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zmiany traktatow. Ta rezolucja w swojej pierwotnej formie bardzo krotka, bardzo spéjna,
zostala przyjeta niewielkg wiekszoscig glosow: 291 - za, 274 — przeciw, przy 44 glosach
wstrzymujacych sie.

Proponowane przez Parlament Europejski zmiany objely wszystkie tytulty Traktatu
o Unii Europejskiej i znaczng cze§é tytulu Traktatu o funkcjonowaniu unii europejskiej,
w tym niektore kwestie instytucjonalne, ale rowniez klimat i srodowisko, polityke ener-
getycznag, jak pan posel podkreslit w swoim wystgpieniu. Te propozycje zmian Traktatu
0 Unii Europejskiej i Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej, gdyby zostaly kie-
dykolwiek przyjete, to zasadniczo zmodyfikowalyby system instytucjonalny Unii Euro-
pejskiej ijej mechanizmy decyzyjne. Najwieksze zmiany proponowane w tej rezolucji,
wzmocnilyby kompetencje Parlamentu Europejskiego i wprowadzilyby zmiany do sys-
temu glosowan w Radzie, a takze poszerzylyby kompetencje wylaczne i dzielone Unii
Europejskie.

Polska uwaza, ze te propozycje Parlamentu pojawily sie w bardzo niefortunnym
momencie. I w tym kontekscie przedstawiciele Polski ztozyli nastepujace oSwiadczenie
podczas posiedzenia Rady ds. Srodowiska 17 grudnia, kiedy podejmowano bez dysku-
sji decyzje o przekazaniu projektu rezolucji Parlamentu do Rady Europejskiej w for-
mule, ktéra nie zawierata mozliwosci dyskusji ani zgloszenia sprzeciwu, poniewaz byla
to po prostu procedura przekazania do dalszej potencjalnej dyskusji na Rade Europejska.

Oswiadczenie, ktore zlozyla Polska, mialo nastepujacg tresc. Cytuje: ,,Wskazujemy,
ze rozpoczynanie rewizji traktatu w obecnym kontekS$cie geopolitycznym, ostabitoby
jedno$¢ Unii Europejskiej oraz odciaggneto naszg energie polityczng od innych palgcych
wyzwan. W obliczu trudno przewidywanej dynamiki politycznej w panstwach cztonkow-
skich wiktanie Unii Europejskiej w zmudny proces reformy traktatow moze doprowa-
dzi¢ do powaznego kryzysu wewnatrz Unii Europejskiej. Mogloby réwniez op6znic akce-
sje nowych panstw, co do ktorych powzieliSmy istotne zobowigzania podczas ostatniej
Rady Europejskiej 14 i 15 grudnia 2023 r. Za nieadekwatne i nieodpowiadajgce realnym
potrzebom Unii, uwazamy propozycje w sprawie zmian traktatow przyjete przez par-
lament europejski 22 listopada biezgcego roku niewielkg wiekszoscia gltoséw. Ich rady-
kalny charakter nie tylko nie stuzy usprawnieniu i wzmocnieniem Unii, ale moze by¢
wykorzystywany w ramach antyunijnej i antyzachodniej narracji w panstwach czlon-
kowskich i kandydujacych, ktore sg szczegdlnie narazone na dzialania dezinformacyjne
ze strony panstw trzecich. Rolg Rady Europejskiej powinno byé¢ rozwianie tych obaw
i odpowiedzialne dzialania w obliczu obecnych wyzwan, w tym zwlaszcza trwajgcej agre-
sji Rosji na Ukraine.”.

Jednocze$nie przedstawiliémy do§¢ szczegbélowy material merytoryczny, odnoszacy
sie do konkretnych punktoéw, o ktére pytali w swoim wniosku postowie Klubu Prawa
i Sprawiedliwoéci.

Dziekuje, panu postowi i panu przewodniczagcemu, za pozytywne odniesienie sie
do tego materialu merytorycznego i moze w tym momencie zakoncze to podsumowanie.
Jezeli macie panstwo jakie§ pytania szczegolowe, zwlaszcza do tego materialu meryto-
rycznego, ktory przestaliSmy w zeszlym tygodniu, to chetnie odpowiem. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL-TD):
Dziekuje bardzo. Otwieram w tym momencie dyskusje. Bardzo prosze, moze najpierw
pan posel Jabloniski, pan posel Andrzej Grzyb, pan posel Kowalczyk.

Posel Pawel Jablonski (PiS) - spoza skladu Komisji:
Bardzo dzigkuje. Pani przewodniczaca, Wysoka Komisjo. Bardzo dziekuje, réwniez pani
minister za przedstawienie tej informacji. Zaluje jedynie, ze ta informacja jest w bar-
dzo istotnym elemencie po prostu nieprawdziwa. Dlatego ze, pani minister wskazala,
ze w trakcie posiedzenia Rady, ktora po prostu pchneta ten walec zmiane traktatow
dalej, ze ten punkt zostal wskazany do przyjecia bez dyskusji, po prostu tak musiato
by¢ i nie dato sie z tym nic zrobic. To jest po prostu nieprawda, dlatego ze zgodnie z regu-
laminem prac Rady Unii Europejskiej, wystarczy wniosek jednego panstwa cztonkow-
skiego. Wniosek jednego panstwa czlonkowskiego. Tego sie nawet nie glosuje, jesli wnio-
sek zostaje zlozony — chyba, ze kto$ zglosi sprzeciw - o zdjecie tego punktu z porzadku
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obrad. My zwracaliSmy sie przed tym posiedzeniem Rady, wtedy ja osobiscie kilka razy
moéwilem o tym publicznie, przedstawiciele Prawa i Sprawiedliwo$ci bardzo mocno sie
tego domagali, zeby polski rzad taki wniosek ztozyl. Rada Unii Europejskiej zostata w tej
sprawie potraktowana jak listonosz, a Rada Unii Europejskiej jest organem, ktory repre-
zentuje wszystkie rzady suwerennych panstw czlonkowskich. Zatem panstwo podjeliScie
decyzje, jako polski rzad, $wiadomg decyzje, zeby ten walec toczy! sie dale;j.

Pani minister, rozumiem, ze moze pani takie rzeczy opowiadac, ze sg wazniejsze inne
sprawy, ale ja szczerze mowiac nie wiem, jakie to sg inne wazniejsze sprawy niz zmiana
ustroju Unii Europejskiej, przeksztalcenie Unii Europejskiej z organizacji dwudziestu
siedmiu réwnych sobie, réznigcych sie od siebie, wspolpracujacych ze soba, ale suwe-
rennych réznych panstw, ktore majg swoje interesy czasami sprzeczne, czasami takie,
ktore musza by¢ reprezentowane wlasnie poprzez rzad wybrany demokratycznie przez
obywateli, przeksztalcenie Unii Europejskiej w tak naprawde w centralnie zarzadzamy
organizm o charakterze super panstwa quasi panstwa. Mozna to nazywac jak sie chce,
ale tak naprawde chodzi o to, zeby decyzje nie byly juz podejmowane w Polsce, tylko byty
podejmowane poza naszymi granicami formalnie w Brukseli, a w praktyce w Berlinie
i w kilku innych najwiekszych stolicach. Do tego ten mechanizm bedzie prowadzil.

To, o czym moéwil pan przewodniczacy Salek — mechanizm kompetencji wspotdzie-
lonych. Mechanicznych kompetencji wspoétdzielonych polega przeciez wiaénie na tym,
ze jezeli Unia Europejska zdecyduje sie o przejeciu jakich$ kompetencji, np. do narzu-
cania Polsce tej radykalnej redukceji o 90%, co oznacza radykalny wzrost cen energii, cen
ciepla, cen paliw, likwidacje wielu branz polskiego przemystu, rolnictwa, transportu.

To pani minister publicznie taki wniosek przedstawita kilka tygodni temu. Wczoraj
na Komisji Unii Europejskiej méwila pani, ze to przeklamania medialne. Nie, pani mini-
ster, ja moge pani po raz kolejny odtworzy¢ pani wlasng wypowiedz, gdzie pani mowita
perfekeyjnym angielskim — méowie to bez ironii, doceniam, ze pani sie bardzo ladnie
w tym jezyku wypowiada...

Sekretarz stanu w MKiS Urszula Zielinska:
Dziekuje bardzo.

Posel Pawel Jablonski (PiS) - spoza skladu Komisji:
...ale mowita pani rzeczy bardzo niekorzystne dla Polski, ze 90 % redukc;ji to jest polska
propozycja. No, przepraszam najmocniej, gratuluje skutecznosci. Bardzo szybko dopro-
wadziliscie sie do tego, ze Komisja Europejska juz oglosita ten plan, ale to jest skutecz-
nos$¢ w bardzo ztej dla Polski sprawie.

Apeluje o to, zeby rzad sie z tego wycofal. Apeluje takze o to, zebyscie podjeli panstwo
dzialania, zeby zatrzymac ten walec zmian traktatow, bo wy chcecie juz dzisiaj wycofac
skargi z Trybunalu SprawiedliwoSci. Skargi na polityke klimatyczng, ktéra my zgtaszali-
$my wlasnie dlatego, ze oni juz dzisiaj naruszaja te procedury w zakresie jednomys§lnosci,
w zakresie tego, ze panstwa czlonkowskie majg prawo do ksztaltowania swojego miksu
energetycznego. Oni chcg nam to prawo odebrac, a jak zmiany traktatu wejda w zycie,
to sie nie bedzie dalo tego zatrzymac.

Dlatego bardzo dobrze, ze dzisiaj tutaj jesteSmy, ale bardzo Zle, ze wy ten walec
popchneliscie naprzéd. Bo gdybyScie zlozyli wniosek o zdjecie tego z porzadku obrad,
to dzisiaj tej zmiany traktatow by nie bylo. Zostaloby to zatrzymane. Bardzo zle, ze tak
sie stalo i bardzo Zle pani minister, ze pani probuje wprowadzac opinie publiczng w biad,
mowigc, ze nie mieli§cie mozliwoéci. Bo mieliScie takg mozliwo$c¢ i mieliScie taki obowig-
zek jako rzad Polski, ktéry ma obowigzki polskie. Ma obowigzek reprezentowac polski
interes i broni¢ interesow polskich obywateli. Bardzo dziekuje.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL-TD):
Dziekuje bardzo. Bardzo prosze, pan posel Andrzej Grzyb.

Posel Andrzej Grzyb (PSL-TD):
Dziekuje bardzo. MyS§le, ze ponad normatywng miare przykladamy do sprawozdania
Parlamentu Europejskiego w tej sprawie. Sam osobiscie uczestniczylem co najmniej
w dwoch kadencjach, kiedy ta Komisja AFCO zawsze na koniec kadencji, czy Komisja
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Spraw Konstytucyjnych przygotowuje dokument dotyczacy tak zwanego poglebienia
Unii Europejskiej. To jest standardowa procedura. Komisja Spraw Konstytucyjnych
zawsze taki dokument przygotowuje, proponujac rézne zmiany, w tym sprawy zmiany
instytucjonalne, ktore kryja sie pod tym kryptonimem slownym , pogiebienie Unii Euro-
pejskiej”, ,wzmocnienie” itd.

Oczywiscie do tego dochodzily rowniez propozycje dotyczace systemu wyborczego,
miedzy innymi stworzenia tzw. list transeuropejskich, kwestia ,,szpicen” kandydata itd.

Nigdy te zmiany nie zyskiwaly poparcia ze strony panstw czlonkowskich, ale rowniez
nie zyskiwaly poparcia, np. we wprowadzeniu list transeuropejskich, w samym Parla-
mencie Europejskim. To jest pewnego rodzaju, tak to nazwe, rytualnie zajecie, ktore
powstaje. Trzeba sobie wyraznie powiedzieé¢, kto jest gospodarzem traktatéw? Gospo-
darzem traktatéow sg panstwa czlonkowskie. To z inicjatywy panstw cztonkowskich
moze nastgpic¢ zmiana traktatu i panstwa cztonkowskie musza sie jednomyS§lnie zgodzié
na zmiany traktatu.

Zatem odwrocmy troche proporcje. Ja nie deprecjonuje roli Parlamentu Europej-
skiego w tej sprawie. Traktuje ten dokument jako dokument powazny, ale on jest de facto
odpowiedzig na zupelnie inne pytanie, niz zmiany instytucjonalne w Unii Europejskie;.
On jest odpowiedzia, co zrobi¢ — tutaj oczywiScie podzielam poglad, ze w tej sprawie
najbardziej zainteresowane sg Niemcy i Francja — co zrobic, aby przygotowac sie do roz-
szerzenia Unii Europejskiej o nowe 8 panstw, w tym Ukraine. To jest zasadnicze pytanie,
ktore de facto pada w probie odpowiedzi, ktora jest tym dokumentem przygotowanym
przez Parlament Europejski.

Tak naprawde pierwsze pytanie, ktore powinno pasé, ktore dotyczy kwestii przysziego
rozszerzenia, to jest pytanie, jakie skutki finansowe, jaki bedzie wplyw na przyktad roz-
szerzenia Unii Europejskiej na poszczegélne polityki Unii Europejskiej, w tym na wsp6l-
notowg polityke rolna, polityke spojnosci? One kumulujg w tej chwili 60% wydatkow
z budzetu. Wyliczenia wskazuja, ze przyjecie Ukrainy bedzie wymagalo podwyzszenia
budzetu na lata 2018-2034 minimum o 180 mld zt. Za$ przyjecie wszystkich kandydu-
jacych podniostoby skladke wyliczong dla wszystkich panstw cztonkowskich z 1,1%
do 1,4%. Uwazam, ze to jest najwazniejsze pytanie. Jakie bedg skutki rozszerzenia?

Natomiast rozumiem te inicjatywe jako odpowiedz na pytanie, przygotujmy sie
instytucjonalnie, bo bedziemy rozszerzaé¢ Unie o Ukraine i inne panstwo czlonkowskie
i w zwigzku z tym instytucje majg zagwarantowac to, ze potem sie calg reszte ,,rozma-
suje” — tak kolokwialnie to nazwe. Najpierw musimy wiedzie¢, jakie sg skutki tego? Jakie
sa ekonomiczne skutki?

OczywisScie, ze akurat cze$¢ tych propozycji zmian jest jak gdyby przy okazji wia-
czona i te ,przy okazji” oczywiscie wywolujg najwiecej emocji. Moze przypomne, jakie
byly catkiem jeszcze dawno propozycje, kiedy rozpoczal sie brexit. Druga gospodarka
Unii Europejskiej wychodzi — 66 mln ludnoSci. Wtedy prezydent Macron méwi ma tak:
musimy wzmocnié¢ kroki federalizujagce Unie Europejska. Wskazal na konieczno$é insty-
tucjonalnego wydzielenia strefy euro, a pierwszym krokiem mialo by¢ utworzenie odreb-
nego budzetu strefy euro. Czy co§ w tej materii sie wydarzylo? A wtedy tez bardzo ostro
dyskutowaliSmy, ze to jest oczywiScie deprecjonowanie takich panstw czlonkowskich jak
chociazby Polska. Powiedzielismy, ze skutki spoteczne i ekonomiczne sg niewyobrazalne
i na to sie nie zgodzimy.

Drugi taki przyklad to Mark Rutte, ktéry swego czasu zaproponowal pomyst
tzw. Nowej Hanzy. To oczywiScie mialto przydaé znaczenia tym panstwom, ktore okresli-
liSmy w Polsce kryptonimem tzw. ,,grupy skapcow”, czyli tych, ktérzy nie cheg dac obfi-
tego budzetu, po to, zeby rozwijala sie polityka rozwojowa panstwa czlonkowskich. Byto
to tez w kontekscie wyjScia Wielkiej Brytanii z Unii Europejskiej i bylto tez w kontekscie
tego chociazby, ze panstwa poludnia Unii Europejskiej przezywajg daleko idace trudno-
Sci, a byliSmy po tym momencie, kiedy polityka migracyjna Niemiec sprawila, ze koszty
tego byly nieproporcjonalne do pierwotnego przewidywania. Oczywiscie premier Rutte
wskazal, tak nalezy stworzy¢ te np. Hanze, Macron wskazal — federalizujmy Unie, ale
pytanie, kto ma za to zaptaci¢? Oczywiscie, bez wypowiedzenia powiedziano — najlepiej,
zeby zaplacita najwieksza gospodarka Unii, czyli Niemcy. Niemcy nie byli na to gotowi.
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Opisuje to jako pewien przyklad, ktory oczywiscie nie jest adekwatny do tego, co tutaj
wskazywal pan minister Salek, ale chce wskazac na to, zebySmy tez przydali odpowied-
nig miare temu dokumentowi, jakim jest dokument Parlamentu Europejskiego, nawet
jezeli on zostal, jak uzyto stwierdzenia, popchniety w gére. On oczywiscie jest adreso-
wany do wszystkich instytucji europejskich, a wiec do Rady Unii Europejskiej, do Rady
Europejskiej i rowniez do panstw cztonkowskich, ale on nie rozpoczyna procedury zwig-
zanej ze zmiang traktatu, bo pierwszym krokiem musi by¢ powolanie Konwentu Euro-
pejskiego. Konkluzje Konwentu muszg by¢ przyjete w sposéb jednomyslny. Jak wiemy,
tej jednomyslnoSci w tej chwili, co do zmian traktatowych, w panstwach czlonkowskich
nie ma. To zostalo wyrazone miedzy nimi chociazby w wypowiedzi przewodniczacego
Charles"a Michela, ktéry w sierpniu zesztego roku powiedzial: tak, musimy by¢ gotowi
po obu stronach, a wiec Unii oraz panstw kandydujacych, aby do 2030 r. powiekszyc
Unie Europejska, ale jednoczes$nie zdajemy sobie z tego sprawe, ze rezygnacja z zasady
chociazby jednomys§lnoSci, bytaby formg wylania dziecka z kapielg. To jest stanowisko
przewodniczacego Rady Europejskiej, jednego z panstw czlonkowskich, ktore jest naj-
bardziej sktonne, oprocz Holandii, krajow Beneluksu, do federalizacji Unii Europejskie;j.
Podaje to jako przyklad, zebySmy tez przydali odpowiedniag sprawe.

Z drugiej strony, i to jest uwazam za najwazniejsze w kontekscie chociazby przyszio-
§ci Ukrainy i tych proponowanych zmian traktatowych, méwi on w ten sposéb, ze ,,brak
reform po stronie kandydatow polaczony z rozszerzeniowym zmeczeniem Europy, zaczal
zatapia¢ unijne perspektywy Batkanow Zachodnich w kompletnym marazmie.”

To pokazuje, ze mamy tutaj do czynienia z zupelnie inng podstawa do tych zmian
traktatowych, niz my te dyskusje prowadzimy w Polsce. Absolutnie zgadzam sie
z tym, ze niemozliwa jest rezygnacja z zasady jednomyslnosci, bo to by rozsadzito Unie
wewnetrznie i na to zgody nie bedzie. Zreszta takie stanowisko wyrazili np. w ubieglym
roku jeszcze ambasadorowie, poza Polskg oczywiScie, miedzy innymi ambasadorowie
Francji, Wloch akredytowani przy Unii Europejskiej, mowiac, zeby reformy instytucjo-
nalne nie byly warunkiem wstepnym rozszerzenia Unii Europejskie;j.

Sadze, ze taka tendencja, ktora jest zawsze bardzo zywa w Parlamencie Europej-
skim — mowie to z wlasnego do$wiadczenia — zmierzajaca do zmiany proporcji pomiedzy
szczeblem miedzyrzagdowym a wspélnotowym nie zmieni sie poki co. Chyba ze sktad
polityczny Parlamentu sie zmieni, ale on jest taki, ze te ruchy, ktére sg za zmiang tych
proporcji i przydania wiekszego znaczenia metodzie czy organom miedzyrzadowym
na rzecz wspoélnotowych...Popatrzcie panstwo, traktat z Lizbony, ktéry mial zwiekszyé
znaczenie szczebla wspolnotowego, przeciez tak naprawde wzmocnit panstwa czlon-
kowskie. Zatem, nie spodziewam sie, zeby to co jest przedmiotem naszej glowne;j troski,
a wiec odejscie od zasady jednomysInosci, zwiekszenie kompetencji Unii Europejskie;j,
obszary, ktére powinny by¢ zagwarantowane lacznie z politykg energetyczng jako suwe-
renne prawo do miksu energetycznego, zeby one staly sie tutaj zasadniczym problemem.

To, co moze by¢ wiekszym problemem, to redukcja finansowania poszczegblnego
obszaru, ktorymi jesteSmy zainteresowani, a wiec polityki spojnosci, oraz wspélnotowe;j
polityki rolnej, w zwigzku z prognozg zwiazang z przyjeciem nowych panstw cztonkow-
skich. Wszystko wskazuje na to, ze przy takim scenariuszu i przy tych kosztach, ktore
dotycza chociazby samej Ukrainy, Polska w tej przyszlej perspektywie finansowej od razu
staje sie platnikiem netto. To jest wiekszy dla mnie problem. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Elzbieta Burkiewicz (Polska2050-TD):

Dziekuje bardzo. Bardzo prosze, pan poset Kowalczyk.

Posel Henryk Kowalczyk (PiS):

b.g.

Dziekuje bardzo. Pani przewodniczgca, Wysoka Komisjo, oczywiScie po wystuchaniu
takiej uspokajajacej wypowiedzi pana posta Grzyba mozna by powiedzieé, to wlasciwie
nie ma o czym moéwic, jest to tak daleko, nikt sie na to nie zgodzi, wiec my mozemy
patrzec na to spokojnie. OczywiScie mozna takie wnioski wyciaga¢, tylko, ze fakty prze-
czg, bo toczy sie jednak dyskusja, sa pewne bardzo konkretne propozycje.

Oczywiscie pochwale tez za merytoryczng czesc, jesli chodzi o odpowiedZ na to pismo,
ktore wskazuje zagrozenia, ale ze wskazujgcych zagrozenia spraw nie wynika stanowisko
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polskiego rzadu zaprezentowane w czasie Rady Europy. Tam powinno by¢ twardo, a nie
taktyczna odpowiedz, ze zmiany sg teraz taktycznie niemozliwe, bo odciggaja uwage poli-
tyczna. Przepraszam, zmiany w ogéle sg nieakceptowalne przez Polski rzad i tak powinno
wygladac¢ stanowisko, a nie bardzo miekkie taktyczne stanowisko, ze to wciaga energie
polityczna, ze to nie teraz. To znaczy, ze pézniej mozna, tak? Za rok, dwa? I tak dalej,
bo w tej chwili moze to przestraszy¢ panstwa cztonkowskie i kandydujace, i tak dalej.

Ja bym oczekiwal, zgodnie z uzasadnieniem zagrozen zwigzanych z ustanowieniem
kompetencji wytacznych Unii Europejskiej, jesli chodzi o obszar §rodowiska i klimatu,
wlaénie tych konkretnych stanowisk i twardego stanowiska Polski, a nie taktycznego,
bo to stanowisko jest stanowiskiem tylko i wylacznie taktycznym. Wrecz odwrotnie,
dajacym nadzieje, ze jak moze minie jaki§ niepokdj, to wtedy sie Polska na to zgodzi.
Ja tak czytam to stanowisko.

Natomiast oczywiste jest, nie bede powtarzal czym to grozi. Utrata suwerenno§ci
w zakresie zrodel energii, danie tego na poziom decyzji Unii Europejskiej, czy chocby,
co bardzo dobrze podkreslono, zagrozeniem dla planéw rozbudowy polskiej energetyki
jadrowej, czy chocby zmiany klimatu w kompetencje wytgcznie Unii Europejskie;j.

Tu mam pytanie do pani minister. Dlaczego tak miekkie stanowisko, bardziej tak-
tyczne niz merytoryczne, zostalo zaprezentowane, a powinien by¢ jednoznaczny sprze-
ciw. Wtedy bySmy wiedzieli rzeczywiScie, jakie jest stanowisko polskiego rzadu.

Takie tony uspokajajace, ze to jest daleko, ze to jest daleka przyszlos¢ — oczywiScie
mozemy to tak przyjmowac. Tam sie dziejg wszystkie rzeczy, a my spoteczno§é¢ uspo-
kajamy, ze zmiany traktatowe to gdzie$ to jest blizej nieokreslony horyzont czasowy.
To bardzo zle konkretne propozycje i przeciwko tym propozycjom powinniSmy jedno-
znacznie stawiaé sprzeciw, nie tudzac i nie robigc nadziei innym, dominujgcym pan-
stwom Unii Europejskiej, ze moze jednak za kilka miesiecy bedziemy gotowi te zmiany
zaakceptowac.

Druga rzecz, tylko bardziej szczegotowa. Poniewaz pani minister wypowiedziala sie
na temat redukcji emisji, takiej drastycznej, chcialbym jednak — juz nie wazne w jakiej
perspektywie czasowej — zeby po prostu oszacowac: gdzie, w jakich dziedzinach ta reduk-
cjajest mozliwa. Czy to jest realne, czy to jest w ogole science fiction? Czy to w ogole jest
niemozliwe? Mozemy my, jako ludzie, bedziemy musieli przesta¢ oddychac? Bo przypo-
mne, ze tez jesteSmy emitentami dwutlenku wegla — tak juz oczywiscie zartujgc. Ale
juz bez zartéw jest emisja w rolnictwie czy energetyce. Jak wyobrazamy sobie, ale kon-
kretnie, gdzie w jakich dziedzinach, w jakich obszarach ta redukcja ma nastapi¢, zeby
to tacznie dalo 90 %? Ja sobie absolutnie tego nie wyobrazam i rzucanie takich deklaracji
jest nieodpowiedzialne. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Elzbieta Burkiewicz (Polska2050-TD):

Dziekuje bardzo, panie po§le. Czy kto§ panstwa pan lub panéw postéw chce jeszcze
zabra¢ glos? Prosze, pani minister, pani poset Golinska.

Posel Malgorzata Golinska (PiS):
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Bardzo dziekuje. Ewidentnie mamy tutaj do czynienia z sytuacja, kiedy z jednej strony
w materiale, ktore otrzymali$émy, widzimy pewien sygnal, ze niektore z rozwigzan pro-
ponowanych moga by¢ negatywne z punktu widzenia Polski, ale jednocze$nie w kilku
sytuacjach jest wprost wskazane, ze byloby to oczekiwane, bo pomogloby nam wdrazaé
np. zapisy ustawy o ochronie przyrody. To jest jaki§ absurd. Szukanie troche usprawie-
dliwienia dla potencjalnej zgody i méwienie troche jezykiem NGO, podczas, gdy polski
rzad powinien by¢ odpowiedzialny za calo§¢ polityki rozwoju naszego panstwa, a nie tylko
za dzial zwigzany z jednym wybranym elementem, na ktérym akurat sie koncentruje.
Druga kwestia, ktora wielokrotnie wybrzmiewa tutaj z jednej strony — lekcewazenie
tych zagrozen. To bardzo mocno wybrzmialo ze strony pana posta Grzyba, ze robimy
tutaj wlaSciwie raban o nic, bo nic sie nie dzieje i to nie jest ten etap, ze wielokrotnie
Komisja tak funkcjonowala, ze gdzies tam podsumowywala itd. Nie, dzisiaj jesteSmy
na etapie, gdzie pare lat temu przyjeto pewne rezolucje i krok po kroku zapisy tych
rezolucji sg wdrazane. One sg ubierane w zapisy aktow normatywnych. Wskazywanie,
ze potrzebna jest jednomy§lnosc, a ktos tam inny juz dzisiaj powiedzial, ze mu sie co$ nie
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podoba, to przepraszam, to jest zostawianie decyzji innym panstwom. To my bedziemy
siedzie¢ i liczy¢ na to, ze moze jakie§ inne panstwo czlonkowskie powie nie, zamiast
twardo powiedziec, ze nie? To Polska méwi nie. Méwi teraz i nigdy, bez wzgledu na oko-
licznoéci. Bez wzgledu na to, czy dzisiaj jest akurat niewlasciwy moment — bo kontekst
polityczny, jak méwila pani minister Zielinska - czy jutro czy za rok, czy za lat 15, skoro
to ma by¢ odbieraniem suwerennoS$ci naszemu krajowi, skoro to ma by¢ odbieraniem
decyzyjnosci naszemu krajowi w wielu obszarach, skoro ma uderza¢ w funkcjonowanie
codziennosci Polakéw, to nie ma na to zgody ani dzisiaj, ani jutro. I koniec i kropka.
Takie powinno by¢ stanowisko rzadu.

Malo tego, na tej Radzie, o ktorej méwila pani minister Zielinska, Polska zlozyla
o$wiadczenie, nawet nie wylozyla swojego stanowiska. To o§wiadczenie to jest Swistek
papieru zlozony do protokolu, nawet niewygloszony. Wiec przekazywanie nam infor-
macji, ze Polska zlozyla jakiekolwiek stanowisko, ktére my mielibyémy odebraé jako,
ze wybrzmialo to na forum. Ot6z, nie wybrzmialo. Zostalo ztozone gdzie$ do papierkow,
do dzienniczka komus$ i prawdopodobnie nikt sie nawet z tym nie zapoznatl.

Ostatnia kwestia. Nawet, jeS§li w materiale mamy zapisane kwestie jaki§ obaw,
wskazane jakie$ ryzyka, to prosze zauwazy¢, ze to jest material, ktorym my dysponu-
jemy. Natomiast potem jedziecie panstwo, reprezentujac Polski rzad, na arene miedzy-
narodowg i méwicie dokladnie co innego. Moéwicie, ze musimy by¢é ambitni. Méwicie,
ze 90 % w imieniu polskiego rzadu my tutaj podejmiemy. Dlaczego zaczela sie cala awan-
tura w Polsce na ten temat? Nie dlatego, ze my sie o tym dowiedzieliémy, bo rzad nas
o tym poinformowal. Dlatego, ze francuska dziennikarka, czy Polka ale z francuskiej
telewizji, przypadkiem te wypowiedz nagrala i udostepnita w mediach spolecznoscio-
wych. Tylko dlatego mySmy sie w ogdle dowiedzieli, ze przedstawiciel rzagdu polskiego
ztozyl takg deklaracje. I wycofywanie sie z tej deklaracji jest tylko i wylacznie wynikiem
tego, ze zostali§cie panstwo zlapani na tym, ze takg deklaracje ztozyliscie, a nie dlatego,
ze Wy tego nie uznajecie.

My, jako dzisiejsza opozycja, ale przede wszystkim jako Polacy i ludzie odpowiedzialni,
czujacy sie odpowiedzialni za przyszlo$¢ naszego kraju, zadamy od was jasnej deklaracji
nie tylko tutaj, ale rowniez tam. Dokladnie takiej samej do wewnatrz i na zewnatrz,
ze nie ma zgody na odbieranie Polsce suwerennos$ci, odbierania decyzyjnoSci i zgode
na jakiekolwiek zmiany traktatow, ktore beda dazyly w tg strone. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Elzbieta Burkiewicz (Polska2050-TD):

Dziekuje pani posetl. Oddaje glos panu postowi Michalowi Wosiowi.

Posel Michal Wos (PiS):

b.g.

Bardzo dziekuje. Pani przewodniczaca, Wysoka Komisjo. W §lad za gtosami moi kolegow
z klubu, dotgczam do tego oburzenia na to, ze pani minister, trzeba to nazwaé wprost,
klamie. Pani minister méwi, ze nigdy nie méwila o redukcji 90% kiedy w internecie
sg dostepne nagrania, jak pani sie z entuzjazmem wypowiada o tym, ze trzeba podjac te
ambitne cele. Jest to co$ oburzajacego i co$ niespotykanego tak naprawde, zeby na taka
skale oszukiwac obywateli, zeby jedno méwic¢ w Polsce, a drugie za granicg. Za granica
klania¢ sie eurokratom, i§¢ w tym gtéwnym nurcie szalonej polityki klimatycznej Unii
Europejskiej, chociaz jak wiemy oczywiScie Partia Zielonych ma co do tego zupelnie
inne zdanie, jak rozumiem. A z drugiej strony przyjezdzac¢ tu do Polski i méwic — nie,
nic takiego sie nie powiedzialo, nie ma takich zagrozen.

Jednocze$nie uwazam, ze sg zagrozenia, sg gigantyczne zagrozenia, bo kazda zmiana
instytucjonalna, zmiana ustrojowa Unii Europejskiej rozpoczynata sie wlasnie od rézno-
rakich miekkich dziatan, od réznorakiego uchwalania rezolucji, opinii, réznych lobby-
stycznych dziatan, po to, zeby agende zmiany postawic juz w gremiach, ktore sa w stanie
legislacyjnie te tematy przeforsowac, a koniec koncow, tak sie dzieje.

Tu z kolei nie zgodze sie znowu z panem poslem, ze pdzniej tak naprawde jest duzo
czasu, nic sie nie dzieje. A jaki jest efekt tego? Taki, ze na przyklad jedno panstwo — pan
moéwi, ze dysponentem traktatu zawsze jest panstwo — jest stawiane pod pregierzem.
Ile razy w historii Unii Europejskiej juz to widzieliSmy? Pod pregierzem do tego stopnia,
ze wrecz nie byly uznawane referenda. Dopiero w wielkich krajach, we Francji, musiato
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by¢ referendum, zeby co$ sie wydarzylo, a jezeli co§ dotyczylo mojego kraju, to tam sie
powtarzalo do skutku. Czyli miedzynarodowa presja innych panstw byla tak silna, zeby
wywrzec presje na spoleczenstwa, zeby te takze sie ugiely i rzady tych panstw takze sie
ugiely pod tg zewnetrzng presja. Dlatego trzeba na samym poczatku od razu powiedziec
basta, od razu powiedzie¢ stop temu co jest szkodliwe, a bez watpienia jest szkodliwe.
Tu stanowisko Suwerennej Polski tez bylo takie, ze szkodliwe byly pewne decyzje pod-
jete jeszcze w czasach rzadow Zjednoczonej Prawicy przy naszym sprzeciwie, chociazby
zgoda o0s6b odpowiedzialnych w tym zakresie — méwie to z przykro§cia — na redukcje
z 40 do 55%, kiedy mieliSmy narzedzia ku temu, zeby troche inaczej te polityke poprowa-
dzi¢. Juz teraz widzimy sam ten krok - jak to wszyscy mowili ambitne cele z 40 na 55%
spowodowaly gigantyczng inflacje, spowodowaly wzrost cen uprawnien ETS-u...

Przewodniczaca posel Elzbieta Burkiewicz (Polska2050-TD):

Panie posle, jesteSmy na Komisji Srodowiska, a nie na Komisji Finanséw, bardzo prze-
praszam.

Posel Michal Wos (PiS):

Tak, pani przewodniczaca, dlatego méwie w temacie zwotanej Komisji. Ceny handlu
emisjami z 20 euro na 100 euro i wiecej. Gigantyczne koszty dla spolteczenstwa i upa-
dek wielu branz. Jezeli taki skutek jest przy przejsciu 40 na 55%, to jaki skutek bytby
z 55 na 90%? To oznacza de facto zwiniecie polskiej gospodarki, zrobienie z nas jakie-
go$ rezerwatu, podwykonawcy innych poteg $wiatowych i porzucenie ambicji budowy
panstwa polskiego, jako panstwa rzeczywiscie ambitnego, silnego, z silng gospodarka,
z glosem na arenie miedzynarodowe;.

W zwigzku z tym uspokajajace glosy, co do tych skandalicznych, radykalnych dzia-
tan, ktore sg podejmowane na forum europejskim, wydaja sie by¢ zupelnie nietrafione.
Powinni$my bi¢ na alarm, a nie usypiac¢. PowinniSmy ostrzega¢ obywateli, a nie w uspo-
kajajacych tonach mowié: co§ tam sobie w tym Parlamencie Europejskim robig i to nie
ma zadnego znaczenia dla nas, dla Polski. Ot6z ma znaczenie, bo to sg najpierw miek-
kie formy wymierania presji, potem twarde. Co wiecej, nawet w tym przypadku, mie-
liSmy mozliwo$¢ wywolania debaty, mozliwo§¢ sprzeciwu. Z tej mozliwosci Polska nie
skorzystata. Co wiecej, ministrowie pana Tuska wychodzili w parlamencie, w Sejmie,
i przed obliczem parlamentu jeszcze probowali przekonywac — jesli dobrze pamietam
pan Szlapka byl tym, ktéry nawet nie do konca wiedzial chyba o czym moéwi, ze tutaj
jakie$ oswiadczenie bylo zlozone, moze jakie$ zabranie glosu, byliémy za a nawet prze-
ciw. No nie, jest albo czarne albo biate. W tym przypadku kierujmy sie interesem Polski,
a nie interesem Niemcow czy Francuzoéw. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Elzbieta Burkiewicz (Polska2050-TD):

Dziekuje bardzo. Pan posel Satek, bardzo prosze.

Posel Pawel Salek (PiS):
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Dziekuje za glos. Powiem szczerze, pani przewodniczaca, ze czekam, kiedy ja bede mogt
poprowadzi¢ Komisje jako cztonek prezydium, ale chyba dzisiaj to sie nie uda. Tak, mam
przer6zne marzenia. Moze kiedy$ uda sie poprowadzié¢ Komisje.

Chcialem szanowni panstwo poruszy¢ takie sprawy. To znaczy, ja absolutnie jestem
przeciwny tym glosom, ktore sg uspokajajace, ze w zasadzie to nic sie nie dzieje, w zasa-
dzie to mozemy jeszcze dlugo czekaé¢ na te zmiany traktatowe itd. Nie, tak nie jest.
Zostaly trzy albo dwa powazne kroki, ktore bedg podjete w ukladzie zmian traktatowych.
Ten dokument z poprawkami, jako rezolucja Parlamentu Europejskiego, jest oficjalnym
dokumentem Parlamentu Europejskiego w obiegu prawnym, ktéry funkcjonuje, jest
i ktory bedzie realizowany, wiec to jest bardzo powazny problem.

Taki glos...ja nie chce tutaj kolegi Grzyba dotykaé¢ w jaki§ sposéb, ale to nie jest tez
tak, ze powinni$my wszystko sprowadza¢ do pieniedzy. Bo wielokrotnie jest tak, ze cala
sprawa zwigzana z traktatem sprowadza sie do pieniedzy, ze bedziemy tam pieniadze
mieli, tu pienigdze mieli. W traktacie jest wprost wpisane — tym, ktéry idzie do zmian
- walutg Unii Europejskiej jest euro, a na samym koncu tez jest kilka innych elemen-
tow. Ja mowie o tym, panie przewodniczacy, ze jest..., ale ja moge panu zacytowac¢ to,
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co jest we wniosku i dotyczy... To pan zobaczy rezolucje Parlamentu Europejskiego
i poprawki, o ktorych wspominatem. Tam jest wszystko zapisane. Tam jest zapisane wla-
$nie, ze walutag Unii jest euro, jeli juz o tym méwimy. Druga sprawa...ale co ja méwie,
to panie mi przerywaja.
Przewodniczaca posel Elzbieta Burkiewicz (Polska2050-TD):

Bardzo pana przepraszam, naprawde nie chcialam przerywac. Dostalam informacje,
ze w zwigzku z tym, ze sg problemy lokalowe, mamy sale tylko do godziny 11.15. Dlatego
prositabym od tej chwili o maksymalnie 3-minutowe wypowiedzi i konczymy. Bardzo
przepraszam.

Posel Pawel Salek (PiS):
To ja odniose sie do wypowiedzi...

Przewodniczaca posel Elzbieta Burkiewicz (Polska2050-TD):
A jeszcze mamy gosci, ktérzy tez cheg zabraé glos.

Posel Michal Wos (PiS):
Pani przewodniczaca, w zwigzku z tym, ze mamy tak wazny temat, my mamy wy;js¢
z sali, ucieka¢ z sali? Pan marszalek nie ma odpowiednich miejsc w Sejmie?

Przewodniczaca posel Elzbieta Burkiewicz (Polska2050-TD):
Panie po§le, nie mam na to wptywu.

Posel Michal Wos (PiS):
A ma pani informacje, kto ma tutaj wej$¢ o godzinie 11.00?
Posel Piotr Pawel Strach (Polska2050-TD):
Glosu udziela pani przewodniczgca, a nie kazdy sobie zabiera glos jak chce.

Posel Michal Wos (PiS):
To wniosek formalny, to w ramach wniosku formalnego. Prosze o wskazanie, wyjasnie-
nie, kto do tej sali ma wejsc¢?

Przewodniczaca posel Elzbieta Burkiewicz (Polska2050-TD):
Panie posle, prosze nie narzekaé. Pan wypowiedzial sie bardzo diugo. Nie mial pan
ograniczonego czasu.

Posel Michal Wos (PiS):
Mimo to pani przewodniczgca przerywala.

Przewodniczaca posel Elzbieta Burkiewicz (Polska2050-TD):
Ja bym juz nie chciata polemizowa¢, bo pana oskarzenia o ktamstwo pani minister bar-
dzo mi sie nie podobalo.

Posel Michal Wos (PiS):
Ale byto szczere.

Przewodniczaca posel Elzbieta Burkiewicz (Polska2050-TD):
By¢ moze.

Posel Michal Wos (PiS):
Wystarczy pokazaé film.

Przewodniczaca posel Elzbieta Burkiewicz (Polska2050-TD):
Skonczmy dyskusje.

Posel Michal Wos (PiS):
Jezeli pani przewodniczgca sie zgodzi, to moge pokazac film.

Przewodniczaca posel Elzbieta Burkiewicz (Polska2050-TD):
Panie Michale, panie posle. Bardzo prosze, pani Kurowska chciala sie tez wypowiedziec.
Jezeli pan zabiera czas, to...

Posel Pawel Salek (PiS):
Ale ja jeszcze nie dokonczyltem.
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Przewodniczaca posel Elzbieta Burkiewicz (Polska2050-TD):
OczywiScie wiem. Bardzo prosze, ma pan jeszcze dwie minuty.

Posel Pawel Salek (PiS):

Pierwsza sprawa, to wspominam pierwsze posiedzenie Sejmu, kiedy to marszatek Hotow-
nia mowil, ze ta Izba bedzie wielkim polem debaty aktywnosci, dialogu. Ile o tym dia-
logu styszymy, szczegolnie tej Komisji: dialogu z trzecig strong, dialogu z pozarzadowymi
organizacjami, dialogu z interesariuszami, dialogu ze wszystkimi z kim sie da, a dzisiaj
sie okazuje ze, przepraszam bardzo, mieliSmy sale, z tego co ja wiem pani przewodni-
czgca, zarezerwowang na 3 godziny. Temat jest wazny i ja mam nadzieje, ze ten dialog,
o ktorym moéwit marszatek Holownia, bedzie utrzymany takze na Komisji Srodowiska.

Teraz ide dalej, juz przechodzac do watkéw merytorycznych. Powiedzialem o tym,
ze w zmianach traktatowych jest wprost napisane — walutg Unii Europejskiej jest euro, taka
jest propozycja. Teraz zacytuje dokument unijny, a propos tego, ze styszymy, iz te zmiany
to nic nie wnosza, ze jesteSmy jeszcze daleko, ze musimy popatrzec, jak to bedzie wygladad,
ze jeszcze musimy sie nad tym zastanowié. No nie, tutaj jest tak napisane, ze w dokumencie
Parlamentu Europejskiego: ,,Wzywa sie Rade Europejska do podjecia decyzji o rozpatrzeniu
proponowanych zmian oraz Przewodniczacego Rady Europejskiej o zwotanie Konwentu” —
czyli kolejny duzy krok — ,,sktadajacego sie z przedstawicieli parlamentow narodowych, sze-
fow panstw i rzadow panstw czlonkowskich, Parlamentu Europejskiego i Komisji.” —ja cytuje
dokumenty. To nie jest tak, ze to jeszcze jest sprawa daleka.

A propos weta. Szanowni panstwo, ten traktat rzeczywiscie wprowadza weto, jedno
z niewielu tylko i wylgcznie dla kwestii zwigzanych z rozszerzeniem Unii Europejskiej.
Tak, w przypadku rozszerzenia Unii Europejskiej, tam panstwo cztonkowskie ma weto.

Jeszcze raz chcialbym powiedzieé, zeby to jasno wybrzmialo, bo panstwo z koalicji
rzgdowej w Polsce (Platforma Obywatelska, PSL, Trzecia Droga, Nowa Lewica) méwig
o tym, ze macie inne zdania. Teraz bede cytowal po kolei wasze dzialania na poziomie
unijnym, ze macie zdanie przeciw zmianom traktatow, co tez podkres§lat premier Tusk.
Fakty sg takie...Chwileczke pani przewodniczgca. Prosze nie przeszkadzac¢ mi w dialogu.
Ja prowadze dialog, tak jak méwil marszalek Holownia. Wezoraj mi przerywaliScie...

Przewodniczaca posel Elzbieta Burkiewicz (Polska2050-TD):
Dwie minuty minety, przepraszam.

Posel Pawel Salek (PiS):
...na poprzedniej Komisji mi przerywaliScie. Nie dopuszczacie mnie do glosu, a jeszcze
bede chciat zabrac glos, bo sprawa jest wazna...

Przewodniczaca posel Elzbieta Burkiewicz (Polska2050-TD):
W takim razie prosze konczyc.

Posel Pawel Salek (PiS):
Sprawa doktrynalna dla Polski nie moze by¢ limitowana: czy mamy sale, czy nie mamy
sali w polskim Sejmie. Do czego to sie sprowadza? Ze mamy sale i nie mozemy rozma-
wiac o zmianie traktatow tylko w jednej kwestii, w obszarze §rodowisko...

Przewodniczaca posel Elzbieta Burkiewicz (Polska2050-TD):
Prosze sie tak nie denerwowac, bo to szkodzi zdrowiu.

Posel Pawel Satek (PiS):

...kiedy srodowisko ma byé¢ wylgczone do kompetencji wylacznych Unii? Prosze mi nie
przerywac, pani przewodniczaca. Jesli nie macie czasu, musicie i$¢, to jestem wiceprze-
wodniczacym, cztonkiem prezydium Komisji i prosze mnie upowaznic, bede prowadzit te
obrady. Bede prowadzil te obrady, jak wy nie macie czasu. Naprawde nie ma problemu.

Czytam po kolei. Jest marzec 2023 r. Europostowie na komisji ENVI, miedzy innymi
z pani partii, glosujg za zmianami traktatowymi na komisji branzowej. Nastepnie mamy
listopad 2023 r. europostowie z obecnej koalicji rzadowej, jesli dobrze pamietam, glo-
sujg za zmianami do tekstu konstytucyjnego po Komisji Konstytucyjnej i ta rezolucja
dalej przechodzi. Jest grudzien 2023 r., kiedy na Radzie Unii Europejskiej mozna bylo
wstrzymac ten proces albo przynajmniej go spowolnié, przedstawiciel resortu srodowiska
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polskiego rzadu, nie zglasza zastrzezen regulaminowych, o czym moéwil pan minister
Jabtonski, tylko wydaje jakie§ oSwiadczenie, ktére nawet nie wiem czy jest spisywane
do protokotu.

Szanowni panstwo, chce powiedzie¢ jeszcze jedng bardzo wazng rzecz. Zmiana tych
traktatow i te propozycje, ktore aktualnie sg na stole juz po decyzji Parlamentu Euro-
pejskiego: pkt 13 — powtoérze to jeszcze raz, zeby jasno wybrzmialo — ,,Ustanowienie
wylacznych kompetencji Unii w sprawie §rodowiska, réznorodnosci biologicznej i nego-
cjacji ds. zmian klimatu”. JesteSmy w obszarze §rodowiska, le§nictwa, przyrody, handlu
drewnem, bo tu sg tez koledzy z przemystu drzewnego. Tak, wiele lat temu rozmawia-
liSmy. Ja panstwu mowilem, co sie stanie. Panstwo méwili — nie, bo to bedzie inaczej.
No to teraz macie i zobaczycie, co bedzie dalej. To wszystko przechodzi pod wylgczne
kompetencje Unii Europejskiej. Polska w uktadzie zasobow przyrodniczych staje sie tylko
administratorem do wykonywania polecen, ktore ptyna, miedzy innymi z tych krajow,
ktore nie majg zadnych zasobow przyrodniczych, albo majg znikome, bo je zniszczyly.
To tyle. Pani przewodniczaca, ja jeszcze bede prosit pozniej o glos. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Elzbieta Burkiewicz (Polska2050-TD):
Dziekuje bardzo. Bardzo prosze, pan posel Andrzej Grzyb.

Posel Andrzej Grzyb (PSL-TD):

By¢ moze nie do§¢ precyzyjnie sie wypowiedzialem, ze jestem przeciwko tym propo-
zycjom zmian, ktére zostaly zawarte w projekcie rezolucji Parlamentu Europejskiego,
o ktore wnioskowata Komisja do spraw Konstytucyjnych. Chcialem tylko, prezentujac
to w czym uczestniczylem, stwierdzic, ze to jest praktyka, ze Komisja Spraw Konstytu-
cyjnych na koniec kazdego okresu parlamentarnego przygotowuje taki dokument, ktory
zmierza w kierunku poglebienia.

Kazdy dokument, przyjetej rezolucji Parlamentu Europejskiego, jest adresowany
do Komisji Europejskiej, Rady Unii Europejskiej oraz do Rady Europejskiej. Oczywiscie
decydentem politycznym we wszystkich sprawach jest Rada Europejska. To ona wyzna-
cza mandat w zakresie priorytetow politycznych, ktérymi powinna sie zajaé Komisja
Europejska.

Teraz mam takie pytanie. Czy dyskutowaliémy szeroko w Polsce, kiedy premier zobo-
wigzal sie do redukcji emisji do 2050 r. do zera? Czy byla jakkolwiek publiczna dyskusja
w tej sprawie? A takie zobowigzanie na Radzie Europejskiej padto.

Drugie pytanie. Czy dyskutowaliémy w Polsce, kiedy premier zobowigzat sie do reduk-
cji emisji do 2030 r. do 55 %? Czy byla jakakolwiek dyskusja? Mowil ktos o kosztach?
A przeciez ambitny plan, ktory byt przyjety w kadencji do 2019 r., méwiacy o 40% reduk-
cji, byt i tak bardzo ambitny. Propozycja pierwotna to byto 30 %. Nikt o tym nie dyskuto-
wal w Polsce. Zobowigzanie zostalo podjete przez premiera. Przeciez mozemy przytoczyé
dokument z Rady Europejskiej, bo tam dokumenty Rady Europejskiej sg przyjmowane
jednomy§lnie. Jezeli kto§ zglasza sprzeciw, to tej konkluzji nie ma. To jest wytyczna dla
Komisji Europejskiej. Czy kto§ dyskutowal w Polsce na ten temat?

Pytanie dotyczace ETS, bo czesto sie ono powtarza. W 2018 r., gdyby nie moja inter-
wencja, to cieplownictwo mialoby 30% bezplatnych uprawnien? Rzad w tej sprawie
absolutnie abdykowal. Tylko poselska interwencja na poziomie parlamentu sprawila,
ze udalo sie utrzymac dodatkowe propozycje dla polskiej gospodarki. Taka jest prawda.
Mozecie to panstwo sprawdzi¢. To moi wspoétpracownicy do godziny 4 rano pilnowali
tego, zeby prowadzacy negocjacje w trilogu tego nie odpuscit.

Kolejna sprawa. Rozumiem, ze mozemy krytykowac¢ dokument. Natomiast przez
te dyskusje nie powinni$my straszy¢ polskiego spoteczenstwa, bo przeciez nie ma jeszcze
tego projektu traktatu. To jest na razie rezolucja Parlamentu...

Przewodniczaca posel Elzbieta Burkiewicz (Polska2050-TD):
Prosze pozwoli¢ panu postowi dokonczy¢.

Posel Andrzej Grzyb (PSL-TD):
Panie ministrze Jablonski, kto jest gospodarzem traktatow? Panstwa czlonkowskie.
Kiedy powstaje projekt traktatu? Kiedy Konwent a nastepnie Konferencja Miedzyrza-
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dowa przygotuje projekt traktatu. To, ze Parlament przygotowal projekt traktatu, nie
jest formalnym dokumentem panstw czlonkowskich, ktore w ramach wyniku Konfe-
rencji Miedzyrzadowej przygotowujg projekt traktatu. Tak samo nie mozna powiedziec,
ze inicjatywa poselska jest projektem rzgdowym. Ja méwie tylko o stronie formalnej. Nie
spieram sie co do tego, ze Parlament Europejski nie przygotowal projektu traktatu, ale
to nie jest formalny dokument, ktory jest wynikiem prac Konferencji Miedzyrzadowe;j,
a to Konferencja Miedzyrzadowa ma prawo przygotowac projekt traktatu, projekt zmian
traktatowych.

Teraz jeszcze jedno pytanie, ktore jest tez posrednio wyrazem moich intencji. Rozu-
miem, ze podejmujemy polityczne decyzje. Takg polityczng decyzja jest rozszerzenie Unii
Europejskiej, miedzy innymi o Ukraine, Moldawie, w przysztosci Gruzje, Bo$nie, Herce-
gowine. To rodzi skutki finansowe. Tak jak cytowalem, na samo rozszerzenie o Ukraine
trzeba bedzie wyasygnowac co najmniej 180 do 200 mld zt. Czy na ten temat rozmawia-
liSmy w Polsce? A taka decyzje polityczng podjeliSmy, bo ona byla sluszna decyzja.

Chcialbym tylko panstwa prosi¢ o to, zebySmy przydawali odpowiednie znaczenie
na poszczegolnych etapach inicjatywy, ktora podjal Parlament Europejski. ZebySmy
w ten sposob tez pokazali, ze zanim ten traktat, nawet gdyby to zyczenie mialo sie spet-
nic, to jest jeszcze wiele krokéw, w ktorych na kazdym etapie jest jednomyslno§é panstw
czlonkowskich. A takiej jednomy$lnoSci, wedlug deklaracji Polski i Wioch, i réwniez
innych panstw czlonkowskich, nie ma. Sam przewodniczacy Rady Europejskiej mowi,
ze to byloby wylanie dziecka z kapielg, przyjmowanie tego dokumentu na obecnym eta-
pie. Z mojej strony to jest tylko wyjaénienie. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Elzbieta Burkiewicz (Polska2050-TD):

Dziekuje bardzo, panie posle. Oddaje glos pani posel Kurowskiej. Dobrze, przepraszam.
Pan poset Jabtonski, ale bardzo prosze kréciutko.

Posel Pawel Jablonski (PiS) - spoza skladu Komisji:
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Bardzo. Co do tego, co mowil pan posel Grzyb. Panie poSle, bardzo prosze jednak nie
wprowadzac w blad i Komisji, i obywateli, ktérzy nas ogladaja. Art. 48 Traktatu o Unii
Europejskiej stanowi, ze rzad kazdego panstwu czlonkowskiego, Parlament Europejski
lub Komisja moga przedkladac¢ Radzie propozycje zmiany traktatow. Dokladnie to zrobit
Parlament Europejski. To nie byla, jak pan probowat tutaj wprowadzac¢ w blad, zwy-
kta sytuacja, ze na koniec kadencji sie debatuje o postulowanych kierunkach zmiany.
To bylo formalne zainicjowanie procedury zmiany traktatow. Co wiecej, stanowisko
rzadu niestety wlasnie bez jakichkolwiek skutkéw prawnych (pusta deklaracja, ale
zlozona) odnosi sie wlasnie do tej procedury, potwierdza, ze procedura ruszyla. Tylko
zamiast to zablokowac, skorzysta¢ z tego pkt 8 w regulaminie organizacyjnym Rady,
gdzie mozna to bylo zdja¢ z porzadku obrad, to rzad podjal §wiadomg decyzje, zeby ten
walec toczy! sie dale;j.

Prosze, panie poéle, nie méwic tez, ze to jest zwigzane z rozszerzeniem. Obecne prze-
pisy traktatowe pozwalajg na rozszerzenie. Nie ma potrzeby zmiany traktatow, zeby
przeprowadzi¢ rozszerzenie. Unia Europejska dzisiaj nie funkcjonuje w 100% idealnie
—mamy do tego mase zastrzezen, ale te obecne ramy gwarantuja wlasnie to, ze panstwa
czlonkowskie majg rzeczywiscie co$ do powiedzenia i to, jak pan slusznie méwi, jest
jednomyslnosc.

Na czym polega problem dzisiaj? Na tym, ze dzisiejszy rzad Polski jest jednomyslny
z tymi rzgdami, ktore tej zmiany chca. Zgodzil sie na to jednomysélnie, zeby sie walec
dalej toczyl. Zgodzit sie na to, zeby te niekorzystne zmiany byly procedowane, wbrew
temu, co pan méwit, wbrew temu, co méwita pani minister. Wprowadzacie ludzi w biad.
Mowicie spokojnie, nic sie nie dzieje, to jest dopiero dyskusja. Otéz dzieje sie, drodzy
panstwo. Procedura zostata uruchomiona. Pierwszy krok to procedura w Parlamencie
Europejskim. Drugi krok to Rada Unii Europejskiej, ktéra zachowala sie jak listonosz,
boscie sie temu jako rzad nie sprzeciwili, i poszlo dalej. Teraz oczywiscie, bedg nastepne
kroki procedury, ale ta procedura juz trwa i toczy sie bardzo szybko, duzo szybciej niz
powinna, dlatego, ze tego rodzaju zmiany powinny by¢ dyskutowane. A jak jest sprzeciw,
a ten sprzeciw wyrazaja polscy obywatele, domagajg sie informacji na ten temat, takze
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dlatego dzisiaj tutaj jesteSmy, to ten sprzeciw musi by¢ respektowany i dobrze, ze dzisiaj
sie tu spotykamy.

Mam nadzieje, ze ta Komisja bedzie mogta trwa¢, ze nie zostaniemy stad wypedzeni
za 25 minut...

Przewodniczaca posel Elzbieta Burkiewicz (Polska2050-TD):

Panie posle, niestety, wlaénie czas nas goni.

Posel Pawel Jablonski (PiS) - spoza skladu Komisji:

...bo to jest niezwykle wazna sprawa.

Przewodniczaca posel Elzbieta Burkiewicz (Polska2050-TD):

Bardzo dziekuje. Oddaje gtos panu postowi Strachowi.

Posel Piotr Pawel Strach (Polska2050-TD):

Mysle, ze niektorym sig pomylity komisje, bo to nie jest Komisja do Spraw Unii Europej-
skiej czy Biuro Spraw Miedzynarodowych, tylko Komisja Ochrony Srodowiska. No tak,
kazdy moze powiedzie¢, ze Unia Europejska dotyczy wszystkiego, bo dotyczy wszyst-
kiego. Wydaje mi sie, ze panstwo powtarzacie takie o§wiadczenia polityczne, ktore aku-
rat z tematami, ktorymi powinni$my sie zajmowac, to...prosze mi nie przerywac — cytu-
jac pana z tego serialu pod tytutem ,,1670”. Wydaje mi sie, ze powinniSmy te tematy
omawia¢ na odpowiednich komisjach, a je§li panstwo bedziecie teraz spojlowac wszystkie
komisje i po prostu wprowadzac na komisje, ktore sa niezwiagzane do konica tematycznie,
i powtarzac przez pol godziny to samo, a potem przychodza nastepni postowie i znowu
powtarzajg to samo, to do niczego nie dojdziemy. Apeluje, zeby sie trzymacé tematycznie
spraw Komisji, bo w tym momencie panstwo te Komisje po prostu psuja. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Elzbieta Burkiewicz (Polska2050-TD):

Dziekuje bardzo, panie posle. Bardzo prosze, panie po§le.

Posel Pawel Salek (PiS):

W kwestii formalnej do kolegi Stracha. Mam pytanie takie. W ktérym miejscu uzylem
demagogii, jakich§ politycznych albo jakiego§ zaangazowania w cytowaniu tych doku-
mentow? Bo ja cytuje dokumenty. Ja nie wchodze w emocje, ja przedstawiam jak dzisiaj
to wyglada na konkretnych papierach.

Przewodniczaca posel Elzbieta Burkiewicz (Polska2050-TD):

Dobrze. Bardzo prosze, pani posel Kurowska.

Posel Maria Kurowska (PiS):

b.g.

Szanowni panstwo. Najpierw odniose sie do wypowiedzi pana posta Grzyba, ktérego
bardzo lubie stucha¢ w innych réznych tematach, ale akurat tutaj, panie posle, czuje,
Ze pan nie jest sobg i ze to troche tak, ze pan nacigga ten temat, bo jest pan zdroworoz-
sadkowy. Natomiast powiedzial pan, ze my straszymy. My nie straszymy, my informu-
jemy spoleczenstwo i ostrzegamy, bo wiemy jak te zmiany traktatéw bardzo powaznie
wplyna na zycie przecietnych zwyczajnych ludzi. I to, iz zaczelo sie dzieki rzadowi Zjed-
noczonej Prawicy ludziom w miare normalnie zy¢, ze to wszystko mogg utracié, bo beda
koszty utrzymania tak potezne, po zmianie tych traktatow i oddaniu tych kompetencji
Unii Europejskiej, ktore w tej chwili mamy, ze ludzie tego nie wytrzymaja i poziom zycia
drastycznie sie obnizy. Nie mozemy stawiaé naszych wyborcéw i w ogéle Polski w takiej
sytuacji, ze my sobie tutaj cichutko co§ uchwalamy, nie reagujemy, a nagle ludzie sie
znajdg w sytuacji duzego kryzysu.

Caly czas dyskutujemy o tej sprawie, aby byla redukcja gazéw czy cieplarnia-
nych, czy CO,. Ja bym chciata, abySmy sie oparli na badaniach naukowych. Dlaczego
my w ogole w Sejmie, jak zauwazylam, co prawda jestem dopiero druga kadencje, nie
korzystamy z calej bazy naukowcow, ktorzy na przyklad niechby nam okreslili, jak
w ostatnich latach zmienia sie sktad powietrza? Skoro chcemy tak bardzo obniza¢ CO,,
to prosze powiedzie¢ jak sig zmienita ilos¢ CO, wiasnie w powietrzu. Jak panstwo wie-
cie w powietrzu mamy 78% azotu, 21% tlenu i tylko 0,04% dwutlenku wegla. Na doda-
tek dwutlenku wegla, ktory nie jest gazem szkodliwym, ktérym nawet mamy nasycang
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wode, ktorg tutaj pijemy. Dwutlenek wegla jest gazem wrecz koniecznym, aby mogta by¢
ro§linnoé¢, fotosynteza, ale nie tylko, rowniez w zyciu czlowieka. Sam czlowiek by sie
nie obyl, gdyby zlikwidowano z powietrza dwutlenek wegla.

Szanowni panstwo, zaproSmy na nastepng Komisje, panie przewodniczacy Pawle
Satek, ktoremu bardzo dziekuje, ze wiasnie sie tutaj upomniat o to, aby byla ta debata,
bo debaty sg wazne w tak zasadniczych tematach. Moze zaproSmy naukowcéw, niech oni
nam to przedstawia, jak to jest z tg temperaturg na przestrzeni lat? Jak jest ze skladem
powietrza, skoro tak bardzo ubolewamy, ze sie zmienil? Do tej pory nie zauwazylam
zadnych opracowan, aby kto$ podal zmiane sktadu powietrza i zeby drastycznie w tym
powietrzu zwiekszyla sie procentowo ilo§¢ dwutlenku wegla.

Drodzy panstwo, apel — korzystajmy z badan naukowcow. Niech przyjda, niech powie-
dza. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Elzbieta Burkiewicz (Polska2050-TD):
Dziekuje bardzo pani posel. Oddaje go z panu postowi Mateckiemu. Bardzo prosze
— 3 minuty. Musimy niedlugo konczy¢. Pan jest ostatnim méwea.

Posel Dariusz Matecki (PiS):

Pan poset Grzyb wspominal, ze nikt nie mowil o pakietach klimatycznych, o propozy-
cjach tez tych zmian traktatowych. W 2012 r. Solidarna Polska powstawala tak naprawde
na bazie krytyki pakietéw klimatycznych. Zacytuje: ,,Co z tego, ze dostaniemy z Unii
Europejskiej 300 mld na Fundusz Spéjnosci, jesli bedziemy musieli podobng kwote oddac
w wyniku naszych zobowigzan wobec Unii Europejskiej, realizujac pakiet klimatyczno-
-energetyczny. Trzeba by¢ §lepym, aby nie widzie¢ fatalnych, niezwykle niebezpiecznych
konsekwencji dla naszej gospodarki.”. To sg slowa ministra Zbigniewa Ziobro, powta-
rzane w ciggu ponad juz dziesieciu lat wielokrotnie. Wielokrotnie tez byly juz mini-
ster Srodowiska Michal Wo$ powtarzat to, ze pakiety klimatyczne sa zabdjcze dla naszej
gospodarki, ale teraz widzimy réwniez, ze moga byc¢ zabdjcze dla naszego srodowiska.

Dyskutujemy tutaj o podstawowej kwestii o tym, kto ma zarzadza¢ Polska?
Kto ma zarzadzac polskimi lasami? Kto ma zarzgdzac polskim Srodowiskiem? Czy lepiej
beda zarzadzaé polscy lesnicy, ludzie wyksztalceni, ludzie znajacy, kochajacy polskie lasy,
dla ktoérych las jest miejscem ich zycia czy unijny urzednik?

Moim zdaniem odpowiedzZ tutaj jest oczywista. Czy rzadzi Platforma Obywatelska,
czy rzadzi Prawo i Sprawiedliwo$¢ powinnismy dbac¢ wszyscy o to, zebysmy mogli podej-
mowac w Polsce suwerenne decyzje, a nie zeby$my musieli stuchaé sie jakiego§ unijnego
pana, ktéry méwi nam jak mamy rozporzadza¢ naszym Srodowiskiem i czy np. bedziemy
podatni na to, ze w sytuacji, kiedy chcemy realizowa¢ nasze inwestycje, to nagle ktos
stwierdzi, ze nie mozemy, bo to jest jakie$ zagrozenie dla Srodowiska.

Moim zdaniem dzisiaj jest to kwestia kluczowa do dyskusji. Kiedy mamy dyskutowac
o zmianach w traktatach, w tym o przejeciu wlasciwie catej kontroli nad polskim §rodo-
wiskiem, jak nie w czasie, kiedy toczy sie na ten temat debata w Parlamencie Europej-
skim w Komisji Europejskiej? Mamy dyskutowac o tym, jak to juz zostanie zrealizowane
i przeforsowane? Polskie spoleczenstwo ma prawo wiedzie¢ co sie dzieje dzisiaj w Unii
Europejskiej, jakie sg pomysly na zmiany w funkcjonowaniu Unii Europejskiej i polskie
spoleczenstwo ma prawo tez widziec, jakie sg zwigzane z tym zagrozenia. To jest wlanie
ten czas, kiedy powinni§my o tym dyskutowac i ta dyskusja nie powinna sie ograniczac
tylko tutaj na samej Komisji, ale rowniez powinna odby¢ sie na forum naszego Sejmu.

Pamietam na pierwszym posiedzeniu byly takie sktadane wnioski o dyskusje na temat
zmian traktatowych w Unii Europejskiej. Do dzisiaj ta dyskusja niestety sie nie odbyta.
Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Elzbieta Burkiewicz (Polska2050-TD):
Dziekuje bardzo. Czy kto§ z gosci chcial zabrac gltos? Bardzo prosze. Prosze sie przedstawic.

Przewodniczacy Krajowego Sekretariatu Budownictwa, Drzewiarzy i Ochrony Srodo-
wiska NSZZ ,,Solidarnos$é 80” Tomasz Podsiedlik:
Dzien dobry. Tomasz Podsiedlik - ,,Solidarno$c¢ 80” lesnikow. Ja bardzo krétko, bo miatlem
wieksze wystagpienie, ale je skrocilem. Ustanowienie wylgcznych kompetencji Unii Euro-
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pejskiej w zakresie srodowiska i réznorodnosci biologicznej, a takze w zakresie negocjacji
w sprawie zmian klimatycznych nie lezy w interesie Polski. Jest to niepotrzebne ograniczenie
suwerennosci naszego kraju w bardzo waznej w dziedzinie naszej gospodarki. W sktad Unii
wchodzi wiele krajow, ktére w wielu dziedzinach ze soba wspoétpracuja, w wielu takze ze soba
konkuruja, tak jak np. w przypadku wyrobow z drewna.

Oczywistym jest, ze najsilniejsze glosy w Europie majg kraje najwieksze. Czy zasta-
nowil sie kto§ nad tym, co bedzie jesli rzadzacy nimi bedg nieprzychylni dla Polski?
W takiej sytuacji na pewno lepsza sytuacja naszego kraju bedzie przy zachowaniu obec-
nych zapisow traktatowych i pozostawienie spraw dotyczacych §rodowiska i klimatu
jako kompetencje dzielone Unii Europejskiej i panstw cztonkowskich.

Proéba taka, zeby poszedl czysty przekaz dla ludzi pracujacych w lesie (lesnikow,
podles$niczych, leSniczych) zeby oni wiedzieli, ze te kompetencje zostang w panstwie pol-
skim, a nie w Unii Europejskiej. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Elzbieta Burkiewicz (Polska2050-TD):

Dziekuje bardzo. Oddaje glos panu postowi Satkowi. To juz ostatni mowca, pézniej glos
zabierze pani minister.

Posel Pawel Salek (PiS):

b.g.

Pani przewodniczgca, zwracam uwage, ze rozmawiamy o zmianach traktatowych.
Strasznie wazna sprawa. I to o zmianie tylko w jednej dziedzinie bardzo szerokiej, decy-
dujacej de facto o rozwoju gospodarczym, czyli w zakresie srodowiska. I powtarzam jesz-
cze raz, jako wiceprzewodniczgcy tej komisji, nie mozemy dalej prowadzi¢ debaty, nie
mozemy rozmawiac, bo w Sejmie nie ma sali. W Sejmie, w ktérym marszatek Holownia
moéwil, ze bedzie dialog, debata i tak dalej.

Przechodzac do rzeczy, czyli spraw zwigzanych z Komisjg. Szanowni panstwo,
dzisiejszy Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej i o Unii Europejskiej, moze nie
jest doskonaly, moze ma pewne zastrzezenia, ale poglebienie tego procesu zwigzanego
z reformg traktatowa spowoduje bardzo powazne konsekwencje dla naszego kraju, jesli
chodzi o sterowno$é, zarzadzanie i zupelng wlasnos¢ tego, co my posiadamy. Méwie
tu wyraznie o kwestii wody, co juz wybrzmialo, o kwestii gruntéw, o kwestii laséw,
ktoére dzisiaj sg w kompetencji panstwa czlonkowskiego. Dzisiaj, poprzez zapisy, ktore
powstaja w ramach tzw. komitologii, czyli tworzenia prawa europejskiego, i ze wzgledu
na zapisy ochrony przyrody czy srodowiska, przejmuje sie wiadztwo nadle$nictwem. Tak
to wyglada od strony formalno-prawnej, patrzac np. na rozporzadzenie, ktére w tym
momencie jest w Ministerstwie Srodowiska, czyli przeciwdzialaniu — ono tak sie ladnie
nazywa, a dotyczy zupelnie innych rzeczy - przeciwdzialaniu degradacji lasow.

Nastepne rozporzadzenie, dotyczace zarzgdzania gruntami rolnymi leSnymi, ktore
decyduje o tym, ze w Polsce bedzie musiato nastgpic¢ zmniejszenie pozyskania drewna.

Nastepne rozporzadzenie, ktére na tamtym Sejmie bylo dyskutowane na Komi-
sji do Spraw Unii Europejskiej, zwigzane z tzw. monitoringiem lasow. Dzisiaj jest tak,
ze na bazie juz istniejacych traktatéw, Komisja Europejska przypisuje sobie mozliwo-
Sci, prawo i przeprowadzala calg akcje legislacyjna zwigzang z tym, aby nad zakresami,
ktore sa przypisane do panstw czlonkowskich — nie méwie tylko o naszym kraju, méwie
o innych krajach takze — mie¢ wladztwo. Tak to wyglada.

W tym momencie chece odnie§é sie do dokumentow, ktore przedstawito ministerstwo.
Ten dokument w bardzo ciekawy sposob odnosi sie tez do spraw zwigzanych wtasnie
z réznorodnoscig biologiczna. Cytuje: ,,Proponowane wyr6znienie tych dwoch obszarow
z ochrony Srodowiska” — méwimy o klimacie i r6znorodnoSci biologicznej — ,,moze nie§é¢
nieoczekiwane konsekwencje interpretacyjne, poniewaz w §wietle traktatow i propono-
wanego zapisu poprawki, klimat i r6znorodnosc biologiczna nie bedg elementami §rodo-
wiska naturalnego”. Czyli jak to jest? Czy my, patrzac na nomenklature polska, wprowa-
dzamy do traktatu dwa nowe dzialy (réznorodno$é biologiczna badz klimat), czy mamy
jeden dzial §rodowisko? Odnosze to per analogiam do naszego porzadku prawnego.
Czy mamy tylko srodowisko? To jest bardzo wazna rzecz, bo pézniej dochodzi do spraw
interpretacyjnych. Dojdzie do takich probleméw interpretacyjnych, tak jak w przy-
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padku art. 192 ust. 2, ze mamy prawo do miksu energetycznego, a tego prawa nie mamy
i Trybunat Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej nigdy o tym nie zdecydowat.

Kolejna informacja w tym materiale z ministerstwa, ktéry mamy, to: ,,Proponowana
zmiana mialaby pozytywny wplyw na realizacje celow wynikajgcych z ustawy o ochro-
nie przyrody oraz ustanawianie obszarow chronionych i Natura 2000.”. Co to znaczy?
To znaczy, ze jezeli te zmiany traktatowe by weszly, patrzac na zmiany w gospodarce
przestrzennej, tadzie przestrzennym, patrzac na to, co jest tutaj zapisane, jesli chodzi
o Natura 2000 i obszary chronione, to nie my bedziemy decydowac, jaki rzad by nie byt.
Jaki rzad, by nie byl: czy Lewica, czy Prawica, czy Platforma. W tym momencie te zapisy
traktatowe sprowadza sie do tego, ze to gdzie obszar chroniony ma powsta¢ w Polsce
bedzie decydowac sie w zupelnie innym miejscu. To samo Natura 2000.

Teraz z pamieci odtworze wywod z rezolucji Parlamentu Europejskiego dla strategii
o bioréznorodnosci, przywracaniu zycia — nie pamietam dokladnie jak to sie nazywa,
ale to niewazne — gdzie jest zapis w ten sposob przekazany, ze ,,Parlament Europejski
i Komisja Europejska ma §wiadomo§¢ tego, ze Natura 2000 nie spetnita oczekiwan jako
system”. To jest oficjalny cytat z dokumentu.

Pani przewodniczaca, prosze da¢ mi dokonczy¢. Naprawde, sala nie bedzie limitowac
tego, czy rozmawiamy o tym, jak bedzie przygladac Polska za 10, 15 czy za 20 lat. Sala
nr 212 w tym budynku ma to limitowaé?

Tam w tej rezolucji na temat strategii o r6znorodnoéci, wyraznie jest zapisane, ze sys-
tem Natura 2000 nie spelnit do konica oczekiwan, ktore byly w tym pokiadane. To tyle,
jeszcze raz bede chcial zostaé glos pani przewodniczaca.

Przewodniczaca posel Elzbieta Burkiewicz (Polska2050-TD):

Dziekuje bardzo. Obawiam sie, ze juz nie bedzie okazji. Oddaje glos pani minister.

Sekretarz stanu w MKiS Urszula Zielinska:

Dziekuje bardzo. Pani przewodniczaca, Wysoka Komisjo, dziekuje bardzo za te glosy.
Czesc z tych glosow niestety utwierdza, dowodzi tego, ze rzad mial racje, kiedy zwro-
cit uwage Radzie ds. Srodowiska i Parlamentowi Europejskiemu w grudniu, ze niestety
dosy¢ radykalny charakter niektoérych z tych proponowanych zmian nie stuzy wzmoc-
nieniu, usprawnianiu, ale bedzie wykorzystywany, moze by¢ wykorzystywany w ramach
antyunijnej narracji w panstwach czlonkowskich, zwlaszcza tych, ktore sa szczegolnie
narazone na dzialania dezinformacyjne. I niestety w naszej przestrzeni publicznej row-
niez pojawia sie wiele dezinformacji. Mam do panstwa taki apel, zeby$cie panstwo bardzo
uwaznie filtrowali te informacje i nie podawali dalej wielu nieprawdziwych informacji,
czy to na temat polityki klimatycznej, czy to na temat unii europejskiej, czy to na temat
procesu przyjmowania zmian traktatowych, ktérymi staracie sie ewidentnie straszyc.

Przewodniczaca posel Elzbieta Burkiewicz (Polska2050-TD):

Prosze pozwoli¢ wypowiedzie¢ sie pani minister.

Sekretarz stanu w MKiS Urszula Zielinska:

22

Apeluje, zeby tego nie robic, poniewaz to nie dziata dobrze dla nas, jako kraju przy-
frontowego, szczegdlnie narazonego na dzialania dezinformacyjne. Antyunijna, antykli-
matyczna, narracja zostala — to tez warto moze wiedzie¢ — przyjeta w nowej doktrynie
bezpieczenstwa energetycznego Rosji. Polityka klimatyczna Unii Europejskiej zostala
wymieniona jako najwazniejsze wyzwanie polityczne dla Rosji. W zwigzku z tym, nasza
przestrzen jest zalewana antyunijnymi, antyklimatycznymi tezami opierajgcymi sie
na catkowitych fake news, ktorych po prostu przestrzegam, zeby nie powielac.

Natomiast tym z panstwa, ktérzy mieli merytoryczne pytania, bardzo za nie dziekuje
i tylko odniose sie krotko do kilku.

Pan minister Kowalczyk pytal, jak obnizy¢ emisje, zeby osiagnaé ten cel neutralno§ci
klimatycznej do roku 2050, ktory to cel Polska w ramach Unii Europejskiej przyjeta jesz-
cze za waszych rzadéow Prawa i Sprawiedliwoéci. I ten cel dla naszego bezpieczenstwa
klimatycznego, energetycznego, ekonomicznego i zdrowotnego musimy osiggnac¢ w tym
przedziale czasowym. Inaczej sytuacja jest absolutnym zagrozeniem dla naszego podsta-
wowego bezpieczenstwa w tych wszystkich obszarach.

b.g.
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Komisja Europejska zwrdcila sie o ocene mozliwosci redukeji emisji i ocene do jednej
z agencji o opracowanie raportu wplywu i przedstawia te propozycje na stronach Komisji.
Ja chetnie podziele sie tymi danymi z panstwem, ale one sg ogdlnie dostepne na stronie
Komisji Europejskiej w zakladce ,,klimat”. One pokazuja, jak Komisja na bazie danych
naukowych proponuje dojscie do tego celu neutralnoSci klimatycznej. Najwiekszy poten-
¢jal, jako Unia Europejska, w obnizeniu emisji mamy w naszym systemie energetycznym
poprzez transformacje systemu energetycznego, uniezalezniajac sie od paliw kopalnych,
zwlaszcza od importu coraz drozszych i niebezpiecznych po prostu dla nas i bardzo dro-
gich paliw kopalnych. To jest pierwszy, najwiekszy potencjal i obszar, w ktérym mozemy
i musimy te emisje obnizy¢.

Transport, jest drugim waznym obszarem. Niestety emisja w transporcie systema-
tycznie ro$nie. Elektryfikacja transportu, wodoryzacja transportu, innowacje w transpo-
rcie stuzg ku temu, zeby te emisje obnizy¢ o koszty transportu, co jest tez bardzo wazne
dla polskich przewoznikéw, uniezaleznienie sie od ropy, ktéra jest importowana wciaz
z kierunkow wschodnich w znacznym udziale.

Przemysl. Emisje z przemysiu sg rowniez duzym kolejnym obszarem, w ktorym
Komisja Europejska proponuje i pokazuje, ze mamy jeden z najwiekszych potencjalow.

Budynki. Nasze budynki sg chronicznie niedocieplone, niedoizolowane. Tutaj strate-
gia efektywnosci, dyrektywa w sprawie efektywnosci budynkowej i realizacja tej dyrek-
tywy, nad ktora juz zaczeliSmy prace, pomoze nam w oszczedzeniu, ale tez zaizolowa-
niu i zwalczaniu jednocze$nie ubdstwa energetycznego, ktore w Polsce jest szczegdlnie
dotkliwe. Jest ono dwukrotnie wyzsze niz §rednio w Unii Europejskie;.

Lasy i przyroda sg tez waznym obszarem pochlaniania emisji, rowniez rolnictwo. Acz-
kolwiek Komisja w swoich prognozach to pochlanianie przez rolnictwo pokazuje jako
maly obszar na tej Sciezce osiggniecia neutralnosci klimatycznej do roku 2050.

Tutaj pojawilo sie gdzies takie przeklamanie, ze to osiggniecie net-zero tak zwanego,
czyli tej neutralnosci klimatycznej bedzie polega¢ na tym, ze emisje bedg musiaty byé
zredukowane do zera. To jest absolutna nieprawda. Chodzi oczywiscie o emisje netto.
Czyli chodzi o to, ze bedziemy pochlaniac tyle, ile produkujemy, zeby wywazyc¢ te emisje.
Czy one beda z paliw kopalnych - oby nie, ze wzgledu na choéby ich koszt i inne efekty
uboczne spalania — czy one beda z jakiegokolwiek innego zrodla, czy z rolnictwa, wypra-
cujemy technologie i poprawimy stan polskich laséw i polskiej przyrody, po to, zeby ona
byta w stanie pochlongé wszelkie nadwyzki emisji.

Jeszcze do pani posel, ktora pytala o stezenie dwutlenku wegla w powietrzu. Ono
niestety wzrasta i to wzrasta dosy¢ znacznie dramatycznie od okresu zwanego okresem
przedindustrialnym, czyli przed rozwojem intensywnym przemystu. Do dzi§ ono wzrosto
prawie dwukrotnie do ponad 400 czesci na milion, tzw. czeSci na milion parts per million
(PPM) od poziomu 280 przed tym okresem intensywnego rozwoju przemystu. Miedzy-
rzgdowy Panel do Spraw Zmian Klimatu przy ONZ po to wlaénie robi dokladne prze-
glady wszystkich danych naukowych z calego §wiata nam dostepnych co 5 lat i raportuje
konkluzje z tego przegladu w postaci raportu IPCC (Miedzyrzadowego Panelu do Spraw
Zmian Klimatu), zeby powiedzie¢ nam gdzie zmierzamy i na ile te zmiany sg dla nas nie-
bezpieczne. Te konkluzje sg niestety bardzo alarmujace. Pokazuja, ze wlasciwie w kaz-
dym momencie miedzy dzisiejszym rokiem a 2030 r. globalnie jest ryzyko przekroczenia
Sredniego podgrzania atmosfery poza poziom poéttora stopnia, czyli ten, po ktorym nawet
naukowcy nie sg w stanie przewidzie¢ zmian klimatycznych i pogodowych. Wiadomo,
ze zwiekszg sie kilkukrotnie zagrozenia powodziowe, zagrozenia poteznymi suszami.
Obserwujemy te zmiany tak naprawde dzisiaj juz w kazdej czesci kraju, w kazdej czesci
Europy, w kazdej czesci na ziemi.

Informacji na ten temat jest bardzo duzo. Nie chce naduzywac czasu, natomiast chet-
nie sie podziele z panig posel tymi informacjami w miare zainteresowania.

Bardzo dziekuje panu postowi Andrzejowi Grzybowi, ktory wytlumaczyt, jak duzo,
jak wiele krokéw byloby teoretycznie potrzebnych, zeby faktycznie zmiany traktatowe
przyjac. To nie jest obecnie w ogdle dyskutowane, nie jest na agendzie najblizszej Rady
Europejskiej. Tych panstwa, ktérzy poczuli sie zaniepokojeni tym podbijaniem, robie-
niem z nie tematu, uspokajam, ze nie ma na razie zadnych zmian traktatowych, sg regu-
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larne cykliczne propozycje Komisji AFCO do tego, zeby pod koniec kadencji - tak, jak
zwracal uwage pan poset Grzyb. Dziekuje panstwu za tg dyskusje.

Przewodniczaca posel Elzbieta Burkiewicz (Polska2050-TD):
Dziekuje bardzo pani minister za wyczerpujacag odpowiedz. Teraz tak, prosze o dyscy-
pline — po 30 sekund wypowiedzi. Trzech panéw po kolei, prosze.

Posel Dariusz Piontkowski (PiS):
Dariusz Pigtkowski. Pani minister, nie odpowiadala pani czy wskazala cel redukeji
CO, - 90%. Jezeli pani to wypowiedziala, czy to byto pani osobiste stanowisko, czy byto
to stanowisko z rzadu? Jezeli pani osobiste stanowisko, to czy podniosta pani jakie$ kon-
sekwencje za tego typu stanowisko, ktore nieuzgodnione z rzagdem wypowiedziata pani
na posiedzeniu ciala europejskiego?

Przewodniczaca posel Elzbieta Burkiewicz (Polska2050-TD):
Dziekuje bardzo. Rozumiem, ze pani minister juz nie bedzie odpowiadata. Posel Wo§,
prosze bardzo.

Sekretarz stanu w MKiS Urszula Zielinska:
Nie, ja odpowiem na pi§mie. Odpowiem bardzo krétko.

Posel Michal Wos (PiS):
Ja moje 30 sekund odstgpie pani minister, zeby pani minister odpowiedziala.

Sekretarz stanu w MKiS Urszula Zieliniska:
Pani przewodniczaca, ja bardzo chetnie, bardzo krétko...

Posel Michal Wos (PiS):

Pani minister przychodzi skrajnie nieprzygotowana, méwi o ogélnikach i nie odpowiada
na konkretne pytania. Czy pani zobowigzala sie do 90%, czy nie? Czy Polska mogta
zatrzymacé ten proces, czy nie? Co wiecej, méwi pani tymi ogélnikami, oskarzajac tych,
ktorzy stawiajg interes Polski na pierwszym miejscu, o jakie§ zwigzki z Putinem, kiedy
jest dokladnie odwrotnie i to sg potwierdzone dane szanowna pani, ze chociazby Gaz-
prom i Putin finansujg nikogo innego, a fundacje klimatyczne, niemieckie fundacje kli-
matyczne, Zielonych itd. W Niemczech sg w zwigzku z tym nawet komisje, ktore to wyja-
$niajg. Chociazby transfer 192 mln euro — pierwszy lepszy artykul Dziennika Gazety
Prawnej, czy Deutsche Welle to pokazuje. Jest dokladnie na odwrét. Rosjanie, stosujac
skrajng polityke klimatyczna, chcg ostabi¢ Europe, ostabic panstwa...

Przewodniczaca posel Elzbieta Burkiewicz (Polska2050-TD):
TrzydzieSci sekund minelo. Przepraszam bardzo, konczymy.

Posel Michal Wos (PiS):
...po to, zeby realizowaé swoje cele. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Elzbieta Burkiewicz (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje, panie posle.

Sekretarz stanu w MKiS Urszula Zielifiska:
Jesli jeszcze moge, pani przewodniczaca, odniesc sie krotko.

Przewodniczaca posel Elzbieta Burkiewicz (Polska2050-TD):
Bardzo krotko, prosze.

Sekretarz stanu w MKiS Urszula Zielifiska:
To sg jakie§ nieprawdziwe stwierdzenia...

Posel Michal Wos (PiS):
Nieprawdziwe? Dotacje Gazpromu dla fundacji klimatycznych sg nieprawdziwe?
To sg fakty. Co jest nieprawdziwe, pani minister?

Przewodniczaca posel Elzbieta Burkiewicz (Polska2050-TD):
Panie posle. Jesli pan chce odpowiedzie¢ ustyszeé, prosze pozwoli¢ pani minister sie
wypowiedziec.
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Posel Michal Wos (PiS):
Tak, oczywisScie pani przewodniczaca.
Przewodniczaca posel Elzbieta Burkiewicz (Polska2050-TD):
Juz nie dyskutujemy.
Posel Michal Wos (PiS):
Zamieniam sie w stuch.
Przewodniczaca posel Elzbieta Burkiewicz (Polska2050-TD):
Pani minister ma minute i konczymy Komisje.

Sekretarz stanu w MKiS Urszula Zieliniska:
Komunikat Komisji Europejskiej, dotyczacy celu 90 % jest otwarciem dialogu, dyskusji,
ktora bedzie trwala ponad rok...

Posel Michal Wos (PiS):
A jakie bylo pani stanowisko?

Sekretarz stanu w MKiS Urszula Zieliniska:
...odno$nie ustalenia celu na rok 2040 dla catej Komisji Europejskie;...

Posel Michal Wos (PiS):
Ja pytam o pani stanowisko, nie Komisji Europejskiej tylko pani. Co pani powiedziata
w imieniu polskiego rzadu?

Sekretarz stanu w MKiS Urszula Zielifiska:
Czy ja moge...

Przewodniczaca posel Elzbieta Burkiewicz (Polska2050-TD):
Bardzo prosze nie przeszkadzac pani minister. Panowie, w ten sposéb nigdy nie skon-
czymy dyskusji, mozemy tu siedzie¢ do jutra.

Posel Michal Wos (PiS):
Mozemy, pani przewodniczgca, bo temat jest bardzo wazny.

Przewodniczaca posel Elzbieta Burkiewicz (Polska2050-TD):
Nie mozemy, bo musimy sale oddac.

Posel Michal Wos (PiS):
Pan marszalek Hotownie mowil o otwartym Sejmie, a teraz mamy oddawac sale przy
waznej sprawie.

Przewodniczaca posel Elzbieta Burkiewicz (Polska2050-TD):
Pani minister ma glos koncowy.

Sekretarz stanu w MKiS Urszula Zielifiska:
Polska do tych negocjacji podejdzie w sposob zupetnie inny niz podchodzito do negocjacji
klimatycznych Prawo i Sprawiedliwosc...

Posel Michal Wos (PiS):
Ale jakie bylo pani stanowisko? Pytanie jest proste, pani minister.

Sekretarz stanu w MKiS Urszula Zieliniska:
...robigc awanture w kraju i nie negocjujac de facto z Komisjg Europejska i w Unii Euro-
pejskiej...

Posel Michal Wos (PiS):
Czyli pani nie chce odpowiedzie¢ na pytanie, co pani proponuje. A to sa pani stowa...
(prezentacja nagrania wypowiedzi)

Przewodniczaca posel Elzbieta Burkiewicz (Polska2050-TD):
Przepraszam bardzo. Panowie, chcecie co$ uslyszeé, czy nie? Pani minister skonczyla,
rozumiem. Zamykam posiedzenie Komisji.
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Posel Michal Wos (PiS):
Czy pani minister w imieniu polskiego rzadu méwita o redukeji 90%?

Przewodniczaca posel Elzbieta Burkiewicz (Polska2050-TD):
Panie posle Salek, pan dzisiaj juz tyle razy sie wypowiadatl...

Posel Pawel Salek (PiS):
Pani przewodniczaca...

Przewodniczaca posel Elzbieta Burkiewicz (Polska2050-TD):
Przepraszam bardzo. Przewodnicze tej Komisji...

Posel Pawel Salek (PiS):
Ja zglaszam wniosek formalny o przerwe do jutra. Pani musi ten wniosek teraz prze-
glosowac.

Przewodniczaca posel Elzbieta Burkiewicz (Polska2050-TD):
Zamknetam Komisje.

Posel Pawel Salek (PiS):
Nie, nie zamknela pani Komisji. Bardzo prosze o przeglosowanie wniosku...

Posel Michal Wos (PiS):
To byl wniosek formalny.

Posel Pawel Satek (PiS):
...dlatego, ze sprawa jest wazna, jest wiele watpliwosci.

Posel Pawel Jablonski (PiS) - spoza skladu Komisji:
Uciekacie z sali przed debata? Pani minister nie chce powiedzieé, jakie jest jej stanowi-
sko.

Posel Pawel Salek (PiS):
Pani przewodniczaca, prosze przeglosowac wniosek.

Przewodniczaca posel Elzbieta Burkiewicz (Polska2050-TD):
Panowie poslowie i panie...

Posel Pawel Jablonski (PiS) - spoza skladu Komisji:
Nie macie wiekszoSci, boicie sie przegranego glosowania, wiec uciekacie.

Przewodniczaca posel Elzbieta Burkiewicz (Polska2050-TD):
Nikt nie ucieka, ale zrozumcie panstwo, ze sg pewne...

Posel Pawel Satek (PiS):
Pani jest w obowiazku przeglosowaé teraz wniosek.

Przewodniczaca posel Elzbieta Burkiewicz (Polska2050-TD):
Komisja jest zamknieta. Bardzo dziekuje za udzial.

Posel Pawel Salek (PiS):
Pani ma obowiazek przeglosowac ten wniosek.

Przewodniczaca posel Elzbieta Burkiewicz (Polska2050-TD):
Nie mam takiego obowiazku. Jestem przewodniczgca, zamknelam posiedzenie Komisji.
Dziekuje bardzo.

Sekretarz stanu w MKiS Urszula Zielinska:
Ja rowniez dziekuje bardzo.

Posel Michal Wos (PiS):
Teraz dopiero pani zamkneta Komisje.

Posel Pawel Salek (PiS):
Teraz pani zamknela Komisje.
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Przewodniczaca posel Elzbieta Burkiewicz (Polska2050-TD):
Zamknetam wcze$niej. Nie styszat pan?

Posel Michal Wos (PiS):
Pani minister nie odpowiedziala na pytanie o 90%

Przewodniczaca posel Elzbieta Burkiewicz (Polska2050-TD):
Staralam sie by¢ mita. Datam panu glos...

Posel Michal Wos (PiS):
Bardzo dziekuje.

Posel Pawel Jablonski (PiS) - spoza skladu Komisji:
Nie chodzi o to, zeby pani byta mila, tylko zeby przestrzegaé regulaminu, pani przewod-
niczaca.

Przewodniczaca posel Elzbieta Burkiewicz (Polska2050-TD):
Prosze traktowac innych ludzi w ten sam sposéb. Prosze panstwa, nie oklamujmy sie,
ta dzisiejsza dyskusja to byta wyltacznie dyskusja polityczna.

Posel Michal Wos (PiS):
Czy pani minister w imieniu polskiego rzadu zobowiazala sie do redukcji 90%? A teraz,
kiedy jest wniosek formalny o kontynuowanie debaty...

Sekretarz stanu w MKiS Urszula Zielinska:
To jest nieprawda i pan po prostu klamie w przestrzeni publicznej, i jest to...

Posel Michal Wos (PiS):
...0 godzinie 11.15 oddajemy komus sale, bo pani nie chce przeglosowac tego wniosku.

Przewodniczaca posel Elzbieta Burkiewicz (Polska2050-TD):
Nie chcial pan nawet stuchac¢ odpowiedzi. Bardzo dziekuje.

Sekretarz stanu w MKiS Urszula Zieliniska:
To wszystko nagrywa sie w celach procesowych, potencjalnie dalej.
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