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Petny zapis przebiegu posiedzenia
Komisji Ochrony Srodowiska, Zasobow Naturalnych
i Lesnictwa (nr 89)

17 pazdziernika 2025 .

Komisja Ochrony Srodowiska, Zasobdw Naturalnych i Le$nictwa, obradujgca pod prze-
wodnictwem poset Urszuli Pastawskiej (PSL-TD), przewodniczgcej Komisji, rozpatrzyta:

— uchwate Senatu w sprawie ustawy o utworzeniu Parku Narodowego Doliny
Dolnej Odry (druk nr 1834).

W posiedzeniu udzial wzieli: Mikotaj Dorozala podsekretarz stanu w Ministerstwie Klimatu i Srodowiska,
glowny konserwator przyrody wraz ze wsp6lpracownikami, Agnieszka Niemeczynowicz pelnomocnik
ministra klimatu i srodowiska ds. utworzenia Parku Narodowego Doliny Dolnej Odry, Monika Niemiec-
-Butryn dyrektor Departamentu Gospodarki Wodne;j i Zeglugi Srédladowej Ministerstwa Infrastruktury,
Aleksandra Wiktor kampanierka Fundacji Greenpeace Polska.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Paulina Przybysz, Bogdan Wojtow -z sekre-
tariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych; Jakub Bennewicz, Natalia Grabowska, Stawomir
Osuch - legislatorzy z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL-TD):
Dzien dobry panstwu przy poranku. Bardzo dzigkuje za obecnos¢, za frekwencje. Otwieram
posiedzenie Komisji Ochrony Srodowiska, Zasobow Naturalnych i Lesnictwa.

Szanowni panstwo, Senat przygotowal dwie poprawki do ustawy o utworzeniu Parku Naro-
dowego Doliny Dolnej Odry. W zwiazku z tym, ze terminy sg tutaj bardzo krétkie, w listopadzie
park mialby zosta¢ powolany, dlatego skracamy wszelkie mozliwe terminy, aby moc przepro-
cedowac dzisiaj uchwale Senatu i jeszcze dzisiaj glosowac te poprawki na posiedzeniu Sejmu.

Witam panstwa. Witam pana wiceministra Mikotaja Dorozale. Mam pytanie, czy jest przed-
stawiciel Senatu? Nie ma. W takim razie przechodzimy do rozpatrzenia uchwaly Senatu w spra-
wie utworzenia Parku Narodowego Doliny Dolnej Odry. Niezbedne bedg karty do glosowania.

Pierwsza poprawka...

Posel Pawel Salek (PiS):
Czy ja jeszcze moge zapytac? Jedno zdanie.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL-TD):
Dobrze, bardzo prosze.

Posel Pawel Salek (PiS):

Dzieni dobry, Darz Bor! Szanowni panstwo, Wysoka Komisjo, ja mam tylko jedno pytanie do tej
poprawki. To jest poprawka, ktora byla w pierwotnym tekscie ustawy, ta po tej debacie, ktorg
mieli§my, nie ukrywam tez, po moim wytknieciu, ze panstwo tak duzo méwig o ochronie przyrody
a ta poprawka prowadzi do degradacji ochrony przyrody. Ona zostala wycofana podczas prac
sejmowych przez panig poset Burkiewicz, poprawka zostalta przegtosowana i teraz zostata przy-
wrocona w Senacie, doktadnie tej samej treSci. Juz nie wnikajac w sprawy zwigzane z PGW Wody
Polskie itd, ja tylko zwracam uwage na to, ze whrew temu, co ,,Koalicja 13 grudnia” méwi o wiel-
kich hastach zwigzanych z ochrong przyrody, nowych parkach narodowych, rezerwatach itd,
to wy de facto — poprzez te ustawe wprowadzajac np. tu rybactwo i wedkarstwo kulturowe,
wracajac do tej poprawki, ktora byla usunieta, ze w otulinach mozna prowadzi¢ inwestycje
wodne - jeste§cie przeciwko ochronie przyrody i chcialem, zeby ta sprawa wybrzmiata. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL-TD):
Bardzo dziekuje, panie przewodniczacy. Ja tylko jestem pelna podziwu, ze pana poprawki,
pana dociekliwo§¢ jest tutaj nieoceniona. Méwie to z wielkg sympatig. Biuro Legislacyjne,
bardzo prosze.
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Legislator Jakub Bennewicz:

Dziekuje. Szanowni panstwo. Chcieliémy tylko zwrdci¢ uwage, jesli chodzi o poprawke pierw-
szg, ze tam jest literowka i te liter6wke Biuro Legislacyjne chcialo poprawié wtedy, kiedy ten
przepis byt w pierwotnym brzmieniu, natomiast w poprawce Senatu ta literéwka znow jest.
To znaczy, powinno to brzmie¢ (trzecia linijka): érodladowych drog wodnych w sposob zapew-
niajacy bezpieczng zegluge i ,inwestycje w tym zakresie”, a jest ,inwestycji w tym zakre-
sie”. Wiec jesli ta poprawka zostanie przyjeta, to w takim brzmieniu, bo Biuro Legislacyjne
juz na tym etapie nie ma mozliwosci ingerencji. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL-TD):
Rozumiem, ze nie mozemy w zaden sposéb upowaznic panstwa i oczywiscie nie mamy zadnych
juz formalnych mozliwosci. Bardzo prosze o krotkie wypowiedzi — pani minister Golinska.

Posel Malgorzata Golinska (PiS):
Rozumiem, ze senatorowie wzieli ,,kopiuj — wklej” nawet nie czytajac. Legislatorzy senaccy tez
tego nie zauwazyli i rzad, ktory sie na to zgodzil, tez nie podjal tematu pomimo tego, ze pano-
wie tutaj na posiedzeniach naszych komisji to zglaszali. Mam wrazenie, ze to tylko potwierdza,
ze ta ustawa jest robiona bardzo ,,na kolanie”, na zasadzie: szybciej, byle jak, byle byto.

Przewodniczgca posel Urszula Pastawska (PSL-TD):
Pan poset Strach.

Posel Piotr Strach (Polska2050):
Ja chciatem spytaé o stanowisko rzadu, a propos poprawki Senatu.

Przewodniczgca posel Urszula Pastawska (PSL-TD):
To jest oczywiste, tylko to jest w kolejnym etapie. Czy panstwo macie jeszcze jakie§ pytania?
Dziekuje bardzo. Poprosze pana ministra o stanowisko.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Klimatu i Srodowiska, gléwny konserwator przyrody
Mikolaj Dorozala:
Bardzo dziekuje. Pani przewodniczgca, Wysoka Komisjo, nasze stanowisko jest neutralne
co do tej poprawki.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL-TD):
Dobrze, dziekuje bardzo. W takim razie, jezeli nie ma innych pytan i uwag, poddaje poprawke
pod glosowanie.
Kto jest za przyjeciem poprawki Senatu? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal? Czy wszyscy
oddali glos? Dziekuje. Bardzo prosze o wyniki.
Glosowatlo 29 postow. Za -13, przeciw — 4, wstrzymato — 12 postow. Poprawka uzyskata wiekszo§¢.
Kolejna poprawka. W drugiej poprawce moéwimy o zmianie w art. 5. Panstwo macie przed
sobg te poprawke. Bardzo prosze, jakie jest stanowisko rzadu w tej sprawie?

Podsekretarz stanu w MKiS Mikolaj Dorozata:
Tutaj tez neutralne stanowisko.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL-TD):
Dziekuje bardzo. Biuro Legislacyjne.

Legislator Jakub Bennewicz:

Prosze panstwa, naszym zdaniem ta poprawka jest zupelnie zbedna. Ona nie szkodzi, ale tez
nie jest potrzebna. Doprecyzowywanie w jakim ksztalcie, w jakich granicach mozna zmieniaé¢
przepisy tymczasowo zachowane w mocy, ma sens wtedy jezeli sg jakie$s dwa rézne brzmienia —
stare i nowe tych przepiséw. Tutaj dochodzi do tzw. posredniej zmiany upowaznienia. Jest
tylko jedno brzmienie, caty czas to samo art. 19 ust. 5, art. 22 ust. 2 i art. 19 ust. 6, wiec nie
ma zadnej watpliwo$ci, w jakich granicach mozna zmieni¢ te przepisy. Stad to doprecyzowa-
nie tutaj akurat nie jest naszym zdaniem potrzebne, natomiast tez nie szkodzi. W zwigzku
z tym, nasze stanowisko tez jest w zasadzie neutralne, przy czym nie ma takiej potrzeby, zeby
te poprawke przyjmowac. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL-TD):
Dziekuje bardzo. Bardzo prosze, pan przewodniczacy Satek.
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Posel Pawel Salek (PiS):

Dziekuje uprzejmie. Szanowni Panstwo, ta poprawka to jest jeden wielki balagan generalnie
w tej ustawie zwigzanej z parkiem Narodowym Doliny Dolnej Odry. Dlatego, ze panstwo musza
wprowadzi¢ te zapisy ze wzgledu na to, ze dzisiaj plany ochrony rezerwatéw i parkow narodo-
wych, w zwigzku z tym, ze wprowadzacie do ustawy o ochronie przyrody nowg definicje wedkar-
stwa kulturowego i rybactwa kulturowego, czyli zartobliwie méowigc, kto$ idzie na Morskie
Oko, jak juz wybrzmialo na Komisji z wedka i méwi, ze bedzie fowil, bo to jest wedkarstwo
kulturowe, albo moze nawet z oScieniem, bo sg moze takie miejsca w Polsce, gdzie kiedy$ ryby
oscieniem zdobywano. Zatem jest sytuacja tego typu, ze ten przepis jest po to —i zeby to jasno
wybrzmialo — zeby w innych planach ochrony przyrody dla rezerwatéw i dla parkéw narodowych,
gdzie mamy tereny wodne, wprowadzi¢ pewne elementy zwiazane z tym co ustawa o ochronie
przyrody, ktora teraz zmieniacie przy okazji parku narodowego, bedzie wprowadzaé do catosci
systemu ochrony przyrody w Polsce. Mozna sie zapytac, po co? Nie ma odpowiedzi, bo hastem
przewodnim i podstawowa rzeczg jest to, ze jest cel polityczny: ma byé nowy park narodowy.
Dobry czy zly, potrzebny czy niepotrzebny, stuszny czy niestuszny. Ale ta ustawa degraduje tez,
zeby to jasno wybrzmialo, kwestie ustawy ochrony przyrody.

Mam nadzieje, ze pani z Greenpeace sie ze mng zgodzi, bo mieliSmy podobne zdanie, jesli
chodzi o poprawke numer jeden. Szkoda, ze Greenpeace niestety nie bylo na pierwszym posie-
dzeniu Komisji, jak dyskutowali$émy o tym parku, gdzie ta poprawka upadla, a dzisiaj w Senacie
wrocila w otulinach inwestycje.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL-TD):

Dziekuje bardzo. Jezeli nie ma innych pytan, poddaje poprawke pod glosowanie.
Kto jest za przyjeciem poprawki? Kto jest przeciw? K to sie wstrzymal? Prosze o wyniki.
Glosowalo 30 postéw. Za — 11, przeciw — 16, wstrzymalo sie 3 postow. Poprawka nie uzyskata
wiekszoSci.
Proponuje panstwu, aby sprawozdawca dalej byta pani Elzbieta Burkiewicz.

Posel Pawel Salek (PiS):

Czy ta poprawka nie uzyskata wiekszoS$ci?

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL-TD):

B.G.

Nie zyskata wiekszosci, ale bedzie glosowana réwniez przez Sejm, tylko z negatywng opinig
Komisji. Pani przewodniczaca Burkiewicz zgadza sie? Dziekuje bardzo. Czy sg inne propozycje?
Nie slysze. Dziekuje. Zamykam posiedzenie Komisji.




