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Petny zapis przebiegu posiedzenia
Komisji Ochrony Srodowiska, Zasobéw Naturalnych
i Lesnictwa (nr 97)

3 grudnia 2025 .

Komisja Ochrony Srodowiska, Zasobdw Naturalnych i Le$nictwa, obradujgca pod prze-
wodnictwem poset Magdaleny Losko (KO), zastepcy przewodniczgcej Komisiji, zreali-
zowata nastepujacy porzgdek dzienny:

— pierwsze czytanie rzadowego projektu ustawy o zmianie ustawy o dostepie
do zasobdw genetycznych i podziale korzysci z ich wykorzystania (druk nr 2028).

W posiedzeniu udzial wzieli: Mikolaj Dorozala podsekretarz stanu w Ministerstwie Klimatu i Srodowiska,
glowny konserwator przyrody wraz ze wspotpracownikami.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Paulina Przybysz, Bogdan Wojtow —
z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych; Tomasz Czech, Piotr Podczaski - legislatorzy
z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczaca posel Magdalena Y.osko (KO): ;

Szanowni panstwo. Otwieram posiedzenie Komisji Ochrony Srodowiska, Zasob6w Naturalnych
1 Lesnictwa. Na podstawie listy obecnosci stwierdzam kworum. Witam serdecznie panie i panéw
postow, pana Mikotaja Dorozale, podsekretarza stanu w Ministerstwie Klimatu i Srodowiska,
glownego konserwatora przyrody oraz pozostate osoby biorgce udzial w posiedzeniu. Informuje,
ze porzadek dzienny posiedzenia przewiduje pierwsze czytanie rzgdowego projektu ustawy
o zmianie ustawy o dostepie do zasobow genetycznych i podziale korzySci z ich wykorzystania
(druk nr 2128). Uzasadnia minister klimatu i §rodowiska.

Przystepujemy do realizacji porzadku dziennego. Informuje, ze marszalek Sejmu skierowat
w dniu 2 grudnia br. rzagdowy projekt ustawy z druku nr 2028 do Komisji Ochrony Srodowiska,
Zasob6w Naturalnych i Le$nictwa do pierwszego czytania. Zgodnie z art. 37 ust. 4 regulaminu
Sejmu pierwsze czytanie moze odby¢ sie nie wezesniej niz 7-go dnia od dnia doreczenia postom
druku projektu. Komisja, na podstawie art. 51 ust. 2 regulaminu Sejmu na uzasadniony wniosek,
moze podjaé¢ uchwate o skroceniu tego terminu. Projekt zostal doreczony postom 2 grudnia br.
Do projektu dolgczony zostat wniosek o skrocenie terminu poprzez przystgpienie do pierwszego
czytania bez zachowania 7-dniowego terminu od dnia doreczenia postom druku projektu, podpi-
sany przez prezesa Rady Ministréw pana Donalda Tuska. Zgodnie z art. 51 ust. 2 regulaminu
Sejmu o wniosku rozstrzyga Komisja wiekszoScig glosow.

Rozumiem, ze do dyskus;ji zglosila sie pani posel Anna Paluch, bo za chwile przejdziemy
do gtosowania. Chyba, ze...stucham? Zaraz, ale najpierw musimy jeszcze przegtosowac. Najpierw
glosowanie, ale mam tez zgode...Tak, oczywiscie, ze tak. Tylko jeszcze w kwestii informa-
cyjnej przekazuje panstwu, ze jezeli nie uslysze sprzeciwu z sali, roéwniez mozemy przejsc dalej
do procedowania.

Posel Anna Paluch (PiS):
Jest sprzeciw wobec skrocenia terminu.

Przewodniczaca posel Magdalena Y.osko (KO):
Pani posel, juz prosze. Oddaje glos — pani poset Anna Paluch.

Posel Anna Paluch (PiS):
Dziekuje bardzo. Chcialam zapytaé, co jest powodem wniosku o skrécenie terminu? Czy nie
dato sie tego projektu ustawy przygotowaé we wlasciwym terminie? Co ma stanowié o tym,
ze wezoraj projekt trafit do laski marszalkowskiej, a dzisiaj mamy nad nim procedowac?
Co uzasadnia ten poSpiech?
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Przewodniczaca posel Magdalena L.osko (KO):
Prosze bardzo, pan poset Robert Telus.

Posel Robert Telus (PiS):
Dziekuje bardzo. Ja w waznej kwestii, bo tez musimy sie traktowaé jako postowie powaznie, jezeli
my dzisiaj dopiero dowiedzieliSmy sie, ze mamy Komisje w tej sprawie. Wezoraj wplynat wniosek
a dopiero dzi§ dowiedzieliémy sie, ze mamy Komisje. Drodzy panstwo, ja wiem, ze mozna sie
czasami pospieszy¢, ale co jest powodem, ze musimy tak przyspieszaé, ze dzisiaj sie dowiadujemy
o Komisji i mamy skraca¢ termin? Jaki to jest pow6d?

Przewodniczaca posel Magdalena L.osko (KO):
Dobrze. Bardzo prosze, oddaje glos stronie rzadowej. Prosze bardzo o zabranie glosu i udzielenie
wszelkich wyja§nien w tym zakresie przed podjeciem glosowania w tej kwestii.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Klimatu i Srodowiska, glowny konserwator przyrody
Mikotlaj Dorozala:
Bardzo dziekuje. Szanowna pani przewodniczaca, Wysoka Komisjo. W kontekscie tych pytan
moge powiedzieé tylko, ze my nie mamy wplywu na procedowanie na poziomie Sejmu. To juz jest
poza naszymi kompetencjami. Natomiast ten projekt ustawy jest technicznym projektem ustawy.
Mysle, ze tutaj nie powinno by¢ specjalnych kontrowersji w tym obszarze.

Przewodniczaca posel Magdalena Losko (KO):
Dobrze. W takim razie przechodzimy do glosowania...Prosze bardzo, pan poset Robert Telus

Posel Robert Telus (PiS):
Dziekuje bardzo. Pani przewodniczgca, ta odpowiedz nie jest odpowiedzig satysfakcjonujaca.
Ja rozumiem, ze jest techniczna i my nie méwimy w tej chwili o projekcie, co w tym projekcie
jest, tylko o traktowaniu nas jako postéw normalnie. Juz nie méwie, zeby nie wiadomo jak,
tylko normalnie.

Wezoraj projekt wplynal do Sejmu, dzisiaj dowiedzieliSmy sie, ze jest Komisja i dzisiaj mamy
na ten temat debatowac. Ja rozumiem, pani przewodniczgca, ze czasami macie wiekszos$¢, mozecie
wszystko przeglosowac. Ale to nie chodzi tylko o traktowanie opozycji, ale nas wszystkich.
Zaloze sie, ze zapytam poslow i nie bedg wiedziec, o co w tej ustawie chodzi. Dlatego, ze dzisiaj
dowiedzieliSmy sie, ze zostala zwolana Komisja na ten temat. Jezeli jest to sprawa techniczna,
to dlaczego nie moze to by¢ 15 grudnia na kolejnym posiedzeniu? Nie unikamy pracy, ale chcemy
mie¢ normalne warunki do pracy.

Przewodniczaca posel Magdalena Y.osko (KO):
Oddaje glos pani przewodniczacej Gabrieli Lenartowicz, ale tak jak méwil pan minister, ustawa
jest krétka, techniczna, pozwalajgca na uruchomienie pewnych érodkéw dla pracownikéw, wiec
to sg kwestie bardzo istotne spotecznie. Bardzo prosze, pani przewodniczgca.

Posel Gabriela Lenartowicz (KO):
Dziekuje bardzo. Chcialam tylko zwrdcié uwage, ze w zwloce jest poprzedni rzad, bo powinien
3 lata temu zlozy¢ wniosek zgodnie z ustawa, co jest zresztg w uzasadnieniu...

Posel Anna Paluch (PiS):
Tak do konca tej kadencji bedziecie na nas zwalaé wine, tak?

Posel Gabriela Lenartowicz (KO):
Pani posel, pani to nikt nie przebije.

Przewodniczaca posel Magdalena L.osko (KO):
Bardzo prosze, pani poset Golinska zglaszala sie do dyskusji.

Posel Malgorzata Golinska (PiS):
Bardzo dziekuje. Mysle, ze poprosimy jeszcze raz pana ministra o wskazanie, dlaczego sktadany
jest ten projekt dzisiaj, dlaczego musimy go procedowac w takim pospiechu. Czy to jest kwestia,
ze kto$ sie zagapil, ktos co$ przegapil, czy byly jakie§ obiektywne inne problemy, ktore staly w tym
temacie? Mysle, ze temat faktycznie jest wazny. Kwestie finansowe, jak rozumiem, sg uzgodnione
i pewnie nie beda budzily kontrowersji, bo chodzi o limit wydatkow zwigzanych z funkcjonowa-
niem przepiséw juz w naszym porzgdku prawnym obecnym, wiec nie wnosza wielkich zmian.
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Tu jest kwestia, co sie takiego wydarzylo, ze teraz a nie 2 lata temu, rok temu? Z czego
to wynika?

Posel Gabriela Lenartowicz (KO):
Ja mam pytanie. Dlaczego nie — zgodnie z prawem — 3 lata temu, kiedy miedzy innymi pani
wiceminister byta w tym resorcie? To pani zawalila i po prostu teraz mamy taki pasztecik, ktory
trzeba leczy¢.

Przewodniczaca posel Magdalena Y.osko (KO):
Od lat nie bylo waloryzacji. Nie podjeto od lat pewnych rozwigzan. Dzisiaj mozemy to uregu-
lowac w trybie latwym i szybkim. Tak jak méwitam, chodzi tu o wzgledy spoteczne dla pracow-
nikow zajmujacych sie tg tematyka. Bardzo prosze jeszcze, panie ministrze, jedno, dwa zdania
na temat uzasadnienia.

Podsekretarz stanu w MKiS Mikolaj Dorozala:
Pani przewodniczaca, Wysoka Komisjo. To sg normalne kwestie. Kwestia uzgodnienia, kwestia
sprawdzenia czy potwierdzenia wskaznikow inflacyjnych z Ministerstwem Finansow, przyjecia
strategicznej koncepcji na poziomie rzgdu. Nie chcemy robié ustawy na kolanie, zeby nam nikt
nie zarzucil pézZniej, ze jest wlasnie jakis$ pospiech w tej sprawie.

Szanowni Panstwo. Z naszej perspektywy wydaje sie to pouktadane i sensowne. Jesli pani
przewodniczgca pyta o te kwestie dotyczace celow ustawy, to o tym juz wspomnialtem. Ale tez
moze warto zaznaczy¢, ze ta nowelizacja ma charakter stricte techniczny, bo przede wszystkim,
po pierwsze, kwestia okre§lenia tego maksymalnego limitu wydatkéw na realizacje przepisow
w tej zmienionej ustawie, kwestia wprowadzenia modyfikacji mechanizméw korygujacych w przy-
padku zagrozenia przekroczenia kwoty maksymalnego limitu na taki, ktéry zapewni utrzymanie
ciagloSci zatrudnienia na etatach inspektoréw i nie zagrozi brakiem realizacji zadan ustawowych.
To jest niezwykle wazne, zebyScie panstwo tez to wzieli pod uwage w kontekscie decyzji Wyso-
kiej Komisji. To sg cztery punkty w zasadzie o ktérych chcialem powiedzieé.

Trzeci tez precyzuje, ze organem odpowiedzialnym za wdrazanie mechanizméw korygujacych
na lata 2026-2035 bedzie minister wlaSciwy do spraw srodowiska w porozumieniu z ministrem
wlasciwym do spraw klimatu oraz wojewodowie w odniesieniu nadzorowanych przez siebie
jednostek administracji zespolonej. Organem odpowiedzialnym za monitorowanie wykorzystania
limitu wydatkow w latach 2026-2035 bedzie minister wiasciwy do spraw Srodowiska w poro-
zumieniu z nadzorujacym generalnym inspektorem ochrony srodowiska, ministrem nadzoru-
jacym Generalny Inspektorat Ochrony Srodowiska oraz réwniez z wojewodami w kontekscie
tych jednostek terenowych administracji zespolonych czy np. WIOS w terenie. Mamy tez opis
calego szacunku tego limitu wydatkéw z podziatem na lata 2026 do 2035. Podtrzymujemy tutaj
i zwracam sie z uprzejma prosbg do Wysokiej Komisji o poparcie tego projektu.

Przewodniczaca posel Magdalena L.osko (KO):
To, juz rozumiem, tez w kwestii uzasadnienia projektu. W takim razie przechodzimy do gtoso-
wania, przystepujemy do glosowania. Mamy problem techniczny. Przystepujemy ponownie
do glosowania.
Kto jest za? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal? Koniec glosowania. Prosze o podanie wynikéw.
Glosowato 21 postow. Za — 11, przeciw — 10, nikt sie nie wstrzymat. Stwierdzam, ze Komisja
podjeta uchwate o skréceniu terminu, o ktérym mowa w art. 37 ust. 4 regulaminu Sejmu.
Przypominam, ze zgodnie z art. 39 ust. 1 regulaminu Sejmu pierwsze czytanie projektu ustawy
obejmuje uzasadnienie projektu przez wnioskodawce, debate w sprawie ogdlnych zasad projektu
oraz pytania postow i odpowiedzi wnioskodawcow. Pan minister juz zabieral w tej sprawie glos,
uzasadnial projekt ustawy. Odpowiedzi na pytania panstwa postow otrzymaliémy. Otwieram
oczywiScie debate. Czy kto§ z panstwa chce zapisa¢ sie do dyskusji? Pan przewodniczacy Satek,
bardzo prosze.

Posel Pawel Salek (PiS):
Dziekuje uprzejmie. Dzien dobry, Darz Bor! Szanowni panstwo. Mam pytania do pana mini-
stra zwigzane z tym, ze tam mamy 650 kontroli w stosunku do tych organéw czy podmiotow,
ktore sie tym zajmuja. Wychodzi to mniej wiecej statystycznie, z grubsza méwie, trzy kontrole
na jeden podmiot. Teraz jest pytanie takie. Czy to nie sg za duze pieniadze, jesli to jest tak,
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ze w ramach tych badan genetycznych sa trzy kontrole na calg Polske w rozbiciu na poszcze-
goblne jednostki?

Przewodniczaca posel Magdalena Y.osko (KO):
Bardzo prosze strone rzadowa.

Podsekretarz stanu w MKiS Mikolaj Dorozata:
Pani przewodniczaca. To z OSR u pan wzial? Skad?

Przewodniczaca posel Magdalena Y.osko (KO):
W uzasadnieniu chyba.

Posel Pawel Salek (PiS):
Panie ministrze, moze powiedzmy tak — pan juz powie co$ i idzmy dalej, je§li mozna. Ja chce
tutaj kolezankom pomoc w prowadzeniu Komisji. Nigdy nie moge poprowadzi¢ Komisji. Wszyscy
jestedmy zmeczeni, siedzimy dzisiaj w tej sali od godz. 11.00.
Postulat do sekretariatu Komisji, ze jak bedziemy mie¢ Komisje, rzeczywiScie bierzmy
jednag sale. Wtedy nie biegamy...

Przewodniczaca posel Magdalena Y.osko (KO):
Dobrze. Bardzo dziekuje, panie przewodniczacy. Pytanie dotyczylo tez miedzy innymi kontroli.
Kontrole odbywaly sie w tym zakresie. Jesli chodzi o nieprawidlowosci, to te kontrole tez wyka-
zaly, ze sg na niskim poziomie szkodliwosci. W zwigzku z powyzszym rozumiem, ze te watpli-
wosci pan przewodniczacy tez rozwial.
Przystepujemy do szczegdlowego rozpatrzenia projektu ustawy. Czy sg uwagi do tytulu?
Biuro Legislacyjne.

Legislator Piotr Podczaski:

Pani przewodniczaca. Jesli chodzi o tytul, my tam pozwoliliémy sobie zglosi¢ dwie poprawki.
Jedna z nich polega na skre§leniu przepisu europejskiego z tytutu. Uznali§my bowiem, ze projekt,
ktory de facto zawiera tylko regule wydatkows, nie ma nic wspélnego z prawem europejskim.
Taki identyczny przepis znajduje sie juz w ustawie matce. W zwiazku z tym wydaje nam sie,
ze dodawanie go jeszcze do samej nowelizacji jest tutaj zbedne.

Poprawka nr 2 - jezeli jestem juz przy glosie — dotyczy zmiany nr 2. To jest tylko poprawka
o charakterze stricte redakcyjnym. Chodzi o zmiane szyku. Prosiliby$Smy, oczywiScie po akcep-
tacji ze strony rzadu i wnioskodawcow, o przyjecie tych poprawek.

Przewodniczaca posel Magdalena Y.osko (KO):
Rozumiem, ze ta poprawka nie jest w ramach upowaznienia, tak?

Legislator Piotr Podczaski:
Wolelibyémy, zeby te poprawki zostaly przegltosowane.

Przewodniczaca posel Magdalena Losko (KO):
Dobrze. W takim razie — skresli¢ odnoénik do tytulu ustawy. Przechodzimy do glosowania.

Legislator Piotr Podczaski:
Chyba ze nie ma sprzeciwu, pani przewodniczgca. Tak tez mozna.

Przewodniczaca posel Magdalena L.osko (KO):
Przechodzimy do glosowania. Czyli, jezeli jest bez sprzeciwu — nie glosujemy.

Legislator Piotr Podczaski:
ProsilibySmy o akceptacje ze strony rzadu tez tych poprawek.

Przewodniczaca posel Magdalena Y.osko (KO):
Tak, stuszna uwaga. Bardzo prosze, panie ministrze.

Podsekretarz stanu w MKiS Mikolaj Dorozata:
Kroétko — pozytywne odnogénie tych dwoch poprawek. To sg techniczne zmiany, jak najbardzie;j.

Przewodniczaca posel Magdalena Losko (KO):
Dziekuje bardzo. Czy sg uwagi? Czy jest sprzeciw do tej poprawki? Nie stysze. W takim razie
uwazam, ze zostalo rozpatrzona — tytut ustawy zostat rozpatrzony.
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Przechodzimy do art. 1. Zmiana nr 1 — tutaj mamy réwniez poprawke do art. 1 w pkt 2.
Bardzo prosze Biuro Legislacyjne o zabranie glosu, bo tutaj jest poprawka.

Legislator Piotr Podczaski:
Tak jak moéwitem, ta poprawka to jest tylko zmiana szyku tego przepisu stricte o charakterze
jezykowym, zeby lepiej troche ten przepis brzmiat.

Przewodniczaca posel Magdalena Y.osko (KO):
Panie ministrze, jest zgoda?

Podsekretarz stanu w MKiS Mikolaj Dorozala:
Potwierdzam, ta druga réwniez.

Przewodniczaca posel Magdalena Losko (KO):
Czy mamy sprzeciw z sali? Nie slysze. W takim razie uznaje, ze ta poprawka zostala przyjeta.
Przechodzimy do rozpatrywania art. 2, bo rozumiem, ze juz rozpatrzyliémy caly art. 1, tak?
Mozemy w ten sposob?

Legislator Piotr Podczaski:
Tak, jezeli nie ma zadnych innych uwag do art. 1, to mozemy przejsé¢ do art. 2.

Przewodniczaca posel Magdalena Y.osko (KO):
Dobrze, w takim razie przechodzimy do art. 2. Biuro Legislacyjne, bardzo prosze.

Legislator Tomasz Czech:
Pani przewodniczaca. Mamy tylko watpliwo$é, jezeli chodzi o wejscie w zycie tej ustawy, poniewaz
z punktu widzenia ustawy o ogloszeniu aktow normatywnych, akty normatywne zawierajgce
przepisy powszechnie obowigzujgce ogloszone w dziennikach urzedowych wchodzg w zycie
po uptywie 14 dni od dnia ogloszenia. Chyba, ze dany akt normatywny okresli termin dtuzszy.
Ustep 2 tego art. 4 wskazuje, ze moze by¢ krotszy termin, aczkolwiek tylko w przypadku, jezeli
wazny interes panstwa wymaga natychmiastowego wejscia w zycie aktu normatywnego i zasady
demokratycznego panstwa prawnego nie stojg temu na przeszkodzie. Prosiliby§my rzad ewentu-
alnie o uzasadnienie, dlaczego ten termin jest taki, jak zostal przedstawiony w projekcie? Dziekuje.

Przewodniczaca posel Magdalena L.osko (KO):
Bardzo prosze strone rzadowa.

Podsekretarz stanu w MKiS Mikotlaj Dorozala:
Poprosze pana dyrektora o krétkie wyjasnienie.

Zastepca dyrektora Departamentu Ochrony Przyrody w Ministerstwie Klimatu i Srodowiska

Piotr Kropinski:
Szanowni panstwo, szanowna Komisjo. Chciatem zwréci¢ uwage, ze w tym przypadku chcieli-
byémy zapewnic, aby dysponenci §rodkéw mieli mozliwo§¢ korzystania z nowego limitu wydatkow
od 2026 r., wiec w naszej ocenie ta przestanka z art 4 ustawy o oglaszaniu aktow normatyw-
nych ust. 2 zostala spelniona. Chcialem tez podkreslic, ze te przepisy nie wplywajg na prawa
i obowigzki osob fizycznych i nie mamy tutaj sytuacji, ze mamy retroaktywnos¢ stosowania prawa.
W naszej ocenie ten przepis powinien sie ostac.

Przewodniczaca posel Magdalena Y.osko (KO):
Dziekuje bardzo. Rozumiem, ze jesli chodzi o upowaznienie Biura Legislacyjnego do dokonania
zmian o charakterze legislacyjnym, to juz chyba raczej nie bedzie...

Legislator Piotr Podczaski:
Prosimy, na wszelki wypadek.

Przewodniczaca posel Magdalena Losko (KO):
W takim razie upowazniam Biuro Legislacyjne do dokonania zmian o charakterze redakcyjnym,
legislacyjnym, jezykowym, stanowigcych konsekwencje poprawek przyjetych przez Komisje
w projekcie ustawy. Czy jest sprzeciw wobec tej propozycji? Nie stysze. Wobec niezgloszenia
sprzeciwu stwierdzam jej przyjecie i obecnie poddaje pod glosowanie wniosek o przyjecie calego
projektu ustawy z druku nr 2028 z przyjetymi poprawkami. Przechodzimy do gtosowania.
Kto jest za? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal? Dziekuje bardzo.
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Posel Gabriela Lenartowicz (KO):
Jak to jest?

Posel Pawel Salek (PiS):
Dobrze jest. Ja moze wyjasnie, bo bylo glosowanie, kto jest za przyjeciem? Panstwo zagloso-
wali ,,za”, opozycja zaglosowala ,,przeciw” i jest przeciw, zeby byto jasne. Tutaj jaka$ dziwna
dyskusja sie odbyla przed chwila: co to jest? Jest to, co powiedzialem, co widaé.

Przewodniczaca posel Magdalena Losko (KO):
Wobec nieprzyjecia ustawy...

Posel Pawel Salek (PiS):
No tak — nieprzyjecia.

Przewodniczaca posel Magdalena Y.osko (KO):
Jest glosowanie.

Posel Pawel Salek (PiS):
Szanowni panstwo, ja dzisiaj naprawde i tak jestem litosciwy caly dzien. Juz nie wymyslajcie.
Mysle, ze w tej sytuacji musimy, pani przewodniczgca, zakonczy¢ posiedzenie Komisji.
Pani przewodniczaca, juz nie dopytujmy ilu jest, ilu bylo. Proponuje zamknaé posie-
dzenie Komisji.

Posel Wlodzimierz Skalik (Konfederacja_KP):
Whiosek formalny o zamkniecie Komisji.

Posel Pawel Salek (PiS):
Co tu sie dzieje?

Przewodniczaca posel Magdalena Losko (KO):
Panie przewodniczacy, sekretariat przekazat liste osob glosujacych i nie jest uwzgledniony mgj
glos, a oddatam go i mam §wiadka po prawicy, ze ten glos zostat oddany.

Posel Anna Paluch (PiS):
Pani przewodniczaca, prosze nie kombinowac. Teraz jest kolej na powolanie posta sprawozdawcy.

Posel Pawel Salek (PiS):
Zal6zmy, ze pani nie wzieta udziatu w glosowaniu. To sie zdarza nawet na sali sejmowe;.

Przewodniczaca posel Magdalena Y.osko (KO):
Nie, byt oddany glos...

Posel Pawel Salek (PiS):
Ja nie widzialem, zeby pani przewodniczgca glosowata.

Przewodniczaca posel Magdalena Y.osko (KO):
Moéwia po lewo i prawo. Byl oddany glos i nie zostal uwzgledniony. Bardzo prosze Biuro Legi-
slacyjne, co w takim przypadku?

Legislator Tomasz Czech:
Pani przewodniczaca. W tym przypadku, jak rozumiem, nawet jezeli zostanie doliczony pani
glos, sprawozdanie nie zostalo przyjete. Musicie panstwo jakby zadecydowac, co dalej z punktu
widzenia tego projektu, co w dalszym ciagu: czy na kolejnym posiedzeniu bedziecie rozpatrywac?
Bo sprawozdanie nie zostato przyjete przez Komisje.

Posel Pawel Salek (PiS):
Czyli na tym posiedzeniu Komisji juz przechodzimy do punktu zamkniecia Komisji?

Posel Wlodzimierz Skalik (Konfederacja_KP):
Ja zlozylem taki wniosek formalny.

Legislator Piotr Podczaski:
Nie, teraz Komisja, tak jak powiedzial kolega, powinna zdecydowac, co dalej z tym
projektem ustawy. Na razie nie zostalo przyjete tylko samo sprawozdanie, natomiast, co dalej
z projektem ustawy, Komisja powinna zadecydowa¢: czy postanawia o rozpatrywaniu go
na kolejnym posiedzeniu - to juz od Komisji zalezy kiedy — czy skieruje go do podkomisji?
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Posel Pawel Salek (PiS):
To moze na nastepnym posiedzeniu Sejmu?

Legislator Piotr Podczaski:
To juz od panstwa zalezy.

Posel Pawel Salek (PiS):
I spotkamy sie o godz. 6.00 rano w pigtek.

Przewodniczaca posel Magdalena Y.osko (KO):
Rozumiem, ze jesli chodzi o glosowanie, o reasumpgje, zeby uniknaé tego spotkania pigtkowego
o0 szostej rano...Nie?

Posel Gabriela Lenartowicz (KO):
Ja przepraszam. Tu panowie z Biura Legislacyjnego nam przedstawili, ze nawet je§li zrobiliby$my
reasumpcje — pani przewodniczaca zaglosowataby skutecznie, bo ja widziatam, ze glosowala ,,za”...

Posel Pawel Salek (PiS):
Ja nie widziatem.

Posel Gabriela Lenartowicz (KO):
...to i tak niczego by to nie zmienilo, bo mieliby§émy sytuacje 12 do 12, czyli nie ma wiekszoSci.
Sktadam wniosek o ponowne rozpatrzenie na nastepnym posiedzeniu Sejmu w piatek i prosi-
tabym o przeglosowanie.

Przewodniczaca posel Magdalena Losko (KO):
Biuro Legislacyjne prositabym o wypowiedz. Rozumiem, ze tutaj glosowanie jest wskazane?

Legislator Piotr Podczaski:
Do tego wniosku?

Przewodniczaca posel Magdalena L.osko (KO):
Tak.

Legislator Piotr Podczaski:
No tak, bo rozumiem, ze jest sprzeciw wobec tego wniosku. Chyba ze nikt sie nie sprzeciwia...

Glosy z sali:
Sprzeciw, sprzeciw.

Przewodniczaca posel Magdalena Y.osko (KO):
W takim razie, jezeli jest sprzeciw, przechodzimy do glosowania nad wnioskiem pani wiceprze-
wodniczgcej Gabrieli Lenartowicz, aby przej$é do procedowania ustawy na kolejnym posiedzeniu
Sejmu...

Posel Pawel Salek (PiS):
Jeszcze raz, pani przewodniczgca. Pani teraz precyzyjnie wyjasni, bo atmosfera jest dzisiaj ciezka.
Teraz sie troszke rozluznita i bardzo dobrze. Natomiast pani to jeszcze raz powtérzy: kto
jest za rozpatrzeniem tej ustawy na nastepnym posiedzeniu Sejmu? Tak, zebySmy wszyscy
dobrze zrozumieli. I teraz glosujmy.

Przewodniczaca posel Magdalena Losko (KO):
Szanowni panstwo. Zarzadzam przerwe w posiedzeniu Komisji do jutra do godzin porannych.
Dziekuje bardzo.

Posel Pawel Salek (PiS):
Nie, przepraszam bardzo. Pani przewodniczgca, trzeba wyznaczy¢ w takim ukladzie godzine.
Poza tym pani méwita o tym, ze bedziemy dzisiaj glosowac, to dlaczego mamy tego nie
glosowac? Glosujemy.

Posel Krzysztof Cieciora (PiS):
Przeciez byl wniosek formalny...

Posel Anna Paluch (PiS):
Pani przewodniczaca, byl wniosek formalny o zakonczenie obrad Komisji, ktory pani
powinna przeglosowac.

B.G. 9




 PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
KowmisJi OCHRONY SRODOWISKA, ZASOBOW NATURALNYCH | LESNICTWA (NR 97)

Posel Robert Telus (PiS):
I byt wniosek formalny pani wiceprzewodniczacej, ze ma by¢ w piatek Komisja i musimy ten
whniosek przeglosowac.

Posel Gabriela Lenartowicz (KO):
Ja wycofuje swdj wniosek o przelozenie i ponowne glosowanie na przyszlym posiedzeniu Sejmu
i zglaszam wniosek o zarzadzenie przerwy.

Posel Wlodzimierz Skalik (Konfederacja_KP):
Szanowna pani przewodniczgca. Zwracam uwage — to jest nagrane - ja zglaszalem wniosek
o zakonczenie posiedzenia Komisji. To sie nagralo. Bardzo prosze nie kombinowac.

Posel Anna Paluch (PiS):
Pani przewodniczaca, wniosek formalny powinien by¢ glosowany w pierwszej kolejnosci. Poset
Skalik ma racje, powinna pani przystapi¢ do glosowania tego wniosku.

Przewodniczaca posel Magdalena L.osko (KO):
Szanowni panstwo. W takim razie glosujemy nad wnioskiem o przerwe w Komisji. Bardzo prosze.
Ja postowi Skalikowi nie dawatam glosu.

Posel Anna Paluch (PiS):
Pani przewodniczgca. Nie ma pani prawa modyfikowaé wnioskéw skladanych przez postow.
Pani powinna przystapic do glosowania wniosku formalnego zlozonego przez posta Skalika.

Przewodniczaca posel Magdalena Losko (KO):
Przechodzimy do gtosowania nad przerwa. Bardzo prosze sie przygotowaé do glosowania nad
przerwg i dokoniczymy glosowanie na kolejnym posiedzeniu Komisji.
Kto jest za? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal? Bardzo prosze o wyniki glosowania.
Glosowato 24 postéw. Za — 12, przeciw —12, nikt sie nie wstrzymat. W zwigzku z powyzszym,
ze jest 12 glosow za i 12 gloséw przeciw decydujacym glosem jest glos pani przewodniczace;.
Oglaszam przerwe w posiedzeniu Komisji.

Posel Gabriela Lenartowicz (KO):
Prosimy o wypowiedz Biura Legislacyjnego co do rozstrzygniecia w takiej sytuacji w przypadku,
kiedy jest réwna liczba gloséw.

Legislator Piotr Podczaski:
Pani przewodniczaca, szanowni panstwo. Zaréwno wniosek o przerwe, jak i ewentualny wniosek
pana posla Skalika, bytyby wnioskami w sprawach proceduralnych. Przy glosowaniu w sprawach
proceduralnych, glos przewodniczacego decyduje przy rownej liczbie gtosow.

Posel Anna Paluch (PiS):
Ale ja prosze o wyjasnienie, czy pani przewodniczaca mogla postgpi¢ tak, ze najpierw przeglo-
sowala swoj wniosek, a p6zniej dopiero, zamiast glosowac wniosek posta Skalika, ktory zostat
zlozony wczesniej...

Legislator Piotr Podczaski:
Jedyne moge powiedziec, to to, ze Biuro Legislacyjne nie jest do oceny sposobu dziatania prze-
wodniczgcych Komisji.

Posel Anna Paluch (PiS):
Ale od sposobu wypelniania regulaminu i jak przepisy regulaminu dzialajg. Panstwo jesteScie
od tego.

Posel Gabriela Lenartowicz (KO):
Przepraszam bardzo. Glosu udziela prowadzacy obrady — przewodniczacy. Nic nam nie wiadomo,
zeby pani przewodniczgca udzielita glosu postowi Skalikowi. W zwigzku z tym ten wniosek
skutecznie nie zostal zlozony...ale nie udzielila glosul!

Przewodniczaca posel Magdalena Y.osko (KO): ;
Zostala ogloszona przerwa. Spotykamy sie na kolejnym posiedzeniu Komisji Ochrony Srodowiska
i zapraszam na kolejne posiedzenie. Dziekuje bardzo.
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