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Petny zapis przebiegu posiedzenia
Komisji Ochrony Srodowiska,
Zasobow Naturalnych i Lesnictwa

— podkomisji statej do spraw monitorowania ustawodawstwa
w zakresie zarzadzania zasobami przyrodniczymi (nr 6)

24 kwietnia 2025 .

Podkomisja stata do spraw monitorowania ustawodawstwa w zakresie zarzgdzania zaso-
bami przyrodniczymi, obradujgca pod przewodnictwem poset Marii Kurowskiej (PiS),
przewodniczgcej podkomisji, rozpatrzyta:

— informacje na temat gtéwnych kierunkéw dziatan ministra klimatu i Srodowi-
ska w 2025 r. oraz przygotowywanych rozwigzan legislacyjnych (krajowych,
unijnych) w obszarze zarzadzania zasobami przyrodniczymi.

W posiedzeniu udziat wzieli: Piotr Kropinski zastgpca dyrektora Departamentu Ochrony Przyrody Mini-
sterstwa Klimatu i Srodowiska, Anna Ronikier-Dolanska zastgpca generalnego dyrektora ochrony
§rodowiska, Maria Kowalska doradca techniczny w Departamencie Srodowiska Najwyzszej Izby Kontroli.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Paulina Przybysz, Bogdan Wojtow —
z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych.

Przewodniczaca posel Maria Kurowska (PiS):
Szanowni, drodzy panstwo.
Otwieram posiedzenie podkomisji statej do spraw monitorowania ustawodawstwa w zakresie
zarzadzania zasobami przyrodniczymi. Witam serdecznie panstwa postéw oraz gosci.
Informuje, ze porzadek dzienny przewiduje rozpatrzenie informacji na temat gléwnych
kierunkow dziatan ministra klimatu i érodowiska w 2025 r. oraz przygotowywanych rozwia-
zan legislacyjnych (krajowych, unijnych) w obszarze zarzgdzania zasobami przyrodniczymi.
Bardzo serdecznie witam pana Piotra Kropinskiego, zastepce dyrektora Departamentu
Ochrony Przyrody Ministerstwa Klimatu i Srodowiska. Witam pieknie panig Anne Ronikier-
-Dolanska, zastepce generalnego dyrektora ochrony Srodowiska, jak réwniez witam panig Marie
Kowalskg, doradce technicznego NIK.
Szanowni panstwo, przystepujemy do realizacji porzadku dziennego. W pierwszej kolej-
nosci poprosze upowazniong osobe do przedstawienia informacji w imieniu ministra klimatu
i srodowiska.

Zastepca dyrektora Departamentu Ochrony Przyrody Ministerstwa Klimatu i Srodowiska
Piotr Kropinski:
Dzien dobry.

Pani przewodniczaca, panie i panowie postowie, chciatbym przedstawic¢ informacje na temat
glownych kierunkéw dzialan ministra klimatu i érodowiska w 2025 r. oraz przygotowywanych
rozwigzan krajowych i unijnych w obszarze zarzadzania zasobami przyrodniczymi. W pierwszej
kolejnosci opowiem kilka stéw o tym, co sie dzieje w zakresie powiekszania parkéw narodo-
wych i tworzenia nowego Parku Narodowego Doliny Dolnej Odry. Nastepnie porusze kwestie
rezerwatow przyrody, planowanych zmian w ustawie o ochronie przyrody i wdrazania Nature
Restoration Law. W ostatnim punkcie pokrétce omowie planowane zmiany w ustawie o udostep-
nianiu informacji o §rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie §rodowiska
oraz o ocenach oddzialywania na §rodowisko.

Rozpoczynajgc moje sprawozdanie od park6w narodowych, chciatem przedstawic, ze jeste-
$my w trakcie powiekszania Swietokrzyskiego Parku Narodowego. Opracowano projekt rozpo-
rzadzenia Rady Ministréw w tym zakresie, ktore okresla obszar i granice parku oraz granice
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jego otuliny. Zmiana granic Swietokrzyskiego Parku Narodowego zostala juz uzgodniona z wtasci-
wymi miejscowo organami uchwalodawczymi jednostek samorzadu terytorialnego. Procedura
zmiany granic parku jest analogiczna do procedury powotywania nowego parku. Ten etap jest
konieczny, zeby zmiana nastgpila. Projekt rozporzadzenia zostal przekazany do Kancelarii
Prezesa Rady Ministrow z wnioskiem o wpis do wykazu prac legislacyjnych i programowych
Rady Ministrow.

Jesli chodzi o utworzenie nowego Parku Narodowego Doliny Dolnej Odry, w tej chwili prowa-
dzone sg uzgodnienia z organami jednostek samorzadu terytorialnego. UzyskaliSmy juz uchwale
Rady Gminy Widuchowa, uchwale Rady Miasta Szczecin, uchwale Rady Gminy Kotbaskowo.
To jest ten poziom gminny. Natomiast w trakcie uzgadniania jesteSmy na poziomie powiatu
z Radg Powiatu Gryfinskiego oraz Rada Powiatu Polickiego. Nastepnie bedzie podejmowana
uchwata w Sejmiku Wojewo6dztwa Zachodniopomorskiego. Przewidywany termin to przelom
maja i czerwcea.

W dalszej czesci procedury tworzenia Parku Narodowego Doliny Dolnej Odry projekt rozpo-
rzadzenia wraz z projektem ustawy tworzacej panstwowa osobe prawng zostanie skierowany
na $ciezke legislacyjng. Po przyjeciu ustawy przez Rade Ministrow zostanie ona skierowana
do parlamentu celem dalszego procedowania. Harmonogram przewiduje powolanie parkéw
w pazdzierniku tego roku. OczywiScie jesteSmy troche zalezni od tego, jak zareaguja, jakie
uchwaty podejma rady powiatu, ale na te chwile zaktadamy, ze beda one dla nas pozytywne.

Druga cze§é informacji to jest wyznaczenie nowych rezerwatéw przyrody. Tutaj chcial-
bym powiedzie¢, ze wypelniana jest deklaracja wzmocnienia ochrony 20% najcenniejszych
obszarow lesnych, deklaracja zlozona réwniez w trakcie Ogoélnopolskiej Narady o Lasach.
Trwa proces tworzenia powiekszania istniejacych rezerwatow przyrody. W marcu 2024 r. Lasy
Panstwowe zainicjowaly ogélnopolskg akcje ,,100 rezerwatéw na 100-lecie Laséw Panstwowych”.
W ramach tej inicjatywy zgloszono 200 propozycji. Na chwile obecng wyznaczono 94 nowe rezer-
waty przyrody. Kolejne zarzadzenia w sprawie wyznaczania rezerwatow sg na roznych etapach
prac legislacyjnych. Zakladamy, ze do konca tego roku wyznaczonych zostanie jeszcze kilkadzie-
sigt takich rezerwatow w ramach inicjatywy ,,100 rezerwatéw na 100-lecie Lasoéw Panstwowych”.

Ponadto jest rowniez inicjatywa spoleczna zglaszana przez Klub Przyrodnikéw, ktéra przy-
gotowala propozycje 1,5 tys. nowych rezerwatéw przyrody. Te propozycje zostaly przekazane
do wszystkich regionalnych dyrekcji ochrony érodowiska celem weryfikacji. Przystgpiono juz
w tej chwili do wizji terenowych, gromadzenia dokumentacji i rozpoczeto wspoétprace z lokal-
nymi nadle$nictwami w celu weryfikacji, czy ktéres z tych propozycji spetniajg kryteria usta-
wowe i czy jest mozliwe wyznaczenie rezerwatéw w tych lokalizacjach. Pierwsze rezerwaty
w ramach tej inicjatywy powinny zosta¢ powolane jeszcze w tym roku. Caly proces zaplanowano
na co najmniej 2 lata, je§li chodzi o weryfikacje 1,5 tys. miegjsc.

Chciatem tez podkresli¢, ze w Polsce w tej chwili rezerwaty przyrody to jest zaledwie
0,5% powierzchni kraju, niewiele ponad. Natomiast po procesie poszerzania granic powinni-
$my uzyskac przynajmniej 1% powierzchni kraju w Scislej ochronie rezerwatowej. OczywiScie
jesteSmy caly czas w kategorii prac legislacyjnych, zgodnie z zakresem pracy tej podkomisji.

Kolejny punkt to jest zmiana ustawy o ochronie przyrody. To jest ustawa, ktéra funkcjonuje
od 20 lat i oczywiScie podlegala wielu nowelizacjom. Natomiast do tej pory nie byly zweryfi-
kowane wszystkie funkcjonujace narzedzia i nie zostaly zweryfikowane réwniez kompetencje.
Ustaliliémy, ze pojawiajg sie problemy w stosowaniu tej ustawy i zaproponowaliSmy uspraw-
nienia, ktére m.in. majg wla$nie wprowadzi¢ kompleksowg modernizacje systemu ochrony
przyrody, ale réwniez usprawni¢ zarzadzanie mieniem na terenach chronionych.

Nowelizacja bedzie dotykata czterech obszarow. Pierwszy obszar to sg przepisy dotyczace
funkcjonowania partéw narodowych. W tym zakresie zamierzamy doprecyzowaé¢ kompetencje
dyrektorow parkow narodowych, rowniez zastepeéw dyrektoréw, co sie powinno przyczynicé
do poprawienia standardow zarzadzania, lepszej organizacji pracy tych instytucji.

Ustawa ma réwniez znowelizowac kwestie gospodarowania mieniem na terenie park6w naro-
dowych, wprowadzajac rozwigzania, ktore usprawnig organizacje przetargow ograniczonych,
ktére rowniez moglyby wspiera¢ wspoétprace z lokalnymi spoteczno$ciami i gospodarstwami.
Beda réwniez znowelizowane przepisy dotyczace udostepniania parkéw i biletowania parkow,
przy czym nie powinno sie to przetozy¢ na wzrost kosztéw dostepu do tych form ochrony przyrody.

Istotne zmiany zaplanowano réwniez w funkcjonowaniu stuzb parku narodowego oraz
strazy parku.
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Kolejny duzy obszar, duza materia do realizacji to: zarzadzanie rezerwatami przyrody,
parkami krajobrazowymi, obszarami chronionego krajobrazu, planowanie ochrony, zarzadza-
nie obszarami Natura 2000, wzmocnienie roli korytarzy ekologicznych, poprawa funkcjonowa-
nia przepisdOw w zakresie ochrony gatunkowej. Szczegbélowe informacje zostaly przedstawione
w tym materiale. Ja moze nie bede czytat kazdego zdania. Wydaje mi sie, ze tez nie jest celem
tej Komisji, zeby odczytaé caly material zdanie po zdaniu. Natomiast istotne jest to, ze poja-
wig sie koncepcje korytarzy ekologicznych nie jako forma ochrony przyrody, natomiast jako
program, ktory bedzie zatwierdzony przez ministra. Na podstawie tego programu regionalne
dyrekcje ochrony srodowiska bedg upowaznione do ustanawiania stref ochrony migracji tam,
gdzie jest to uzasadnione i konieczne. W szczegdélnosci chodzi o takie sytuacje, kiedy dochodzi
do inwestycji publicznoprawnych, bowiem budowane sg przejScia dla zwierzat nad autostra-
dami i wkrotce po tych inwestycjach pojawiajg sie zagrodzenia, a po jakims$ czasie te przejScia
dla zwierzat stajg sie po prostu niefunkcjonalne. Pienigdze publiczne, ktore zostaly wydane,
po prostu sg wowczas w jakis sposob tracone.

Istotng kwestig jest jednoznaczne wskazanie, ktory organ podlegly ministrowi klimatu
i Srodowiska jest zobowigzany do skladania sprawozdan z dyrektywy ptasiej i siedliskowe;j.
Do tej pory dwa takie sprawozdania byty sktadane i kazdorazowo dochodzito do pewnych
sporéw kompetencyjnych. Ostatecznie podejmowane byly rozstrzygniecia ministra w postaci
decyzji czy pism. Na te chwile oczywiScie mozna interpretowac te przepisy, ale to jest kwestia
jednoznacznego wskazania, ze to jest glowny inspektor ochrony Srodowiska. Planujemy takze
ustali¢ formaty danych, ktére usprawnia przygotowanie tych sprawozdan.

Ostatnia czeS¢ nowelizacji to regulacja w zakresie handlu gatunkami zagrozonymi wyginie-
ciem, tzw. CITES. Planujemy uelastycznic procedury, ale tez okreslié liste zwierzat zwolnionych
z obowigzku rejestracji tam, gdzie nie jest to zasadne. Powinno sie to przyczynic do usprawnien.
WiaSciwie jest to pewnego rodzaju deregulacja. OczywiScie te wszystkie przepisy bedg podlegaly
konsultacjom spolecznym, uzgodnieniom miedzyresortowym, opiniowaniu. Na te chwile jesteSmy
na etapie uzyskiwania wpisu do wykazu, w poniedzialek by¢ posiedzenie zespolu planowania
prac rzadu i licze na to, ze ten element bedzie rozpatrzony pozytywnie.

Kolejny obszar, o ktérym chcialem tez kilka stow powiedzieé, dotyczy co prawda w niewiel-
kim zakresie legislacji, bo dotyczy zasob6w przyrodniczych, to jest Nature Restoration Law,
czyli rozporzadzenia w sprawie odbudowy zasob6w przyrody. Nie bede przytaczal calej historii,
jak doszlo do uchwalenia tego rozporzadzenia, ale faktem jest, ze Polska byta konsekwentnie
przeciwna przyjeciu tego dokumentu przede wszystkim ze wzgledu na to, ze samo rozporza-
dzenie nie zapewnilo finansowania realizacji tych celow, ktore zostaly tam wyznaczone, ale tez
ze wzgledu na to, ze terminy okreslone w tym rozporzadzeniu byly bardzo ambitne.

Niemniej jako panstwo czlonkowskie jesteSmy zobligowani do tego, zeby to rozporzadze-
nie wdrazac¢. Ono weszlo w zycie 18 sierpnia 2024 r. i wlasciwie w tym okresie powotany zostat
wydzial w Departamencie Ochrony Przyrody, ktory dedykowany jest temu, zeby koordynowaé
przygotowanie ,,Krajowego planu odbudowy zasobow przyrodniczych”. Istotne jest to, ze samo
rozporzadzenie dotyka wielu obszarow i wielu ekosystemow. Nie wszystkie te ekosystemy
sg w gestii ministra klimatu i érodowiska, co oznacza, ze na etapie przygotowywania ,, Krajowego
planu odbudowy zasob6w przyrodniczych” musimy angazowac rézne resorty. Powolano grupe
robocza, ktora przygotowuje w tej chwili ,,Krajowy plan odbudowy zasobéw przyrodniczych”.

Prace sg podzielone konkretnymi ekosystemami. Ekosystemy morskie i rzeczne sg w Mini-
sterstwie Infrastruktury, ekosystemy rolne sg w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi.
W kazdej z tych grup jest przedstawiciel ministra klimatu i srodowiska z naszego departamentu,
natomiast koordynacje naukows, ekspercka zapewni nam Instytut Ochrony Srodowiska —
Panstwowy Instytut Badawczy. Tutaj, po pierwsze, doszlo do wyboru tej instytucji naukowej,
eksperckiej, a po drugie do zapewnienia finansowania z pomocg NFOS, czyli umowa zostata
podpisana miedzy tym instytutem a NFOS. Na podstawie tego jestesmy w stanie uzyskac takag
eksperckg wiedze i Scigganie tych wszystkich watkow w jedno miejsce.

Dodatkowo, niezaleznie od wspélpracy z Instytutem Ochrony Srodowiska, pozyskaliSmy
wsparcie eksperckie z narzedzia ,,Instrument wparcia technicznego”, tzw. T'SI, nadzorowanego
przez ministra rozwoju. Oczywiscie sg to Srodki unijne i w ramach tego programu Polska bedzie
wspierana, podobnie jak Chorwacja i Holandia, w procesie przygotowywania ,,Krajowego planu
odbudowy zasob6w przyrodniczych”.
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O czym jeszcze tu powinien powiedzie¢? Sam , Krajowy plan odbudowy zasobéw przyrod-
niczych” bedzie przyjmowany w postaci uchwaty Rady Ministrow. W momencie, kiedy juz
zbierzemy wszystkie watki i wsady od innych resortow, rozpocznie sie¢ procedura legislacyjna,
jako ze uchwala Rady Ministrow jest tez aktem normatywnym.

W ramach wdrazania NRL, ale tez w ramach prac nad ,,Krajowym planem odbudowy zasobdw
przyrodniczych” powolany zostanie zespét do spraw zmian prawnych, odpowiedzialny za przy-
gotowanie i rekomendacje zmian przepiséw. Juz wiemy, ze te przepisy w niektorych obszarach
na pewno bedg musiaty by¢ zmienione. Natomiast nie jesteSmy w stanie przygotowac takich
rekomendacji, zanim nie ukonczymy prac nad ,,Krajowym planem odbudowy zasobéw przy-
rodniczych”. Dopiero w momencie, kiedy bedziemy wiedzieli, ktére dziatania chcemy podjac,
bedzie sie to przektadato na konieczne zmiany w prawie.

Zaczniemy prace w tej grupie zapewne od poczatku przyszlego roku. Sam ,,Krajowy plan
odbudowy zasobow przyrodniczych” powinien by¢ zlozony do Komisji Europejskiej na poczatku
wrze$nia 2026 r.

Ostatni punkt to jest zmiana ustawy tzw. ocenowej. Wlasnie otrzymaliémy informacje, ze wpis
do wykazu zostal juz dokonany. Planujemy zmieni¢ pewne przepisy dotyczace zarzadzania zaso-
bami przyrodniczymi. Przewidujemy m.in. usuniecie ustawowego obowigzku przeprowadzenia
oceny oddzialywania na §rodowisko dla przedsiewzieé z tzw. II grupy mogacej potencjalnie
znaczgco oddziatywaé na §rodowisko, w sytuacji gdy z wnioskiem o wydanie decyzji wystapi
podmiot planujacy realizacje przedsiewziecia lokalizowanego na obszarach objetych formami
ochrony przyrody. Analizy wptywu oddzialywania planowanego przedsiewziecia na srodowisko
dokona organ wtasciwy do wydania decyzji w oparciu o dane przyrodnicze zawarte w karcie
informacyjnej przedsiewziecia. W sytuacji gdy organ ten uzna, ze nie zachodzi konieczno§é
natozenia obowigzku przeprowadzenia oceny oddzialania na srodowisko, wyda decyzje konczaca
postepowanie administracyjne stwierdzajgcg brak potrzeby oceny oddzialywania na érodowi-
sko, a nie, jak do tej pory, ocene.

Ponadto przewidywane sa zmiany dotyczgce modernizacji bazy ocen oddziatywania na srodo-
wisko prowadzonej przez Generalng Dyrekcje Ochrony Srodowiska. Generalny dyrektor ochrony
Srodowiska dazy do budowy i wdrozenia systemu, ktory bedzie m.in. stuzyl gromadzeniu
i udostepnianiu danych o inwentaryzacjach przyrodniczych wykonanych na potrzeby analizy
wplywu planowanych inwestycji na Srodowisko oraz wizualizacji lokalizacji planowanych inwe-
stycji objetych systemem ocen oddziatywania na érodowisko. Ujednolicenie standardu danych
przestrzennych umozliwi efektywniejsze przetwarzanie tych danych, a w konsekwencji poszerzy
naszg wiedze przyrodnicza, ulatwi rowniez obowigzki sprawozdawcze w tym zakresie. Przewi-
dujemy réowniez digitalizacje procedur administracyjnych, ktora umozliwi sktadanie wnioskéw
o wydanie decyzji Srodowiskowych w postaci elektronicznej. Ujednolicone zostang tez formaty
danych przestrzennych.

Ustawa przewiduje réwniez dookre§lenie roli stron iuczestnikéw postepowania.
Przewiduje doprecyzowanie definicji stron, rozszerzanie liczby podmiotéw informowanych
o rozpoczeciu postepowan oraz umozliwienie wydiuzenia terminéw na skiadanie uwag
i wnioskéw, co powinno sie przetozy¢ na tatwiejszg partycypacje spoleczenstwa. Dodatko-
wym elementem zmiany jest modyfikacja przepiséw dotyczacych tresci decyzji o Srodowisko-
wych uwarunkowaniach. Ujednolicenie samych formularzy tez powinno usprawnié proces decy-
zyjny, co ostatecznie wplynie na skuteczniejsze zarzadzanie terenami przyrodniczymi, ochrone
naturalnych ekosystemoéw, zapewne skroci réwniez etap oczekiwania na decyzje Srodowiskowa.

To z mojej strony wszystko. Oczywiscie jesteSmy tutaj z panig dyrektor Anng Ronikier
otwarci na ewentualne dodatkowe pytania.

Przewodniczaca posel Maria Kurowska (PiS):
Bardzo dziekuje, panie dyrektorze. ;

Jesli panstwo jeszcze by chcieli co§ uzupelnié, czy pani dyrektor GDOS, czy pani przedsta-
wicielka NIK, to bardzo prosze. To jest ten moment. Dziekuje bardzo.

W takim razie, jezeli sg pytania, to bardzo prosze. Dziekuje za te wyczerpujaca, a jedno-
cze$nie takg skondensowang informacje, dotyczaca tego, co panstwo zamierzacie i w jakich
kierunkach planujecie zmieniaé te przepisy.

Teraz, jezeli kto$ panstwo chcialby zabrac glos, o cos§ dopytaé, to bardzo prosze. To ten moment.
Bardzo prosze, pan posel Pawet Salek.
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Posel Pawel Salek (PiS) - spoza skladu podkomisji:

Dziekuje uprzejmie.

Pani przewodniczaca, szanowni panstwo, ciekawy material, nie ukrywam. Mam takie pytania.
Na czym bedzie polegaé¢ zmiana granic Swietokrzyskiego Parku Narodowego? Szczegblnie mam
na mysli sprawe zwigzang z klasztorem. Czy panstwo bedg zmieniaé granice parku, tak zeby
zabra¢ klasztorowi jaka$ ziemie? Z tego, co wiem, oni odzyskali jakie$ tereny i nawet jest jakas
umowa na to. Czy ta zmiana granic parku bedzie dotyczyla takze klasztoru? To jest jedna rzecz.

Druga sprawa dotyczy rozszerzenia Parku Narodowego Dolnej Odry. Pojawit sie taki pomysl,
ze bedzie wprowadzona — domy§lam sie, ze w ustawie o ochronie przyrody — definicja wedkar-
stwa kulturowego. Ze strony gléwnego konserwatora przyrody padaly takie deklaracje. Chodzi
o to, ze wedkarze majg zastrzezenia i protestuja. W konsekwencji dostali dwa miejsca w nowej
radzie parku, a bedzie jeszcze dla nich wprowadzona definicja wedkarstwa kulturowego.

Panstwo méwia, ze Park Narodowy Dolnej Odry ma by¢ zrobiony juz w pazdzierniku. Jakie
ustawy trzeba zmienic¢? Na pewno trzeba zmienié ustawe budzetowa w jakiej$ czesci, bo powstaje
nam nowa jednostka budzetowa. Jakie ustawy oprécz tego trzeba zmienié?

Teraz o rezerwatach. Czy na terenach rezerwatow, ktore sg na ,,shadow list” jest wstrzymana
zréwnowazona gospodarka le§na? Czy na terenach, ktore sg objete dodatkowym rozszerzeniem
istniejacych rezerwatow, jest wstrzymana gospodarka lena? Kto placi za to, ze jest wstrzymana?
Bo wiadomo, ze jest wstrzymana, nie jest pozyskiwane drewno, sg famane w tym momencie plany
urzadzenia lasu, ktére byly dla tamtych terenéw. Pytanie, kto za to ptaci? To sa jakies$ szkody
zwigzane z tym, ze zgodnie z poleceniem pani minister Kloski, na tych terenach planowanych
1500 rezerwatow w nowych granicach istniejacych rezerwatow, rezerwatéw ze ,,100 rezerwatow
na 100-lecie Laséw Panstwowych” i Bog wie jeszcze jakich rezerwatow. Jest wstrzymana gospo-
darka lesna. Jakie to sg straty dla PGLP? Bo to nie jest na terenach prywatnych, tylko pafstwo-
wych, bo jak nikt nie czuje tego w swojej kieszeni, to najlepiej na panstwowym. Lasy Panstwowe
z tego tytulu traca przychody.

Proéba o odpowiedz. Pan naczelnik powiedzial o tym, ze w wykazie prac legislacyjnych
i programowych rzadu jest sprawa na 28 kwietnia i to jest zwigzane ze zmiang ustawy o ochro-
nie przyrody. Czy to jest jaki§ nowy druk, ktory sie pojawit? Bo mamy na przyktad druk UD 61,
jesli pamietam, i to jest zmiana ustawy o lasach. Sg tez jeszcze jakie$ inne druki, ktére w tym
momencie zawisly. Czy panstwo juz maja jakie§ oznaczenie? Ja znam co najmniej dwie ustawy,
ktore stanety. Stanely, ale wiadomo, ze z jakich$ wzgledéw to nie znajdzie poparcia. Natomiast
tu jest sytuacja taka, ze panstwo wpisuja ,,28 kwietnia bedzie na zespole programowania”.

Idac dalej, kwestie rezerwatéw i stref ochrony migracji. Co to bedzie za kolejna nowa forma
ochrony przyrody i jak ona bedzie usankcjonowana? Moim zdaniem dzisiaj nie mamy w usta-
wie ani w naszej legislacji wpisanej kwestii zwigzanej ze strefami ochrony migracji. One mogg
te funkcje wypetnic jako otulina parku czy cos takiego, nieistotne, ale tu jest wprowadzenie
nowego pojecia ,strefa ochrony migracji”. Co to bedzie: rozporzadzenie, decyzja RDOS, decyzja
dyrektora parku, ustawa? Jakby panstwo mogli sie do tego odniesc.

Kolejna sprawa Nature Restoration Law. Okazuje sig, ze pienigdze byskawiczne sig¢ znaj-
duja, takze unijne. Pan naczelnik powiedzial, ze Instytut Ochrony Srodowiska juz ma podpisang
umowe na to, zeby by¢ takim operatorem czy soczewka dla calego Nature Restoration Law.
Czy oni dopiero bedg mieé¢ podpisang umowe z NFOS? Co to sg za pienigdze? Z jakich pienie-
dzy to jest ptacone? To sg pienigdze konkretnie dedykowane na sprawy Nature Restoration
Law w Instytucie Ochrony Srodowiska, tak? Ja zrozumiatem, panie dyrektorze, ze to jest juz
podpisane i ze ta umowa jest z I0S, tak?

Zastepca dyrektora departamentu MKiS Piotr Kropinski:

Tak, panie przewodniczacy. Ja sie odniose moze Igcznie, jak pan zada wszystkie pytania.

Posel Pawel Salek (PiS) - spoza skladu podkomisji:

B.G.

Dobrze, dobrze. Po dzisiejszych komisjach to mozemy pogadac sobie tak troche luzniej.

Teraz tak. To jest ciekawa sprawa, co panstwo przedstawili w pkt 5: ,,Zaproponowane zmiany
obejmujg rowniez udoskonalenie mechanizmu transgranicznego przekazywania informacji
miedzy organami odpowiedzialnymi za ocene srodowiskowa. Wprowadzenie obowigzku prze-
kazywania przettumaczonych dokumentéw oraz dostosowania procedur transgranicznych
do wymog6w unijnych przyczynia sie do spdjnosci” itd.
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Pamietam, wlasnie z panem naczelnikiem kiedy$ méwiliémy o tym. Pan moéwil, ze tego nie
ma w Nature Restoration Law, ja twierdzitem, ze jest to w Nature Restoration Law zapisane.
Okazuje sie, ze wy dzisiaj potwierdzacie, ze jezeli bedziecie mie¢ teren cenny albo w zalozeniu
cenny, ktory bedzie terenem granicznym, trzeba bedzie , Krajowy plan odbudowy zasobéw
przyrodniczych”, czyli KPOZP, uzgodni¢ z sgsiadem. Z czego to wynika? Pan naczelnik moéwit
o tym, ze to bedzie ustawa. Z jakich przepiséw to wynika, ze my bedziemy robi¢ nowg ustawe
albo nowelizacje ustawy o ocenach oddzialywania na srodowisko?

Jednoczes$nie panstwo w tym dokumencie pisza: ,,Projekt przewiduje doprecyzowanie defi-
nicji stron, rozszerzenie listy podmiotéw informowanych o rozpoczeciu postepowania oraz
umozliwienie wydluzenia terminéw na skladanie uwag i wnioskéw, utatwi efektywng party-
cypacje spoleczenstwa”. Czy tam panstwo nie beda przypadkiem kombinowac — przepraszam
za wyrazenie, ale juz jesteSmy zmeczeni po dwoch dniach Sejmu i dzisiejszych komisjach — zeby
wpisa¢ na przyklad sprawy zwigzane z planami urzadzenia lasu?

To tyle na te chwile z mojej strony. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Maria Kurowska (PiS):
Bardzo dziekuje, panie poSle.
Gdyby pan mogt sie ustosunkowac. JesteSmy na etapie dyskusji. Dziekuje bardzo.

Zastepca dyrektora departamentu MKiS Piotr Kropinski:
Dobrze, pani przewodniczaca.

Jegli chodzi o obszar Parku Swietokrzyskiego, to z informacji, ktére posiadam, wynika,
ze grunty, o ktére park ma by¢ powiekszony, sg wlasnoscig Skarbu Panstwa. Sg to grunty
tworzace enklawe na wzgorzu Swiety Krzyz, lezace na terenie miasta i gminy Nowa Stupia.
Nie wiem, czy to jest wyczerpujgca informacja, ale dyrektor odpowiadajacy za parki narodowe
w tej chwili nie jest obecny z nami na posiedzeniu, wiec jezeli nie jest to wyczerpujace infor-
macja, to postaram sie odpowiedzie¢ na to pytanie na piSmie.

Posel Pawel Salek (PiS) - spoza skladu podkomisji:
Jasne, panie dyrektorze, tylko tak sobie mozemy porozmawiaé. W takim razie tak, ja bym
o to prosil, bo pan nie musi tego wiedzie¢ dokladnie.

Natomiast chodzi o to, zeby to, co maja w tym momencie oblaci i co ma zakon, na co sg podpi-
sane umowy... Chodzi o to, zeby nie doszlo do sytuacji, ze po raz kolejny w tym wyjatkowym
miejscu poczatkow chrzescijanstwa w Polsce bedzie dochodzilo do tego, ze klasztorowi beda
zabierane obszary w momencie, gdy to jest najstarsze miejsce zycia monastycznego w Polsce.

Dlatego moje pytanie bylo takie: Czy panstwo bedg zmieniac granice parku przy klasztorze,
czy bedziecie dokonywa¢ jakich§ zmian? Bo moim zdaniem nie mozecie, z roznych wzgledow.
Chce przypomnied, ze przez RDLP Radom byla przekazana jakas duza ilo$¢ terenéw leSnych.
One weszly juz w zakres powiekszenia parku, jeszcze za czasow rzgdow Zjednoczonej Prawicy.
Byla taka sytuacja.

Zastepca dyrektora departamentu MKiS Piotr Kropinski:
Tak, jak méwitem, mam informacje, ze to jest wlasno$é¢ Skarbu Panstwa, ale bedziemy wery-
fikowaé w takim razie, jezeli sg takie watpliwoéci.

Co do definicji wedkarstwa kulturowego, bedziemy musieli niestety odnie$¢ sie na pi§mie.
Wiem, ze bylo podpisane jakie§ porozumienie ze zwigzkiem wedkarzy w tym regionie, natomiast
niestety nie posiadam dokladnej wiedzy o tresci tego, wiec odniesiemy sie na piSmie.

Jesli chodzi o zmiane ustaw, to wedlug mojej wiedzy ustawa, ktéra powola panstwowa osobe
prawna, automatycznie powinna zaktadac plan budzetowy tej osoby prawnej i w tym momen-
cie te plany pojawiaja sie w budzecie. Natomiast sama ustawa budzetowa w mojej ocenie nie
wymaga zmian. Poddamy to weryfikacji jeszcze — moze tak.

Rezerwaty z ,,shadow list”, czy jest wstrzymywana gospodarka lesna — tu odpowie
pani dyrektor.

Co do druku ustawy o ochronie przyrody, to ten numer nie zostal nadany, poniewaz nie
ma wpisu. Dopiero w momencie wpisu nadawany jest numer druku i w tym momencie bedzie
mozna sie tez zapoznaé z oceng skutkow regulacji i z trescig wniosku.

8 B.G.
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Posel Pawel Salek (PiS) - spoza skladu podkomisji:
Przepraszam, panie dyrektorze. Czyli to bedzie trzecia ustawa, ktéra bedzie przez was wpro-
wadzana, ktora bedzie miata nadany druk?

Zastepca dyrektora departamentu MKiS Piotr Kropinski:
Jest w tej chwili jedna ustawa, ktora nowelizuje zagadnienia CITES. Je§li chodzi o wydawanie
opinii CITES, to jest ona w trakcie...

Posel Pawel Salek (PiS) - spoza skladu podkomisji:
Do tego dojdziemy. Ale panstwo co innego napisali w tym materiale, a co innego moim zdaniem
jest w tej ustawie.

Zastepca dyrektora departamentu MKiS Piotr Kropinski:
Tu musze zaprzeczy¢.

Posel Pawel Salek (PiS) - spoza skladu podkomisji:
Czytam te ustawe, ze ona jest takg malg zmiang, ktéra ma zapewnic¢ to, zeby mozna bylto wydaé
certyfikaty dla zotwi, dla sokol6éw. Natomiast to, co panstwo tutaj napisali, to moim zdaniem
to jest wieksza ustawa. Tak?

Zastepca dyrektora departamentu MKiS Piotr Kropinski:
To jest wieksza ustawa.

Posel Pawel Salek (PiS) - spoza skladu podkomisji:
No wiasnie. Dawno nie bylem w resorcie, ale rozumiemy sie na odleglosc.

Zastepca dyrektora departamentu MKiS Piotr Kropinski:
Tak wiec, jak tylko bedzie wpis, bedziemy w stanie wiecej informacji udzielic.

Jesli chodzi o Nature Restoration Law, to byto pytanie o umowe. Tak, zostata zawarta umowa
miedzy NFOSiGW a Instytutem Ochrony Srodowiska, ktéra zapewnia finansowanie wsparcia
eksperckiego oraz dodatkowych ekspertyz, ktére musimy pozyskaé, zeby przygotowaé , Krajowy
plan odbudowy zasobow przyrodniczych”.

Co do przekazywania transgranicznych informacji w konkretnej postaci, to nie sg przepisy,
ktore wdrazajg Nature Restoration Law, ale wydaje mi sie, ze pani dyrektor Ronikier bedzie
w stanie udzieli¢ wiecej informacji, wiec oddaje jej glos. Pani dyrektor jest upowazniona do zabie-
rania glosu na podkomisji.

Zastepca generalnego dyrektora ochrony srodowiska Anna Ronikier-Dolanska:
Dziekuje bardzo.

Pani przewodniczaca, panie i panowie postowie, najpierw pytanie dotyczace tego, czy na tere-
nach z ,shadow list” rezerwatéw przyrody jest wstrzymana gospodarka. 10 stycznia 2025 r.
pani minister Hennig-Kloska polecita dyrektorowi generalnemu Laséw Panstwowych wstrzy-
macé do konica 2027 r. ciecia w projektowanych i proponowanych rezerwatach przyrody, wiec
jest wstrzymana.

Oczywiscie dzialamy w nastepujacy sposob. Generalna Dyrekcja Lasow Panstwowych doko-
nala przegladu tych propozycji w obszarze swojego dzialania, dlatego ze tych 1,5 tys. propozycji
dotyczy calej Polski — i nie tylko Laséw Panstwowych, takze terenow poza lasami, w tym tere-
now prywatnych. W tej chwili oczywiScie zajmujemy sie tymi, ktére sg wstrzymane w ramach
Laséw Panstwowych. W pierwszej kolejno§ci Lasy Panstwowe przygotowaty swéj poglad na te
propozycje i dokonaly, jak my to nazywamy, takiej ,,selekcji negatywnej”, okreslajac tereny,
co do ktorych uwazaja, ze na pewno to sg tereny, ktére nie nadajg sie pod rezerwat przyrody
i mozna by byto je bardzo szybko odblokowa¢ do prowadzenia gospodarki lenej. RzeczywiScie
regionalne dyrekcje w pierwszej kolejnoSci zajma sie tymi propozycjami, pojadg w teren i bedg
chcialy szybko te tereny odblokowac, jesli rzeczywiscie potwierdza stanowisko Laséw Panstwo-
wych, ze te tereny sie nie nadaja.

,Shadow list” jest w bardzo r6znym stopniu opracowana. OczywiScie to jest pod auspicjami
Klubu Przyrodnikéw, ale jest rowniez wiele innych organizacji, ktore przy tym pracowaly.
Sa na niej takie tereny, ktore po prostu nie majg nawet uzasadnienia, ze mégltby tam by¢ rezerwat
przyrody, ale tez takie, w przypadku ktérych rzeczywiscie mamy udokumentowang przyrode.
Jest to rzeczywiscie trudne podejscie dla regionalnych dyrekcji ochrony Srodowiska, zwlasz-
cza ze jednocze$nie wcigz jeszcze pracujemy nad tymi ,, 100 rezerwatami na 100-lecie Laséw
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Panstwowych”, ktorych bedzie, jak méwit pan dyrektor, wiecej niz 100, i to sporo wiecej niz 100,
z wnioskow Laséw Panstwowych.

Jesli chodzi o strefe ochrony migracji, chce bardzo wyraznie powiedzieé, co sygnalizowat pan
dyrektor, ze planowane sg zmiany ustawy o ochronie przyrody, duze zmiany ustawy o ochro-
nie przyrody. Na razie jest bardzo szczegoétowy OSR, natomiast szczegdlow wszystkich rozwigzan
oczywiscie jeszcze nie ma. MySlenie jest takie, zeby te strefy ochrony krajobrazu byly tworzone
najpierw na podstawie przede wszystkim programu korytarzy ekologicznych przyjmowanych
przez ministra klimatu i érodowiska, opublikowanego w BIP. Ten program bytby tworzony
w Generalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska, czyli generalny dyrektor przygotowuje, w tej chwili
pani minister zatwierdza i mamy, nazwijmy to, takie wytyczne i kierunki, gdzie powinny znaj-
dowac¢ sie korytarze ekologiczne, gdzie one sg. Mamy takie opracowanie z 2005 r., uzupelnione
w 2011 r. przez Instytut Biologii Ssakow w Biatowiezy. To sg korytarze, ktére byty robione
na bazie potrzeb duzych ssakow drapieznych w Polsce. Natomiast te korytarze oczywiScie nie
tylko dla tych zwierzat powinny funkcjonowac.

Nastepnie, je§li ustawa weszlaby w takim zakresie, w jakim myélimy, w zakresie tych spraw
ochrony migracji, na podstawie tego dokumentu programowego regionalny dyrektor ochrony
srodowiska bedzie mogt przyjac zarzadzeniem, jako akt prawa miejscowego, i wyznaczy¢ obszar,
w ktorym bytby zakaz zabudowy i zakaz grodzenia. Przede wszystkim my§limy tu o miejscach...

Posel Pawel Salek (PiS) - spoza skladu podkomisji:

Przepraszam, akt prawa miejscowego wydany przez?

Zastepca generalnego dyrektora ochrony srodowiska Anna Ronikier-Dolanska:

Przez regionalnego dyrektora ochrony érodowiska.

Posel Pawel Salek (PiS) - spoza skladu podkomisji:

Czyli tak jak decyzja, co mozna robi¢ w rezerwacie.

Zastepca generalnego dyrektora ochrony srodowiska Anna Ronikier-Dolanska:

Tak, to jest taki akt.

Posel Pawel Salek (PiS) - spoza skladu podkomisji:

Zbieramy grzyby. Na razie pod Suchedniowem w Blizynie jest pozwolenie, z tego, co slyszatem,
ale nie wiadomo, czy to pozwolenie na zbieranie grzyb6éw nie bedzie za rok zmienione.

Zastepca generalnego dyrektora ochrony srodowiska Anna Ronikier-Dolanska:

Prawnie jest taka mozliwosc.

Posel Pawel Salek (PiS) - spoza skladu podkomisji:

OczywiScie, pani dyrektor. Idzmy dalej.

Zastepca generalnego dyrektora ochrony srodowiska Anna Ronikier-Dolanska:

Natomiast wydaje sie, ze wazna jest tez taka umowa spoleczna, ze jezeli ta umowa spotecz-
no$¢ zostala zawarta... Chodzi o to, ze dopuszczenie zbierania grzybow w rezerwacie
,Lasy Suchedniowskie” czy , Lasy Blizynskie Naturalne”, bo tak naprawde taka jest
nowa nazwa...

Posel Pawel Salek (PiS) - spoza skladu podkomisji:

Ale czy pani styszata o tym, ze tam podobno byla sytuacja taka, ze ludzie poszli po chrust — nie
mowi sie chrust, tylko galeziowka, ale mowie §wiadomie chrust — wlasnie w tych ,,Lasach Blizyn-
skich Naturalnych”, ktore sg stworzone reka czlowieka, i podobno zrobila sie jaka$ awantura?
Wygoniono tych ludzi, ze nie mogg zbiera¢ chrustu, tej gateziowki, jakie§ organizacje pojechaty
i zaczely krecic filmy. Co$ kojarzycie z tego? Bo to kilka dni temu sie pojawilo.

Zastepca generalnego dyrektora ochrony srodowiska Anna Ronikier-Dolanska:

Nie, nic o tym nie slyszalam, ale jeszcze powiem, ze rezerwat jeszcze nie jest ustanowiony,
dlatego ze jest w uzgodnieniach u wojewody.

Posel Pawel Salek (PiS) - spoza skladu podkomisji:

Ale juz ochrona trwa w peten sposéb.

Zastepca generalnego dyrektora ochrony srodowiska Anna Ronikier-Dolanska:

Ja rozumiem, ze...

B.G.
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Posel Pawel Salek (PiS) - spoza skladu podkomisji:
Tak jak z tymi jodtami kilka tygodni temu. Tez nie bylo rezerwatu, a stalo sie to, co sie stato,
ale OK.

Zastepca generalnego dyrektora ochrony srodowiska Anna Ronikier-Dolanska:
Ale konczac jeszcze z tym...

Posel Pawel Salek (PiS) - spoza skladu podkomisji:
Jeszcze jedno. Czyli to, co pani tu przedstawila, to jest zupelnie inna ustawa o ochronie przy-
rody, mowie o pkt 3, ktéry mamy w materiale.

Zastepca generalnego dyrektora ochrony srodowiska Anna Ronikier-Dolanska:
Tak, to jest bardzo duza zmiana ustawy.

Posel Pawel Salek (PiS) - spoza skladu podkomisji:
Ale méwimy o u.o.p.

Zastepca generalnego dyrektora ochrony srodowiska Anna Ronikier-Dolanska:
O u.0.p. i innych ustawach, bo tam jeszcze bedzie i Kodeks karny.

Posel Pawel Salek (PiS) - spoza skladu podkomisji:
Bo mamy jeszcze ustawe 0.0.§, ktora jest w pkt 5 w materiale. Czyli to jest inna zmiana
ustawy - 0.0.§. Ale tu mamy duzg zmiane w u.o.p.

Zastepca generalnego dyrektora ochrony srodowiska Anna Ronikier-Dolanska:
Tak.

Posel Pawel Salek (PiS) - spoza skladu podkomisji:
Zmiane, ktora jest planowana, pomijajac zmiane ustawy o lasach i na przyklad przesuniecie
z LP 400 mln zI czy ile$ na ochrone przyrody. Czy to bedzie tutaj?

Zastepca generalnego dyrektora ochrony srodowiska Anna Ronikier-Dolanska:
To jeszcze co innego.

Posel Pawel Salek (PiS) - spoza skladu podkomisji:
To jeszcze co innego? Bo tamte juz maja nadane druki?

Zastepca dyrektora departamentu MKiS Piotr Kropinski:
Tak.

Posel Pawel Salek (PiS) - spoza skladu podkomisji:
UD 61 czy co$ takiego, zaraz sprawdze, ale idzmy dale;j.

Zastepca generalnego dyrektora ochrony srodowiska Anna Ronikier-Dolanska:

Zakoncze jeszcze tak, jak powiedziatam, zarzgdzenie aktem prawa miejscowego ta strefa ochrony
migracji z zakazem zabudowy i zakazem grodzenia... Ale oczywiscie od razu oddelegowujemy
do Prawa ochrony §rodowiska, gdzie mozna dochodzic¢ roszczen w przypadku, jesli kto§ poczuje,
ze to zarzgdzanie mogloby spowodowac jakie§ ograniczenia w prowadzeniu przez niego dotych-
czasowej dzialalnoSci. Jak powiedzial pan dyrektor, to wyjscie jest tutaj bardzo wazne.

Pani przewodniczgca prowadzila takg Komisje, podczas ktorej rozmawiali$cie panstwo
o przejSciach dla zwierzat wlasnie. Niestety coraz czeSciej spotykamy sie z tym, ze one
sg po prostu zabudowywane. Nie ma narzedzia do tego, zeby pozostawaly drozne. Mowie
o duzych i §rednich przejSciach zar6wno nad, jak i pod autostradami i innymi drogami typu S.
W zwigzku z tym takie narzedzie musimy mie¢, zeby jaki$ sens wydawania §rodkéw na te przej-
Scia byl, tym bardziej ze takie przejscie kosztuje miedzy 10 a 30 mln zI. Wiec takie narzedzie jest
oczywiscie niezbedne, nie méwigc o tym, ze po prostu aby ochrona przyrody byla skuteczna, to te
korytarze ekologiczne muszg by¢ zapewniane, choéby do wymiany genéw pomiedzy populacjami.

Czyli roszczenie w trybie p.o.§ — oczywiScie, jak kto$ bedzie czut sie, to bedzie mogt docho-
dzi¢ praw, jakby dochodzil przy ustanawianiu innej formy ochrony przyrody bez jego zgody.

Posel Pawel Salek (PiS) - spoza skladu podkomisji:
Pani dyrektor, jak jestesmy przy tym temacie, to wie pani co?
Ja znam taki przypadek w jednym z RDOS, ze na podstawie ,,shadow list” Klubu Przyrod-
nikéw jest teren cenny przyrodniczo, ktory jest wlasnoscig prywatng. Prosze sobie wyobrazic,
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ze wlasciciel nie moze na tym terenie nic zrobi¢, poniewaz RDOS nie wydaje mu zgody albo
w ogoéle nie chee podjaé dialogu w tej sprawie ze wzgledu na to, ze zaslania sie, chyba nawet
wprost, jesli dobrze pamigtam, listg tych 1500 rezerwatéw. Teren prywatny, zaznaczam, i oficjal-
nie wiadomo, ze nic z tego nie zrobig, bo RDOS sie tez bojg — tak jak nadleéniczowie i le$nicy sie
boja — ze jak co$ zrobia, to za chwile ich kto§ wyrzuci z pracy.

Jest taki przypadek, ja przynajmniej co najmniej jeden znam. Co wtedy? Przeciez ten czltowiek
W pewnym momencie moze miec roszczenie, jesli w ogole jest tam cos cennego. W zasadzie jak
spojrzymy na polska przyrode, to w kazdym miejscu w Polsce znajdziemy co$ cennego. Jak sie
kto$ uprze, to nie pozwoli na inwestycje. Wiemy, jak to wyglada.

Zastepca generalnego dyrektora ochrony srodowiska Anna Ronikier-Dolanska:

Wydaje mi sie, ze niezle znam prawo i kompetencje regionalnego dyrektora ochrony $rodowiska.
Nie wiem, na co on mogltby tutaj nie pozwalaé. Jesli chodzi o jakie§ zezwolenia czy na budowe,
czy na jaka$ inng dzialalno$¢, to wydaja je inne organy, w ktorych moze uczestniczy¢ dopiero
w charakterze tzw. wpadkowym regionalny dyrektor. Jezeli ktos chce budowac i wystapit
o warunki zabudowy, to wystapit do gminy, a nie do RDOS. To dopiero moze przyj$¢ do uzgod-
nienia do RDOS, ale tylko wtedy, jesli jest istniejgca forma ochrony przyrody. Jezeli jej nie ma,
to nawet to nie wylgduje w RDOS. Nie wiem, jakiej zgody on nie chce udzieli¢, na co. Nie znam
takiej procedury.

Posel Pawel Salek (PiS) - spoza skladu podkomisji:
Ale to, co pani powiedziala, jest zbiezne z moim my$leniem. OK, wystarczy.

Zastepca dyrektora departamentu MKiS Piotr Kropinski:
Musialby by¢ istniejacy rezerwat. Nie wystarcza sama lista ,,shadow list”, zeby sprawa trafita
do regionalnej dyrekcji ochrony Srodowiska.

Posel Pawel Salek (PiS) - spoza skladu podkomisji:
Nie bedziemy komus robi¢ krzywdy, juz nie bede méwil, o co tam doktadnie chodzi. Naprawde,
idzmy dale;.

Zastepca generalnego dyrektora ochrony srodowiska Anna Ronikier-Dolanska:
Ale panie poéle, my mozemy to wyjasnié oczywiscie, jeSli...

Posel Pawel Salek (PiS) - spoza skladu podkomisji:
Juz nie wyjasniajcie, bo kto§ wyleci z pracy. Ja tylko chcialem powiedzieé, ze jednak Lasy
Panstwowe z tytulu tego, ze poszto polecenie z 10 stycznia tego roku, ponosza z tego tytutu
koszty: planowane, ksiegowe, finansowe.

Pani minister napisata pismo, zawieszona gospodarka le§na na terenie rezerwatow, plus
rozszerzenie nowych rezerwatow, jaka$ procedura wyjasnienia trwa, ale kto§ za to placi.
To jest moim zdaniem szkoda na majgtku Skarbu Panstwa w §wietle obowiazujacych prze-
piséw, bo gdyby byly zmiany ustawy o ochronie przyrody, ustawy o lasach — prosze bardzo,
robcie wszedzie rezerwat, prosze bardzo, ale nie w ten sposéb. Dzisiaj nie ma usankcjonowania
prawnego do tego, zeby w ten sposob postepowac i wprowadzac formy ochrony przyrody poni-
zej ustawy albo podustawowe, tak bym to powiedzial. Oczywiscie sg koszty, straty finansowe
Lasow Panstwowych — bardzo konkretne, wymierne - z racji tego, ze takie polecenie poszlo.

Ja w ogole sie zastanawiam, czy dyrektor generalny Laséw Panstwowych powinien to polece-
nie wykonaé? Tak samo, jezeli chodzi o polecenie z 8 stycznia 2024 r. On jest zobowigzany tym,
ze ma dziata¢ w granicach prawa. OczywiScie moze powiedzie¢: ,,Dostatem polecenie z resortu”. Ale
nie do konca, to tak, jakby kto§ powiedziat: ,,Pan wyjdzie do okna i skoczy” — ,,Nie”. ,,Ale ma pan
to na pismie” — ,,Nie”.

Ale to jest juz pewnie nie na ten moment. Ja juz nie mam wiecej pytan.

Zastepca generalnego dyrektora ochrony srodowiska Anna Ronikier-Dolanska:
Jeszcze tylko wytlumacze ttumaczenia w procedurze transgranicznej. Jedno zdanie na ten
temat powiem.

Szczegoléw ani ostatecznych rozwigzan oczywiscie jeszcze nie znam, ale w obecnej sytuacji,
kiedy prowadzimy postepowania transgraniczne, bo to generalny dyrektor prowadzi te postepo-
wania transgraniczne, nie mamy jednoznacznie powiedziane, kto ma tlumaczyé dokumentacje.
Tak naprawde do tej pory to byto troche tak: ten, komu zalezy, czyli najczeSciej inwestor. To byta
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na przyklad Generalna Dyrekcja Drog Krajowych i Autostrad albo spotka Ed, czyli od elek-
trowni jadrowej, ale tak naprawde nie ma jednoznacznie napisane, kto powinien dokonywac
tych ttumaczen.

Przewodniczaca posel Maria Kurowska (PiS):

B.G.

Bardzo dziekuje.

Czy jeszcze sg jakie$ pytania? Czy dyskusja jeszcze w dalszym ciggu bedzie trwata?
Szanowni panstwo, zamykam dyskusje. WyczerpaliSmy porzadek dzienny. Zamykam posie-
dzenie podkomisji.

Bardzo dziekuje panstwu za przybycie. Przepraszamy, ze to sie tak bardzo przeciagneto,
ale nikt z nas nie byl w stanie nad tym zapanowaé. Do zobaczenia na nastepnej podkomisji.
Dziekuje serdecznie.
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