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Petny zapis przebiegu posiedzenia
Komisji Polityki Spotecznej i Rodziny (nr 108)

27 maja 2026 .

Komisja Polityki Spotecznej i Rodziny, obradujgca pod przewodnictwem poset Joanny
Frydrych (KO) i Doroty Marek (KO), zastepczyn przewodniczgcej Komisji, zrealizo-
wano nastepujgcy porzadek dzienny:

— pierwsze czytanie rzagdowego projektu ustawy o zmianie ustawy o pomocy
spotecznej (druk nr 2550).

W posiedzeniu udzial wzieli: Katarzyna Nowakowska podsekretarz stanu w Ministerstwie Rodziny, Pracy
i Polityki Spotecznej wraz ze wspolpracownikami, Katarzyna Thielmann gtéwny specjalista w Zespole
Zdrowia i Spraw Socjalnych Biura Rzecznika Praw Dziecka, Agnieszka Kochanska specjalista w Biurze
Eksperckim, Dialogu i Polityki Spolecznej Komisji Krajowej Niezaleznego Samorzgdnego Zwigzku Zawodo-
wego ,,Solidarno$¢” oraz Jerzy Plokarz prezes Krajowego Sztabu Ratownictwa Spolecznej Sieci Ratunkowe;.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Dariusz Lipski i Adrian Mackiewicz -
z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych oraz Katarzyna Abramowicz i Aleksandra Wolna-
-Bek - legislatorzy z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczaca posel Joanna Frydrych (KO):
Szanowni panstwo, mamy godzine 15.08. Z racji tego, ze mamy tylko godzinke na ten projekt,
bo o godzinie 16.00 rozpoczynamy kolejna Komisje, w zwigzku z czym pozwole sobie rozpoczac
to posiedzenie.
Otwieram posiedzenie Komisji Polityki Spotecznej i Rodziny.
Prosze o sprawdzenie kworum.

Sekretarz Komisji Dariusz Lipski:
Mamy kworum na sali.

Przewodniczaca posel Joanna Frydrych (KO):
Dziekuje, stwierdzam kworum.
Porzadek dzienny dzisiejszego posiedzenia zostal panstwu doreczony. Przechodzimy zatem
do jego realizacji. 108. posiedzenie Komisji Polityki Spotecznej i Rodziny bedzie po$wiecone pierw-
szemu czytaniu rzadowego projektu ustawy o zmianie ustawy o pomocy spolecznej z druku nr 2550.
Szanowni panstwo, marszalek Sejmu 12 maja br. skierowat do Komisji Polityki Spotecznej
i Rodziny projekt ustawy z druku nr 2550 do pierwszego czytania. Przypominam, ze pierwsze
czytanie obejmuje wystapienie wnioskodawcy i ogolng dyskusje na temat zalozen projektu.
Prosze zatem panig minister o przedstawienie projektu ustawy. Bardzo prosze.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Rodziny, Pracy i Polityki Spolecznej Katarzyna
Nowakowska:
Bardzo dziekuje.

Szanowni panstwo, szanowna pani przewodniczaca, Wysoka Komisjo, ustawa, ktorg dzisiaj
mamy przyjemnos§¢ prezentowaé, dotyczy i realizuje glownie cel, ktérym jest wprowadzenie
do ustawy delegacji do rozporzadzenia, ktére bedzie standaryzowato ustugi opiekuncze, ktore
sa juz dzisiaj obowigzkowym zadaniem gminy. Pewne przepisy, ktore dotyczg wiasnie stan-
dardéw, znajdujg sie rowniez w ustawie. Dotyczy to wymagan wobec osob, ktére takie ushugi
moga realizowac. Sama ta ustawa jest rowniez realizacjg kamienia milowego, ktory zostal zapla-
nowany do realizacji przez ministerstwo. Jest to cze$¢ kamienia milowego, ktory nazywa sie
, Wdrazanie priorytetow w zakresie reformy okreslonych na podstawie strategicznego przegladu
opieki dtugoterminowej w Polsce”. Nie przedluzajac, wydaje nam sie, ze jesteSmy oczywiScie
gotowi na odpowiadanie na wszystkie pytania. Bardzo dziekuje.
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Przewodniczaca posel Joanna Frydrych (KO):
Bardzo dziekuje, pani minister. )
Otwieram dyskusje ogélna. Bardzo prosze, kto z panstwa chce zabrac glos? Pani poset Scigaj,
prosze bardzo.

Posel Agnieszka Scigaj (PiS):
Dziekuje, pani przewodniczaca, pani minister.

To jest kréotka ustawa, wlasciwie jeden taki zasadniczy element, ktory de facto mozna nazwac
tylko takim doprecyzowaniem stownym. Odnosi sie on do tego, ze gmina wprost zostanie lite-
ralnie zobowigzana do monitoringu i kontroli jakosci ustug opiekunczych, co — moim zdaniem —
obecnie tez sie dzieje. Moze nie jest to wprost zapisane, ale art. 50 wskazuje, ze gmina jest
organizatorem ushug opiekunczych, czyli nie tylko finansuje, ale jest organizatorem. Kazdy
samorzad wie, ze odpowiada po prostu za jako§¢ ustugi, ktora jest skierowana, bo to samo
przez sie mowi, wiec jakby niewiele to zmienia.

Zakladam, ze to rozporzadzenie, o ktérym pani minister wspomniata i ktore jest tez wymie-
nione w ustawie, to jest rozporzadzenie, ktore okresli standardy, ale tez pewnie i catg dokumen-
tacje sprawozdawczo-monitorujgca, bo pewnie z tym bedzie wigzato sie doprecyzowanie tego
punktu. W sytuacji, w ktorej samorzady zglaszaja wiele probleméw zwigzanych z organizacjg
ustug opiekunczych, nie tylko to, ze czujg sie, ze nie kontroluja tego, ale przede wszystkim
jest to niedofinansowanie tych ustug, a przede wszystkim moze niedobory kadrowe, poniewaz
w niektorych gminach nie ma kto tych ustug wykonywac... Stawki sa niskie, dlatego ze obowia-
zujg kryteria. OczywiScie rada gminy sama ustala poziom dofinansowania ustug, ale wiele samo-
rzaddéw, zeby nie obcigzaé tym mieszkancoéw, poniewaz jest to finansowanie procentowe, zazwy-
czaj w 100% samorzadow, po prostu doptaca do tych ustug. Czyli realnie w uchwatach zanizone
sg koszty uslug, bo gdyby nie byly zanizone, to ludzie musieliby placié¢ olbrzymie pienigdze.
Bo za mniej niz 40 zI za godzine to ciezko jest znalezé w tej chwili w niektorych samorzgdach
opiekunke. Gminy robig wiec taki zabieg, ze po prostu w uchwale oznaczajg odptatnosé 30 z1
po to, zeby ten procent, do finansowania ktérego jest zobligowana sama osoba, byt po prostu
nizszy. Ale one muszg po prostu za to zaplacic.

Jest wiec wiele problemow zwigzanych z organizacjg ustug opiekunczych i ja mam takie
pytanie, czy w zwigzku z odpowiedzig na te problemy i na wszystkie inne kompatybilne zwig-
zane z tg deinstytucjonalizacja, z tym, ze na przyklad procedujemy asystencje osobistg, ktora
de facto nie jest przewidziana dla os6b powyzej 65. roku zycia... Czyli pozostaje tylko ta forma
ustug opiekunczych, poniewaz - jak rozumiem - bonu senioralnego tez nie mamy, wiec nie
ma mozliwo§ci wesprze¢ tych osob starszych. Czy to jest jedyna propozycja, ktéra wigze sie
de facto tylko i wylgcznie z nalozeniem jakiego$ dodatkowego sprawozdawczego obowigzku dla
samorzadu, dla osrodka pomocy spolecznej bez zadnej formuly wsparcia, bo tu nie idg za nig
zadne konsekwencje finansowe? Dziekuje.

Przewodniczaca posel Dorota Marek (KO):
Dziekuje.
Czy kto$ z panstwa jeszcze chce zabrac¢ glos? Nie widze. Tak, bardzo prosze, pani postanko.

Posel Wioletta Maria Kulpa (PiS):
Dziekuje serdecznie.

Nie zdazylam jeszcze do konca sprawdzi¢ jednej rzeczy, ale mam pytanie zasadnicze.
Czy ta nowelizacja ma rzeczywiscie poprawié jako§é ustug opiekunczych, czy - tak jak pani
wspomniata — ma by¢ czysta realizacjg kamienia milowego, je§li chodzi o KPO? Czy rzeczywi-
Scie my sie nie rozmijamy w celu, jesli chodzi o §wiadczenie tego typu ustug dla osob najbardziej
potrzebujacych? Czyli realizujemy tylko cel, ktory jest narzucony gdzie$ odgérnie jakimi$ zapi-
sami, natomiast w podtekscie nie mamy tak naprawde poprawy jakoSci ustug opiekunczych?
To jest jedna kwestia.

Dlaczego ministerstwo chce centralnie okre§li¢ standardy ustug w rozporzadzeniu, skoro
potrzeby mieszkancéw i mozliwoéci organizacyjne gmin, a szczegdlnie gmin wiejskich i matych
miast, sg diametralnie rézne? Powiedzmy to sobie szczerze. Bo to nie jest tylko kwestia rozgra-
niczenia jako§ci, ale przede wszystkim intensyfikacji w poszczegolnych przestrzeniach dziatan.

Kolejna kwestia: Dlaczego rzad po raz kolejny proponuje rozwiazanie zwiekszajace obowigzki
administracyjne pracownikéw pomocy spolecznej? To, o czym méwila moja kolezanka i to,
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co podnoszg miedzy innymi samorzady, to jest zamiast uproszczenia systemu skierowanie takich
dziatan, ktore jeszcze bardziej zdezorganizujg ich dzialania zwigzane z miedzy innymi z biuro-
kracja, dodatkowymi elementami, ktore przysporza im dodatkowej pracy. A niestety, tak jak
szczegoblnie samorzady to podkreslaja, rowniez w opiece spolecznej, rowniez w pomocy spoltecznej
doktada sie ciggle obowigzkow, rowniez tych zwigzanych z przekazywaniem dziatan z admini-
stracji rzgdowej na samorzady, a one musza sobie radzi¢ same, bo muszg znalez¢ na to $rodki
i moce przerobowe. I tu tez rozmawiamy o tym rzeczywiScie w przypadku braku opiekunéw
i probleméw kadrowych w zakresie pomocy spoleczne;j.

Czy rzad w zwiazku z tym nie obawia sie, ze te nowe wymogi formalne narzucone chociazby
w tych zmianach — chocby obowigzkowe szkolenia, wymogi zdrowotne czy dodatkowe procedury —
nie doprowadza do tego, ze czes¢ pracownikéw albo ograniczy swoja dostepnosé ustug, albo
zrezygnuje po prostu ze Swiadczenia tych ustug? Oczywiscie jest bardzo negatywnym elementem,
jesli chodzi o nasze spoleczenstwo starzejgce sie, potrzebujgce wladnie tej opieki. W zwigzku
z tym to jest r6wniez bardzo powazny problem w tym zakresie.

Jest jeszcze jedna rzecz. Czy rzad przeprowadzil tez realng analize kosztéw, jesli chodzi
o wdrozenie tych nowych standardéw ustug opiekunczych dla gmin i ile konkretnie wyniosg
dodatkowe koszty szkolen, dokumentacji, nadzoru czy tez dostosowania kadr i z jakiego zrodia
zostang pokryte te koszty? Dziekuje.

Przewodniczaca posel Dorota Marek (KO):
Bardzo dziekuje.
Bardzo prosze, pani poslanka Borowiak.

Posel Joanna Borowiak (PiS):
Bardzo dziekuje.

Pani minister — w sukurs przychodze mojej kolezance z taw sejmowych, pani poset Kulpie —
mamy w OSR-ze informacje, ze tutaj nie bedzie wplywu na sektor finanséw publicznych,
ale trudno sie z tym zgodzi¢. Tak ze dziekuje za to pytanie.

Pani minister, mam nastepujace pytanie, uprzejmie prosze o informacje. Panstwo piszecie
oczywiscie, ze to projektowane w ustawie rozwigzanie dotyczy wszystkich gmin w kwestii
obowigzku monitorowania i oceny $wiadczenia ustug, obowigzku $wiadczenia ustug. Mam
pytanie, pani minister, ile gmin w Polsce zapewnia ustugi opiekunicze, a ile gmin tych ustug
nie zapewnia, bo takie sg? Zwracam sie tez z uprzejma prosba o odpowiedz na pytanie, z jakich
przyczyn gminy, ktére nie zapewniajg $wiadczen opiekunczych, tych §wiadczen nie zapewniajg?
Jakie sg tego przyczyny? Bardzo dziekuje.

Przewodniczaca posel Dorota Marek (KO):
Bardzo dziekuje.
Bardzo prosze, pani postanka Hartwich.

Posel Iwona Hartwich (KO):
Dzien dobry.

Ja jednak mam taki apel, zeby$my nie wprowadzali ludzi w Polsce w btad, bo jednak mamy
pomoc dla senioréw i jest to §wiadczenie wspierajgce. Ono dzisiaj, jezeli to bedzie 100 punktéw,
wynosi prawie 4 tys. zI, a méwimy o osobach z niepelnosprawnoécia, ktore mogg otrzymac
orzeczenie i mogg ubiega¢ sie o §wiadczenie wspierajace. Wiec dzisiaj to nie jest tak, ze po 65.
roku zycia seniorzy nie majg pomocy.

Glos z sali:
Ale to nie jest ta ustawa.

Posel Iwona Hartwich (KO): )
Malo tego... Dobrze, to nie jest ta ustawa, ale ja styszalam od pani poset Scigaj, gdzie wprowadza
w blad i méwi o tym, ze nie ma zadnej pomocy dla senioréw. Bytaby jeszcze wieksza, drodzy
panstwo, gdybyscie nie rozkradli Funduszu SolidarnoSciowego, ktory poszed! na trzynastki,
czternastki i zasilki pogrzebowe. Taka jest prawda. Nie ktamie.

Przewodniczaca posel Dorota Marek (KO):
Ale bardzo prosze o spoko;.
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Posel Iwona Hartwich (KO):
Nie ktamie. Mowie po prostu prawde. A was to boli, bo rozkradliscie te pienigdze.

Przewodniczgca posel Dorota Marek (KO):
Bardzo prosze o spokéj. Prowadze Komisje i nie pozwalam na przekrzykiwanie sie. Kazdemu
udzielam glosu.
Pani postanko, czy pani ma ochote zabra¢ glos? Jeszcze kto§ chetny do zabrania glosu?
Momencik, zapytam jeszcze, bo rozumiem, ze pan ze strony spolecznej, tak? Prosze jeszcze...
Czy kto$ z panstwa postow chciatby zabrac glos? Nie widze. Zatem bardzo prosze i prosze
o przedstawienie sie do protokotu.

Prezes Krajowego Sztabu Ratownictwa Spolecznej Sieci Ratunkowej Jerzy Plokarz:
Jerzy Plokarz, Krajowy Sztab Ratownictwa Spolecznej Sieci Ratunkowe;.

Chciatem zwrodci¢ uwage pani przewodniczacej oraz pan i panéw poslow, ze Swiadczenie
wspierajace wprawdzie rzeczywiscie wystepuje, ale jest przydzielane w sposéb razgco niespra-
wiedliwy. Jest obcinana punktacja na podstawie zalecenia ministerstwa. Wielokrotnie sygnali-
zowali$my, ze jest to z jednej strony niemoralne, niesprawiedliwe spotecznie, a z drugiej strony
nawet tamanie prawa. Poniewaz osoby w wieku senioralnym, majace czesto 80 pare lat, nie
otrzymuja informacji umozliwiajacej im zapoznanie sie z zebranym materialem dowodowym
i nie majg mozliwosci ustosunkowania sie do propozycji os6b oceniajacych, a Kodeks postepo-
wania administracyjnego jednoznacznie to wskazuje.

Przewodniczaca posel Dorota Marek (KO):
Bardzo przepraszam pana, ale...

Prezes Krajowego Sztabu Ratownictwa Spolecznej Sieci Ratunkowej Jerzy Plokarz:
Nie bardzo na temat, ale zostalo to poruszone...

Przewodniczaca posel Dorota Marek (KO):

Prosze na temat, bo poruszamy tutaj zupetnie inny watek. Ten watek pojawil sie przy okazji.
Prosze nie sprowadzaé¢ przedmiotu dyskusji do watkow pobocznych, tylko do gtéwnego
watku. Czyli dyskutujemy o zmianie ustawy o pomocy spolecznej, przypomne, druk nr 2550.
Bardzo prosze w tej kwestii i prosze o merytoryczne wypowiedzi i pytania. Bardzo dziekuje.
Czy to wszystko?

Czy pani minister zechce ustosunkowa¢ sie do zadanych pytan? To bardzo prosze, pani
minister.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Rodziny, Pracy i Polityki Spolecznej Katarzyna
Nowakowska:
OczywiScie, bardzo dziekuje. Bede sie odnosila, tak jak zanotowatam, wydaje sie, ze po kolei.

Tak jak powiedzialam na samym poczatku, to jest zadanie wlasne samorzadu juz dzisiaj.
To znaczy finansowanie tego zadania odbywa sie przede wszystkim ze §rodkéw samorzadu
i dyskusja o tym oczywiscie, jakie §rodki samorzady majg do dyspozycji w tym zakresie, jest
dyskusja, ktora jest prowadzona miedzy zwigzkami samorzadéw a Ministerstwem Finanséw
przede wszystkim. Rowniez dlatego byta wprowadzona ustawa o finansach jednostek samorzadu
terytorialnego, by te Srodki — wiasnie do dyspozycji na zadania wlasne — bylty bardziej stabilne,
nieuznaniowe. I ta dyskusja toczy sie w tej przestrzeni.

My jako ustawodawca okreslamy, jakie te zadania wlasne sg i w jaki sposéb powinny by¢
realizowane. Gléwnym zalozeniem tej ustawy oczywiscie jest to, by w calej Polsce obowigzywata
pewna konkretna jako§¢ ustug opiekunczych. Natomiast to jest bardzo istotne, ze... Do ustawy
zresztg zalgczony jest projekt rozporzadzenia, ktore bedzie bardziej szczegétowo okreslato ten
zakres standardu. Natomiast istotne jest to, ze naszym celem nie jest to, by wywindowac te
standardy na tyle wysoko, by byly nie do zrealizowania dla samorzad6éw. Celem jest to, by méc
okreslic, jakiego zakresu moga sie spodziewac osoby, ktore otrzymujg wsparcie w postaci ustug
opiekunczych, ale réwniez by byto to jasne dla samorzadéw, jakie te zakresy sg. OczywiScie
glownym celem jest to, by podnosi¢ jako§é. Natomiast, tak jak powiedzialam na wstepie, jest
to rowniez cze$¢ kamienia milowego.

Co do kwestii zakresu, rowniez w dalszym ciggu chcialabym powiedziec, ze panstwo majg
zalgczony wzor rozporzadzenia, ktory bedzie oczywiScie przyjmowany osobnym drukiem,
wiec konsultacje juz samego standardu réwniez sie odbeda, réwniez bedg one kontynuowane
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w dyskusji z samorzgdami. Do tej pory mozna zobaczy¢ w projekcie, ze zakres dotyczacy biuro-
kragji, dotyczacy nowych dokumentéw jest minimalny. Taki byt tez nasz cel, by wtaénie nie
poszerza¢ wymogow dotyczacych formalnoSci, ale jasno zakre§li¢ standard, ktory moze by¢
$wiadczony osobom, ktére potrzebuja wsparcia. Ta ustawa w tym ksztalcie, juz tez z zapro-
ponowanym projektem rozporzadzenia, uzyskata pozytywna opinie Komisji Wspolnej Rzadu
i Samorzadu Terytorialnego. Natomiast samo rozporzadzenie réwniez bedzie konsultowane
w ramach procesu legislacyjnego z Komisjg Wsp6lng Rzadu i Samorzadu Terytorialnego i w ten
glos samorzadow réwniez bedziemy sie wstuchiwac.

Ile gmin nie §wiadczy ustug? W roku 2025 to byto 318 gmin i to byl wzrost wzgledem roku
2024. To tez pokazuje, jak ta dynamika wyglada. To znaczy, ze zwieksza sie liczba gmin, ktére nie
Swiadcza zadania wlasnego. Jakie sg powody? Moge powiedziec o tych, ktore zweryfikowaliSmy,
zobaczyliSmy, ustyszeliSmy od samorzadow. One sg rézne. To znaczy jedng istotng informacjg
jest to, ze samorzady uwazaja, ze nie ma potrzeb na terenie danej gminy, by ustugi opiekuncze
zapewniac, ze nie ma osob, ktore takich ustug potrzebujg. Ale widzimy tez to, jak wplywaja
projekty rzadowe, ktore realizujemy. To znaczy w ramach juz historycznie z w dalszym ciggu
realizowanych przez Ministerstwo Rodziny, Pracy i Polityki Spolecznej programéw ,,Korpus
Wesparcia Senioré6w” czy ,,Opieka 75+”, dostepne sg $rodki, ktore przekazujemy samorzgdom
wlasnie na dofinansowanie ustug opiekunczych na ich terenie. Réwniez z Funduszu Solidarno-
Sciowego zapewniany jest program asystencji osobistej. OczywiScie asystencja osobista i ustugi
opiekuncze to sg rézne ustugi, natomiast jasno widzimy, ze niestety pojawiaja sie takie sytu-
acje i takie samorzady, ktore uzyskujac dodatkowe wsparcie na dodatkowe zapewnienie ustug,
czy to opiekuniczych, czy to asystencji osobistej, zmniejszaja swoje wydatki z zadan wlasnych,
ktore do tej pory ponosity. Wiee rozmawiamy i dyskutujemy nad tym, w jaki sposob te programy
zmienia¢, by dotacja, ktora jest przekazywana przez ministerstwo, pozwalata zwiekszac skale
i zakres §wiadczonych uslug w danym samorzadzie, a nie tylko zastepowac. Bo te ustugi... Jak
widzimy, zmiany demograficzne idg w tym kierunku, ze potrzeby beda rosty, a nie malaly, wiec
tez takiej tendencji sie spodziewamy.

Bardzo tez dziekuje za informacje o §wiadczeniu wspierajacym, bo rzeczywiscie nie jest
tak, ze osoby w danym wieku sg pozbawione wsparcia. To wsparcie jest i rowniez rzeczywiscie
w dalszym ciggu procedowany jest program bon senioralny, ktory nie jest w zakresie minister-
stwa rodziny. On zmienit ksztalt w ostatnim czasie, natomiast rzeczywiscie dalej jest plano-
wany, by by¢ wdrozonym. Jesli na co$ nie odpowiedzialam, to przepraszam. Wydaje mi sie,
ze na wiekszo§c. Bardzo dziekuje.

Przewodniczaca posel Dorota Marek (KO):
Bardzo dziekuje, pani minister. Zatem jezeli nie widze... Nie ma wiecej zgloszen. Tak?
Bardzo prosze, pani postanka Kulpa.

Posel Wioletta Maria Kulpa (PiS):
Dziekuje serdecznie.

Jeszcze wezytujac sie w uzasadnienie do tych zmian, cheiatabym zapytaé, czy macie panstwo
wiedze, jaka jest liczba 0s6b wykonujacych ustugi opiekuncze w Polsce i ile z tych os6b nie posiada
tego szkolenia z zakresu pierwszej pomocy? Bo one majg trzy miesigce od daty wejscia w zycie
tych przepiséw na uzupelnienie tego. To jest jedna kwestia. Czy macie panstwo te wiedze? Jaki
jest tez éredni koszt przeprowadzenia takiego szkolenia? To jest kolejna kwestia.

Nastepna kwestia, to w zmianach ustawowych w art. 1, przepraszam, w art. 50b pkt 3 jest
mowa o ,,odpowiedniej jakoSci ustug opiekunczych” i to sie pojawia rowniez w pkt 51 w uzasad-
nieniu. Jak rozumiemy ,,odpowiednig jako§¢ ustug opiekunczych”? Co przez to rozumiemy
wprost, z definicji?

Przewodniczaca posel Dorota Marek (KO):
Dziekuje. Czy sa jeszcze jakie§ pytania?
Pani minister, czy pani zechce i moze w tej chwili odpowiedziec?

Podsekretarz stanu w MRPiPS Katarzyna Nowakowska:
Oczywiscie, tak.
Nie mamy zebranej informacji na temat liczby oséob, ktore nie majg szkolenia z pierwszej
pomocy. Jest to szkolenie jednodniowe. Istotne wydaje sie, ze nie bedziemy dyskutowac o tym,
czy osoba udzielajgca i $wiadczgca ustugi opiekuncze powinna byé w stanie udzieli¢ pierwszej
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pomocy, nie specjalistycznej pomocy, tylko pierwszej pomocy, wiec nie wyobrazam sobie, by takich
zapisOw w tych standardach nie bylo. Chciatabym tez jeszcze powiedzie¢, bo nie wspomniatam
tego wezesniej, ze réwniez w ramach jednego z projektow, ktory realizujemy w ministerstwie,
bedziemy rowniez przeszkala¢ w najblizszym czasie osoby, ktore bedg §wiadczyly wiasnie ustugi
opiekuncze, opiekunéw. Mamy zaplanowane centralnie przeszkolenie 3 tys. takich osob, wiec
jest to dodatkowe wsparcie samorzadow w realizacji tych zadan.

I jeszcze pytanie... Przepraszam, umkneto mi.

Posel Wioletta Maria Kulpa (PiS):
Jako§¢.

Podsekretarz stanu w MRPiPS Katarzyna Nowakowska:
Jako§é. To oznacza, ze zgodnie... Odpowiednia jako$¢ ustug oznacza zgodnie ze standardem
jakosci ustug, ktory bedzie okreslony rozporzadzeniem.

Posel Joanna Borowiak (PiS):
A moje pytanie?

Podsekretarz stanu w MRPiPS Katarzyna Nowakowska:
Na to odpowiedziatam. Liczba gmin, ktére nie §wiadczg uslug, to jest 318 w 2025 r.
iok. 270 w 2024 r., czyli wzrosla liczba gmin, ktore nie §wiadczg ustug opiekunczych.

Posel Joanna Borowiak (PiS):
Moge jeszcze raz prosic o te liczby, bo nie zapisalam? Poprosze.

Podsekretarz stanu w MRPiPS Katarzyna Nowakowska:
2025 r. to jest 318 gmin, 2024 to jest ok. 270 gmin, ktére nie §wiadcza ustug opiekunczych.
Musimy doktadng liczbe odnalez¢.

Tak, ja to méwilam w mojej poprzedniej wypowiedzi, ze powodow, ktore sg najczesSciej
prezentowane, z ktorymi sie spotykamy, jest kilka. To znaczy jeden jest taki, ze nie zauwazajg
potrzeby. Pewne samorzady twierdza, ze nie ma takich potrzeb na terenie ich gminy, a jak
wiemy, sg to zadania wlasne samorzadow. To znaczy to samorzad wie najlepiej, jakie potrzeby
maja obywatele na ich terenie. I takiej argumentacji trudno oczywiscie nie przyjac.

Natomiast widzimy tez tendencje co do zakresu ustug §wiadczonych w gminach w momencie,
kiedy uzyskuja wsparcie na przyklad rzadowe. ZauwazyliSmy, ze w momencie, kiedy... Sg takie
gminy, ja tez nie chce generalizowac, ale sg takie gminy, ktore uzyskujac wsparcie na przykiad
z programu asystencji osobistej, zmniejszajg liczbe godzin §wiadczonych ustug opiekunczych
na rzecz mieszkancow swojej gminy. Réwniez jak korzystajg z programu rzgdowego, ktory
jest wsparciem i powinien docelowo poszerzac skale i zakres §wiadczonych uslug dla miesz-
kancow, to zdarza sie, ze to zastepuje, a nie poszerza ten zakres. Pracujemy wiec jeszcze nad
tym, by w programach zadzialy sie takie zmiany, by one zmuszaty do poszerzenia tego zakresu,
a nie tylko zastepowania.

Przewodniczaca posel Dorota Marek (KO):
Bardzo dziekuje, pani minister.
Tak, bardzo prosze.

Posel Urszula Rusecka (PiS):
Chciatam dopytac jeszcze panig minister o to szkolenie, o ktérym pani mowila, ze bedzie reali-
zowane dla os6b §wiadczgcych ustugi opiekunicze. Czy to szkolenie jest w zakresie pierwszej
pomocy, czy generalnie szkolenie w ogole w stosunku do dziatalnoéci opiekunow?

Podsekretarz stanu w MRPiPS Katarzyna Nowakowska:
Tu mowimy juz o takim szerszym szkoleniu, nie tylko z pierwszej pomocy, tylko o szerszym
przeszkoleniu osoby do pelnienia roli opiekuna i §wiadczenia ustug opiekunczych.

Posel Urszula Rusecka (PiS):
To szkolenie odbywac¢ sie bedzie ze srodkow budzetowych czy jest jakis projekt unijny
na to szkolenie?

Podsekretarz stanu w MRPiPS Katarzyna Nowakowska:
To sg zaplanowane szkolenia ze §rodkéw unijnych. Zgadza sie.
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Posel Urszula Rusecka (PiS):
Dziekuje.

Przewodniczaca posel Dorota Marek (KO):
Bardzo dziekuje.
Rozumiem, ze to juz wszystkie pytania. Zatem zamykam dyskusje.

Posel Bogumila Olbrys (PiS):
Jeszcze tu, jeszeze takie szybciutkie pytanko, pani przewodniczaca.

Przewodniczaca posel Dorota Marek (KO):
Dobrze, bardzo prosze. Tylko ja pytatam, czy sg pytania i nikt sie nie zglaszat, dlatego zamykam.
Bardzo prosze, pani postanko.

Posel Bogumita Olbrys (PiS):
Dobrze.
Szanowni panstwo, mamy 16 wojewodztw. Pani minister, czy jest pani w stanie powiedziec,
jaka to jest liczba os6b, ktore potrzebowalyby takich wlasnie §wiadczen uslug opiekunczych?
Czy macie panstwo orientacje? Te dane sg wazne, bo one pézniej przekladaja sie wlasnie na jakies
sytuacje finansowe. Tylko tyle.

Przewodniczaca posel Dorota Marek (KO):
Dziekuje.
Czy pani minister zechce odpowiedzie¢?

Podsekretarz stanu w MRPiPS Katarzyna Nowakowska:
OczywiScie. Dzisiaj z ustug opiekunczych korzysta 113 tys. os6b. Natomiast...

Posel Bogumila Olbrys (PiS):
Ogolnie w Polsce, tak?

Podsekretarz stanu w MRPiPS Katarzyna Nowakowska:
Tak. 113 tys. osdb.

Natomiast chcialabym jasno jeszcze raz podkreslié, ze bardzo trudno jest, zebySmy ocenili,
jaka jest rzeczywista liczba osob, ktore potrzebuja takiego wsparcia. Bo najlepszg wiedze na temat
potrzeb swojej lokalnej spotecznoéci w zakresie zadan wlasnych samorzadu te informacje przede
wszystkim powinny mie¢ samorzady. W momencie, kiedy nie ma tej wiedzy na tym etapie, my tej
wiedzy bezposrednio od ludzi nie pozyskamy. Mozemy ja pozyskaé od samorzadow. Istotne jest
wiec, by wiedzieé, ze te pierwszg informacje musi pozyskiwac samorzad.

Tak, dlatego wiemy dokladnie, ile tych ustug jest dzisiaj Swiadczonych.

Posel Joanna Borowiak (PiS):
A jesli chodzi o skale potrzeb, ile gmin na przyklad potrzebuje, a nie korzysta, bo nie ma zapew-
nionych $érodkéw? Nie macie panstwo takich danych?

Podsekretarz stanu w MRPiPS Katarzyna Nowakowska:
W tym momencie nie mam. Musimy wréci¢ do ministerstwa, zobaczy¢, jakie doktadnie statystyki
mamy i przygotujemy sie, by by¢ gotowymi z takg odpowiedzig, ktora pozyskamy od samorzadow
lub juz pozyskaliSmy, a po prostu by¢ moze ja jej nie mam w tym momencie w informacjach.

Posel Bogumila Olbrys (PiS):
Pani przewodniczgca, pytania moich przedméwczyn po prostu generuja nastepne pytania.
Jeszcze jedno pytanie musze zadac.

Przewodniczaca posel Dorota Marek (KO):
Bardzo prosze.

Posel Bogumitla Olbrys (PiS):
Dziekuje.

Pani minister, ja do$¢ niedawno, dostownie kilka dni temu, miatam grupe os6b schoro-
wanych i te osoby zglosily ogromna cheé powstania jakiego$ takiego biuletynu, informatora,
jaki zakres uslug opiekunczych nalezy sie osobie, ktéra ma pierwsza, drugg czy trzecia grupe
inwalidzka. Czy co$ takiego macie w planach, zeby taki jaki§ przewodnik...? Wiem, ze sg strony
internetowe, ale niestety nie wszyscy, szczegblnie w tym starszym wieku, poruszaja sie po tych
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stronach internetowych. Czy w wersji papierowej jestescie... Czy macie taki zamysl, czy sg plany
wydania takiego przewodnika informujacego? Wiasnie to, co pani artykutowala, ze 65 lat to jest
to ito, a w wieku 80 lat to — je§li zachodzi taka potrzeba, oczywiscie pewnie po§wiadczona
odpowiednim dokumentem — dana osoba moze otrzymac taki a taki zakres ustug. Czy wtasnie
w formie papierowej taki informatorek czy informator, niech to brzmi tak dobitnie, macie
panstwo w planach wydac? Dziekuje.

Podsekretarz stanu w MRPiPS Katarzyna Nowakowska:
Do tej pory nie mieliSmy w planach wydawania papierowych informatoréw, ktore mialyby byé
dostarczane do wszystkich oséb w tym zakresie. Chciatabym tylko doprecyzowaé, bo wydaje
mi sie, ze dwojako moge rozumiec to pytanie. Cheiatabym doktadnie doprecyzowac, czy to chodzi
o zakres tego, co moze by¢ wliczane w zakres uslugi opiekunczej, czy w ogoble w zakresie réznych
§wiadczen i roznych dostepnych form wsparcia?

Posel Bogumila Olbrys (PiS):
Mozna by rozszerzy¢ to o zakres r6znych §wiadczen.

Jednak jeszcze odwréce sie do mikrofonu. Pani minister, pani sobie wyobrazi, ze naprawde
bardzo mata jest swiadomos¢ spoteczna w kwestii r6znych ustug. Ja tez positkuje sie stronami
internetowymi, gdy przychodzi do mnie petent i tez jestem zaskoczona, ze po prostu ludzie nie
majg tej wiedzy, nawet tej czasami podstawowej, co im sie normalnie w literze prawa nalezy.
Nie tylko wiec strony internetowe, ktére nie dla wszystkich sg dostepne. Gdzie§ na wioskach
po prostu niedostepny jest nawet internet. Dlatego, pani minister, wskazane bylyby takie
informacje... Tak jak zrobiliscie to panstwo a propos ,,Poradnika bezpieczenstwa”. Wydane
na to zostato 45 mln zI naszego polskiego podatnika. To mozna sie w strone tych oséb, ktorych los
niestety w sytuacje zdrowotne nie wyposaza. A skoro panstwo ma takie mozliwoSci, ze nalezy sie
to, to, to — tak personalnie méwiac — to dobrze byloby, zeby ten zakres §wiadomosci byt zdecy-
dowanie wiekszy.

Przewodniczaca posel Dorota Marek (KO):
Bardzo prosze, zeby$my powoli konczyli te dyskusje, bo musimy do 16.00 zakoniczyé, a jeszcze
mamy rozpatrzenie projektu.

Posel Bogumila Olbrys (PiS):
A wyobrazi sobie pani, pani przewodniczaca, ze ci ludzie naprawde schorowani wymagaja
pomocy, wiec...

Przewodniczaca posel Dorota Marek (KO):
Pani postanko, ja doskonale to rozumiem. Dlatego jestem w tej Komisji, w ktorej jesteémy chyba
razem. Prosze tylko o precyzyjne i krétsze formulowanie zapytan.

Posel Bogumita Olbrys$ (PiS):
Swaj zakres pytan, pani przewodniczgca, juz na te chwile wyczerpatam. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Dorota Marek (KO):
Ciesze sie bardzo, bardzo dziekuje.
Oddaje glos pani minister.

Podsekretarz stanu w MRPiPS Katarzyna Nowakowska:

To wlaénie doprecyzowujgc, w zakresie choéby uslug opiekunczych, one musza odpowiadaé
na realng potrzebe danej osoby. To znaczy nie jesteSmy w stanie napisacd, ze dla takich osob,
jak pani powiedziala, przy takim orzeczeniu przystuguja dokladnie takie ustugi opiekuncze,
w sensie zakres uslugi opiekunczej, bo ona zawsze musi by¢ dostosowana do wymagan konkretnej
osoby. Wiec w zaden sposob poradnikowo nie da sie tego zrobic¢. Natomiast samo rozporza-
dzenie pokazuje szeroki zakres tego, co w ogéle tg ustuga opiekunczg mozna nazwagé, szeroki
zakres r6znych czynnoSci i w zaleznoSci od potrzeby konkretnej osoby one musza odpowiadaé
na te konkretng potrzebe.

7Z kolei w zakresie juz szerokiego dostepu do $wiadczen i form wsparcia réwniez procedo-
wana jest ustawa o opiece dtugoterminowej, ktéra wskazuje koordynatora lokalnego opieki
dtugoterminowej. To jest tez funkcja osoby, ktéra bedzie miata réwniez za zadanie informowacé
i koordynowaé¢ w pewnym zakresie dostep do réznych form wsparcia. My nie koordynujemy,
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nie nadzorujemy tej ustawy. Nie jestem pewna, na jakim etapie legislacyjnym ona jest, ale juz
chyba jest po Radzie Ministrow.

Posel Urszula Rusecka (PiS):
0 18.00 mamy jg procedowac.

Podsekretarz stanu w MRPiPS Katarzyna Nowakowska:
To réwniez jest wiec taki druk, przy ktérym mozna wlaénie rozmawiac o tym, jak ta informacja
do konkretnych oséb dociera. Zaznacze tez, ze przy kazdym §wiadczeniu, przy wielu §wiadcze-
niach zaplanowana jest najczesciej pewna akcja informacyjna, rzeczywiscie czesto internetowa.
Natomiast jezeli chodzi o jakie$ §wiadczenie, ktére jest realizowane przez ZUS czy przez jakas
inng instytucje, one réwniez takie dzialania informacyjne podejmuja.

Na koniec taka refleksja, by¢ moze bardziej jako pytanie: Czy akurat w tym zakresie nie
powinni§my sie skupi¢ rzeczywiscie na dostepie do tych ustug, czy na informowaniu, ktére —
jak sama pani posel zauwazyta — jest dosy¢ drogg inwestycjg? Czy Srodki nie powinny jednak
przede wszystkim, w pierwszej kolejnosci stuzy¢ juz realizacji tych ustug, gdyz w tym zakresie
najwazniejsze jest to, zeby to wsparcie dotarto do danej osoby? To jest tez zadaniem systemu
pomocy. To znaczy w momencie, kiedy jakakolwiek potrzeba sie pojawia, ta osoba powinna maéc
$mialo i bez zadnej obawy zglosi¢ sie do instytucji, ktéra juz bedzie potrafita caly ten zakres
przedstawié i wskazaé, ktore §wiadczenia najlepiej odpowiadaja na potrzebe. Tak to tez sobie
wyobrazam docelowo. Bardzo dziekuje.

Posel Bogumitla Olbrys (PiS):
Dziekuje za odpowiedz.
Jeszcze mam trzy pytania, ale juz sobie odpuszcze.

Przewodniczaca posel Dorota Marek (KO):
Dziekuje, pani minister. Dziekuje panstwu postankom i postom. Nie widze wiecej pytan, zatem
zamykam dyskusje i stwierdzam zamkniecie pierwszego czytania. Stwierdzam, ze nie zgloszono
wniosku o wystuchanie publiczne. Przechodzimy do rozpatrzenia projektu.
Czy sa uwagi do tytutu projektu? Nie widze. Biuro Legislacyjne.

Legislator Katarzyna Abramowicz:
Dzien dobry.

Szanowni panstwo, my tylko tak ogélnie, niekoniecznie do tytutu, ale w tym miejscu zwra-
camy uwage, ze Sejm jednocze$nie proceduje ustawe z druku nr 2111 dotyczacg zwigzkow
i tam réwniez przewidziana jest zmiana w art. 50 ustawy o pomocy spotecznej. W zalezno§ci
od tego, jak ten proces legislacyjny obu tych ustaw bedzie przebiegal w kolejnych miesigcach,
trzeba byloby dokonaé stosownej zmiany. Wydaje sie, ze tamta ustawa, jezeli zostanie uchwa-
lona, wejdzie w zycie 1 stycznia roku 2027. Nasza ustawa, dzisiaj procedowana ma 14-dniowy
okres vacatio legis, wiec wejdzie w zycie wezesniej. Wtedy pewnie nalezaloby dostosowac tamtg
ustawe do tego brzmienia. Ale jak jesteSmy na tym etapie, mozemy tylko poinformowac, ze taka
sytuacja moze wystapic.

Posel Urszula Rusecka (PiS):
Jeszcze raz, pani mecenas: Ktéra to ustawa, ktory druk?

Legislator Katarzyna Abramowicz:
To sg zwigzki partnerskie, druk nr 2111.

Przewodniczaca posel Dorota Marek (KO):
Rozumiem, ze jest to tylko uwaga, ktorg nalezy wzig¢ pod uwage w dalszej legislacji, tak? Dobrze,
bardzo dziekuje.
Nie widze innych uwag. Zatem, jezeli nie ma uwag, stwierdzam, ze tytul projektu zostat
rozpatrzony.
Przechodzimy do art. 1. Bedziemy rozpatrywaé¢ zmianami. Czy do zmiany nr 1 sg uwagi?
Biuro Legislacyjne, bardzo prosze.

Legislator Katarzyna Abramowicz:
Mamy takg kwestie: w pkt 1 w lit. d jest przewidziana zmiana w ust. 4c, ktéry moéwi, ze w przy-
padku nieukonczenia szkolenia, o ktorym mowa w ust. 4a pkt 5, przez osobe wykonujacg ustugi
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sgsiedzkie, organizacja szkolenia nalezy do organizatora ustug sgsiedzkich. Proponujemy
troszeczke, naszym zdaniem, bardziej fortunna redakcje: ,,Jezeli osoba wykonujgca ushugi
sgsiedzkie nie ukonczyta szkolenia, o ktorym mowa w ust. 4a pkt 5, organizator ustug sasiedz-
kich jest obowigzany zorganizowac to szkolenie”. Jezeli bylaby zgoda i upowaznienie od Komisji,
to jestedémy w stanie w ramach upowaznienia takiej korekty dokonac. Jezeli oczywiscie bedzie
zgoda ze strony wnioskodawcy. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Dorota Marek (KO):
Strona rzadowa?

Podsekretarz stanu w MRPiPS Katarzyna Nowakowska:
Tu sie zgadzamy, tak.

Przewodniczgca posel Dorota Marek (KO):
OczywiScie. To moze w tym miejscu upowaznimy Biuro Legislacyjne do dokonania korekt
redakcyjno-legislacyjnych w projekcie ustawy — do tych i jezeli ewentualnie bedg nastepne.
Czy jest sprzeciw? Nie slysze.
Zatem przechodzimy do rozpatrzenia zmiany nr 2. Czy sg uwagi? Biuro Legislacyjne?
Nie widze. Czy jest sprzeciw? Zmiana nr 2 zostala wiec rozpatrzona.
Przechodzimy do zmiany nr 3. Czy sg uwagi? Tak, Biuro Legislacyjne, bardzo prosze.

Legislator Katarzyna Abramowicz:
Szanowni panstwo, w zmianie nr 2 tez mamy propozycje legislacyjne. Proponujemy, aby
to zdanie, ktére jest w ust. 1 na koncu: ,,Gmina monitoruje i ocenia §wiadczenie ustug opie-
kunczych (...)”, wyodrebnic jako oddzielny ustep. Bo wydaje nam sie, ze to bedzie bardziej
czytelne dla odbiorcy.

Konsekwentnie pdzniej rowniez zmienig nam sie odestania w ust. 2 i w ust. 3. I w ust. 3
proponujemy troszeczke inng redakcje: ,,Ocena, o ktorej mowa w ustepie — 1 tutaj bedzie odpo-
wiedni ustep — jest dokonywana w celu zapewnienia odpowiedniej jakoSci ustug opiekunczych
w miejscu zamieszkania $§wiadczonych zgodnie ze standardem §wiadczenia tych ustug i obej-
muje w szczegblnoSci ocene bezpieczenstwa, skutecznosci i celowoscei tych ustug”. I w ust. 4:
,W przypadku stwierdzenia nieprawidlowos$ci podczas §wiadczenia ustug opiekunczych
w miejscu zamieszkania gmina podejmuje w stosunku do podmiotu Swiadczacego te ushugi
dzialania majgce na celu wyeliminowanie nieprawidtowosci (...)”. To sg kwestie redakcyjne.
Naszym zdaniem, jezeli bylaby akceptacja, to tez dokonamy tej zmiany.

Przewodniczaca posel Dorota Marek (KO):
Bardzo prosze, strona rzadowa.

Podsekretarz stanu w MRPiPS Katarzyna Nowakowska:
Zgadzamy sie.

Przewodniczaca posel Dorota Marek (KO):
Zatem juz upowaznione Biuro Legislacyjne dokona odpowiednich korekt i zmian. Czy sg uwagi?
Nie widze. Zatem zmiana nr 3 zostala rozpatrzona.
Przechodzimy do art. 2. Czy sa uwagi do art. 2? Nie widze. Zatem Komisja rozpatrzyla artykut
2. Przepraszam, czy jest sprzeciw? Pytalam. Czy sg uwagi? Nie widze. Czy jest sprzeciw? Nie
ma. Zatem rozpatrzyliSmy art. 2.
Przechodzimy do art. 3. Czy sg uwagi? Czy jest sprzeciw?

Posel Wioletta Maria Kulpa (PiS):
A co z tamtg ustawa, o ktérej mowilo Biuro Legislacyjne?

Przewodniczaca posel Dorota Marek (KO):
Tamta ustawa w momencie wprowadzania, tak jak Biuro Legislacyjne powiedzialo, bedzie
musiala dostosowaé swojg numeracje, legislacje, niewazne, wszystkie zmiany do tej ustawy,
ktorg my w tej chwili przyjmujemy. Nasza jest pierwsza. To byla tylko uwaga, aby pamietaé¢
o tym podczas legislacji.
Zatem uwag nie widze. Czy jest sprzeciw? Nie ma sprzeciwu. Art. 3 zostal rozpatrzony.
Czy jest sprzeciw wobec calej ustawy? Jezeli nie ma sprzeciwu, to nie musimy glosowac. Czy jest
sprzeciw wobec calo$ci ustawy? Jezeli nie bede widzie¢ sprzeciwu, uwazam, ze wszyscy sg zgodni
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1 przyjmujemy calo$¢ ustawy wraz z poprawkami redakcyjnymi i nadanymi Biuru Legislacyjnemu
upowaznieniami do dokonania stosownych zmian. Zatem rozpatrzyliSmy calo§¢ ustawy.

Pozostal nam wybor posta sprawozdawcy. Na posta sprawozdawce proponuje panig prze-
wodniczacg Joanne Frydrych. Czy jest sprzeciw? Tak, bardzo prosze, pani poset.

Posel Urszula Rusecka (PiS): ;
Ja zglaszam panig posel Agnieszke Scigaj.

Przewodniczaca posel Dorota Marek (KO):
Wobec tego przechodzimy do glosowania. Czyli kto jest za kandydatura postanki przewodni-
czacej Joanny Frydrych? Reka do géry. Kto jest przeciw?

Sekretarz Komisji Dariusz Lipski:
Glosowato 22 postow. Za — 11, przeciw — 11, nikt sie nie wstrzymal.

Przewodniczaca posel Dorota Marek (KO):
Zatem teraz glosujemy drugg kandydature. Czyli kto jest za kandydatura jako posta sprawoz-
dawcy pani Agnieszki Scigaj? Kto jest przeciw? Czy kto$ sie wstrzymal? Nikt sie nie wstrzymat.

Sekretarz Komisji Dariusz Lipski:
Glosowalo 23 postéw. Za — 11, przeciw — 12, nikt sie nie wstrzymatl.

Posel Joanna Frydrych (KO):
Moge? Chce zglosi¢ nowego kandydata.

Przewodniczaca posel Dorota Marek (KO):
Bardzo prosze, pani przewodniczaca Frydrych.

Posel Joanna Frydrych (KO):
Zgtaszam wobec tego na sprawozdawce panig posel Dorote Marek.

Przewodniczgca posel Dorota Marek (KO):

Czy jest sprzeciw? Bardzo dziekuje. Czy jest sprzeciw? Glosujemy? Nie, nie ma sprzeciwu?
To bardzo dziekuje. Zatem w trudnych wyborach dokonali$my wyboru postanki sprawozdawcy
Komisji. Na tym wyczerpaliSmy porzadek obrad Komisji. Bardzo dziekuje wszystkim za udziat,
za zabieranie glosu i stronie rzgdowej za wyjasnienia.

Zamykam posiedzenie Komisji.

Przepraszam bardzo, jeszcze jeden komunikat. Nastepne posiedzenie rozpoczynamy
0 godzinie 16.15.
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