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Petny zapis przebiegu posiedzenia
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16 wrzesnia 2026 r.

Komisja do Spraw Deregulacji oraz Komisja Polityki Spotecznej Rodziny, obradujgce
pod przewodnictwem posta Ryszarda Petru (Centrum), przewodniczgcego Komisji
do Spraw Deregulaciji, rozpatrzyta:

— poprawki zgtoszone w czasie drugiego czytania do projektu ustawy o umo-
rzeniu naleznosci dochodzonych przez Zaktad Ubezpieczen Spotecznych
powstatych przed dniem 1 stycznia 1999 r. (druki nr 3010 i 3055).

W posiedzeniu udzial wzieli: Sebastian Gajewski podsekretarz stanu w Ministerstwie Rodziny, Pracy i Poli-
tyki Spolecznej wraz ze wspolpracownikami oraz Agata WiSniewska-Poéltorak dyrektor Departamentu
Realizacji Dochodéw Zaktadu Ubezpieczen Spolecznych wraz ze wspélpracownikami.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Dariusz Lipski, Damian Norwinski, Jakub
Stefanski i Ziemowit Uzdzicki - z sekretariatéw Komisji w Biurze Komisji Sejmowych oraz Katarzyna
Abramowicz i Anna Jakubik - legislatorzy z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Ryszard Petru (Centrum):
Otwieram wsp6lne posiedzenie Komisji ds. Deregulacji oraz Komisji Polityki Spolecznej i Rodziny.

Stwierdzam kworum.

Witam czlonkéw obu Komisji oraz pana Sebastiana Gajewskiego, podsekretarza stanu w Mini-
sterstwie Rodziny, Pracy i Polityki Spolecznej, ze wspoélpracownikami. Porzadek dzisiejszego posie-
dzenia przewiduje rozpatrzenie poprawek zgloszonych w czasie drugiego czytania do projektu
ustawy o umorzeniu naleznosci dochodzonych przez ZUS, powstalych przed 1 stycznia 1999 r.
To sg druki nr 3010 i 3055. W czasie drugiego czytania do tych ustaw zostalo zgloszonych
9 poprawek, z tym ze poprawki nr 5, 6 i 8 bedziemy glosowac tgcznie.

Prosze wnioskodawce o krotkie uzasadnienie zgloszonej poprawki nr 1. Prosze bardzo.

Posel Wioletta Maria Kulpa (PiS):
Dziekuje bardzo.

Generalnie intencjg wszystkich naszych poprawek, ktore zglosiliSmy w imieniu Klubu
Parlamentarnego Prawo i Sprawiedliwoéc, jest podstawowa zasada réwnosci wobec wszystkich
platnikow.

Panie przewodniczacy, jest jaki$ straszny pogtos.

Przewodniczacy posel Ryszard Petru (Centrum):
Dlaczego jest ten poglos? Ktos moze... Wylgcze swdj mikrofon.

Posel Wioletta Maria Kulpa (PiS):
Nie, jeszcze jest, caly czas. Dobrze, z innego mikrofonu.

Mamy taka sytuacje, ze w naszej ocenie, w ocenie parlamentarzystéw Prawa i SprawiedliwoSci,
ta ustawa nie traktuje réwno wszystkich platnikow. Po pierwsze, mowimy o umorzeniach przed
1 stycznia 1999 r., kiedy sa oczywiScie zabezpieczone zobowigzania hipotekami i takie zobowig-
zania sg mozliwe do $ciggniecia, tak samo jak i wierzytelnosci objete postanowieniem komor-
niczym. One réwniez sg, panie przewodniczacy, mozliwe do Sciggniecia. Czyli nasze zasadnicze
pytanie podczas obrad na sali plenarnej: Dlaczego takie zobowigzania réwniez sg umarzane?

Ale jest jedna kwestia, ktorg — wydaje mi sie — wszyscy panstwo parlamentarzySci powinni
wziaé sobie gleboko do serca. I ja zadaje publicznie pytanie z proshg o zaprotokolowanie: aby
pan minister Gajewski, wypowiadajac sie w kontekscie odniesienia do zgloszonych przez nas
poprawek (czy ministerstwo jest za, czy przeciw), przedstawil nam informacje, jak duza jest
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skala poszczegdlnych platnikow, ktérzy majg te zobowigzania. Rozmawiamy o 7100 podmiotach
na kwote chyba 315 mln zt. Gdyby to uérednic, szanowni panstwo, wyszloby nam 44 tys. na jeden
podmiot. Natomiast otrzymalam informacje, ze sg podmioty, ktore majag kilkudziesieciomilio-
nowe zadluzenie wzgledem ZUS. Dlatego pytam publicznie: Jaka jest rozpietos¢ wielkosci tych
zobowigzan wzgledem ZUS w kontekscie tych 7100 podmiotéw? Gdyby pan minister mogt sie
odnie§¢ do tego. Ile podmiotow miesci sie w przedziale ,kilkadziesigt milionow” i jaka to jest
kwota? Czy to jest 70, czy 90 mln z1? Czy moze za chwilke dowiemy sie, ze z tych 315 mln zt by¢
moze tak naprawde najwieksze umorzenie dotyczy tylko dwoch lub trzech podmiotow, a reszta
to sg jakies drobne kwoty? Dlatego...

Pan minister odméwit réwniez udzielenia nam informacgji, jakie to sg podmioty. A to umorzenie
w naszym przekonaniu jest nie tylko umorzeniem, ale pomocg publiczna, panie przewodni-
czacy. To sg érodki, ktore zostang przekazane — oczywiScie niejako wirtualnie — aby zniwelowaé
to zadluzenie do poziomu zero wzgledem ZUS. Czyli de facto tak, jakby$Smy dali w prezencie te
pienigdze tg ustawa, ktorg przyjmujemy jako umorzenie.

Natomiast bezwzglednie nie zgadzamy sie tam, gdzie sa zabezpieczenia hipoteczne, dlatego
te poprawki idg w te strone, zeby te zabezpieczenia hipoteczne byty, zeby pozostaly caly czas.

Przewodniczacy posel Ryszard Petru (Centrum):
Dziekuje bardzo.
Panie ministrze, zaréwno prosba o komentarz do poprawki, ewentualnie odpowiedz na zadane
pytania. Rozumiem, ze one de facto dotyczg wszystkich poprawek, prawda, pani poset?

Posel Wioletta Maria Kulpa (PiS):
Jeszcze wydluzenie czasu...

Przewodniczacy posel Ryszard Petru (Centrum):
Dobrze.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Rodziny, Pracy i Polityki Spolecznej Sebastian Gajewski:
Dwie rzeczy. W pierwszej kolejnosci odniose sie oczywiscie do pytan, ktore zadata pani poset
Wioleta Maria Kulpa. Natomiast zwracam uwage, ze uzasadnienie przedstawione przez panig
posetl dotyczy poprawki nr 1, nie jest to uzasadnienie dotyczace pozostalych poprawek, dlatego
ze one dotyczg innej materii. OczywiScie odniose sie do kazdej z tych poprawek. Niemniej jednak
te kwestie, ktére pani posel poruszyla, nie dotycza wiekszosci zgloszonych przez Klub Prawa
i SprawiedliwoS$ci poprawek.

Zanim odniose sie do poprawki nr 1, odpowiem na dwa pytania, ktére zadala pani poset
Wioleta Maria Kulpa. Po pierwsze, pani posel powiedziala, ze odmowilem udzielenia informacji
postom Prawa i Sprawiedliwo$ci na temat platnikéw skiadek, ktérzy bedg objeci umorzeniem.
Wezoraj na sali plenarnej — nie wiem, czy pani byla obecna — udzielajac odpowiedzi na pytanie
pana posta Jarostawa Krajewskiego i pani posel Jozefy Szczurek-Zelazko, udzielitem odpo-
wiedzi, ze te dane, o ktore panstwo pytaja, sa danymi ewidencjonowanymi na kontach platnikow
skladek oraz sg to dane zZrodlowe, na podstawie ktérych sa dokonywane zapisy na kontach.
A takie dane, zgodnie z art. 79 ustawy o systemie ubezpieczen spotecznych, sg objete tajemnica
prawnie chroniong.

Zwrécitem tez panstwu uwage, ze zgodnie z art. 19 ustawy o wykonywaniu mandatu posta
i senatora, granice panstwa uprawnien informacyjnych i kontrolnych sg wyznaczone przez pojecie
tajemnicy prawnie chronionej. Oznacza to, ze jezeli wystepuja panstwo o dane, ktore sg objete
taka tajemnica, podmiot, bedacy ich dysponentem, nie moze tych danych panstwu udostepnic.
Dysponentem tych danych nie jest minister rodziny, pracy i polityki spotecznej, lecz wylacznie
Zaktad Ubezpieczen Spolecznych.

Poniewaz nie czuje sie wladny rozstrzygac, czy Zaklad Ubezpieczen Spolecznych moze
udostepnic dane, ktore w mojej ocenie sg objete tajemnica prawnie chroniona (zgodnie z art. 70
ustawy o systemie ubezpieczen spotecznych), bezpo§rednio po posiedzeniu Sejmu zwrdcitem sie
do prezesa ZUS z prosba o ocene tej sytuacji. Zapytalem, czy wspomniane dane moze udostepni¢
panu postowi Jarostawowi Krajewskiemu i pani postance Jozefie Szczurek-Zelazko, a jesli nie —
to z jakiego powodu.

Dzisiaj otrzymalem w tej materii odpowiedz od pana prezesa Zakladu Ubezpieczen Spolecz-
nych, gdzie wskazano, ze w ocenie ZUS nie ma takiej mozliwosci, poniewaz dane te sg sg zapisane
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na kontach ptatnikow skladek. Jedyne dane, ktére mogg byé udostepnione postom w ramach
wykonywania mandatu posla i senatora, to dane o charakterze statystycznym. Mowa tu na przy-
ktad o danych dotyczacych liczby platnikéw sktadek, ktérzy sg objeci umorzeniem, czyli skali
tych zobowigzan, nie za$ dane dotyczace nazw konkretnych ptatnikow sktadek.

OczywiScie w zwigzku z tym zwroce sie ponownie do Zakladu Ubezpieczen Spolecznych,
zresztag przedstawicielki ZUS sg obecne na sali. Udzielimy panstwu informacji dotyczacej skali
tych zobowigzan, ktore podlegajg umorzeniu, na podstawie tych przepisow, z rozbiciem na kwoty.
Czyli, nie wiem, np. kwoty powyzej miliona ztotych, kwoty ponizej miliona ztotych, ale powyzej
100 000 zt, kwoty ponizej 100 000 zt.

Z danych, ktorymi dysponuje, wynika, ze podmiotow, ktérych zobowigzania przekraczajag
1 mln zl, jest 11. Podmiotow, ktorych zobowigzania sg ponizej 1 mln zl, ale powyzej 100 tys. zl,
mamy 71. Pozostale zobowigzania to zobowigzania ponizej 100 tys. zt.

Takie dane, tak jak pani posel przed posiedzeniem Komisji prosita, z rozbiciem na te poszcze-
gblne grupy, oczywiscie panstwu przedstawimy, bo jest to dopuszczalne. Przy czym jeszcze raz
zwracam uwage, ze minister rodziny, pracy i polityki spolecznej nie jest podmiotem, ktory jest
dysponentem tych danych i ktory o tym decyduje. Jest nim Zaktad Ubezpieczen Spoltecznych
reprezentowany przez jego prezesa.

Teraz przejdziemy do poprawek. W poprawce nr 1 proponujg panstwo, zeby wylaczyc z zakresu
umorzenia naleznosci z tytulu sktadek na ubezpieczenia spoteczne, Fundusz Pracy i Fundusz
Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych te naleznosci, ktore sa zabezpieczone hipoteka lub
zastawem albo sg objete biegngcym ukladem ratalnym. To rozwigzanie, ktére panstwo propo-
nuja, po pierwsze, prowadziloby do tego, ze umorzenie, ktore jest przewidziane w tej ustawie,
mialoby charakter pomocy publicznej, poniewaz spetniatoby kryterium selektywnosci. To znaczy
nie umarzalibySmy wszystkich naleznosci z tytutu sktadek na ubezpieczenia spoteczne, Fundusz
Pracy, Fundusz Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych i nalezno$ci pochodnych, tylko
réznicowaliby$Smy te naleznoéci, a jednoczes$nie kwestia umorzenia podlegataby indywidualne;j
ocenie, ktéra odbywalaby sie w postepowaniu administracyjnym zakonczonym decyzjg admini-
stracyjna, na co wskazujg panstwo w tej poprawce. Takie rozwigzanie...

Posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):

Ciszej, prosze panstwa.

Przewodniczacy posel Ryszard Petru (Centrum):

Prosimy o wyciszenie rozmoéw, ewentualnie prosilibySmy na zewnatrz.

Podsekretarz stanu w MRPiPS Sebastian Gajewski:

AW.

Takie rozwigzanie prowadziloby do tego, ze mechanizm ten spelniathy kryterium selektywnoSci
i to rozwigzanie staloby sie pomocg publiczna, czyli albo mieliby§my do czynienia z koniecznoscig
notyfikacji tej pomocy publicznej w Komisji Europejskiej, koniecznoscig wprowadzenia do prze-
piséw o wejSciu w zycie klauzuli zawieszajacej i oczekiwania na decyzje Komisji Europejskiej
w sprawie pomocy publicznej. Na taka decyzje mozna oczekiwaé wiele miesiecy, a nawet kilka
lat. Drugi scenariusz natomiast bylby taki, ze mozna by ewentualnie rozpatrywac to rozwia-
zanie jako pomoc publiczng de minimis. Ale to z kolei oznaczaloby, ze z tego rozwigzania nie
mogliby skorzysta¢ wszyscy platnicy skiadek, do ktorych chcemy adresowac to rozwigzanie,
tylko niektérzy w ramach limitéw, ktore sg przewidziane przy pomocy publicznej de minimis
dla poszczegolnych branz. To jest jeden watek.

Drugi watek. Wydaje sie, ze to réznicowanie naleznoSci ze wzgledu na sposob zabezpie-
czenia i przekonanie o tym, ze jezeli jaka$ naleznosc jest zabezpieczona hipoteka lub zastawem,
to zawsze sie jg Sciggnie, jest zalozeniem idealnym, ale majgcym niewiele wspélnego z rzeczy-
wistoScig. Abstrahuje bowiem od takich okolicznosci, jak istnienie wieloéci wierzycieli, ktorzy
chcg zaspokoi¢ swoje roszcezenia z przedmiotu hipoteki, jak rowniez z tego, ze mamy kolejnosé
zaspokajania roszczen zabezpieczonych hipoteka lub zastawem. Realnie moze sie wiec okazac,
ze mimo tego, ze dana wierzytelno§¢ jest zabezpieczona hipoteka lub zastawem, czyli korzysta
z zabezpieczenia rzeczowego, to realne Sciagniecie z tego przedmiotu zabezpieczenia jest po prostu
faktycznie niemozliwe lub jest bardzo mato prawdopodobne.

Natomiast troche jestem zaskoczony ta poprawka, bo wezoraj na sali posiedzen pani postanka
Ewa Leniart zarzucila, ze w tym projekcie réznicuje sie naleznoSci ze wzgledu na sposéb
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zabezpieczenia, a zdaniem pani posel takiego roznicowania by¢ nie powinno. Chyba wiec macie
panstwo jaki$ dwugtlos w klubie parlamentarnym, ale to juz jest wasza sprawa.

dJesli chodzi o poprawke nr 2, w tej poprawce proponujg panstwo, zeby mozliwo$¢é odstgpienia
od umorzenia...

Przewodniczacy posel Ryszard Petru (Centrum):
Moze nie. Moze poprawka po poprawce, panie ministrze.
Dobrze, zrobmy tak... Moment, zaraz panstwu oddam glos. Proponuje przejsc teraz do dyskus;ji
nad poprawka nr 1, jezeli pan pozwoli.

Podsekretarz stanu w MRPiPS Sebastian Gajewski:
Prosze bardzo.

Przewodniczacy posel Ryszard Petru (Centrum):
W zwigzku z tym, ze skonczyl pan kwestie poprawki nr 1, otwieram dyskusje, prosze bardzo.
Tylko prositbym o cisze, naprawde. Stychag, jest slaby poglos.

Posel Urszula Rusecka (PiS):
Jeszcze przed poprawkami, w nawigzaniu do pytan, ktére zadala pani posel Wioleta Kulpa
chcialam, zeby uscislil pan odpowiedz. Mianowicie: czy w pierwszej i drugiej grupie osob, ktora
pan minister nam przedstawil i ktérym umorzymy zalegltoSci — czyli tych, kt6rzy majg milionowe
zobowigzania — sg czynni przedsiebiorcy? Czy moze pan odpowiedzie¢, czy umarzamy zalegtoSci
takze osobom bedacym czynnymi przedsiebiorcami?

Przewodniczacy posel Ryszard Petru (Centrum):
Dziekuje.
Stuchajcie, 0 12.30 mamy kolejng Komisje. Pani jeszcze chciala, pani posel? Potem chciatbym
przejsc do glosowania po krétkiej odpowiedzi pana ministra.

Posel Wioletta Maria Kulpa (PiS):
Dobrze. Przepraszam, panie przewodniczacy, ale musze zrobic¢ dwie dygresje. Po pierwsze, pan
minister nie bedzie mnie pouczal, czy bytam, czy nie bylam na sali sejmowej. Ot6z informuje pana,
panie ministrze, ze bylam na sali sejmowej. To nie pan jest od rozliczania mnie z tego, czy jestem
na posiedzeniu Sejmu, czy nie, i nie pan rowniez jest od rozliczenia, czy mamy dwuglos w Klubie
Parlamentarnym Prawa i Sprawiedliwosci. Pan wybaczy. Takie dygresje niech pan pozostawi
na telewizyjne wywiady albo dla siebie, albo dla swoich kolegéw partyjnych.

Natomiast odnoszac sie jeszcze do pana informacji a propos podzialu ptatnikow zobowigzania:
to nie jest dla mnie wystarczajgca informacja, drodzy panstwo. Bo jesli panstwo ustyszeliscie,
ze 11 platnikow ma zobowigzania powyzej 1 mln zi, to w takim razie pytam, panie ministrze —
chyba na to byloby latwiej odpowiedzie¢ —ilu z tych 11 ma zobowigzania powyzej 20, 40, 50, 70
czy 100 mIn? Prosze mi powiedzieé¢ tak naprawde, jaka jest struktura tej wielkosci, ktora wplywa
tak naprawde na te 315 mln zt. Dla ilu ptatnikow de facto robimy to umorzenie? Byé moze
okaze sie, ze z tych 11 platnikow, jest tylko czterech, ktérzy majg — zat6zmy — po 40 mln zt i my,
przepraszam bardzo, tak naprawde dla tych czterech robimy te ustawe.

Przewodniczacy posel Ryszard Petru (Centrum):
Dziekuje bardzo.
Panie ministrze, pro$ba o krétkg odpowiedZ na to dosy¢ konkretne pytanie pani poset, a potem
przechodzimy do gtosowania.

Posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):
Chcialam panstwu przypomniec, ze dyskusja ogélna nad tym projektem juz sie odbyla. JesteSmy
po drugim czytaniu. Do pierwszego czytania panstwo zadnych poprawek nie zglaszaliScie. Prak-
tycznie dyskusji nie byto, a nagle budzicie sie panstwo w momencie, gdy jesteSmy po drugim
czytaniu.

Przewodniczacy posel Ryszard Petru (Centrum):
OK, dobrze.
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Posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):
Pamietajmy, ze — musze to panstwu za kazdym razem przypominac — po drugim czytaniu, przy
poprawkach my je tylko opiniujemy, nawet ich nie przyjmujemy, bo juz nic w tych poprawkach
nie zmienimy. Na to byl czas w pierwszym czytaniu.

Przewodniczacy posel Ryszard Petru (Centrum):
Dobrze, stuchajcie, teraz pan minister.
7 goéry uprzedzam, ze na tej sali nie mamy mozliwosci glosowania inaczej niz przez podnie-
sienie reki, w zwigzku z tym te glosowania tez bedg trwaly dluzej niz zwykle.
Panie ministrze, pro§ba o ustosunkowanie sie, potem przechodzimy do glosowania nad
poprawka nr 1.

Podsekretarz stanu w MRPiPS Sebastian Gajewski:
Dobrze. Odpowiadajac na pytanie pani przewodniczgcej Ruseckiej — ptatnikow sktadek, ktorzy
bedg objeci umorzeniami, mamy 7100, z czego aktywnych jest 370. W grupie podmiotéw, ktorych
nalezno§ci objete umorzeniem przekraczaja 1 mln zi, mamy dwoch aktywnych platnikéw. Pozo-
stali ptatnicy sktadek sg nieaktywni, poniewaz na przyktad znajdujg sie w upadlosci.

Przewodniczacy posel Ryszard Petru (Centrum):
Jasne. Prosze panstwa, dziekuje bardzo za te dyskusje.
Przechodzimy do gtosowania. Kto z pan i panow poslow jest za przyjeciem poprawki nr 1?
Kto jest za? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal? Nikt sie nie wstrzymat. Poprosze o odczytanie
wynikow.
Sekretarz Komisji Polityki Spolecznej i Rodziny Damian Norwinski:
Glosowalo 42 postéw. Za — 17, przeciw — 25, nikt nie wstrzymat sie od glosu.

Przewodniczacy posel Ryszard Petru (Centrum):
Dziekuje bardzo.
Poprawka nr 1 zostala odrzucona.
Poprawka nr 2. Przechodzimy do glosowania. Kto z pan i panéw postéw jest za przyjeciem
poprawki nr 2? Kto jest przeciw? Czy kto§ sie wstrzymal? Nikt sie nie wstrzymal. A, jedna
osoba — pan posel. Prosze o odczytanie wynikow.

Sekretarz Komisji Polityki Spolecznej i Rodziny Damian Norwinski:
Glosowato 42 postow. Za — 16, przeciw — 25, wstrzymala sie 1 osoba.

Przewodniczacy posel Ryszard Petru (Centrum):
Dziekuje bardzo.
Komisja odrzucila wniosek. Tak? Stucham, panie ministrze.

Podsekretarz stanu w MRPiPS Sebastian Gajewski:
Oczywiscie jestem do dyspozycji wysokiej Komisji. Natomiast nie odniostem sie do pozostatych
poprawek. Jesli wiec panstwo chcecie, zebym sie odnidst, to sie odniose, jesli nie cheecie, to OK.
Natomiast...

Przewodniczacy posel Ryszard Petru (Centrum):
Panie ministrze, mamy obiektywne ograniczenie czasowe.

Podsekretarz stanu w MRPiPS Sebastian Gajewski:
Dla mnie jest to w pelni...

Posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):
Ale chcielibyémy ustyszec rekomendacje rzadu do poszczegélnych poprawek. Czy do wszystkich
jest negatywna rekomendacja?

Podsekretarz stanu w MRPiPS Sebastian Gajewski:
Jestem do panstwa dyspozycji.

Przewodniczacy posel Ryszard Petru (Centrum):
To moze panie ministrze powie pan...

Posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):
Tak, panie ministrze, poprosimy rekomendacje do kolejnych poprawek.

AW. 7
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Podsekretarz stanu w MRPiPS Sebastian Gajewski:

Czyli panstwo rozpatrzyli poprawke nr 1i poprawke nr 2, tak? Odniostem sie tylko do poprawki
nr 1. Poprawka nr 2: rekomendacja rzadu byla negatywna co do przyjecia tej poprawki.
Tak samo z poprawka nr 3, 4, 5, 6 oraz 7. Przy czym zwracam uwage, ze ze wzgledu na to,
ze panstwo na etapie drugiego czytania nie mogg zmodyfikowaé poprawki — nie ma nawet mozli-
wosci skre§lenia jednego zdania — to jezeli panstwo z Prawa i Sprawiedliwosci chcieliby dysku-
towac w Senacie wokol rozwigzan zadeklarowanych w poprawce nr 51 w poprawce nr 6, jestem
gotowy na podjecie takiej rozmowy. Bo one musialyby nieco inaczej brzmieé, a nie ma mozliwosci
zmodyfikowania ich przez wnioskodawce na tym etapie. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Ryszard Petru (Centrum):
A poprawka nr 8 i nr 9?7

Glos z sali:
Ale poprawka nr 8 jest razem z poprawkg nr 51 6.

Przewodniczacy posel Ryszard Petru (Centrum):
Tak, poprawka nr 8 jest razem z poprawkg nr 51 6.

Glos z sali:
A poprawka nr 9?

Przewodniczacy posel Ryszard Petru (Centrum):
I poprawka nr 9, panie ministrze.

Podsekretarz stanu w MRPiPS Sebastian Gajewski:
Szedlem numeracja, ktérg mam z wezoraj, z sali plenarne;.

Przewodniczacy posel Ryszard Petru (Centrum):
Jeszcze poprawka nr 9.

Podsekretarz stanu w MRPiPS Sebastian Gajewski:
Tez rekomendacja jest negatywna. A to, co méwitem w odniesieniu do poprawki nr 5 inr 6 —
to znaczy mozliwosci podjecia takiej rozmowy na etapie senackim — dotyczylo w tym zestawieniu
poprawki nr 4 i poprawki nr 9.

Przewodniczacy posel Ryszard Petru (Centrum):
Jasne, dziekuje bardzo.
Prosze bardzo, pani poset.

Posel Wioletta Maria Kulpa (PiS):
W kontekscie poprawki nr 9, mam pytanie: czy my jako parlamentarzySci — ktérzy teraz glosujemy
przez podniesienie reki, a za chwilke na sali plenarnej — w kontekscie tej ustawy nie poznamy
rejestru tych podmiotéw, ktore takie umorzenie otrzymaty? Dobrze rozumiem? Bo panstwa
rekomendacja dla wszystkich poprawek jest negatywna.

Przewodniczacy posel Ryszard Petru (Centrum):
Tak, zrozumialem. Pani posel, tez tak zrozumialem wypowiedzZ pana ministra.

Podsekretarz stanu w MRPiPS Sebastian Gajewski:
Jeszcze raz zwracam uwage: minister rodziny, pracy i polityki spotecznej nie jest dysponentem
danych zapisanych na kontach platnikéw skladek. Dysponentem tych danych jest Zaktad Ubez-
pieczen Spolecznych, a stanowisko ZUS jest jasne: sg to dane objete tajemnicg prawnie chro-
niong i nie mogg panstwo z nich skorzystaé. JesteSmy w stanie udostepni¢ panstwu te dane
w ujeciu statystycznym - tak jak powiedzialem dzi§ i mowilem w trakcie posiedzenia. Czyli: ile
jest w pierwszej grupie, ile w drugiej, ile w trzeciej itd. Takie dane, bez nazw platnikéw skladek,
Zaktad Ubezpieczen Spolecznych moze panstwu udostepni¢. Niemniej jednak podmiotem udostep-
niajgcym te dane jest ZUS, a nie minister rodziny, pracy i polityki spolecznej. Bardzo dziekuje.

Przewodniczacy posel Ryszard Petru (Centrum):
Dziekuje bardzo.
Wszystko jest jasne, pani posel. Jezeli...
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Posel Wioletta Maria Kulpa (PiS):
Czyli pani przewodniczgca moglaby na posiedzeniu Komisji...

Posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):
Dobrze, reszta w Senacie.

Przewodniczacy posel Ryszard Petru (Centrum):
Dziekuje. Dobrze.

Posel Wioletta Maria Kulpa (PiS):
Poprosimy w takim razie o te dane, o ktorych pan méwi. Nie chcemy jednak ograniczac sie
wylgcznie do kwot powyzej 1 mln zt — zalezy nam na rozréznieniu kilku progéw. Prosimy o przy-
gotowanie odpowiedzi na pisémie dla Komisji Polityki Spolecznej.

Przewodniczacy posel Ryszard Petru (Centrum):
Dziekuje bardzo.

W tej sytuacji przechodzimy do poprawki nr 3. Prosze sie przygotowac. Kto z pan i panow
poslow jest za? Kto chee przyjac poprawke nr 3? Prosze troche wyzej rece, zeby nie bylo potem
nieporozumien. Kto jest przeciwko tej poprawce? Kto sie wstrzymal? Pan posel Jozefaciuk.
Prosze o wyniki.

Sekretarz Komisji Polityki Spolecznej i Rodziny Damian Norwinski:
Glosowalo 42 postow. Za — 17, przeciw — 24, wstrzymala sie 1 osoba.

Przewodniczacy posel Ryszard Petru (Centrum):
Komisja odrzucila ten wniosek.
Poprawka nr 4. Kto jest za? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal? Prosze o wyniki.

Sekretarz Komisji Polityki Spolecznej i Rodziny Damian Norwinski:
Glosowato 42 postow. Za — 19, przeciw — 23, nikt nie wstrzymat sie od glosu.

Przewodniczacy posel Ryszard Petru (Centrum):
Dziekuje.
Whiosek zostal odrzucony. Teraz glosujemy, uwaga, poprawke nr 5, 6 i 8 — razem, lacznie.
Kto z pan i panéw postow jest za przyjeciem poprawki nr 5, 6 i 8?7 Kto jest przeciw? Kto sie
wstrzymal? Prosze o wyniki.

Sekretarz Komisji Polityki Spolecznej i Rodziny Damian Norwinski:
Glosowato 42 postow. Za — 17, przeciw — 24, wstrzymala sie 1 osoba.

Posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):
3 osoby.

Sekretarz Komisji Polityki Spolecznej i Rodziny Damian Norwinski:
A, przepraszam.

Przewodniczacy posel Ryszard Petru (Centrum):
Jeszcze raz prosze policzy¢ tych, co sie wstrzymali.

Sekretarz Komisji Polityki Spolecznej i Rodziny Damian Norwinski:
Kto sie wstrzymat?

Przewodniczacy posel Ryszard Petru (Centrum):
3 osoby sie wstrzymaty. Chcecie reasumpcje? Nie. Prosze odczytac wyniki przy zalozeniu, ze trzy
osoby sie wstrzymaly.

Sekretarz Komisji Polityki Spolecznej i Rodziny Damian Norwinski:
Glosowalo 44 postow. Za — 17, przeciw — 24, wstrzymaly sie od glosu 3 osoby.

Przewodniczacy posel Ryszard Petru (Centrum):
Dziekuje bardzo.
Wniosek zostal odrzucony.
Przechodzimy teraz do ostatniej z poprawek — do poprawki nr 9.

AW. 9
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Glos z sali:
Do poprawki nr 7.

Przewodniczacy posel Ryszard Petru (Centrum):
Kto z pan i panow poslow... Przepraszam. Byla poprawka nr 5, 6 i 8. Teraz poprawka nr 7.
Kto z pan i panéw postéw jest za przyjeciem poprawki nr 7? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymat?
Prosze o wyniki.

Sekretarz Komisji Polityki Spolecznej i Rodziny Damian Norwinski:
Za — 17, przeciw — 25, wstrzymala sie 1 osoba.

Przewodniczacy posel Ryszard Petru (Centrum):
Wniosek zostal odrzucony.
I ostatnia poprawka nr 9. Kto z pan i panéw postoéw jest za przyjeciem tej poprawki? Kto jest
przeciw? Kto sie wstrzymal? Prosze o wyniki.

Sekretarz Komisji Polityki Spolecznej i Rodziny Damian Norwinski:
Glosowalo 43 postéw. Za — 18, przeciw — 25, nikt nie wstrzymat sie od glosu.

Przewodniczacy posel Ryszard Petru (Centrum):
Dziekuje bardzo. Wniosek zostal odrzucony.

Posel Wioletta Maria Kulpa (PiS):
Panie przewodniczacy, czy mozna te informacje poprosic przed glosowaniami?

Przewodniczacy posel Ryszard Petru (Centrum):
Zaraz sekunde. Dobrze.
Chcialem tylko powiedzie¢, ze proponuje, aby kontynuowala swojg role sprawozdawcy pani
poset Katarzyna Kierzek-Koperska.
Prosze bardzo o krotkg wypowiedz.

Posel Wioletta Maria Kulpa (PiS):
Jesli chodzi o informacje uszczegotawiajaca, ktora ma wplynaé do nas z Ministerstwa Rodziny,
Pracy i Polityki Spolecznej, poprosze, zebysmy otrzymali ja przed glosowaniami na sali plenarne;.

Przewodniczacy posel Ryszard Petru (Centrum):
Dziekuje bardzo.

Podsekretarz stanu w MRPiPS Sebastian Gajewski:
Jeszcze raz informuje, ze dysponentem danych, o ktore pani poset sie zwraca, tak jak juz
wielokrotnie mowitem, jest Zaklad Ubezpieczen Spotecznych. Przedstawicielki ZUS sg na sali
i na pewno przyjmujg to do wiadomosci.

Posel Joanna Borowiak (PiS):
Panie przewodniczacy, czy ja moge?

Przewodniczacy posel Ryszard Petru (Centrum):
Ale krotko.

Posel Joanna Borowiak (PiS):
Bardzo dziekuje.

Panie przewodniczacy, mam goracg prosbe do pana, zeby pan wyttumaczyt panu ministrowi:
niech sie nie zaslania Zakladem Ubezpieczen Spotecznych, bo to pan minister przychodzi
z ustawa, to pan minister reprezentuje w tej chwili podmiot, jakim jest ZUS, jako ministerstwo
irzad, ktoremu podlega Zaktad Ubezpieczen Spotecznych. Mam pro§be, zeby pan przewodniczacy
nie pozwolil na to, zeby pan wiceminister igral z postéw czy grat informacjami, bo doskonale
pan minister powinien wiedzieé, ze jesli reprezentuje rzad, to w gestii pana ministra jest to,
aby postowie przed gtosowaniami otrzymali niezwykle wazng informacje, ktora moze wpltynaé
na sposob glosowania, na podjecie decyzji przy glosowaniu. To jest zbyt wazna sprawa. Bardzo
o to prosze pana przewodniczgcego.
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Przewodniczacy posel Ryszard Petru (Centrum):

AW.

Dziekuje bardzo.

Panie ministrze, jak rozumiem, chodzi tu o najbardziej szczegdtowy podziat, jaki jest mozliwy.
Zgodnie z tym, co nawet pan tu odczytal, chodzi nie o nazwy firm, tylko o mozliwie jak najbardziej
szczegotowy podzial. Ta informacja, ze oSmiu z tych najwiekszych ptatnikéw jest nieaktywnych,
wydaje mi sie, §wiadczy o problemie ze Sciagalnoscig skladek.

Rozumiem, ze nie ma sprzeciwu wobec pani Katarzyny Kierzek-Koperskiej jako kontynu-
ujacej funkceje posta sprawozdawcy. Przyjmuje, ze nim bedzie.

Zamykam posiedzenie Komisji.
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