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Petny zapis przebiegu posiedzenia
Komisji Polityki Spotecznej i Rodziny
— podkomisji statej do spraw rodziny (nr 12)

28 kwietnia 2026 .

Podkomisja stata do spraw rodziny, obradujgca pod przewodnictwem poset Mirostawy
Stachowiak-Rézeckiej (PiS), przewodniczgcej podkomisji, rozpatrzyta:

- informacje na temat przysztosci oraz zagrozen funkcjonowania doméw
pomocy spotecznej (dla dorostych i dzieci) w kontekscie nowelizacji ustawy
0 pomocy spotecznej.

W posiedzeniu udzial wzieli: Beata Karlinska dyrektor Departamentu Pomocy Spotecznej wraz ze wsp6t-
pracownikiem, Michal Gué dyrektor Departamentu Demografii, Andrzej L.osiewicz zastepca dyrektora
Biura Pelnomocnika Rzgdu do Spraw Osob Niepelnosprawnych, Adam Zawisny ekspert w Biurze Mini-
stra Ministerstwa Rodziny, Pracy i Polityki Spotecznej wraz ze wspoélpracownikami, Joanna Kasinska-
-Popiel radca w Departamencie Edukacji Wiaczajgcej Ministerstwa Edukacji Narodowej, Ewelina Rzeplinska-
-Rogalska dyrektor Zespotu Ochrony Matoletnich Biura Rzecznika Praw Dziecka, Karolina Fabis-Szulc
I wicewojewoda wielkopolska, Anna Lipinska glowny specjalista w Mazowieckim Centrum Polityki Spotecznej
w Warszawie, Pawel Maczynski przewodniczacy Polskiej Federacji Zwigzkowej Pracownikow Socjalnych
i Pomocy Spolecznej wraz ze wspolpracownikiem, Teresa Hernik ekspert ds. spolecznych Federacji Przed-
siebiorcow Polskich, Agata Saracyn koordynator procesow legislacyjnych Zwigzku Gmin Wiejskich Rzeczy-
pospolitej Polskiej, Monika Lewandowska ambasadorka Konwencji Organizacji Narodéw Zjednoczo-
nych o prawach oséb z niepelnosprawnosciami, Krzysztof Kurowski przewodniczacy zarzadu Polskiego
Forum Oséb z Niepelnosprawnosciami wraz ze wspélpracownikami, Monika Zima-Parjaszewska prezes
Polskiego Stowarzyszenia na rzecz Osob z Niepelnosprawnos$cig Intelektualng, Lukasz Oweczarek prezes
Katolickiego Stowarzyszenia Niepelnosprawnych Archidiecezji Warszawskiej wraz ze wspolpracownikiem,
Arkadiusz Tomasiak przewodniczacy Ogoélnopolskiego Forum Doméw Pomocy Spolecznej Prowadzonych
na Zlecenie, Agata Eratowska specjalista do spraw spolecznych w Caritas Polska wraz ze wspétpracowni-
kiem, Barbara Belchnerowska prezes zarzadu Stowarzyszenia na Rzecz Oso6b Niepelnosprawnych ,,Réwny
Start”, Zbigniew Worony, wiceprezes zarzadu Fundagji ,,Inne Spojrzenie”, Aleksander Waszkielewicz
prezes zarzadu Fundacji na rzecz Oséb z Niepetnosprawno$ciami FRONIA, Mirostaw Przewoznik prezes
Stowarzyszenia na rzecz Osob Niepelnosprawnych i Wymagajacych Pomocy ,,Zyczliwa Dlon” przy Domu
Pomocy Spotecznej w Babicy, Katarzyna NieS§cierowicz zastepca kierownika placowki Stowarzyszenia
My dla Innych wraz ze wspoélpracownikami, Alicja Zielinska prezes Fundacji Korczaka, Grzegorz Bara-
nowski prezes Fundacji Libertatem, Julia Wygnanska prezes Fundacji Najpierw Mieszkanie Polska,
Marlena Mazerant zastepczyni dyrektora Miejskiego Osrodka Pomocy Spotecznej do spraw opiekuniczych
w Lodzi, Andrzej Orzechowski dyrektor Domu Pomocy Spolecznej w Nowej Wsi Elckiej, Pawel Radomski
dyrektor Domu Pomocy Spolecznej ,,Dom z Sercem” w Komorowie, Marta Krzyszton dyrektor Domu Pomocy
Spolecznej Towarzystwa Przytutku §w. Franciszka Salezego w Warszawie, Marta Misiolek dyrektor Domu
Pomocy Spolecznej w Foluszu, Maria Opalka dyrektor Domu Pomocy Spolecznej ,,Nazaret” w Kotaczycach,
Katarzyna Michalewicz dyrektor Domu Pomocy Spolecznej w Jarogniewicach, Tomasz Poélchlopek
dyrektor Domu Pomocy Spolecznej Zakonu Bonifratrow w Iwoniczu wraz ze wspoétpracownikiem, Gabriela
Lipka-Maciejewska dyrektor Domu Pomocy Spotecznej dla Dzieci w Iwoniczu Zgromadzenia Siostr Feli-
¢janek, Rafal Marek dyrektor Domu Pomocy Spolecznej ,,Nasz Dom” w Gliwicach, Elzbieta Behra dyrektor
zarzadzajacy Domu Pomocy Spotecznej dla Dorostych Zgromadzenia Siéstr Maryi Niepokalanej we Wroctawiu
wraz ze wspolpracownikiem, Marcin Krzyzanowski dyrektor Domu Pomocy Spolecznej we Wroctawiu,
Teresa Belza dyrektor Domu Pomocy Spolecznej dla 0sob dorostych, niepelnosprawnych intelektualnie
oraz dzieci i mlodziezy niepelnosprawnych intelektualnie w Tarnowie, Agata Sieczkowska dyrektor Domu
Pomocy Spotecznej dla Dzieci w Starej Wsi, Sylwester Galek dyrektor Domu Pomocy Spotecznej w Krzyza-
nowicach, Cecylia Lewandowska dyrektor Domu Pomocy Spolecznej w Niegowie wraz ze wspolpracow-
nikiem, Anna Piotrowska dyrektor Domu Pomocy Spolecznej ,,Przystan” w Katowicach, Ewa Rzytki
dyrektor Domu Pomocy Spotecznej dla Dzieci, Mlodziezy i Doroslych Zgromadzenia Sidstr $w. Elzbiety
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w Kedzierzynie-Kozlu wraz ze wspoélpracownikiem, Anna Stawinska dyrektor Domu Pomocy Spotecznej
dla Dzieci Zgromadzenia Siostr Szkolnych de Notre w Strumieniu, Anna Pasaman dyrektor Domu Pomocy
Spotecznej dla Osob Niepelnosprawnych Intelektualnie w Gliniku Dolnym, Anna Hydzik dyrektor Domu
Pomocy Spotecznej w Baligrodzie, Monika Szlachta dyrektor Domu Pomocy Spotecznej w Babicy wraz
ze wspolpracownikiem, Zbigniew Lubera dyrektor Domu Pomocy Spotecznej w Cmolasie, Mirostawa
Chlopek dyrektor Domu Pomocy Spotecznej Dla Dzieci i Mlodziezy Niepelnosprawnych Intelektualnie
w Bialce Tatrzanskiej, Iwona Narojczyk dyrektor Domu Pomocy Spotecznej ,,Michala Archaniota”
w Szyldaku, Karolina Blok dyrektor Domu Pomocy Spolecznej dla Dzieci i Mlodziezy w Kamieniu Krajen-
skim, Marta Misiolek dyrektor Domu Pomocy Spolecznej w Foluszu, Monika Kope¢ dyrektor Domu Pomocy
Spotecznej w Tarnobrzegu, Andrzej Mana konsultant Zespotu Doméw Pomocy Spotfecznej i Osrodkow
Wsparcia w Bydgoszczy, Joanna Jeleniewska wykladowca w Akademii Slgskiej, Katarzyna Kosecka
opiekun osoby z niepelnosprawnoécia.

W posiedzeniu udziat wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Damian Norwinski i Aleksandra Sobarnia -
z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Ro6zecka (PiS):
Dzien dobry, szanowni panstwo.

Bardzo serdecznie panstwa witam na podkomisji stalej do spraw rodziny. Witam panstwa
postow; witam goSci bioracych udzial w dzisiejszym posiedzeniu. Bardzo dziekuje za frekwencje,
zainteresowanie. Licze na bardzo dobra, merytoryczna dyskusje. Wiem, ze jestescie panstwo
tutaj dlatego, ze wam bardzo zalezy, macie duzo uwag. Zapewniam, ze bedzie mozliwo§¢, zebyScie
wszyscy zabrali glos, ale juz na wstepie podkreslam, ze zwiezlo§¢ jest tutaj dzisiaj najwazniejsza,
bo rzeczywiscie jesteScie panstwo w bardzo licznym gronie, a tez jest mozliwosc taczenia sie zdal-
nego. Trudno oszacowac jeszcze, ile tych osob tam sie zglosi, ale jeszcze szczegdly zaraz omowimy.

Przypomne porzadek dzisiejszego posiedzenia: informacja na temat przysziosci oraz zagrozen
funkcjonowania doméw pomocy spotecznej (dla dorostych i dzieci) w kontek$cie nowelizacji
ustawy o pomocy spotecznej — referuje minister rodziny, pracy i polityki spotecznej. Pani mini-
ster nie ma. Reprezentuje ministerstwo pani dyrektor Beata Karlinska i zaraz przedstawi grono
0s0b, z ktérymi do nas przyszlta. Wiem, ze weczoraj odbywala sie tez podkomisja do spraw oséb
z niepelnosprawnosciami i wigczenia spolecznego. Byl ten sam niemalze temat w kontekscie
tych zmian, planowanych reform i projektowanej ustawy, takze nie byto pani minister. Wiec
od razu na wstepie, pani dyrektor, bardzo prosimy w imieniu tych wszystkich panstwa, ktorzy sie
tu pofatygowali i przyjechali z calej Polski, w tej sytuacji o odpowiedzi na wszystkie panstwa
pytania i postulaty na piSmie do naszego sekretariatu. Panstwo, ktorzy jeszcze nie zlozyliscie
na rece sekretariatu jakich§ swoich danych, maili, jezeli bedziecie chcieli, zeby te odpowiedzi
splynely jakos tak zbiorczo i bedziecie chcieli sie z nimi zapoznad, to w trakcie tego posiedzenia
prosze sie zglosi¢ do panstwa sekretarzy, zeby tego maila zostawié, zebySmy potem mogli odpo-
wiedzi, ktore przyjda z resortu, panstwu przedstawié. Jak juz powiedzialam, bedzie mozliwos¢
porozumiewania sie na odleglo§¢ za pomocg internetu — tez musimy sie z tym liczy¢é.

W zwigzku z tym wiasnie przechodzimy do realizacji. Teraz kwestie organizacyjne — szanowni
panstwo, juz mnie niektérzy troszke znacie: dwie godziny. Licze bardzo, zebyScie przede
wszystkim... Bo naprawde moge tu siedzie¢ i pieé, tylko nie w tym jest rzecz. Te postulaty nasze,
bo réwniez sie identyfikujemy pewnie z wieloma, zeby mialy sens, zeby to wybrzmialo. Bardzo
was prosze o zwiezlo$¢, o konkrety. My, poslowie — akurat same panie - jak tu jesteémy, naprawde
jesteémy wdrozone w temat i pewnych kontekstéw nie trzeba ttumaczy¢, wiec zeby tu wybrzmiato
dzisiaj tylko to, co jest najwazniejsze, zeby rzeczywiscie to mialo sens, zeby resort potraktowat
to powaznie i wyluszczyl z tej naszej dyskus;ji dzisiaj po prostu istote. Na to liczymy, ze bedg sie
z tym naszym dzisiejszym glosem przy tej nowelizacji, zmianach liczyé. Umawiamy sie tak mniej
wiecej na dwie minuty na wypowiedz. Samo soczyste, bardzo prosze. Dwie godziny sg umowne.
Zalezy mi, zeby oczywiscie kazdy z panstwa zabrat glos, ale dlatego tez apeluje o taki wzajemny
szacunek. Jesli ktos z panstwa zabierze siedem minut, to kto§ inny na koniec moze juz nie mieé¢
szansy zabra¢ glosu w ogéle, wiec bardzo prosze, zeby sie z tym liczy¢.

Na poczatek pani dyrektor poprosila nas o chwile, ma przygotowanag krotka prezentacje.
UmoéwilySmy sie na kwadrans, zeby wlasnie na koniec jednak resort zmierzyl sie z panstwa postu-
latami i pytaniami, zeby nam na to starczylo czasu. Potem przechodzimy po prostu do dyskusji.
Wszyscy panstwo, ktorzy chcecie zabrac glos, jezeli bedziemy sie trzymac tej dyscypliny, ktora
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proponuje, jestem przekonana, ze dacie rade. Wiec zaczynamy, pani dyrektor, bardzo prosze
wobec tego przedstawi¢ panstwa, z ktorymi pani przyszia, zeby nie bylo faux pas i kwadrans
na prezentacje, bardzo prosze.

Dyrektor Departamentu Pomocy Spolecznej Ministerstwa Rodziny, Pracy i Polityki Spo-
lecznej Beata Karlinska:

J.B.

Dziekuje bardzo.

Ze mng dzisiaj jest: moja zastepca, pani dyrektor Anna Bielawska-Jutrzenka; pan dyrektor
Departamentu Demografii Michal Gu¢; pan wicedyrektor Biura Pelnomocnika Rzgdu do Spraw
Osob Niepelnosprawnych Andrzej Losiewicz; ekspert z Biura Ministra Adam Zawisny i kolega
tez z Departamentu... Nie ma go? Jest. Z Departamentu Demografii Rafal Bakalarczyk.
Mam 15 minut, wiec szybciutko bede méwila.

Pozwolitam sobie dac¢ taki slajd, ktéry pokazuje, w ktéorym momencie legislacji jesteSmy.
Wezoraj byto bardzo duzo pytan, kiedy moze projekt wejs¢ do Sejmu. Jak panstwo widzicie na slaj-
dzie, wniosek byt przygotowany 16 lipca 2025 r., dostat wpis — to jest ten na dole, pierwszy po lewej,
kwadrat — 30 wrzeénia 2025 r. Dzisiaj jesteSmy na konsultacjach zewnetrznych, to jest ten czarny
kwadracik, ktore koncza sie 30 kwietnia 2026 r. i po tym, jak panstwo widzicie, trzeba si¢ odnies¢
do wszystkich uwag, ktore otrzymamy. Czes$¢ wpisaé, czes¢ napisaé, dlaczego nie i odbedg sie
kolejne konsultacje — najpierw wewnatrzresortowe, potem dopiero zewnetrzne. One bedg krotsze
i z powrotem dopiero wejdzie to na Staty Komitet Rady Ministréw, ktory tez moze mie¢ uwagi.
Po tych uwagach, jezeli zostang przyjete przez wszystkie ministerstwa, zgodzg sie, ze to moze
i§¢ dalej, to idzie do Rady Ministréw. Rada Ministréw dopiero wysyla ten projekt do Sejmu.
Przejade szybciutko, bo jak wiecie panstwo, nie mamy czasu.

Jak juz panstwo wiecie na pewno, jezeli chodzi o ten projekt zmian do ustawy, to na temat
samych DPS jest bardzo malo zmian. By¢ moze najbardziej znaczacg zmiang jest ta dotyczaca
skierowan. WpisaliSmy, ze do DPS skierujemy osoby pelnoletnie po wykorzystaniu innych
form wsparcia, czyli tego wsparcia srodowiskowego, ustug opiekunczych, osrodkéw wsparcia,
mieszkan wspomaganych.

Jezeli chodzi o odptatnoséc za pobyty w DPS, osoby niepelnoletnie réwniez nie mogg by¢
pociagane do tej odptatnosSci. Nie mogg by¢ pociggane osoby, wobec ktorych rodzice mieli jakie-
kolwiek zarzuty o naruszenie obowiazkéw rodzicielskich. Wprowadzamy szerszy zakres kontroli
wojewodow oraz niezapowiedziane kontrole, standardy ochrony matoletnich, ktérzy mieszkajg
razem w DPS z doroslymi, oraz konieczno§é informowania osrodkéw adopcyjnych o dzieciach,
ktore maja uregulowang sytuacje prawna.

DPS w naszym kraju mamy 823, w ktorych jest 80 tys. miejsc. panistwo juz to wezoraj widzieli.
Mamy okoto 1500 miejsc wolnych. Mamy siedem typow DPS, najwiecej jest dla oséb przewlekle
psychicznie chorych — 176; dla os6b somatycznie chorych — 140 i dla os6b w podeszlym wieku —
122. Tak wyglada liczba wszystkich DPS i r6wniez mieszanych typéw. Tutaj panstwo macie slajd,
na ktorym widac, co tez liczymy, ile jest tak naprawde osob lezacych w DPS. Ogolnie to jest 15%,
ale jak panstwo widzicie, roznie to sie rozklada w réznych DPS. Jak panstwo widzicie, najwiecej
jest w DPS dla os6b somatycznie przewlekle chorych — az 26%. Powyzej 20% jest rowniez dla osob
przewlekle somatycznie chorych i niepelnosprawnych fizycznie, dla oséb w podeszlym wieku
oraz dla os6b w podeszlym wieku, polaczonych z somatycznie chorymi.

Tutaj mamy juz bardzo $wieze dane dotyczace kosztow. Polaczyliémy dwie dane, to znaczy
dane kosztéw obowigzujgcych w tamtym roku i w tym. Jak panstwo widzicie, jest okoto dziesie-
cioprocentowy wzrost. W tamtym roku $rednia to bylo troszeczke powyzej 7000 zI. W tym roku
jest prawie 7800 zl. Najnizsze w tamtym roku srednie wojewoddzkie to Swietokrzyskie i 1odzkie —
powyzej 5000 zt. Bylo kilka wojewodztw: lubuskie, opolskie, podkarpackie, warminsko-mazurskie,
ktore byly ponizej sredniej. Pozostale byly w §redniej poza wojewddztwem lubuskim, ktore byto
powyzej Sredniej. Natomiast jak panstwo teraz widzicie, tych czerwonych powyzej Sredniej mamy
juz o wiele wiecej: pomorskie, podlaskie, mazowieckie, malopolskie i lubuskie. Natomiast ponizej
$redniej pozostato tylko éwietokrzyskie. To wezoraj pokazywaliSmy, ile jest doméw dla dzieci, ile
jest tam dzieci. Przejade szybciutko, chyba ze panstwo sg zainteresowani, to wrécimy do tych
danych, ale wczoraj je szczegotowo omawialiSmy.

Panstwo pytaliscie, jak wyglada sytuacja w mieszkaniach wspomaganych. Tutaj mamy dane
dotyczace tylko mieszkan wspomaganych, ktore sg prowadzone przez samorzady lub na ich
zlecenie. Mamy takie 1134 jednostki; liczba miejsc — 2673; korzystajacych w 2025 r. — ponad 2500;
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mieliSmy 630 miejsc wolnych. W tych danych w zwigzku z tym, ze ustawa tego nie wymagala,
nie ma danych o mieszkaniach wspomaganych prowadzonych przez organizacje pozarzadowe
nie na zlecenie. Nie pokazywalam tego na slajdzie, ale rowniez przewidujemy zmiany w temacie
samych mieszkan wspomaganych. Wowczas bedzie konieczno§é rejestru rowniez tych pozosta-
tych mieszkan.

Srodowiskowe domy samopomocy to jest zadanie zlecone dla 0s6b z zaburzeniami psychicz-
nymi. Tych mamy w naszym kraju 874 w gléwnych typach; ,,A” to jest typ dla osob psychicznie
chorych; ,,B” jest dla osob z niepelnosprawnoscig intelektualng; Dla innych z zaburzeniami
psychicznymi jest typ ,,C”. Dla 0sob w spektrum autyzmu mamy 13 takich doméw. Pozniej bardzo
duzo, jak panstwo widzicie, jest tych domow mieszanych, bo tych doméw mieszanych réznych
typow jest az 694. To jest zadanie zlecone, wiec jest catkowicie z budzetu panstwa utrzymywane
oraz pienigdze na tworzenie tych doméw rowniez sg z budzetu panstwa. Jak panstwo widzicie,
to sg kwoty przyznane na to tworzenie samorzgdom od 2020 r. Zawsze jest to okolo 40 mln z1.
W tamtym roku byto 47 min zt, w tym roku jeszcze podzial srodkéw trwa.

Nastepne sg specjalistyczne ustugi opiekuncze. Wezoraj juz tez o nich mowilismy. Tych ustug
dla 0s6b z zaburzeniami psychicznymi ogétem w tamtym roku przyznano dla ponad 13 tys. osob.
Te ustugi tez sg optacane z budzetu panstwa i nie ma tu ograniczenia. Samorzady mogg reali-
zowag, ile cheg tych ustug. Jak panstwo widzicie, ustugi te realizowane sg przez réznych specja-
listow, takich jak: pracownik socjalny, psycholog, pedagog, logopeda, terapeuta zajeciowy, piele-
gniarka, asystent osoby niepelnosprawnej, opiekunka srodowiskowa, rowniez fizjoterapeuta
i inne zawody, ktore akurat sa dla danej osoby potrzebne. Niemniej, jak sami panstwo widzicie,
nie ma duzo tych ustug realizowanych. Ile mam minut jeszcze? Pie¢, dobrze.

Tutaj mamy informacje na temat jednostek samorzadu terytorialnego, ktére realizujg i ustugi
opiekuncze, i specjalistyczne ustugi opiekuncze. Przy czym tutaj nalezy wskazad, ze oprocz specjali-
stycznych ustug opiekunczych, ktore sg catkowicie optacane z budzetu panstwa, sa tez ustugi, ktore
sg ustugami wlasnymi dla innych osdb niz te z zaburzeniami psychicznymi. Prosze panstwa, 87%
samorzadow realizuje te ustugi, jak panstwo widzicie. W tym tez sa samorzady, ktore realizujg ustugi
w ramach ,,Opieki 75+”. Zaraz zresztg o tym powiemy, ale tam jest 80 mln zt co roku przyznawane
samorzgdom na doptaty do ustug dla oséb 75 plus. Jak panstwo widzicie ponizej, 318 samorzadow
ustug ani jednych, ani drugich nie realizuje. Przypominam, ze to jest zadanie obowigzkowe.

Teraz o zwyktych ustugach opiekunczych — prosze panstwa, jak panstwo widzicie, tez nie jest
bardzo duzo tych osob, ktore korzystajg z tych ustug. Mamy tylko 113 tys., w tym te ustugi, jak
panstwo widzicie, sa odplatne. O wysokosci odptatnosci decyduje dany samorzad, dana gmina —
przygotowuje uchwaty na temat tych odptatnosci i méwi, ktore osoby powyzej jakiego kryterium
dochodowego maja za nie placié¢ i w jakim procencie. Jak panstwo widzicie, ogolna liczba oséb, ktére
placity z tych 113 tys. — 93 tys. placa za ustugi opiekuncze. Jezeli chodzi o osoby powyzej 65. roku
zycia, to wérdd tych osob jest 99 tys. osob, ktore te ustugi otrzymato i z tych 99 tys. 84 tys. placi
za te ustugi. Tutaj mamy dane na temat programu ,,Opieka 75+”. Jak panstwo widzicie, to juz
mowilam, ze w ramach tej opieki mamy 80 mln zt w poprzednim roku, w tym roku. Panstwo
widzicie, jakie jest zapotrzebowanie — w tym roku 877 gmin zlozylo zapotrzebowanie, chce objaé
21 tys. os6b. W tamtym roku liczba byla podobna, tez powyzej 800, ale jak widzicie, jest wiecej,
bo bylo 800 dla 15 tys., teraz mamy zapotrzebowanie dla 21 tys., wiec ta forma sie by¢ moze rozwija.

Kolejny program resortowy to jest Korpus Wsparcia Senioréw. Tutaj mamy pieniadze na reali-
zacje ustug opiekunczych w formie ustug sasiedzkich oraz tzw. teleopieke na odleglosé. Kwota
w tamtym roku — 65 mln z1, w tym roku 80 mln z1. Jak panstwo widzicie, sg tez liczby, ile gmin
zlozylo na te ustugi w pierwszym module, czyli ustugi opiekunicze — 584 gminy, w drugim — 996 gmin.

Mam tez dane dotyczace tego programu, ktére sg realizowane przez Biuro Pelnomocnika Rzadu
do Spraw Os6b Niepetnosprawnych. Tu bardzo ciekawa forma, ktora sie nam rozwija — centra
opiekunczo-mieszkalne. To sg centra, w ktorych cze§¢ oséb mieszka najwyzej w dwuosobowych
pokojach, moze by¢ tylko dwadzie§cia osob w takim centrum, a czes¢ oséb przychodzi na opieke
dzienna. Jak panstwo widzicie, rozpoczeto funkcjonowanie w 2025 r. 89 takich centrow.

Przejedziemy dalej, bo juz sie czas konczy — mamy rowniez program, ktory realizuje PFRON:
»Samodzielnosé — Aktywnos¢ — Mobilnosé!”, w ramach ktérego powstajg wspomagane spolecz-
no$ci mieszkaniowe. Jak panstwo widzicie, w pierwszym roku 23 NGO wystapity o te pienigdze
na 259 mieszkan, kwota — 145 mln zl; w drugim roku, teraz, 29 NGO na 297 mieszkan, kwota —
179 mln z1. W takiej wspomaganej spoteczno$ci maksymalnie moze mieszkaé 12 os6b w pokojach
jednoosobowych i maksymalnie moze by¢ to podzielone na 2 zespoly mieszkan.

J.B.
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Jeszcze mamy z Funduszu Solidarno$ciowego realizowane przez Biuro Pelnomocnika dwa
programy: ,, Asystent osobisty osoby z niepetnosprawnoécia” i ,,Opieka wytchnieniowa”. Réwniez
tutaj mamy co prawda dane za 2024 r., ale tez widzimy, ile NGO, bo jeden i drugi program jest
realizowany w dwoch modutach dla NGO i dla JST. Panstwo widzicie na tych slajdach, ile os6b
z tego skorzystalo w 2024 r. Dziekuje. Zmiescitam sie?

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
Bardzo dziekuje.

Przyklad dobrej dyscypliny czasowej. Rozumiem, ze ta prezentacja jest dla nas, do naszej
dyspozycji. Panstwo, ktorzy jesteScie zainteresowani, tez prosze zglosié sie do sekretariatu,
zostanie wam przeslana. Oczywiscie prosba od razu tez na rece sekretariatu, zeby przestaé
postom z podkomisji.

Dobra, zaczynamy dyskusje. Przypomne, dwie minuty. Zaczynamy od tego stotu, ale zanim
panstwo... Wszystkich dostrzege, prosze sie nie martwic, nie musi pan trzymac dloni w gorze.
Dojdziemy do was. Pierwsze zapytam panie posel, czy chea juz na tym etapie zabrac glos,
czy dopiero p6zniej? Bardzo prosze.

Posel Barbara Grygorcewicz (KO):
Mam pytanie do pani dyrektor.
Jakie konsekwencje sg wyciggane wobec jednostek samorzadu terytorialnego, ktore nie wywia-
zUja sie z tej obowiazkowej opieki, ze tak to nazwe ogélnie, nad osobami z niepelnosprawnosciami?

Dyrektor departamentu MRPiPS Beata Karlinska:
To nie jest opieka tylko nad osobami...

Posel Barbara Grygorcewicz (KO):
Prosze skorygowac.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Ro6zecka (PiS):
Bedziemy grupowo albo na koniec. Prosze sobie notowac, sekretariat pomoze, bo inaczej rzeczy-
wiscie nie bedziemy tego kontrolowadé.
Agnieszka tez teraz? Nie, pani posel jeszcze jedno, prosze.

Posel Barbara Grygorcewicz (KO):
Jeszcze jedno, bo pani dyrektor omineta.
Wiem, ze to regulamin czasowy, ale omineta pani kwestie dzieci méwiac, ze to bylo wczoraj
omawiane, a my jesteSmy zupelnie inng grupg postow.

Przewodniczgca posel Mirostawa Stachowiak-Ro6zecka (PiS):
Tak, niektorzy moze byli, ale niektorzy nie byli, wiec tez to prosze brac¢ pod uwage, pani dyrektor.
Dobra, to przechodzimy do panstwa. Bardzo prosze, przypominam tez o przedstawianiu sie,
zeby w naszym archiwum i nagraniu to zostalo odnotowane, kogo panstwo reprezentujecie.
Bardzo prosze.

Dyrektor zarzadzajacy Domu Pomocy Spolecznej dla Doroslych Zgromadzenia Siéstr Maryi
Niepokalanej we Wroclawiu Elzbieta Behra:
Dzien dobry, Elzbieta Behra, dyrektor zarzadzajacy czterema DPS dla dzieci i dorostych, i takze
dla samych dorostych. Dzien dobry panstwu i zgromadzonym osobom na podkomisji.

Mam pytania do ministerstwa. Szanowni panstwo, bardzo dziekujemy za zapewnienie nas,
ze DPS nie bedg likwidowane - czy inaczej — beda wygaszane. Stad moje pytanie, czy majg
panstwo jakie$ konkretne szacunki ministerstwa dotyczace spadku liczby mieszkancéw miedzy
latami 2025 a 2030 w wyniku wprowadzenia tej zasady ,,DPS to ostatecznos¢”, tego art. 54
oraz po wyczerpaniu obowigzku wsparcia tych wszystkich form? Czy sg jakie§ prognozy, jaki
to bedzie spadek tych oséb? 80-82% czy mniej? I jakie to bedg szacowane roczne jakby straty
dochodéw DPS w przypadku obtozenia 10-20%? Czy prowadzicie panstwo jakie$ takie staty-
styki? Poniewaz nie wiemy, kto w takim scenariuszu — poniewaz mamy tez umowy — pokryje
stale koszty tych placowek, wynagrodzenia personelu itp. Co sie stanie, jezeli panstwo to wpro-
wadzicie w danej gminie? Wszystkie alternatywy srodowiskowe nie powstang w wystarczajacej
liczbie. Czy jest jaka§ w ogole przewidziana procedura awaryjna utrzymania miejsc w DPS? Jak
to po prostu bedzie wygladac? Jak my bedziemy w tym systemie... Bo tak jak méwie, jesteSmy
na etapie, ze w tej chwili juz tu od dwoch lat rozmawiamy, ze te DPS sg na skraju utrzymania
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i wyplacalnoSci. Rodzi sie problem, ze jezeli nie bedg kierowane osoby do tych DPS, to bedzie
spadek oblozenia, co powoduje dalsze klopoty. Tutaj nie chodzi nam o atakowanie panstwa, tylko
my musimy juz patrze¢, poniewaz mamy tez zatrudniony wykwalifikowany personel. Musimy
dziala¢ systemowo i jakby do przodu patrzac, co z nami sie stanie. Prowadzimy to na zlecenie,
to sg DPS zgromadzenia, wiec juz tez musimy podjaé¢ decyzje, co dalej z tymi DPS mamy robic.
Czy mamy je przeksztalcac? Tez musimy decydowaé, bo przeksztalcanie DPS dla dzieci, tak jak
panstwo méwili, w DPS dla dorostych wigze sie tez z ogromnymi kosztami, poniewaz musimy
je zmienic¢ catkowicie. To jest inny mieszkaniec, catkowicie inne wyposazenie, samo dostoso-
wanie budynkow. Takze my, jako dyrektorzy DPS i organy prowadzace te DPS — nie wiem,
czy panstwo sie zgodza — tez musimy wiedzie¢, jakie resort przewiduje prognozy co do wyga-
szania jakby liczby miejsc w tych DPS, zeby nas zabezpieczyc. ZebySmy tez wiedzieli, w jakim
kierunku mamy i$¢. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
Dziekuje.
Bardzo prosze. Szanowni panstwo, jesteSmy przy Srodkowym stole. Po kolei bedziemy w tamtag
strone zmierzacé.

Dyrektor Domu Pomocy Spolecznej we Wroclawiu Marcin Krzyzanowski:
Witam panstwa bardzo serdecznie, Marcin Krzyzanowski, DPS we Wroctawiu.

Jak czyta sie propozycje nowelizacji ustawy o pomocy spotecznej, to trudno nie odnie§é
wrazenia, ze uderza ona w DPS w taki czy w inny sposob. Pani dyrektor pokazata duzo danych.
Chciatem zapytac, skad u panstwa bierze sie taka determinacja w dziataniu przeciwko DPS
w kontekscie tych danych, ktore przedstawie? Te dane, ktore przedstawie, pokazuja, ze Polska
jest na takim wczesnym etapie budowy opieki dlugoterminowej dla osob, ktore tego wymagaja.

Teraz kilka argumentow, ktore za tym stoja. Mysle, ze wszyscy sie zgodzimy, ze takie kraje
jak Belgia, Niemcy, Francja, Holandia to sg te kraje, gdzie ten poziom opieki stoi na wysokim
poziomie. To sg te kraje, w ktorych o deinstytucjonalizacji mowi sie juz od bardzo dawna,
a pomimo tego dane OECD pokazuja, ze 12% populacji 0s6b starszych korzysta z opieki dlugo-
terminowej skupionej w instytucjach. W tym samym momencie i w tej samej chwili w Polsce to jest
0,9%. Jesli popatrzymy na wskaznik dostepnoéci miejsc w placowkach opiekunczych procen-
towo, jak to wyglada w Polsce, a jak to wyglada w tych wspomnianych krajach, ktére, mozna
powiedzied, i tu sie zgodzimy, sg liderami, jesli chodzi o opieke spoleczna, to tak: Belgia — 13%,
Niemcy - 13%, Holandia — 9%, Francja — 8,6%, Polska — 5%. W zwigzku z tym, majac na uwadze
te dane, skad bierze sie u panstwa taka determinacja, zeby walczy¢ i deinstytucjonalizowac cos,
czego de facto w Polsce jeszcze nie stworzyliSmy? Tak ze to jest pierwsze pytanie.

Drugie pytanie jest takie — tu tez chyba wszyscy sie zgodzimy — ze te DPS dzialajace na zlecenie
samorzadow sg, mowiac krotko, w kiepskiej kondycji finansowej. Jak rozmawiamy z samorza-
dami, to samorzady zwracajg uwage nam na to, ze OK, mozemy wam przekaza¢ na przykltad
§rodki na poprawe standardu i to na przyktad we Wroctawiu sie dzieje. Ale jezeli chodzi o pokrycie
straty finansowej wynikajacej z kosztow, ktore rosna, a kosztem odptatnosci, ktory byt ustalony
za rok ubiegly, to samorzady rozkladajg rece i moéwia, ze obecny system prawny nie pozwala im
przekazaé srodkow, zeby pokry¢ ten deficyt. W zwigzku z tym moje pytanie jest takie, czy panstwo
analizowaliScie ten problem? Czy panstwa zdaniem samorzady w takiej sytuacji mogg pokry¢
i w jaki$ sposob pomoéc tym DPS dzialajacym na zlecenie? A jezeli nie, to czy planujecie panstwo
rozwigzania prawne, ktore umozliwilyby wieksze wsparcie prawne samorzadéw, ktore datoby
im mozliwo$¢ wsparcia DPS dziatajacych na zlecenie? Bo rzeczywiScie wyglada na to, ze jezeli
ta sytuacja deficytu utrzyma sie dalej, to wiele doméw bedzie sie po prostu musialo zamknag,
bo nie beda w stanie juz podmioty prowadzace do tej dzialalnosci doptacaé. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Ro6zecka (PiS):
Dziekuje.
Bardzo prosze.

Pelnomocnik Domu Pomocy Spolecznej dla Doroslych Zgromadzenia Siostr Maryi Niepo-
kalanej we Wroclawiu Krzysztof Borowski: )
Szczesé Boze, dzien dobry panstwu, Krzysztof Borowski, DPS Wroctaw-Zerniki.
Mam takie pytanie, skad to pojecie, ze ta cala zmiana bedzie w zasadzie bezkosztowa i nie
potrzeba na to wielu finansow? Przeciez zaklada wprowadzenie bardzo wielu nowych insty-
tugji, ktérych finansowanie, obstuga, administracja, a nastepnie kontrola wymaga zatrudnienia
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i stworzenia szeregu rzeczy. Skad na to pienigdze? Wydaje sie, ze te pienigdze bedg wprost prze-
kazane z tego, co sie teraz nalezy w zwigzku z funkcjonowaniem DPS, poniewaz te gminy, projek-
tujac swoja dziatalno§c, beda szukac tych pieniedzy, wiec zapewne zabiora to z puli naszej. To jest
jedno pytanie.

Natomiast drugie pytanie jest takie: czy panstwo macie jaki$ plan, powiedzmy, do 2030-2035 r.,
jakie bedzie oblozenie w DPS? Czy w ogoéle przewidujecie negatywne rozwigzanie swojej reformy
i kto to bedzie monitorowal? Czy takie w ogdle analizy sa prowadzone? To nie jest generalnie
tak, ze my sie boimy, nie wiem, o prace, nasze etaty, wynagrodzenia. Po prostu chcemy wiedziec,
co mamy robi¢. My miejsce na rynku sobie znajdziemy i wydaje mi sie, ze taka informacja nam sie
po prostu nalezy. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):

Dziekuje.
Bardzo prosze, po kolei.

Dyrektor Domu Pomocy Spolecznej dla Dzieci w Iwoniczu Zgromadzenia Siostr Felicjanek
Gabriela Lipka-Maciejewska:

Szanowni panstwo, reprezentuje DPS dla Dzieci w Iwoniczu, moje nazwisko Lipka-Maciejowska
Gabriela.

Jestem tu dzi§, poniewaz projektowe zmiany dotyczace funkcjonowania DPS dla dzieci budza
ogromny niepokdj. W szczegolnosci zapisy, ktore ograniczajg kierowanie do DPS wylgcznie
0s0b pelnoletnich po wyczerpaniu innych form wsparcia, rodzg pytanie: co z dzie¢mi, ktore juz
dzi§ wymagaja catodobowej specjalistycznej opieki? DPS to nie jest ostateczno§é. Dla naszych
podopiecznych jedyna realna forma bezpieczenstwa, stabilizacji i ciagtoSci opieki.

Moéwimy doktadnie o dzieciach. Wszyscy chcemy dla nich rodzin, ale jak wiemy, ze dzisiaj ich
nie ma, to nie mozemy im zabrac jedynego dostepnego domu. Na co dzien pracujemy z dzie¢mi
z bardzo zlozonymi potrzebami zdrowotnymi, rozwojowymi i spotecznymi. Nie kazda sytuacje
da sie zabezpieczy¢ w pieczy zastepczej czy w Srodowisku rodzinnym, nawet przy najlepszym
wsparciu. Dlatego chee jasno podkresli¢ — system pomocy spolecznej nie powinien eliminowaé
DPS, lecz je wzmacniac i rozwijaé. JesteSmy gotowi do wspdlpracy z innymi formami wsparcia,
z pieczg zastepcza, rodzinami zastepczymi, oSrodkami wsparcia, ale ta wspétpraca musi opiera¢ sie
na uzupelnieniu, nie na zastepowaniu jednych form przez drugie.

Apeluje o to, aby w procesie legislacyjnym uwzglednic glos praktykow — osob, ktore na co dzien
odpowiadajg za zycie i bezpieczenstwo dzieci, bo za tymi przepisami stojg konkretne dzieci, ich
zycia i ich przyszlo§¢. Bardzo dziekuje.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Ro6zecka (PiS):

Bardzo dziekuje.
Bardzo prosze, nastepna osoba — siostra.

Dyrektor Domu Pomocy Spolecznej dla Dzieci i Mlodziezy w Kamieniu Krajenskim Karolina

Blok:

Szczesé Boze, z tej strony klania sie siostra Karolina, dyrektor Domu Pomocy Spotecznej
w Kamieniu Krajenskim.

Szanowna pani dyrektor, jest cudowna zmiana. Od wczoraj przynajmniej uchwycitam
to bardzo mocno, poniewaz wczoraj rozmawialiémy, ze tylko moga byc¢ kierowane do DPS osoby
po 18. roku zycia, a pani zacytowala starg ustawe mowigca, ze po wyczerpaniu wszystkich
mozliwo§ci mozemy kierowaé. Gdyby to bylo wprowadzone w zycie, nas by tutaj dzisiaj nie
bylo i za to dziekuje. Tego sie trzymajmy. Pani dyrektor, ja tak... To prosze o sprostowanie,
poprosze o pomoc.

Dyrektor departamentu MRPiPS Beata Karlinska:

Powiedziatam ,,pelnoletnich”. Prosze, mozemy wrécic do slajdu, ja go przeczytalam. Tam jest
skierowanie tylko 0s6b petnoletnich.

Dyrektor DPS w Kamieniu Krajenskim Karolina Blok:

J.B.

Tak, ale pani zacytowala ,,po wykorzystaniu wszystkich mozliwo§ci w §rodowisku”. To jest bardzo
istotne, pani dyrektor, bo to jest ta stara ustawa, na ktérej my pracowaliSmy. Przepraszam, tak
zrozumialam. Jezeli to by bylo w zycie wprowadzone, to nas by tutaj nie byto.
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Ale do konkretow — wezoraj bardzo dtugo na ten temat rozmawialiémy. Bardzo diugo anali-
zowalam sobie i powiem tak: nie mamy zadnej alternatywy, bo tak naprawde w praktyce jej
nie mamy. To w tym momencie jest sprzeczne z nasza Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej,
w ktorej art. 72 wyraznie wskazuje, ze bez alternatywy nie mozemy funkcjonowaé, czyli nie
zyjemy zgodnie z konstytucja. W przypadku dzieci, kiedy zostang pozbawione placowek, panstwo
jest zobligowane do zapewnienia im szczegolnej opieki i ochrony. Nagle wygaszanie placowek
DPS uderza w bezpieczenstwo socjalne. Do tego jest nastepny art. 68 — ustawa zasadnicza mowi,
ze wladze publiczne sg zobligowane do wspierania osob potrzebujacych pomocy. Nastepny — brak
alternatywy rowniez uderza w art. 30, ktéry mowi, ze konstytucja jest zobligowana do dania
godnosci czlowiekowi i jego nienaruszalnoéci. Dziekuje za uwage.

Przewodniczgca posel Mirostawa Stachowiak-Ro6zecka (PiS):

Dziekuje.
JesteSmy przy srodkowym stole. Kto§ jeszcze z panstwa? Bardzo prosze.

Przewodniczacy Polskiej Federacji Zwigzkowej Pracownikéw Socjalnych i Pomocy Spotecz-
nej Pawel Maczynski:
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Pawel Maczynski, przewodniczacy Federacji Pracownikow Socjalnych i Pomocy Spoleczne;.
Ciut moze dluzej, poniewaz na wezorajszym posiedzeniu nie bytem, ale obserwowatem.

Mysle, ze zaczne od tego, ze cala dyskusja, ktora sie przetacza i dotyczy DPS, jest tak naprawde
debatg o realnych mozliwoSciach wprowadzenia pewnych rozwigzan, dostepnosci do okreslonych
form pomocy. Cale zycie bylem uczony, ze nie mozna komus czego$ odbierac¢, w momencie kiedy
nie stworzy mu sie stabilnych podstaw i nie da mu sie mozliwoSci, zeby rzeczywiscie z okreslonej
formy wsparcia skorzystal w sposéb stabilny, niegrantowy; w taki, ktory bedzie rzeczywiscie
finansowany. Ustawe tworzymy nie dla duzych aglomeracji i nie dla tych Srodowisk lokalnych,
ktore sobie poradzily. Tutaj wezoraj bylo duzo przyktadéw organizacji pozarzadowych, NGO,
ktoére pokazywaly te pozytywne przyklady, tylko tworzymy dla tych mniejszych miejscowoSci,
gdzie tego wsparcia, zaplecza po prostu nie ma. Kluczowym pytaniem, na ktére powinnismy
sobie odpowiedzieé, tworzac jaki$ akt prawny, jest to, co sie stanie, jezeli nam sie nie uda. Nie,
co nam sie stanie, jak sie uda, bo to wersja optymistyczna jest bardzo pozytywna. Natomiast
co sie zadzieje w momencie, kiedy nam nie wyjdzie? I tej refleksji, zadumy nad tym brakuje
wyraznie dzisiaj Departamentowi Pomocy Spotecznej, bo oczywiscie NGO majg prawo mysleé
optymistycznie i na tym jest budowana jakby ich dzialalno§¢. Natomiast dziatalno$¢ publiczna
powinna uwzglednia¢ wlaénie te ryzyka, a te ryzyka — mam wrazenie, a nawet prze$wiadczenie —
nie zostaly uwzglednione. M6owig o tym same organizacje pozarzadowe. Gdybysmy wczoraj
postuchali ich argumentéw, nie argumentéw przeciwnikéw deinstytucjonalizacji, tylko osob,
ktore sa za deinstytucjonalizacja, to wlasnie wezoraj one mowily o tym, ze ocena skutkow regu-
lacji zawiera rozwigzania zerozlotowkowe. To oni moéwili o doraznosci programéw, ktore byty
prezentowane przez dyrektor departamentu, jak Opieka wytchnieniowa, jak kwestia asystencji
osobistej, nawet w kontekscie procedowanej ustawy. Jest tutaj wiele programow rzgdowych,
ktore majg ceche doraznosci, a nie stabilnosci, jezeli chodzi o dziatanie.

Takim kluczowym argumentem tez, mysle, byl wezoraj przywolany argument dyrektora
Departamentu Demografii, pana Michata Guecia, ktory stwierdzit, i stusznie zreszta, ze dzisiaj
departament nie decyduje sie na likwidowanie RPOT, poniewaz system nie jest do tego przygo-
towany. Stlusznie pan zauwaza, ze nie jest przygotowany. Pytanie wiec, dlaczego Departament
Pomocy Spotecznej bez przygotowania srodowiskowego wsparcia przeprowadza te reforme i nie
mozemy zgodzi¢ sie z twierdzeniem, ze nie jest to likwidacja. To jest wygaszanie DPS takze
poprzez wprowadzany system kierowania do tych doméw. Co wazne i istotne, jest pewnego
rodzaju tutaj sprzeczno$é ze strony Departamentu Pomocy Spolecznej, bo albo panstwo twier-
dzicie, ze te zadania wszystkie majg charakter fakultatywny, nie wymagaja finansowania i oceny
skutkow regulacji, jezeli chodzi o finansowanie, ale to oznacza — nie wiem, czy panstwo zauwa-
zacie te sprzeczno$é — ze wsparcie Srodowiskowe, ktore planujecie w postaci kregow wsparcia,
mieszkan wspomaganych, wszystkich rzeczy, ktore tam sie pojawiaja, ma charakter fakultatywny,
czyli nie moze by¢ podstawg myélenia o tym, ze tworzymy stabilny system. Wiec co$ tutaj nie
gra. Trzeba sie na co$§ zdecydowac — albo twierdzi sie, ze to jest zero zlotych, albo twierdzi sie,
ze budujemy stabilne podstawy wsparcia srodowiskowego. W moim poczuciu nie budujemy.
Tez tutaj prostuje wypowiedz z wezoraj rowniez pani dyrektor Departamentu Pomocy Spoteczne;,
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bo sg tam zadania obligatoryjne. Kwestia budowania strategii deinstytucjonalizacji czy lokalnych
planéw jest zadaniem obligatoryjnym, art. 16b dodawany do tej ustawy.

Co jeszcze, jezeli chodzi o moje skromne zdanie, bo oczywiscie tutaj duzo jest watkow — chce
wyraznie powiedzie¢, bo wezoraj to wybrzmialo i ten stereotyp jest powielany bardzo czesto
w mediach: zadni pracownicy socjalni i pracownicy pomocy spolecznej nie kierujg dzieci do DPS.
Przypominam, ze zgodnie z obecnym stanem prawnym, zeby dziecko znalazio sie¢ w DPS, musi
by¢ albo zgoda opiekuna, albo postanowienie sgdu. Zaden pracownik socjalny na zaden DPS
nikogo nie namawia, a kto$, kto by przepracowat cho¢ jeden dzien w terenie, wiedziatby dosko-
nale o tym, ze dzisiaj tg bariera realng do kierowania do DPS sg koszty, o ktérych tutaj zresztg
pani dyrektor stusznie wspomniala, wskazujac rowniez na to, ze te koszty w wiekszosci pokry-
waja gminy. To gminy dzisiaj wywieraja ogromna presje na pracownikow pomocy spolecznej,
by do DPS nie kierowa¢. Wiec skonczmy takze z tym stereotypem, ktory nam sie tutaj wkradt,
a ktory jest bardzo krzywdzacy. Tez chce powiedzie¢ jasno, ze w momencie, kiedy ta reforma
zostanie wprowadzona, to jakby odpowiedzialno$¢, ktora bedzie zwigzana z jej realizacja, sptynie
takze na pracownik6w pomocy spotecznej. Dzisiaj panstwo bardzo méwicie o tym, ze deinsty-
tucjonalizacja, ale niedawny przyklad sytuacji ze Swietochlowic, jak to hasto jest tak naprawde
przez rzadzacych traktowane wybiorczo. Bo gdy przyszlo do tlumaczenia tej sytuacji, w ktorej
konkretna osoba nie zostata skierowana do DPS, to panstwo poprzez urzad wojewodzki skiero-
waliscie kontrole i stwierdziliScie, ze oferta DPS byta za p6zno. Panstwo, jako rzad w samorza-
dzie, tak to stwierdziliScie. Nikt nie wyszedl z departamentu i nie powiedzial: ,,Drodzy panstwo,
my sie nie zgadzamy z tym, zeby kierowaé osobe do domu pomocy spolecznej w tej sytuacji, bo jest
deinstytucjonalizacja”. Wiec tez proponuje, zeby sie na co§ zdecydowac.

I moje kolejne pytania, ktére pewnie nie uzyskaja zadnej odpowiedzi, bo jako czlonek Zespotu
do spraw reformy pomocy spolecznej zadaje je bardzo czesto i nie uzyskuje odpowiedzi, ale
zapytam mimo wszystko publicznie, bo wymaga to doprecyzowania — czy prawda jest, ze za audyt
wszystkich DPS bedzie odpowiedzialny, jako partner, podmiot NGO, ktory jawnie wspiera proces
deinstytucjonalizacji rozumiany jako zastepowanie opieki dtugoterminowej? To jest moje pierwsze
pytanie. Drugie pytanie jest takie: czy prawda jest i w jaki sposéb bedzie sie odbywat audyt
we wszystkich DPS, ktére byly zapowiedziane przez pania minister? Na jakiej podstawie prawne;j
bedzie sie odbywal dostep organizacji pozarzadowej do danych osoéb przebywajacych w DPS?
Przypominam, bodajze art. 101 ustawy o pomocy spolecznej precyzuje, ze takie dane mogg by¢
jedynie w wyniku kontroli. Czy prawda jest, ze kierowaliScie panstwo zapytania do urzedow
wojewodzkich w tej sprawie i czy prawda jest, ze proponowaliScie jakie$ rozwigzania, i jaka byla
podstawa prawna tych rozwigzan? To jest kluczowe, jezeli chodzi o proces transparentnosci
i wydatkowania takze srodkéw publicznych na ten cel. Dziekuje bardzo.

Przewodniczgca posel Mirostawa Stachowiak-Ro6zecka (PiS):

Dziekuje bardzo.
Kto jeszcze? Pan nastepny, prosze sie... Przepraszam, nie mam jak tego opisywac, nie chce
by¢ niegrzeczna. Bardzo prosze sie przedstawié.

Przewodniczacy Ogolnopolskiego Forum Domow Pomocy Spolecznej Prowadzonych
na Zlecenie Arkadiusz Tomasiak:

J.B.

Szanowna podkomisjo, szanowni panstwo, Arkadiusz Tomasiak, Ogélnopolskie Forum Doméw
Pomocy Spotecznej Prowadzonych na Zlecenie.

7 szacunku do dzisiejszego dnia, do czasu, postanowiliémy zebraé kilka pytan i panstwu
przedstawi¢. Tu mam zapisane, pozwole sobie to zostawié tez szanownej podkomisji. My, jako
DPS, chcielibyémy by¢ partnerem, chcielibyémy pokazac tutaj, ze naprawde my§limy powaznie
o tych sprawach i ze jestedmy bardzo otwarci na zmiany.

Pierwsze pytanie: kto z przedstawicieli ministerstwa zablokowal DPS mozliwos¢ korzystania
ze Srodkow unijnych z biezacej perspektywy finansowej na dziatalnoé¢ w zakresie opieki cato-
dobowej, w tym na zmiane standardow §wiadczonych ustug? Dlaczego dziatania te majg charakter
dyskryminacyjny wobec 0sob z niepelnosprawnoséciami mieszkajacych w DPS?

Drugie pytanie: dlaczego dyrektor Departamentu Pomocy Spotecznej powiela nieprawidiows
informacje o bezkosztowym charakterze proponowanych zmian? To juz tu bylo.

Trzecie: na jakie wsparcie w zakresie rozwoju ustug §rodowiskowych mogg liczy¢ DPS? Prosze
o wskazanie zrodet finansowania zar6wno na poziomie Unii Europejskiej, jak i budzetu panstwa.
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Czwarte pytanie: pani wiceminister Nowakowska proponuje DPS dla dzieci przeksztalcenie
w RPOT. Tymczasem wczoraj padlo to, co tutaj tez bylo, ale ja powtérze — pan dyrektor Depar-
tamentu Demografii zapowiedzial na wczorajszym posiedzeniu podkomisji likwidacje RPOT.
Ktore ze stanowisk jest oficjalnym stanowiskiem resortu?

Piate: czy ministerstwo posiada dane dotyczace liczby dzieci oczekujacych na przyjecie
do RPOT?

Szoste: czy ministerstwo oszacowalo skale oséb potencjalnie korzystajacych ze wsparcia
po przyjeciu nowelizacji ustawy w kontekscie art. 6 pkt 10a, to jest definicji osoby wymagajacej
wsparcia w codziennym funkcjonowaniu?

Siodme: strategia rozwoju ustug spolecznych zakladatla, ze do konica 2025 r. na poziomie
kazdej gminy powolany bedzie lokalny koordynator ustug spotecznych. Jakie dzialania w tym
zakresie podjeto ministerstwo?

Osme: zgodnie z przyjeta strategia, rozwdj ustug na poziomie poszczegélnych samorzadéw
odbywac sie ma w oparciu o lokalne plany rozwoju ustug spotecznych. Wiekszoéc zadan ujetych
jest w LPDI. Nie ma systemowego finansowania, wymagajg jego pozyskania. Pytanie zatem,
na jakiej podstawie zadania przyszle i niepewne majg by¢ wprowadzone wlasnie do tego planu?

Dziewiate: projekt ustawy zaklada, ze mieszkalnictwo wspomagane ma by¢ realizowane
W oparciu o umowe najmu. Zapis ten jest sprzeczny z zasadg subsydiarno$ci zapisang w konsty-
tucjii ustawie o pomocy spolecznej. Rozwigzanie to naklada na organizatoréw pomocy spolecznej
szereg konsekwencji wynikajacych z Kodeksu cywilnego i ustawy o ochronie praw lokatorow.
Ponadto to JOPS bedg realizatorami kolejnego zadania, jakim bedzie zarzadzanie nieruchomo-
Sciami ze wszystkimi konsekwencjami.

Prosze o odpowiedz na te pytania. Ja sobie je pozwole zlozy¢, a na samym koncu chcialem
powiedzie¢, ze dzisiaj wyszlo kilka artykulow bardzo ciezkich dla nas, naszego Srodowiska, ale
pozwole sobie nie odpowiedzie¢ na nie, poniewaz z szacunku do rodzin my nie bedziemy wytaczaé
réznych artykutow, ktore bylty odnosnie do rodzin zastepczych, bo szanujemy rodziny zastepcze.
Wiemy, ze maja ciezko i nie bedziemy wrzucac jakiejs patologii do jednego worka ze wszyst-
kimi naprawde ciezko pracujacymi rodzinami zastepczymi. Ale méwie w imieniu $rodowiska —
nie zgadzamy sie na takie traktowanie nas w ten sposob.

Przewodniczgca posel Mirostawa Stachowiak-Ro6zecka (PiS):
Dziekuje bardzo.
JesteSmy jeszcze przy srodkowym stole. Kto z panstwa? Kroéciutko, zwiezle, pamietajcie
panstwo. Wiem, ze wszystko jest wazne, ale musze od czasu do czasu o tej dyscyplinie przypo-
mnie¢. Bardzo prosze.

Dyrektor Domu Pomocy Spolecznej w Babicy Monika Szlachta:
Monika Szlachta, dyrektor Domy Pomocy Spotecznej dla oséb przewlekle psychicznie chorych
w Babicy.
Moéwimy o wyborze — mam takie pytanie: czy mozna wskaza¢ w projekcie przepis, ktory
gwarantuje obywatelowi mozliwo$é bezposredniego ubiegania sie o DPS bez konieczno$ci wyczer-
pania innych form wsparcia? Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Ro6zecka (PiS):
Dzigkuje.
Srodkowy stol, czy ktos jeszcze sie zglasza? Bardzo prosze.

Asystent poselski Mateusz Majkut:
Dzien dobry, Mateusz Majkut.

Ja z innym pytaniem niz wczoraj, poniewaz wczoraj tez zadawalem pytanie, natomiast troche
inng prezentacje nam panstwo przedstawili. Chciatem zapytac o centra opiekunczo-mieszkalne,
bo z informacji dostepnych w internecie widze, ze w budzecie na 2026 r. zabezpieczono 175 min zi
na funkcjonowanie COM. Co z budowaniem COM, bo jakby tej informacji znalezé nie moge, a doszly
do mnie stuchy, nie wiem czy dobre, czy prawidlowo zdiagnozowane, ze ten program ma wielu
przeciwnik6w w resorcie obecnie. W zwigzku z czym chcialem sie zapytac, jak z budowg COM,
bo funkcjonowanie to jedno, a rozwdj programu to drugie. Uwazam, ze ten program jest stuszny
i powinien by¢ rozwijany.
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Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Ro6zecka (PiS):

Dziekuje.
Bardzo prosze.

Dyrektor Domu Pomocy Spolecznej dla Dzieci Zgromadzenia Siéstr Szkolnych de Notre
w Strumieniu Anna Slawinska:

Dzien dobry, Anna Stawinska, Dom Pomocy Spolecznej dla Dzieci w Strumieniu.

Ja z jednym pytaniem odno$nie do tego, ze rozmawiamy dzisiaj o przyszlosci. Ile panstwo
ma obecnie przygotowanych rodzin na przyjecie 1900 dzieci oczekujgcych pieczy zastepczej plus
wszystkie kolejne dzieci, ktore nie trafig do DPS, z najciezszg niepelnosprawnoscia? Dziekuje.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rozecka (PiS):

Doktadnie, dziekuje bardzo.
Rozumiem, ze jesli chodzi o stét srodkowy, to jeszcze pan? Bardzo prosze.

Dyrektor Domu Pomocy Spolecznej w Krzyzanowicach Sylwester Galek:

Szanowna pani przewodniczgca, szanowna podkomisjo, szanowni parlamentarzysci,
nazywam sie Sylwester Galek, reprezentuje powiat radomski, a konkretnie jestem dyrektorem
DPS w Krzyzanowicach, wcze$niej akurat mialem przyjemnosé otwieraé powiatowe centrum
opiekunczo-mieszkalne.

Prosze panstwa, w zasadzie to, co chcialem powiedzieé, to juz tutaj moi przedméwcy powie-
dzieli, ale odniose sie tutaj do pana, ktory przed momentem wypowiadat sie na temat powiato-
wych COM. Prosze panstwa, tak sie sklada, ze w 2023 r. mialem przyjemnosc otwieraé takie
centrum z ramienia pelnomocnictwa powiatu radomskiego i tutaj moge naprawde stwierdzié
jednoznacznie, ze jest to znakomity projekt. W moim przekonaniu jest to taki pomost przed
umieszczeniem kogo$§ w DPS. Moze stowo ,,umieszczenie” jest nie za bardzo przeze mnie trafione,
ale chodzi mi o to, ze w moim przypadku konkretnie juz sie zdarzylo kilka razy, ze najpierw
osoba trafiata do powiatowego COM, gdzie byla aktywna i wymagala wsparcia dziennego, potem
przechodzita do pobytu calodobowego, bo akurat to powiatowe centrum ma taki charakter hybry-
dowy, a jednak w konsekwencji na koniec trafiala ta osoba do DPS. Prosze panstwa, nie uciek-
niemy przed pewnymi procesami starczymii DPS to sg naprawde dobre miejsca. Nie bojmy sie
powiedzieé, ta narracja jest taka krzywdzaca czesto — méwi sie krzywdzaco bardzo o DPS jak
o swoistych umieralniach. Tak naprawde nie jest, a przykladem takiego funkcjonowania jest wiele
takich DPS, gdzie mozemy sie pochwali¢ réwniez r6znego rodzaju kreowaniem nawet lokalnych
spotecznosci, bo my bardzo czynnie uczestniczymy w kreowaniu réznych form, nie tylko pomo-
cowych, ale i kulturalnych. Nie bede tutaj wymienial, bo pani poset juz mowila, ze tylko dwie
minuty, wiec nie chce sie bardzo rozwodzié¢, ale naprawde DPS sg dobrymi miejscami. Prosze
mi wierzy¢, a jak kto§ nie wierzy, zapraszam do Krzyzanowic. Dziekuje pieknie.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):

Dziekuje bardzo.

Szanowni panstwo, juz sie z niektorymi z panstwa spotykalisémy, poznalisémy tez przy okazji
rozmowy na ten temat. Obiecalam, ze bedziemy do tematu wraca¢. Dzisiaj wracamy, wiec jak
dzisiaj sie zdyscyplinujemy, to obiecuje, ze jak bedzie potrzeba, zebySmy nadal rozmawiali i sie
spotykali, to na pewno to nastgpi. Tak ze nie naciggajmy tej struny, nie przesadzajmy dzisiaj,
nie powtarzajmy tego, co juz dzisiaj zostalo powiedziane, tylko to, co najwazniejsze.

Jeszcze tutaj sie siostra zglasza przy tym stole. Bardzo prosze.

Prezes zarzadu Stowarzyszenia na Rzecz Osob Niepelnosprawnych ,,Rowny Start” Barbara
Belchnerowska:

J.B.

Przepraszam, przegapilam kolejke. Siostra Barbara Belchnerowska, jestem prezesem Stowarzy-
szenia na Rzecz Osob Niepelnosprawnych ,,R6wny Start”. Wezeéniej 18 lat bytam dyrektorem
DPS dla dzieci i mtodziezy.

Tez mam konkretne pytania do ministerstwa. Chodzi mi o baze, o przygotowanie. Padlo przed
chwileczka od pani dyrektor ze Strumienia pytanie, czy jest piecza zastepcza zabezpieczona.
Chciatam spytaé — jesli nie piecza zastepcza, to mialy byé ROPT. Czy jest taka baza, czy jest
kadrai czy sg na to finanse? Kiedy my przy DPS 10 lat temu zdecydowaty§my sie na odbieranie
ze szpitali malutkich dzieci, bo tu tez wezoraj padato, ze jakim cudem mate dzieci trafiaja do DPS -
to bylo na skutek présb szpitali po prostu, w ktérych dzieci miesigcami lezaty, zeby sie zlitowaé
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i nie czekaé do 3. roku zycia, tylko te dzieci mate odebraé. OczywiScie niezdrowe dzieci z rozpo-
znaniem niepelnosprawnoséci, jeszcze raz podkre§lam. Kiedy zdecydowaly$my sie te maluchy
odbierac — nie tylko my, nie nasz DPS, ale wiele w Polsce - robityémy baze do tego, czyli najpierw
wybudowaly$Smy o$rodek rewalidacyjno-wychowawczy obok DPS, gdzie przy wlasnie jednostce
edukacyjnej mozna bylto utworzyé wczesne wspomaganie rozwoju dziecka. Nie, ze przyjmujemy
co$ i niech sie dzieje wola nieba. Po prostu musimy mieé¢ przygotowang baze. Chciatam spytaé
wlasnie o baze — jesli nie DPS, to czy jest baza dla tych dzieci, ktére od 2027 r. nie beda przyj-
mowane do DPS od urodzenia do 18. roku zycia? Czy jest baza? Dziekuje.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rozecka (PiS):

Dziekuje.

Patrze na $rodkowy st6l. Pauze robimy. Panie poset jeszcze sie zglosily do wypowiedzi i po pyta-
niach pan poset zrobimy pauze chociaz na te najwazniejsze pytania, zeby sie pani tez nie pogu-
bita. Rozumiem, ze moze tez zabrakng¢ czasu na wszystko. Podkreslam, ze oczekujemy rowniez
na odpowiedzi na piSmie, ale zeby ta dyskusja miala sens, to tez na biezgco musimy sie spotykac,
reagowac wzajemnie. )

Tak ze najpierw pani Agnieszka Scigaj, bardzo prosze.

Posel Agnieszka Scigaj (PiS) - spoza skladu podkomisji:
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Dziekuje, pani przewodniczaca.

Ja tez wezoraj uczestniczylam z panstwem w duzej czesci tej podkomisji, ale niestety musiatam
wyj$¢ na inng komisje, dlatego pozwolilam sobie dzisiaj w odniesieniu do wezorajszego wystapienia
i dzisiejszego zabrac glos. Pani dyrektor, panstwo dyrektorzy, nie ma pani minister, bo w sumie
to do niej chcialam to skierowac, zeby bylo jasne i od tego zaczne, poniewaz wiem, jak to sie
pozniej w narracji ksztattuje. Osobiscie — i mysle, ze moje kolezanki, ale bedg miaty okazje same
powiedzie¢ — jesteSmy za tym, zeby w pierwszej kolejnoéci opiekg nad osoba, ktora tej opieki
potrzebuje, zajmowala sie rodzina. Dla dzieci najlepsze jest to, zeby byly w domach otoczone
rodzina, jezeli nie biologiczng, to rodzing zastepcza. Stowo ,,deinstytucjonalizacja” mi osobi-
Scie jest bardzo bliskie i nie jestem temu przeciwna, tylko dzisiejszy moment doprowadzit nas
do sytuacji, analogicznie i tak obrazowo moze powiem - to jest tak, jakbym podjeta decyzje albo
pani dyrektor o tym, ze sie wyprowadza, bierze koparke, rozwala swoj stary dom, a za chwile sie
zastanawia: musze mieé¢ kredyt, musze znalez¢ plac, kupié sobie dziatke, znalezé firme, wybu-
dowac ten dom. Mniej wiecej tak troche to wyglada.

Wréce do wezorajszej rozmowy o dzieciach. Péltora roku temu pani minister Gajewska bylta
na spotkaniu tejze podkomisji, ale tez w innych sytuacjach opowiadala o reformie instytucji
pieczy zastepczej, o poprawie sytuacji, bo w takich podkomisjach uczestniczyly rodziny zastepcze.
Opowiadata o tym, jak to bedzie przygotowane i jak dobrze bedzie rodzinom zastepczym, i jak
wszyscy wspolnie bedziemy pracowac, zeby tych rodzin zastepczych bylo wiecej czy pieczy zastep-
czej, rodzinnych doméw. Uogdlniam To, ale chodzi o te wlasnie opieke ludzi, ktérzy majg serce,
ktorzy wezoraj pieknie o tej opiece opowiadali. Minelo pottora roku, w styczniu wysltatam inter-
pelacje, w tej chwili dostalam dwie prolongaty z zapytaniem konkretnie o kazde zdanie, kiedy sie
to wydarzy, kiedy ta sytuacja sie zmieni, sie poprawi. Do tej pory nie ma projektu ustawy, nie
ma $rodkéw finansowych, te rodziny zastepcze dalej sa w tej trudnej sytuacji, w ktorej byty
i weale ich nie przybywa. Panstwo to przedstawiali$cie wezoraj. Nie ma wiecej rodzin zastepczych
z réznych powodow. Rozumiem tez to, co bylo méwione, ze nie ma dzialania samorzadu moze
odpowiedniego, ale nie ma rodzin zastepczych. Sg dzieci, ktére dzisiaj, jutro i pojutrze z dnia
na dzien bedg potrzebowaly tej opieki.

7 drugiej strony méwimy o opiece nad osobami z niepelnosprawno§ciami, osobami starszymi.
Dwa lata procedujemy - na pana Adama tutaj patrze — meczymy, przepraszam, ustawe o asystencji
osobistej. Nie mozemy przez to przebrnaé, ustawa jest nieprzygotowana. Jest to trudna ustawa
oczywiscie, ale pan wie, jak nam idzie ta praca. W tej ustawie nie ma asystencji dla os6b powyzej
65. roku zycia, wiec juz ograniczamy te usluge, zamiast jg rozbudowywac. Pani dyrektor poka-
zala slajdy o ,,Opiece 75+”, budowie centrow mieszkalnych, budowie wszystkich tych instytucji
mieszkan wspomaganych, treningowych, wszystkiego tego, co ma zastapi¢ DPS tak naprawde —
taka cata infrastruktura. To idzie jak §limak po prostu. Jezeli w jednym roku mamy 80 mln z1,
w drugim mamy tez tylko 80 mln z1, czyli nawet budzet na przyktad na te ,,Opieke 75+, ktora
jest, sie nie zwieksza; liczba gmin sie zwieksza, liczba podopiecznych sie zwieksza. Juz nie bede
pytaé, ale prawdopodobnie w tych 80 mln zI po prostu jest mniej pieniedzy, wiec nie ma wiecej
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pieniedzy, a wszystko jest drozsze. Nie ma kadry przygotowanej na te rozbudowe ustug opie-
kuneczych czy specjalistycznych ustug opiekunczych. Mieszkan naprawde jest kropla w morzu
tego, co potrzeba. Pigknie, ze sg takie przyklady jak w Gdansku, pieknie, ze jest Farma Zycia pod
Krakowem, ktéra od lat prosi o pienigdze, szuka tych pieniedzy, zapewnia opieke jak w domu
osobom, ktore tego wymagaja.

Moglabym tego duzo tutaj wymieniaé, ale naprawde nie idzie to tak, ze z roku na rok po prostu
panstwo dyrektorzy przedstawiacie, ze macie obawe, ze te wasze DPS sie zamknag, ale to juz jakis$
czas jest tak, ze tych pieniedzy jest za malo, zeby te domy prowadzic. Wielokrotnie o to apelowa-
lismy. Nie mamy nic w zamian, zeby zaoferowac spoleczenstwu, ktore sie starzeje, ktore ma coraz
wiecej 0s0b z niepelnosprawnoS$ciami. Idziemy w dobrych kierunkach, ale tego wszystkiego jest
za mato. Mamy problemy demograficzne, rodzin biologicznych mamy mniej; rodzin, w ktorych
normalnie rodzg sie dzieci, wiec tak juz powiem optymistycznie: nie zakladam, ze w tej sytu-
acji po prostu nagle przybedzie nam rodzin zastepczych, nawet jakbySmy im stworzyli super
warunki, bo to sg jeszcze inne czynniki, ktére muszg lata zadziatac, zebySmy mogli te rodziny
uzyskaé. Wiec stawiajac DPS, ktore majg kadre, maja baze, bo pierwsza perspektywa unijna
inwestowala w infrastrukture DPS, potem druga perspektywa zabrata mozliwo$¢ organizacjom
pozarzadowym, ktére w ogole prowadza DPS w wielu programach, jak budowanie dziennej opieki
wsparcia, jak na przykltad srodowiskowe domy czy mieszkania chronione. Organizacje, ktore juz
maja DPS, byly wylaczone z mozliwosci tworzenia takich placowek w ogoéle. Po prostu nie wolno
byto taczyé tego i tego, czyli nikt nie zainwestowal w co$ takiego, ze OK, idziemy w tym kierunku,
zmieniamy strukture, ale tam mamy baze, kadre wspanialg, wiec standardy. Lata poswieciliémy
na to, zeby zbudowac te publiczng opieke ustugowa, bo w prywatnej byto réznie. Mieliémy z tym
problemy, ze potworzyly sie prywatne DPS, nad ktérymi nikt nie miat kontroli i nie wiedzieliSmy,
co tam sie dzieje, wiec zainwestowaliSmy w DPS. Nagle zmienila sie ta optyka, nie jest to spojne
z demografia, ale to juz jest szerszy watek i panstwo o tym na pewno wiecie. Ale moze najpierw
trzeba byloby zaczaé od tego, zeby pomac plynnie DPS przejsé w bardziej podmiotowa formute
opieki nad podopiecznymi, zmienic je w systemy mieszkalne, zeby to rzeczywiscie nie byly duze
sale, tylko ze pani dyrektor, ta ustawa ma deadline vacatio legis w przyszlym roku. Naprawde
to wszystko, o czym ja méwie, chcecie zrobi¢ do przysztego roku?

Glos z sali:

To jest nierealne.

Posel Agnieszka Scigaj (PiS) - spoza skladu podkomisji:

Rozumiem, ze bedziecie to stopniowo wygaszac, bo nie beda przychodzié nowe osoby, tylko
ta kadra, wiedzgc, ze za chwile nie bedzie miala pracy, bedzie po prostu odchodzi¢, a dyrektorzy,
organizacje pozarzgdowe bedg zamykac i beda zmierzaé do tego szybciej niz wam sie to wydaje.
Wy nie zdazycie z tg infrastrukturg. Naprawde nie zdgzycie, bo widzimy, jak to sie wszystko
przez lata wolno tworzy. W sumie nawet nie krytykuje panstwa za to, bo to jest proces, tego sie
nie da tak od razu zrobi¢, wiec naprawde wyrywkowo traktujac pewng sytuacje, tak jak teraz
panstwo w propozycji tej ustawy potraktowaliScie, mozemy mie¢ katastrofe albo bedziemy mieé¢
znowu luke. Luke, ktorg wypelnig prywatne podmioty, albo kolejna rzecz — przerzucimy tych
ludzi w NFZ, ktory ledwie zipie, bo na przyklad ZOL bedg wtedy oblegane, wiec tu trzeba sie
naprawde nad tym zastanowié. Przepraszam za ten méj przydlugawy wywod, ale za wczoraj
i za dzisiaj sie skumulowato. Naprawde chcemy i$¢ w deinstytucjonalizacje, zeby bylo jasne
i nawet my§le, ze 100% ludzi, ktorzy na tej sali sa, ma takie oczekiwania, tylko naprawde zrobmy
to z glowa. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):

Dziekuje bardzo.
Pani poset Marzena Machalek.

Posel Marzena Anna Machalek (PiS) - spoza skladu podkomisji:

J.B.

Pani przewodniczaca, szanowni panstwo, chce tutaj podja¢ dwa watki. Mysle, ze te rzeczy
wybrzmialy, ale mysle, ze szczegdlnie przez moje do§wiadczenia w pracy z dzie¢mi ze specjal-
nymi potrzebami edukacyjnymi warto, zeby mgj glos, jesli nawet sie bedzie powtarzal, wybrzmial.

Tak, najlepsze warunki rozwoju dla dziecka, w tym dziecka z niepelnosprawno$ciami, to jest
rodzina bgdZ warunki zblizone do rodziny, ale dzi§ mamy takg sytuacje, ze ta rodzina, ktora sie
boryka z wychowaniem dziecka z bardzo duzg niepelnosprawnoscia, czesto jest na skraju
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wyczerpania psychicznego, nerwowego i finansowego. Tutaj oczekiwanie, ze znajdzie sie wiele
rodzin zastepczych, ktére podejma sie opieki nad dzieckiem z taka niepelnosprawnoscia, to jest
w wielu wypadkach my§lenie zyczeniowe. Dzisiaj zakaz kierowania dzieci z niepelnosprawno-
§cig do DPS to jest tak naprawde pozostawienie niektorych dzieci bez opieki i zamkniecie takiej
drogi juz do konca, bo nie bedzie tych instytucji. Zgadzam sie z panig poset Scigaj , bo by¢ moze
beda powstawaly —bo bedzie luka — inne o$rodki mniejsze bez tych standardow, wypracowanych
metod pracy, ktore przez lata juz byly, czyli powstang inne, bo bedzie trzeba tym sie zajaé. Czyli
te DPS, tam gdzie jest doswiadczony personel, ktory ma serce do dzieci i nie dlatego sie opiekuje
tymi dzie¢mi, bo wyrwal je rodzinie zastepczej, tylko dlatego, ze to dziecko potrzebowato pomocy
i nie mozemy w tworzeniu systemu myslec zyczeniowo. My musimy mysle¢ realistycznie i mam
o tym przekonanie, bo tez takie systemy tworzylam. Nie mozemy wylewa¢ dziecka z kapiela,
nie mozemy doprowadzaé¢ do zamykania miejsc, gdzie sg dzieci, szczegblnie z niepetlnosprawno-
§ciami. Dzisiaj tym sie osobiScie chce zajac i zeby ten glos wybrzmial, zeby te miejsca, w ktorych
sg dobre praktyki, gdzie jest wieloletnie do§wiadczenie, gdzie sg osoby, szczegolnie siostry z takim
wielkim sercem, zeby one nie zostaly zamkniete. Co im zaproponujemy — na papierze koncert
marzen czy realne rozwigzania? Tu nie chodzi o koncert marzen, tu chodzi o realne dziatania.
Dlatego trzeba pracowaé nad tym, zeby dziecko sie wychowywalo w najlepszych warunkach, ale
to nie mogg by¢ wymys§lone przez nas marzenia, tylko rzeczywiste konkrety. Dlatego trzeba sie
bardzo mocno nad tymi rozwigzaniami zastanowic. Tak, dziecko najlepiej ma w dobrej rodzinie
i najlepiej jak jest zdrowe, ale jak jest rodzina, ktéra ma dziecko niepelnosprawne, ciezko niepet-
nosprawne, to cala rodzina jest niepetnosprawna. Potrzebuje wsparcia, czesto tego nie dzwiga,
wiec muszg by¢ inne mozliwosci i chciatam, zeby to bardzo mocno dzisiaj wybrzmiato. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Ro6zecka (PiS):

Dziekuje.

Teraz chwila dla pani dyrektor, ale zebySmy sie orientowali i planowali dobrze nasz czas,
to prosze podniesc rece, kto jeszcze z panstwa chcee zabraé glos, bo zglaszaja sie tez zdalni. OK,
dobra. Pani dyrektor, chwila dla pani.

Dyrektor departamentu MRPiPS Beata Karlinska:

Dobrze, poprosze kolegow i kolezanki, dobrze? Moze najpierw moja zastepczyni.

Zastepca dyrektora Departamentu Pomocy Spolecznej Ministerstwa Rodziny, Pracy i Poli-
tyki Spolecznej Anna Bielawska-Jutrzenka:

Dziekuje bardzo. Dzien dobry, szanowna pani przewodniczgca, szanowne panie, panowie postowie,
drodzy panstwo, wszyscy ogladajacy nas i tutaj obecni.

Wezoraj oczywiscie z panstwem réwniez bylam, ale nie miatam mozliwoS$ci zabrania glosu,
wiec dzisiaj pozwole sobie wesprzec rowniez panig dyrektor i moich szanownych kolegéw i kole-
zanki. Drodzy panstwo, nie odpowiem na wszystkie pytania, ale zaczne od przedstawienia, bo tez
wezoraj nam tak troszeczke zarzucano, ale oczywiscie to wszystko biore sobie do serca i jestem
jak najbardziej otwarta na dialog, ze generalnie zmiany zaproponowane panstwu sg gdzie$ odre-
alnione i panstwo macie oczywiscie wszyscy, tak jak kazdy z nas, ja réwniez, prawo do wlasnej
opinii. Przysztam do resortu nie tak dawno temu, bo wlasciwie juz minal rok, ale dla mnie
to jest nie tak dawno, ale przyszlam przede wszystkim jako praktyk, wczesniej asystent rodziny,
pracownik socjalny, kierownik dyrektor o§rodkow pomocy spotecznej, centrum ustug spotecz-
nych, ale tez, drodzy panstwo, przede wszystkim jako — malo kto o tym wie, ale dzisiaj to powiem
po raz pierwszy — wieloletni wolontariusz w hospicjum dla dzieci i na oddziatach onkologicznych.
Doskonale, drodzy panstwo, te wszystkie bardzo przykre historie, ktére wczoraj wypltywaly,
znam, bo wielu z moich podopiecznych —nie lubie uzywac tego stowa — dzisiaj z nami juz nie ma,
bo gltéwnie byto to miejsce przeznaczone dla dzieci chorujgcych na neuroblastome IV stopnia.
Kto sie kiedy$ zmierzy! z ta choroba, wie, czym ona sie zazwyczaj konczy. Jeszcze dopowiem,
ze zaluje, bo nie miatam tej okazji wspotpracowaé z DPS. Jestem jak najbardziej tez otwarta,
to taka moja deklaracja jako wolontariusz, bo wiele z tych doméw tez odwiedzam.

Glos z sali:
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Zastepca dyrektora departamentu MRPiPS Anna Bielawska-Jutrzenka:
Pochodze, droga siostro, z Pomorza. Nie jest tak daleko.

Szanowni panstwo, wezoraj tez padla taka prosha, zeby wszystkie panstwa uwagi uwzglednic.
Na tym polega proces i ten etap konsultacji. Wezoraj tez méwila o tym dyrektor Beata. Powtorze,
ze do kazdej uwagi, a mamy ich naprawde wiele i zachecamy, bo proces konsultacyjny, jeszcze te
2-3 dni trwa, zeby takie uwagi nam zglosi¢ i my nad kazdg z nich musimy sie pochylié; kazdag
uzasadni¢, na jakim etapie, czy jg przyjmujemy, czy jej nie przyjmujemy.

Natomiast, szanowni panstwo, chcialabym powiedzie¢, bo tutaj padto takie pytanie dotyczace
strategii tego lokalnego planu deinstytucjonalizacji, skad $rodki etc. Drodzy panstwo, lokalny
plan deinstytucjonalizacji to jest taki dokument, ktory do tej pory nie mial mocowania praw-
nego w zadnym akcie prawnym. Mowa o ustawach, natomiast on jest realizowany przez wiele
samorzadow z tzw. srodkow unijnych. Taki projekt unijny teraz jest realizowany we wszystkich
16 regionach i tam wystarczy tez... Dzisiaj namawiam, zeby do regionalnych osrodkéw polityki
spolecznej sie zwrocic o wsparcie. Natomiast te plany majg zastapic¢ dotychczasowe — widzimy
w ustawie o pomocy spolecznej — osrodki pomocy spotecznej. CUS przede wszystkim realizujg
Strategie rozwigzywania problemow spolecznych. Ten dokument, ktory proponujemy, ma by¢
zastepczo i konsolidowa¢ wszelkie inne programy, ktore sa, czyli, powiedzmy sobie, mamy ich —
teraz oczywiScie tak nie bede wszystkich ich przytaczala — do realizacji pie¢. Jeden dokument
ma konsolidowaé wszystkie.

Drodzy panstwo, w Strategii rozwigzywania problemoéw spolecznych — jeden ten dokument,
ktory jest regulowany w ustawie o pomocy spolecznej - to jest zadanie obowigzkowe gminy i tutaj
nigdzie nie ma mowy o tym, bynajmniej o tym nie byto, zeby znajdowaly sie jakie$ dodatkowe
§rodki. Po prostu gmina wiedziata, w ktérym momencie konczy sie ten plan i takie Srodki trzeba
bylo zapewnic. Tak jest z wszystkimi innymi programami i z wszystkimi innymi strategiami,
ktore dany organ ma obowigzek realizowaé. Drodzy panstwo, jezeli wy, jako praktycy glownie —
i to powtarzam, ciggle to powtarzamy, i bedziemy powtarzac — macie na tym etapie i co do poja-
wiania sie strategii z tego lokalnego planu deinstytucjonalizacji rozwoju ustug spotecznych jakas
uwage, to bardzo prosimy jg do nas napisac z propozycja i uzasadnieniem innego brzmienia. Drodzy
panstwo, juz koncze, wiem, ze dwie minuty — nie miatam wczoraj tez okazji sie wypowiedziec.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
Pani dyrektor moze nawet dluze;j.

Zastepca dyrektora departamentu MRPiPS Anna Bielawska-Jutrzenka:

Tak? Dziekuje bardzo, pani przewodniczaca.

Szanowni panstwo, chee powiedzieé, ze zauwazcie, tutaj nie ma jednolitego stanowiska dzisiaj,
jak siedzimy. Powiem panstwu, ze jednolitego stanowiska rowniez nie ma we wspomnianym
Zespole do spraw reformy systemu pomocy spolecznej. Jednolitego stanowiska zapewne nie
bedzie na calym etapie konsultacji, bo jeszcze sie nie zdarzylo, a to jest moje marzenie, zeby sie
zdarzylo tak, zeby chociaz przy jednym zapisie bylo 100% spdjnosci i zgody co do proponowa-
nych rozwigzan. My ze swej strony, szanowni panstwo, mozemy zadeklarowac, ze bedziemy
nad wszystkimi panstwa uwagami jeszcze raz sie pochylac, bo to jest dopiero pierwszy etap,
tzw. konsultacje zewnetrzne. Dzigkuje.

Dyrektor departamentu MRPiPS Beata Karlinska:
Dobrze, teraz na temat srodkéw unijnych poprositabym pana Adama, p6zniej o COM bardzo
prosze dyrektora Losiewicza i piecza zastepcza — krotko tez dyrektor Gué. Ja jeszcze powiem
o calej reszcie.

Ekspert w Biurze Ministra Ministerstwa Rodziny, Pracy i Polityki Spolecznej Adam Zawisny:
Szanowni panstwo, bardzo kroétko.

Unia Europejska i Komisja Europejska wskazala juz w 2012 r. w europejskich wytycznych
dotyczacych przejscia od opieki instytucjonalnej do opieki §wiadczonej na poziomie spolecznosci
lokalnych, miedzy innymi w ramach wytycznych Komisji Europejskiej dotyczacych niezalez-
nego zycia i wlgczenia spolecznego osob z niepelnosprawnos$ciami z 2024 r., ze nie mozna prze-
znaczac srodkéw unijnych na rozwigzania o charakterze instytucjonalnym, jako — tutaj jakby
odwolujac sie do tego, co zostalo tam wskazane — z definicji majacych charakter segregacyjny
w kontekscie zobowigzan wynikajgcych po pierwsze z Karty Praw Podstawowych, po drugie
miedzy innymi z Konwencji ONZ o prawach osob z niepelnosprawnosciami. UE ratyfikowala
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te konwencje niezaleznie od Polski i stad jakby w ramach poprzednich perspektyw, juz perspek-
tywy 2014-2020, ale tez obecnej 2021-2027 to jest wdrazane. Jest to zapisane tez w ramach
umowy partnerstwa, wiec polski rzad, podpisujac to w kontekscie tej perspektywy, ktora jest
teraz, tez bardzo jednoznacznie to zawarl. Jest tam tez jednoznaczne odwotanie do komentarza
generalnego nr 5 Komitetu Praw Osob Niepelnosprawnych ONZ w kontekscie, ktory powtarza
wlasciwie dokladnie te same tezy, ktore sg wskazane w wytycznych KE. KE, tez w kontekscie
definiowania deinstytucjonalizacji w ramach tych wytycznych, zdefiniowala jg jako ,, wspieranie
niezaleznego zycia oraz przejscia od opieki instytucjonalnej do niezaleznego zycia i wlaczenia
spolecznego w spolecznosci”. Wiec tutaj jest po prostu podstawa tych dziatan, ktére KE wskazata
i to byt tez jeden z elementéw warunkow przeznaczania funduszy unijnych jako jednej z takich
zasad horyzontalnych obowigzujacych wszystkie panstwa cztonkowskie. Dziekuje.

Zastepca dyrektora Biura Pelnomocnika Rzadu do Spraw Oséb Niepelnosprawnych Mini-
sterstwa Rodziny, Pracy i Polityki Spolecznej Andrzej L.osiewicz:

Andrzej Losiewicz, zastepca dyrektora Biura Pelnomocnika Rzgdu do Spraw Osob Niepetnosprawnych.
Chciatbym sie odnie$¢ do pytania pana Mateusza odnoénie do COM. W tym roku mamy
zabezpieczone $rodki w programie na to, by 89 centréow, ktore juz powstalto, mialo zapewnione
finansowanie. Budzet nie pozwala w tym roku na to, by oglosié¢ kolejny nabér na powstawanie
kolejnych centrow. Jest ich juz w sumie blisko 150, ktére dostaly dofinansowanie, czyli 89 juz
wbudowanych, reszta jest w budowie. Natomiast chce tutaj zapewnié, ze nikt nie zamierza
porzuci¢ COM. Z obecnag tutaj dyrektor Karlinskg pracujemy, takie tez bylo wskazanie i wniosek
z informacji pokontrolnej Najwyzszej Izby Kontroli, ze COM powinny znalez¢ sie w systemie,
czyli nie w programie, tak jak teraz, ale my powinny mie¢ uregulowanie systemowe po to, by byto
pewne i stabilne finansowanie, i okres funkcjonowania tych centréw nie byt w zaden sposéb
ograniczony. Wiec w tym kierunku teraz dzialamy i bedziemy dalej centra rozwijaé. Dziekuje.

Dyrektor Departamentu Demografii Ministerstwa Rodziny, Pracy i Polityki Spolecznej
Michal Gué:
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Pani przewodniczaca, szanowni panstwo, tutaj pojawialy sie watki dotyczace pieczy zastepczej.
Padato miedzy innymi pytanie, ile mamy rodzin, ktére przyjma dzieci z DPS.

Nie jest tajemnica, ze dzisiaj system pieczy zastepczej jest w glebokim kryzysie. Kryzysie,
ktory wynika z tego, ze przez kilkanasScie lat tym systemem sie nikt nie zajmowal. Wiasciwie
ustawa zostala uchwalona, on potem dzialal, tak jak dziatal. Nikt sie nie zastanawiat, co zrobic,
zeby nie powstawaly te zalegloéci, zeby powiaty realizowaly swoje zadania. W tej chwili jeste$émy
w trakcie uzgodnien miedzyresortowych i konsultacji publicznych duzej nowelizacji tej ustawy,
ktéra ma za zadanie przede wszystkim wesprze¢ bardzo mocno piecze rodzinna. Bardzo sie ciesze,
ze wszyscy panstwo tutaj méwiliScie o tym, ze miejsce dziecka jest w rodzinie, w domu. Wlasnie
dla tych dzieci, ktore nie mogg wychowywac sie w rodzinie biologicznej, chcemy, by powstawaty
rodziny zastepcze. Nowelizacja ustawy przewiduje zaréwno istotny wzrost wynagrodzen dla
rodzin zastepczych, rowniez proponuje caly szereg przywilejow, utatwien. W ramach projektu
FERS od tego roku zaczng powstawac centra wspierania rodzin zastepczych. Konstytuujemy
w tej nowelizacji nowa formutle, jaka jest pozarzadowy organizator pieczy zastepczej. Chcemy
wlaczy¢ organizacje pozarzadowe, by mogly pozyskiwac, prowadzic rodziny zastepcze. Przy czym
jednym z gléwnych zadan tego pozarzadowego organizatora ma by¢ miedzy innymi tworzenie
miejsc dla dzieci, ktore dzisiaj sg w interwencyjnych o§rodkach preadopcyjnych, ktore likwi-
dujemy, czy wlaénie w DPS albo dzieci, ktore sa w formie pieczy niezgodnej z postanowieniem
sadu, czyli dzieci, ktére powinny by¢ w pieczy rodzinnej, a trafily do pieczy instytucjonalne;.

Prosze panstwa, dziecko z niepelnosprawnoscia moze sie wychowywaé w rodzinie zastepczej,
oczywiScie pod warunkiem, ze stworzymy tej rodzinie odpowiednie warunki i wianie w tym
kierunku idzie ta nowelizacja. W Polsce, prosze panstwa, w 15% powiatow w pieczy instytucjo-
nalnej nie ma ani jednego dziecka. Wszystkie dzieci przebywaja w rodzinach zastepczych, wiec
to jest mozliwe. To nie jest zadna bajka o zelaznym wilku. Sam zajmowalem sie w samorzadzie
pieczg zastepczag przez 20 lat. Nie mialem ani jednego dziecka w RPOT, ani jednego dziecka w DPS.
Nawet dzieci z powaznymi niepelnosprawnosciami wychowywaty sie w rodzinach zastepczych,
a wiec to jest mozliwe.

Na koniec chcialbym jeszcze sprostowac, bo tu w dwéch kolejnych wypowiedziach padto —
w jednej, ze wczoraj powiedziatem, iz nie likwidujemy RPO'T, bo nie jesteSmy na to gotowi,
i w nastepnej, ze wczoraj powiedzialem, ze likwidujemy RPOT, wiec chcialbym wyraznie
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powiedzie¢: nie likwidujemy RPOT, choé¢ marzy mi sie sytuacja, ze kiedy$ dojdziemy do sytuacji,
ze dzieci z niepelnosprawnoscig beda przebywaly tylko w rodzinach i RPOT nie bedg potrzebne.

Dyrektor departamentu MRPiPS Beata Karlinska:

J.B.

Ja tez szybciutko, pani przewodniczaca.

Chcialabym zacza¢ od podstawy — to nie Departament Pomocy Spoltecznej przygotowal te
zmiany. Nad zmianami do ustawy o pomocy spolecznej pracowal zespot powolany przez paniag
minister Dziemianowicz-Bgk w czerwcu 2024 r. Zespo6t dyskutowal nad wszystkimi zmianami
i te zmiany przygotowal, 1gcznie z przepisami prawa, nad ktorymi departament tylko byt obstu-
gowy w przygotowywaniu tych zmian. To jest pierwsza rzecz.

Jezeli chodzi o OSR, OSR zostal przygotowany zgodnie ze sztuka przygotowywania tego typu
dokumentow, zostal przyjety przez Ministerstwo Finanséw. Nie bylo czasu... Nie, nie byt od razu.
To byty na przyklad koszty, bo chcieliémy wprowadzi¢ obowiagzek streetworkingu na przyktad
i MF sie na to nie zgodzilo, wiec to zostato wyjete. W tej chwili nie ma zadnych kosztow. Jezeli
panstwo pokazecie te koszty, to sie do tego odniesiemy.

Jezeli chodzi o DPS, nikt nie ma zadnego pomystu likwidacji DPS. Nikt nie ma takiego
pomyshu. Jak panstwo wiecie, zesp6t niestety nie pochylit sie nad tematyka DPS, ktéra
w wiekszoSci jest rozpisana w rozporzadzeniu, a nie w ustawie. Natomiast w zwigzku z tym,
ze ta tematyka mi akurat podlega, spotykam sie z panstwem bez przerwy z podzialem na regiony,
z podzialem na typy i probujemy doj$é do tego, jak to, jak zreformowac DPS, zeby byly bardziej
przyjazne mieszkancom. Nie ma mozliwosci, zeby$my to zrobili od razu, tak jak powiedziata pani
posel, bo to jest proces ewaluacji. Na przyktad jedna rzecz podstawowa, bo pan dyrektor mowit
o doéwiadczeniach zagranicznych. Tak, tam sg wszedzie pokoje jednoosobowe, géra dwuoso-
bowe. Jezeli bySmy teraz zmienili rozporzadzenie — tylko pokoje jednoosobowe, nie damy rady.
Prosze panstwa, nie damy rady. Po pierwsze, zmniejszylaby sie liczba osob, wiec tak jak druga
pani dyrektor méwila, nie byloby dochodu. Pani zechciala tak powiedzie¢, ja tylko powtarzam.
W zwigzku z tym nie mozemy tego zrobi¢. Musimy najpierw pomysle¢, jak kazdy DPS prze-
ksztalcic. Pan dyrektor zwrocit uwage, i wszyscy o tym mowig, ze DPS za granicg sa tylko dla osob
starszych. Dla pozostatych grup nie ma takiej formy jak DPS. Sa inne formy i inaczej finansowane.
Jak panstwo wiecie, DPS zostaly przejete z systemu zdrowia, a jednocze$nie nie zabezpieczono
tutaj opieki zdrowotnej, ktéra jest w niektorych typach bardzo potrzebna, tak jak na przyklad
w typie dla 0sob przewlekle psychicznie chorych. Caly czas pracujemy z Ministerstwem Zdrowia —
w ZOL jest w tej chwili 40 tys. osob —i rozmawiamy, czym sie roznig mieszkancy, ktorzy sa w ZOL,
aw DPS i czemu tamci mieszkancy maja opieke medyczna, a tutaj nie majg. To jest naprawde
bardzo trudny proces i nie mozemy rozwali¢ tego domu, tak jak pani méwita. Naprawde nikt nie
ma takiego pomystu. Osoéb starszych jest coraz wiecej i DPS beda potrzebne, ale musimy powo-
lutku sie zmienia¢. Myslimy tez o tym, ze kazdy DPS inaczej —jeden DPS moze sie zmieni¢ w takie
mniejsze zespoly wspdolnego zamieszkania z kilkoma pokojami. Finlandia na przyklad przez
dwa lata przemienila wszystkie DPS na swoim poziomie w 14-osobowe pojedyncze mieszkania
ze wspo6lng kuchnig, tazienka. My nie damy rady tak zrobi¢. My mamy wiele DPS w budynkach,
ktore sg zabytkowe. Naprawde nie wiem, skad panstwo wyknuli taki pomysl, ze ktos chce zamykaé
DPS, bo w ustawie o tym nie ma stlowa. My nawet nie mamy pomystu. Nawet nie wygaszamy.

Natomiast jezeli chodzi o dzieci, pafistwo wczoraj dostaliscie wszystkie dane. Powiem je tylko
w krotko — mamy 170 tys. dzieci niepelnosprawnych. Z tego 11 tys. wychowuje sie poza rodzina.
967 tych dzieci jest w DPS. Troche ponad 2000 jest w instytucjonalnej pieczy zastepczej, nie
w DPS, z tego 300 kilkoro — nie pamietam juz ile — jest w RPOT. Pozostale dzieci sg w normal-
nych placowkach opiekunczo-wychowawczych 14-osobowych, przypominam. Pozostale dzieci
sg w rodzinnej pieczy zastepczej, to jest 8000. Razem jest 11 tys. Stanowi to 0,6% wszystkich
dzieci. Wigkszos¢ dzieci wychowuje si¢ w rodzinach biologicznych, co jest super, czyli jednak
system wsparcia dzieci caly czas dziala, skoro tyle dzieci sie wychowuje w rodzinach. Srednia przez
cztery lata — panstwu pokazywalam, ile dzieci umieszczamy - to jest 58 dzieci rocznie. Musimy
znalez¢ tylko opieke dla 58 dzieci. Vacatio legis dla tej ewolugji to jest 18 lat, prosze panstwa.
Czy to jest malo? Pokazywalam panstwu, ze dziecko, ktore umieszczone zostato w marcu 2026 r.,
urodzilo sie w lutym 2026 r., czyli mamy 18 lat, prosze panstwa, na te ewolucje. Wydaje sie,
ze to jest diugo.

Czy jeszcze nie odpowiedzialam na jakie$ pytanie?
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Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Ro6zecka (PiS):
To pomyéli pani jeszcze, jesli pani pozwoli, bo i tak juz sie nie zmiesciliSmy w dwdch godzinach.

Ja mam z tego, co pani powiedziala, je§li tylko panstwo pozwolicie, jedno zdanie, taka
konkluzje, ze troche szkoda, ze wcze$niej nam pani nie zasygnalizowala, jak w praktyce wygla-
dalo zaplecze przygotowywania tych zmian, bo jednak moze naciskaliby$my, zeby pani minister
Dziemianowicz-Bak byla tu dzisiaj osobiScie i najlepiej jakby wobec tego zabrala ze sobg ten
zespol, ktéry nad tym pracowat, bo wtedy celowaliby$my z tymi pytaniami w zZrédlo. Tymczasem
mamy sytuacje taka, ze dowiadujemy sie, ze panstwo tez sie dowiedzieliscie i dzisiaj wlasciwie
borykacie sie i bierzecie udzial w dyskusji, za ktérg w jakiej$ mierze wlasciwie nie jestescie
odpowiedzialni. Jakby reforma tworzyla sie obok resortu — to jest jakie§ zadziwiajace dla mnie
naprawde. Dobrze, zostawmy to na razie na boku. Na temat tego, czy panig minister Dziemia-
nowicz-Bak zaprosimy, czy nie, to mysle, ze wszyscy panstwo sie zgodzicie, ze dobrze by bylo
na ktéryms etapie, wiec juz nie rozwijajmy tego watku, czy reforma powstawala w resorcie,
czy obok resortu i czy w zespole.

Wracamy do dyskusji, bo panstwu bardzo zalezy. Czas plynie nieubtaganie. Przypomne,
ze zglaszajg sie jeszcze osoby, ktore sie z nami tgczg zdalnie. Tez to panstwo bierzcie pod uwage.
Apeluje bardzo jeszcze raz o zwiezlo§é, czyli sygnalizowanie tych zagadnien czy tematow, ktore
jeszcze nie byly poruszone, OK? Czyli jak co$ nam jeszcze w tej dyskusji umyka i cheecie panstwo
na to zwréci¢ uwage. Bardzo prosze, przechodzimy do stotu, ktéry jest po mojej lewej stronie.
Zaczynamy od pani, ktora sie tu zglasza od samego poczatku. Dojdziemy do pani tam tez na koncu.
Zwiezlos¢, bardzo prosze.

Prezes Polskiego Stowarzyszenia na rzecz Osob z Niepelnosprawnoscig Intelektualng Moni-
ka Zima-Parjaszewska:
Dziekuje bardzo. Monika Zima-Parjaszewska, Polskie Stowarzyszenie na Rzecz Oséb z Niepel-
nosprawnoscig Intelektualna.

Zaczne od ogromnych podziekowan dla ministerstwa, dlatego ze nie wiem, czy panstwo zdaja
sobie sprawe, ale jesteSmy w momencie historycznym dyskusji. JesteSmy tuz nad przepaScig
i pytanie, czy przejdziemy dalej, czy wskoczymy w dot, dlatego ze ta dyskusja o zmianach podej-
mowana przez Polske od bardzo wielu lat sie zawsze zatrzymuje, bo kto§ mowi: ,Ale sie nie da”
albo ,,Po prostu nie mozemy”, albo ,,Istniejg domy pomocy spoltecznej, ktére sg fantastyczne
i nie mozecie ich likwidowaé”. Tymczasem nie mozna uzyskaé lepszych efektéw niczego nie
zmieniajac. Nie mozna zapewni¢ kazdemu dziecku zycia w rodzinie, jesli czego$ nie zmienimy.
Nie mozna zapewni¢ osobie dorostej z wieloraka niepetnosprawnoscia niezaleznego zycia, jezeli
czego$ nie zmienimy. Po prostu musimy sobie zda¢ z tego sprawe. Kto§ zapytat tutaj, skad sie
bierze determinacja. Ona wynika po prostu z obowigzkow Polski, ktére wynikajg z kolei z prawa
miedzynarodowego. Czy mamy tutaj cytowac dla wszystkich... Przeciez postowie, postanki znajg
ten dokument na pamiec, ale panstwu moze trzeba go jednak przypomnie¢. Ten dokument
to chociazby Konwencja o prawach dziecka, art. 23, ktéry wyraznie wskazuje, ze dziecko nie
powinno by¢ w instytucji. To art. 19 i 23 Konwencji o prawach osob z niepelnosprawnoéciami,
ktore wprost wskazuja, ze kazda osoba z niepelnosprawnoscig ma prawo do niezaleznego zycia.
I teraz uwaga —jezyk. Nie mozemy mowic ,,kazde dziecko, w tym dziecko z niepetnosprawnoscig”.
Nie mozemy moéwicé ,,dziecko takie bardzo, bardzo, bardzo niepelnosprawne”. Kogo my tutaj
tworzymy? Co to jest za osoba? Przede wszystkim rozmawiamy o prawach kazdego dziecka
czy tez kazdego czlowieka. Uwielbiamy interpretowac sytuacje bardzo wybiérczo.

Szanowni panstwo, kto z panstwa do 30 kwietnia juz zdazy! przygotowaé rozliczenie
z fiskusem? Pewnie nie wszyscy, niektorzy beda to robié, bo to jest obowigzek. Kto z panstwa
zatrzymal sie na ul. Wiejskiej przed przejSciem dla pieszych, jak szla tam jakas osoba? Bo taki
jest obowiazek prawa ruchu drogowego.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rozecka (PiS):
7Z calym szacunkiem, ale panstwo, ktorzy tu przyjechali z catej Polski, chyba jednak chcg
o konkretnym projekcie, ktory jest planowany, rozmawiac. Bez takich wycieczek i pouczania
nas, bardzo prosze.
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Prezes PSONI Monika Zima-Parjaszewska:
OczywiScie. Chciatam tylko powiedzied, ze sa to przepisy obowigzujacego prawa, doktadnie takie
same jak wlasnie te, ktore Polske zobowigzujg do zmian, do zapewnienia kazdej osobie niezalez-
nego zycia zaréwno w przepisach oczywiscie konwencji, jak i samej konstytucji.
Kto$ z panstwa powotal tutaj art. 30 jako argument...

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
Dziekuje bardzo. Przepraszam, bo pani stawia sprawe tak, jakby wszyscy ci panstwo, ktorzy tutaj
przyjechali, ciezko pracujac w DPS, byli jakimi§ przeciwnikami, wrogami zmian, bo kurczowo
trzymaja sie czego$, do czego sie przyzwyczaili. Nie zgadzam sie na takie stawianie sprawy.

Prezes PSONI Monika Zima-Parjaszewska:
Pani przewodniczaca, czy moge skoniczy¢ w takim razie tylko swojg wypowiedz, bo wydaje mi sie, ze...

Przewodniczgca posel Mirostawa Stachowiak-Ro6zecka (PiS):
Prosze przej$é do konkluzji. Powtarzam, bez pouczania tych panstwa o tym, czy oni co$ rozu-
mieja, czy nie rozumieja. W dobrej wierze tu przyjechali, chcgc bra¢ udziat we wprowadzaniu
zmian. Zeby one wlaénie sie udaly, to trzeba rozmawiac. Bardzo prosze to uszanowac.

Prezes PSONI Monika Zima-Parjaszewska:
I wlaénie dlatego chciatam zwrécié uwage, ze art. 30 konstytucji mowiacy o godnosci zwraca
uwage na takg godno§¢ osobowa, to znaczy na podmiotowo$¢ i na mozliwo§¢ zapewnienia kazdej
osobie decydowania i po prostu wplywu na swoje zycie. W zwigzku z powyzszym prawo miedzy-
narodowe, ktére Polska ratyfikowata i ktére w Polsce obowiazuje, zobowigzuje nas wszystkich
do bardzo konkretnych dziatan, czyli my nie mozemy robié¢ czego$ inaczej. Nie mozemy trak-
towac wybiérczo tych rozwigzan i przyjmowac tych, ktére sg dla nas wygodne, w tym na przyklad
finanséw, ktore ptyna z UE, ale wlasnie musimy zastanowic sie, w jaki sposob skierowac Polske
na deinstytucjonalizacje, ktéra i tak w proponowanych przez ministerstwo rozwigzaniach brzmi
naprawde bardzo tagodnie. Ona wyraznie wskazuje, ze to jest etap przejsciowy, na ktéry tez przed
chwilg panstwo zwréciliScie uwage. To jest proces i my jesteSmy bardzo blisko, zeby go rozpoczac.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Ro6zecka (PiS):
Dziekuje.
Tak, krociutko.

Posel Agnieszka Scigaj (PiS) - spoza skladu podkomisji:

Pani prezes, ja sie z panig w 100% zgadzam, tylko pani powiem, dlaczego tak powiedziatam.
Przyjechatam tu prosto z pani oddzialu z Wolbromia - pieknego osrodka, gdzie jest 70 dzieci.

SiedzialySmy tam z panig dyrektor i zastanawialySmy sie, bo w tym roku nie otrzymatla pieniedzy

na opieke wytchnieniowa. Ma 70 mam, ktére czasem musza odpoczaé, czasem muszg wyjechaé

i ona wlasnie oglasza zbidrke, nawet $p. Liukasza Litewke chciatySmy poprosi¢. Wiee méwimy

o sytuacji w przyszlosci, OK, tylko wlasnie ten pani oddzial w tym roku nie dostal pieniedzy —

ani zlotéwki na te opieke wytchnieniows.

Prezes PSONI Monika Zima-Parjaszewska:
Tak, pani poset, bardzo dobrze to rozumiem i oczywiScie te rozwigzania moim zdaniem powstaja
w systemie, ich jest coraz wiecej. Nauczmy sie wszyscy z nich korzystac i dzieki temu poprawimy
sytuacje.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rozecka (PiS):
Jak nauczy¢ sie, ze jezeli trzeba zacza¢ zrzutke lub zbiorke, to znaczy ze co$ jest nie tak.
Dobrze, dziekuje bardzo. Pamietajcie panstwo, dwie minuty. Teraz pan, prosze.

Dyrektor Domu Pomocy Spolecznej ,,Dom z Sercem” w Komorowie Pawel Radomski:
Szanowni panstwo, Pawel Radomski, Fundacja ,,Dom z Sercem”.

Mowimy o deinstytucjonalizacji. Najwazniejsze, zeby tego czlowieka utrzymaé w opiece
domowej jak najdtuzej. Potem, jezeli juz ten stan zdrowia sie pogorszy, schodzimy na mieszkania
wspomagane, potem DPS. Fundacja ,,Dom z Sercem” od 2021 r. do ubieglego roku korzystata
z ,,Opieki wytchnieniowej”, w tym roku, tak jak Wolbrom, tez nie dostata. 70 kilka rodzin nie
dostanie — patrzymy sie na pana Andrzeja — wsparcia, ale my jesteémy aktywni, znalezliSmy
inne, tak ze...
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Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Ro6zecka (PiS):
Znalazl pan inne - jakie? Prosze sie pochwali¢. Przepraszam bardzo, powiedzial pan, ze sobie
pan poradzil, nie dostal pan §rodkow z funduszy publicznych. Jak pan sobie poradzil? Powiedzcie
nam panstwo, czy to o to chodzi w tej reformie, zeby ci wszyscy panstwo sobie radzili wlasnie
w taki sposob?

Dyrektor Domu Pomocy Spolecznej ,,Dom z Sercem” w Komorowie Pawel Radomski:
NGO sobie poradza. I to jest, szanowni panstwo, ogromne... Tylko tyle, czy to jest tedy droga,
zeby NGO sobie radzily, czy im pomagaé, zeby sobie radzily?

Glos z sali:
Chce pan powiedzie¢, ze NGO, wedlug niektoérych z ministerstwa, mogg zebraé, a samorzady
tak naprawde nie moga.

Dyrektor Domu Pomocy Spolecznej ,,Dom z Sercem” w Komorowie Pawel Radomski:
Czy NGO muszg zebraé? Chyba nie.
Szanowni panstwo, robmy tak, zeby te NGO miaty mozliwosé pracy. To jest ogromny potencjal.
Z dziatania 5.5 NGO nie mogg korzysta¢ na budowanie mieszkan wspomaganych. Z Funduszu
Solidarno$ciowego nie mogg dostaé srodkéw na mieszkania wspomagane.

Glos z sali:
Przepraszam, czy pan ma pytanie?

Dyrektor Domu Pomocy Spotecznej ,,Dom z Sercem” w Komorowie Pawel Radomski:
Nie, nie mam pytania. Prosze pani, mam potrzebe zmiany.
Jaka jest potrzeba zmiany? Umozliwi¢ NGO to, aby mogty funkcjonowac, tak aby ta deinstytu-
gjonalizacja weszla w zycie, czyli na przyktad budowanie mieszkan wspomaganych. Ale to, prosze
pania, jest... Tak, ale zanim ten czlowiek trafi do DPS, bedzie w mieszkaniu wspomaganym.

Glos z sali:
Ile mamy mieszkan wspomaganych?

Dyrektor Domu Pomocy Spolecznej ,Dom z Sercem” w Komorowie Pawel Radomski:
Wiasnie za malo, dlatego ze NGO nie mogg budowac.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
Przepraszam, szanowni panstwo, pytania.
Teraz pani z tym pomaranczowym na Szyi, prosze.

Prezes Fundacji Najpierw Mieszkanie Polska Julia Wygnanska:
Dzien dobry, Julia Wygnanska, jestem prezeska Fundacji ,,Najpierw Mieszkanie Polska” i czton-
kinig Rady Wykonawczej Polskiego Komitetu Europejskiej Sieci Przeciwdzialania Ubdstwu.

Bardzo prosze potraktowaé moja wypowiedz niezaleznie od wypowiedzi, ktore wezesniej padly,
bo ona ma taki charakter. Po pierwsze, doceniam intencje i odwage MRPiPS do zaproponowania
przelomowej zmiany. Martwi mnie, ze ministerstwo zwala na MF problemy finansowe, ktore
ta nowelizacja za sobg pociaga. Dla mnie, obywatelki, jest to jeden rzad i to, jak ministerstwa
ze soba pracuja, nie jest moja sprawa. Dla mnie to jest jeden rzad i nowelizacja jest noweli-
zacja rzadu, a nie jednego ministerstwa. Rozumiem intencje tej nowelizacji w ten sposéb, zeby
wszystkie osoby, ktore maja, powiedzmy, nizsze, mniej intensywne potrzeby opiekuncze, mogly
pozosta¢ w Srodowisku, w mieszkaniach. Akurat pracuje z osobami, ktére nie majg domow,
z osobami chronicznie bezdomnymi. Rozumiem, ze intencja jest taka, zeby osoby, jak tylko majg
nizsze potrzeby, ktére moga by¢ zaspokojone dzieki ustugom $rodowiskowym, mogty tam byc,
zwlaszcza jesli tak decyduja. Natomiast to oznacza, ze potrzebe skorzystania z pomocy DPS
beda mialy osoby o wyzszych potrzebach wsparcia, bardzo intensywnych. By¢ moze konieczne
sg indywidualne pokoje, by¢ moze jest konieczna — z pewnos$cig — integracja z ustugami zdrowia
psychicznego i wszystkimi innymi. W jaki sposob ta nowelizacja ustawy zapewni mozliwo$é DPS,
ktore majg zostac, Swiadczenia tego rodzaju pomocy?

Drugie pytanie — w zwigzku z tym, ze w ustawie, i to jest nowa rzecz, catkowicie pominieto
gléwna ustuge srodowiskowa, ktora sie nazywa ,,Najpierw Mieszkanie”, kierowang do os6b
z do$wiadczeniem bezdomnoSci; ustuge, ktéra ma szanse. To §rodowisko w tej chwili w 70% skoma-
sowane jest w tanio oplacanych, z trudnoscig prowadzonych schroniskach instytucjonalnych.
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W jaki sposob ta nowelizacja, pomijajagc kompletnie te usluge, ma spowodowac¢, ze nie bedzie
naplywu do DPS osob wlasnie o takim profilu?

Jednocze$nie chciatam przy okazji na rece ministerstwa zglosic — zglosimy tez w trybie konsul-
tacji Rzadowego Centrum Legislacji — stanowisko w sprawie uwzglednienia gtéwnej ustugi $rodo-
wiskowej w linii kierunku proponowanego przez ministerstwo. Uwzglednienia po prostu ustugi
,Najpierw Mieszkanie” w projektowanej nowelizacji. Pod naszym stanowiskiem podpisalo sie
w tej chwili 10 instytucji. Zbieramy dalsze podpisy. Jest tam jedna ogdlnopolska federacja, jedna
regionalna oraz wiele organizacji, ktére co najmniej od pieciu lat specjalizuja sie w prowadzeniu
takiej ustugi. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Ro6zecka (PiS):
Dziekuje bardzo.
Czy ten st6t po mojej lewej jeszeze? Jeszcze dwie osoby. To najpierw pani tam na koncu,
bardzo prosze.

Zastepca kierownika placowki Stowarzyszenia My dla Innych Katarzyna NieScierowicz:

Dzien dobry, witam serdecznie. Katarzyna Nie§cierowicz, Stowarzyszenie My dla Innych.

Jestem glosem organizacji pozarzadowych i stuchajac panstwa, nie mam jakiego$§ pytania.
Mam raczej refleksje i troche gdzie§ wypowiedz tutaj pani w niebieskiej koszulce, ze tak powiem,
jest bliska memu sercu, dlatego ze jestem praktykiem i pracuje na co dzien z osobami doroslymi
z niepelnosprawnoscig intelektualng. Chciatabym tylko panstwu powiedzieé, ze to, czego te osoby
potrzebuja, to jest zycie w swojej spolecznosci, to jest mozliwosé decydowania o sobie i zycia tak
jak inni obywatele naszego kraju. Chciatam tylko to zostawié¢. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rozecka (PiS):
Dziekuje.
I pan - pytanie, bardzo prosze.

Wiceprezes zarzadu Fundacji ,,Jnne Spojrzenie” Zbigniew Worony:
Zbigniew Worony.

Moze nie pytanie, ale chcialbym by¢ przedstawicielem innego Srodowiska. Wprawdzie jestem
wiceprzewodniczacym Polskiego Forum Oséb z Niepelnosprawno§$ciami, ale jestem tez rodzicem
dorostego syna z niepelnosprawnoscig i chcialbym przede wszystkim skonstatowacé to, co byto
wezoraj. Wydawalo mi sie, ze doszliSmy do konsensusu na wczorajszej podkomisji, ze deinsty-
tucjonalizacja jest konieczna i ze to jest kierunek, w ktorym powinnisémy wszyscy dazyc. Dzisiaj
z kolei mam takie wrazenie, ze czeS¢ 0sob z opieki instytucjonalnej ma obawy o to, ze zabraknie
jakby pracy. Wiasnie...

Przewodniczgca posel Mirostawa Stachowiak-Ro6zecka (PiS):
Prosze pytanie.

Wiceprezes zarzadu Fundacji ,,Jnne Spojrzenie” Zbigniew Worony:
Przepraszam bardzo, ale jako rodzic moge?

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Ro6zecka (PiS):
Tak, ale prosze zadac pytanie. Styszal pan, jak sie wrzask podniosl, jak pan powiedzial, ze Zle
zrozumial. Nie w tym rzecz.

Wiceprezes zarzadu Fundacji ,,Jnne Spojrzenie” Zbigniew Worony:
Chciatem wlasnie powiedzie¢, ze pracy nie zabraknie, bo nawet te dane, ktore pani dyrektor
przedstawiala, to nie sg pelne dane. To sg dane, ktére system wychwycil.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
Dziekuje. Pytanie?

Wiceprezes zarzadu Fundacji ,,Jnne Spojrzenie” Zbigniew Worony:
Chcialem jedna rzecz powiedzieé, bo panstwo zglaszali zastrzezenia co do samej ustawy, a ja jestem
wdzieczny. Wiem, ze ten projekt nowelizacji ustawy, ktora od 2003 r. nie byta nowelizowana,
a zycie sie zmienia, jest wlaSciwym kierunkiem. Zgadzam sie z panig postankg Agnieszka Scigaj,
ze tego nie da sie zrobic od razu, ale to nie znaczy, ze nie trzeba zacza¢. Trzeba po prostu zaczaé
ten proces.
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Posel Agnieszka Scigaj (PiS) - spoza skladu podkomisji:

Ale z glowa.

Wiceprezes zarzadu Fundacji ,,Jnne Spojrzenie” Zbigniew Worony:

Ale to jest z glowa, prosze panstwa, poniewaz daje pewne podstawy prawne do tych zmian.
Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Ro6zecka (PiS):

Dziekuje bardzo.

To wobec tego, moze dlatego, ze jestem osobg prowadzaca — prosze wylaczyé mikrofon —
musze sie bardziej koncentrowaé na tym, co panstwo méwicie, wiec z calg odpowiedzialno-
§cig moge panu odpowiedzieé, ze absolutnie nie uslyszatlam tutaj zadnego glosu, ktory sprzeci-
wialby sie deinstytucjonalizacji. Nie ustyszalam tego glosu. Raczej sg to uwagi, zeby te zmiany
uwzglednic, ktore sg konieczne. Wszyscy, jak tutaj panstwo jesteScie z doswiadczeniem, przyje-
chaliscie w dobrej wierze, ufajac, ze ten glos i to do$wiadczenie, ktére panstwo wyrazacie w tych
proponowanych przez resort zmianach, rzeczywiscie uwzglednic, zeby te wprowadzane zmiany
byly po prostu lepsze. Uwaga o tym, ze sg to osoby, ktére obawiajg sie o prace, byla dokladnie
odwrotna. Styszatam komunikat: ,, To nie o nas chodzi, my sobie poradzimy”, wiec tak na wszelki
wypadek od razu cytuje, zeby pan nie musiat calego naszego spotkania przestuchiwaé. Naprawde
jestem skoncentrowana. Trzeba rozmawiaé¢. Kazdy sobie to wyobraza inaczej. Staram sie, zeby
ta podkomisja i to miejsce bylo takim miejscem spotkan. Staram sie reagowaé, kiedy sa glosy,
gdzie sie panstwo nawzajem pouczacie. Bardzo tego nie lubie, jestem na to bardzo wrazliwa.
Musza by¢ w tej przestrzeni publicznej takie spotkania, gdzie jednak czujemy sie swobodnie i nie
jesteSmy posadzani o to, ze jak krytykujemy jaka$ propozycje, to znaczy, ze jesteSmy z automatu
przeciwnikami. Glos krytyczny to glos wartosciowy. Po to sie spotykamy i dlatego tu rozmawiamy.
Jak trzeba bedzie, bedziemy sie w tej sprawie i na ten temat spotykac i jeszcze, i jeszcze raz.

Ma pan racje w jednej sprawie — te zmiany sg niezwykle oczekiwane, dotykaja w naszym zyciu
publicznym os6b najstabszych i najbardziej tego potrzebujacych. Rzecz w tym, zeby byly dobrze
przeprowadzone i zeby w tej dyskusji uniknaé opowiesci o jakims lepszym $wiecie, gdzie ktos sie
wypowiadajacy sie dobrze czuje, bo lepiej rozumie niz ten drugi, co to jest ta niepelnosprawnoscé
albo inne potrzeby, bo sie wszystko pieknie opowiada. Tylko rzecz w tym, zeby to rzeczywiscie
dobrze wdrozy¢ i zeby to naprawde przynioslto lepsze efekty. Po to tu jesteémy, po to tu rozma-
wiamy, dlatego sie spotykamy. Kazde panstwa pytanie ma doprowadzi¢ osoby odpowiedzialne
za wprowadzanie tych zmian do tego, zeby to bylo lepsze, wiec zapraszam do zadawania pytan.
Tak jak obiecalam, kazdy z panstwa zada, tylko bardzo prosze o zwiezto$¢, bo nie mozemy siedzie¢
tu do péInocy.

Wiec przy tym stole chyba juz... Pani i siostra, jeszcze dwie osoby i przechodzimy potem
do tego stotu. Bardzo prosze, najpierw pani w groszki.

Dyrektor Zespolu Ochrony Maloletnich Biura Rzecznika Praw Dziecka Ewelina Rzeplinska-
-Rogalska:
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Dziekuje. Wysoka podkomisjo, szanowni panstwo postowie, Biuro Rzecznika Praw Dziecka,
Ewelina Rzeplinska-Rogalska, dyrektor Zespolu Ochrony Matoletnich.

Przede wszystkim na wstepie chcialabym podziekowac w imieniu pani rzeczniczki za dzisiejszy
panstwa glos w dyskusji, ktéry wybrzmiewa na wielu komisjach. Tez dziekuje za dzisiejsza
podkomisje, poniewaz wiele elementow, ktore tutaj padaja, sa elementami bardzo waznymi,
tez biorgc pod uwage przede wszystkim perspektywe praw dzieci i dzieci. Dodatkowa kwestia —
w BRPD analizowany jest projekt ustawy. Niemniej jednak chciatabym zaznaczy¢ w imieniu pani
rzeczniczki, ze kierunek zmian i sam projekt jest bardzo wazny, sa stuszne te zmiany, ktore sa.
Dodatkowo réwniez chciatabym panstwu wskazac, ze w BRPD jest wiele spraw dotyczacych dzieci
umieszczonych przez sgdy w DPS. Bezpo$rednio wskazuje — przez sady. Wielokrotnie zdarza sie
tak, ze do nas sprawy indywidualne, ktére wplywaja, to sg sprawy dzieci, gdzie jestesmy zawiado-
mieni, ze sgd umiescit w DPS. W wiekszosci tez, jak panstwo prowadzicie, podejrzewam, réwniez
u siebie macie dzieci, widzicie, ze miejsce dzieci jest w rodzinie i bezposrednio takie dzieci nie
powinny by¢ umieszczone przez sad. Czesto decyzje sa podejmowane pochopnie. Bardzo czesto
sady w swoich orzeczeniach wskazuja, ze nie ma miejsca w pieczy, dlatego wskazuja DPS, zeby
dziecko nie przebywato w szpitalu. Mamy wiele spraw dzieci, ktére sg umieszczone w DPS,
ktore majg cztery czy sze§¢ lat. Analiza dokumentéw — chciatabym potwierdzic, ze bezposrednio
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w materiale dowodowym zebranym przez sad, ktéry my mamy udostepniony i z ktérym sie
zapoznajemy — absolutnie nie wskazuje, ze dzieci powinny by¢ umieszczone w DPS. Wrecz prze-
ciwnie, powinny by¢ umieszczone w rodzinie zastepczej o wzmozonej pracy terapeutycznej. Wiec
to jest wazne. Dodatkowo jeszcze chcialabym wskazaé, ze w wielu postepowaniach, do ktorych
my sie dolaczamy, tez same sgdy nas zawiadamiajg. Réwniez chce powiedzieé, ze bezpo§rednio
sady drugiej instancji uwzgledniajg zazalenia rzeczniczki praw dziecka czy réwniez apelacje
na umieszczenie dzieci w DPS. Dodatkowo tez takim waznym aspektem jest, ze kazda ze spraw
jest rozpatrywana indywidualnie i musimy patrze¢ przez pryzmat dziecka, bo miejsce dziecka
jest w rodzinie, zeby tez byla jasnoS§c.

Dodatkowo tez chciatabym powiedzie¢, ze dostrzegamy w BRPD duzy ktopot, jezeli chodzi
o piecze zastepcza, bo nieraz pani rzecznik razem z zespotem ochrony maloletnich poszukuje
tej pieczy. Kontaktujemy sie bezposrednio z wojewodami, starostami, z powiatowymi centrami
pomocy rodzinnej, proszac o dokumenty, wskazujac tez i podpowiadajac — proszac wrecz — aby
to dziecko trafito bezposrednio do rodziny. Wiec chciatabym tylko powiedzieé przede wszystkim,
ze miejsce dziecka jest w rodzinie. Zmiany sg wazne i kierunek zmian jest wazny.

A co do pytania, to chcialabym zostawié tylko takie pytanie — czy tutaj, jak siedzimy, nie
zgadzamy sie wszyscy, ze miejsce dziecka jest to wlasnie rodzina? I to jest wlasnie wazne.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Ro6zecka (PiS):
To nie podlega w ogdle zadnemu kwestionowaniu, naprawde.

Dyrektor zespolu BRPD Ewelina Rzeplinska-Rogalska:
Dziekuje §licznie. To jest bardzo wazne, ze ten kierunek...

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
W imieniu panstwa wszystkich, jak tutaj jestescie, powtarzam jeszcze raz, zebyscie ci, ktorzy
z jakiego§ nieznanego mi powodu — prosze o koncentracje na tym spotkaniu — gdzie$ ustyszeli-
Scie, ze tu jest jakis przeciwnik deinstytucjonalizacji. Naprawde nie ustyszatam czegos takiego.
Prosze nie powtarzac tego w kotko, bo nie zgadzam sie na to. Ci panstwo nie przyjechali tu bronié¢
czegos, co, jak wszyscy wiemy, nie jest najlepszym rozwigzaniem. Blagam. Prosze nie powtarzaé
osiem razy i nie stawiac tych panstwa w takiej sytuacji.

Dyrektor zespolu BRPD Ewelina Rzeplinska-Rogalska:
OczywiScie, pani przewodniczgca, zdaje sobie sprawe, niemniej jednak ja stawiam dzieci, ze miejsce
dzieci jest w rodzinie. Tylko tyle.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Ro6zecka (PiS):
Tak, wszyscy sie zgadzamy i wszyscy podzielamy ten poglad, jak tu jesteSmy na tej sali.

Dyrektor zespolu BRPD Ewelina Rzeplinska-Rogalska:
I bardzo sie ciesze w imieniu BRPD. Dziekuje §licznie.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Roézecka (PiS):
Bardzo prosze, jeszcze siostra.

Dyrektor Domu Pomocy Spolecznej dla Dzieci w Starej Wsi Agata Sieczkowska:
Szczesc Boze, siostra Agata, Dom Pomocy Spolecznej dla Dzieci, Stara Wies.

Mam bardzo krétkie pytanie. Pracuje w DPS z dzie¢mi. Moje pytanie brzmi tak - czy konieczne
jest wykreslanie tego typu doméw z ustawy o pomocy spotecznej? Chodzi mi o to, ze ustawa,
jezeli wejdzie, zablokuje kierowanie dzieci, a nie ma rodzin zastepczych. Gdzie trafig wowczas
dzieci, jak nie bedzie rodzin? Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Ro6zecka (PiS):
To pytanie jest juz zadawane, jesli sie nie myle, siostro, trzeci raz, bo panstwo nie odpowiedzie-
lidcie na nie.
Bardzo prosze.
Dyrektor departamentu MRPiPS Beata Karlinska:
Jeszcze raz odpowiem.
Nikt nie zamyka doméw. Nie mogtam dzisiaj przedstawic tych danych. Nie, nieprawda, dlatego
ze w tych domach nie ma tylko dzieci. Dzieci sg mniejszoscia, jest tylko 11% dzieci. Pozostale
osoby to sg osoby doroste. Najmlodsze dziecko wtasnie sie urodzito w tym roku, wiec 18 lat
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jeszcze beda tam dzieci i nikt nie wygasza. Jako ze wszyscy sie zgadzamy, ze miejscem dziecka
jest rodzina, to dlatego trzeba kiedy$ powiedzieé, ze nie mozemy umieszczaé dzieci w DPS.

Glos z sali:

To nie jest odpowiedz na to pytanie.

Dyrektor departamentu MRPiPS Beata Karlinska:

To jest odpowiedz na pytanie. My nie...

Dyrektor Domu Pomocy Spolecznej we Wroctawiu Marcin Krzyzanowski:

Pani dyrektor, pytanie jeszcze raz, moze pani nie uslyszala,

Pytanie jest takie — jezeli nie bedzie mozna kierowaé do DPS, a nie ma rodzin zastepczych,
gdzie beda te dzieci trafiac? To jest pytanie — gdzie? Gdzie na przyklad ten sad bedzie miat skie-
rowac dziecko?

Dyrektor departamentu MRPiPS Beata Karlinska:

Odpowiedz jest taka, ze nie bedzie skierowany do DPS, dlatego ze jest taka mozliwo§¢. Srednio
przez 4 lata to jest 58 dzieci w roku. DPS s tylko i wylacznie dla dzieci z niepetlnosprawnoscig
intelektualng. Nie mozna stwierdzic takiej niepetnosprawnosci u kilkudniowego dziecka, a takie
dzieci sg kierowane. Troche dzieci - tez panstwu to pokazywalam — umieszczajg sami rodzice.
Nie bedzie takiej mozliwoéci, dzieci dostang wsparcie w rodzinie i w rodzinach zastepczych.

Posel Agnieszka Scigaj (PiS) - spoza skladu podkomisji:

Jeszcze dopytam, pani dyrektor, bo panstwo mowicie, ze to bedzie 18 lat trwatlo.

Tylko moze to pani zobrazuje, dlaczego ludzie, ktérzy prowadzg DPS, majg z tym problem.
W takiej sytuacji, w ktorej DPS ma na przyktad 10 dzieci na dzisiaj, finansowanie DPS jest
za osobe, czyli dyrektor musi pokrywac koszty state, biorgc dotacje czy subwencje na 10 dzieci.
I teraz, za rok, za dwa, za trzy zostanie trojka dzieci. Koszty beda te same, bo tak de facto tez
ten dom musi funkcjonowac. Czy réwnoczes$nie patrzac na to, ze zaplanowali$cie na 18 lat, zeby
te DPS w jakis$ spos6b zmienily swoje funkcjonowanie, ale zostanie tam ta trdjka, czworka z tej
dziesiatki caly czas jeszcze przez 3—4 lata, wiec albo panstwo macie pomyst, co wtedy z nimi trzeba
bedzie zrobic, albo macie inng metode finansowania tych DPS, ze one przez ten czas do 18. roku
zycia tego dziecka bedg mogly funkcjonowacé. Jakby ta rozmowa o tym jest, bo my rozumiemy,
ze panstwo nie chcecie z dnia na dzien zamknaé tych DPS, tylko przez sposoéb, jaki panstwo
zaproponowalicie dla tych DPS, dzisiaj juz, moze za rok, moze za dwa beda musialy sie zamknac,
bo nie bedg mieé¢ na swoje utrzymanie, ale tam zostang jakies dzieci, bo nie znajdziemy dla nich
tych rodzin. W tej ustawie nie ma propozycji. O, co méwitam weczesniej — na przyklad gdyby
byta dotacja réwnolegle w tej ustawie — albo nie wiem, wskazanie — ze rzeczywiscie te DPS prze-
ksztalcajg sie na przyklad w mieszkania chronione, albo w jaka$ inng formutle, to by bylo takie
logiczne i panstwo pewnie nie mielibyScie teraz takich pytan, tylko dzisiaj usiedlibyscie, zasta-
nawiali sie ,,Dobra, to mamy rok, dwa, trzy na calkowicie przebranzowienie sie, przeksztalcenie
tak, zeby$my to spelniali”. To o to chodzi.

Glos z sali:

I bardzo istotne, przepraszam — chodzi o nowe dzieci. Co z nimi?

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rozecka (PiS):

Jeszcze mam pytanie, zebySmy sobie wyobrazili, bo to wszystko pieknie wyglada. Ta idea jest
wspaniala, ale ile dzisiaj brakuje miejsc w rodzinnych domach dziecka czy w pieczy zastepczej
dla dzieci w ogole wszystkich?

Posel Iwona Maria Kozlowska (KO):

Pani przewodniczgca, czy moge zadacé takie pytanie wlasnie do tego?

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Ro6zecka (PiS):

Nie, teraz pani dyrektor.

Posel Iwona Maria Kozlowska (KO):

Ale wlasnie tylko do tego pytania chcialam dopytac.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
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Prosze, teraz pani dyrektor.
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Dyrektor departamentu MRPiPS Beata Karlinska:
Jeszcze raz.

Jest 36 domow dla dzieci i mlodziezy. W tych domach przebywa na dzisiaj, w zaokragleniu
juz mowie, 2500 dzieci. Z tego tylko 500 to sg dzieci, czyli niecale 25%. W domach dla dorostych,
mlodziezy i dzieci jeszcze mniej przebywa, bo to jest 300 dzieci na prawie 6000. Dzieci nadal
mogg przebywac. Mowimy o umieszczaniu nowych dzieci. Takich dzieci jest 58 §rednio. Te dzieci
zostang albo w swoich rodzinach biologicznych, poniewaz nie bedg mogty ich te rodziny umiescic;
skorzystajg z wsparcia szerokiego, jakie panstwu... Prosze panstwa, taka jest prawda. Dzieci
zostang albo w rodzinach, albo bedg umieszczone w rodzinach zastepczych.

Glos z sali:
1900 dzieci czeka.

Posel Marzena Anna Machalek (PiS) - spoza skladu podkomisji:
Ale pani dyrektor — przepraszam, pani przewodniczaca — to zabrzmialo co najmniej Zle, ze te
dzieci nie trafig... Te rodziny by oddaly do DPS, a teraz zostang zmuszone, zeby z tymi dzie¢mi
zostaé. Prosze tak nie méwic. Chodzi o to, by zupelnie inny system stworzy¢. Te rodziny majg
chciet zostac ze swoimi dzieémi, a te, ktore z jakich§ wzgledéw nie chea, nie mogg badz nie
potrafia, tym trzeba pomdc, a nie wymuszac na nich te decyzje.

Dyrektor departamentu MRPiPS Beata Karlinska:

Mowie, ze wlasnie chcemy pomoéc. Jest bardzo szeroki system wsparcia, jest bardzo duzy system
wsparcia rodziny, ktéry ma zaczaé dziala¢. Chyba dziata, bo wiekszo§¢ dzieci — znakomita wiek-
sz0$¢ — wychowuje sie w rodzinach. My na nikim nic nie bedziemy wymuszaé. Dla tych dzieci
majg znalez¢ sie rodziny, o czym méwil maj kolega z Departamentu Demografii.

Chodzi o to, prosze panstwa, ze dzieci powinny by¢ w systemie wsparcia rodziny, a nie
w systemie pomocy spolecznej. Zaden moment nie bedzie dobry, zeby przerwa¢ umieszczanie
dzieci. Zaden moment.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Réozecka (PiS):
Przepraszam, bo dobrze, zeby$my jako$ uporzadkowali te dyskusje. Ostatnie hasto, za chwile
oddam glos pani posel i przechodzimy do tamtego stolu. Wiem, ze panstwo czekacie.

Ale to moze trzeba poczekaé z pewnymi rzeczami, to znaczy przesunaé je nieco, skoro to jest
tak powigzane z systemem pieczy zastepczej, o ktorej pan mowi, ze tez reformujecie i tez dofi-
nansujecie. Zobaczycie, czy to zadziala, czy rzeczywiScie te dzieci pozostaja w rodzinach i dopiero
wtedy robicie drugi krok. No ludzie, to wyglada troche jakby wszystko naraz, bo tak powinno by¢,
wiec po prostu to tak zrobimy i tak powinno by¢. A czy to bedzie dofinansowane, czy to zadziata,
czy beda ludzie chcieli wspotpracowad, czy rzeczywiscie te dzieci bedg tak naprawde zaopiekowane,
czy bedzie wymuszato to tak naprawde cofniecie sie o krok, zamiast wsparcia dla tych rodzin? Mam
wrazenie, ze tej dyskusji brakuje. Tu jest jaki$ upor zupelnie niepotrzebny, naprawde. Dyskutujmy.

Dobra, moment przerwy. Przepraszam siostro, bo pani poset obok czeka.

Dyrektor Domu Pomocy Spolecznej dla Dzieci i Mlodziezy w Kamieniu Krajenskim Karolina
Blok:
Nie, ja musze powiedzie¢. Dziekuje, pani przewodniczaca, za ten glos.

Wilasnie w tym celu jesteSmy i jest jeszcze jedno pytanie bardzo wazne — pani minister,
my od ministerstwa oczekujemy, wrecz zadamy, dlatego ze panstwo mocno koncentrujecie sie
finansowo, i bardzo dobrze, na wspieraniu rodzin zastepczych. O nas kto§ pomyslal? Bardzo
prosze tez to wziaé pod uwage. Dziekuje bardzo.

Przewodniczgca posel Mirostawa Stachowiak-Ro6zecka (PiS):
Dziekuje.
Pani poset czeka, bardzo prosze.

Posel Iwona Maria Kozlowska (KO):
Dziekuje, pani przewodniczaca.

Szanowni panstwo, jeszcze chcialam dopytac w kwestii wlasnie, co z dzieémi, ktére przy-
chodza na $wiat, pozostajg w szpitalu, a rodzice nie cheg ich zabraé. Pani dyrektor, chciatam
pani tylko powiedzieé, ze w tej chwili mamy juz na takim poziomie diagnostyke, badania prze-
siewowe i badania prenatalne, ze naprawde mozna stwierdzi¢, czy dziecko urodzi sie zdrowe,
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czy z niepelnosprawnoscia, i czy ono po urodzeniu jest zdrowe, czy rowniez grozi mu niepelno-
sprawno$¢. Medycyna juz jest tak bardzo daleko posunieta. Mamy ustawe ,,Za zyciem”, wiec
jezeli matka, rodzac dziecko, nie bedzie chciala zabra¢ do domu dziecka z niepelnosprawnoscia,
u ktorego ta niepelnosprawnosc zostala stwierdzona, to gdzie ten noworodek znajdzie swoje
miejsce? Konkretnie - chore dziecko, gdzie na przyktad w okresie prenatalnym zostata juz stwier-
dzona niepelnosprawno$§¢ i zaraz po urodzeniu, gdzie takie miejsce to dziecko znajdzie? W jakiej
rodzinie? Gdzie znajdzie te opieke?

Dyrektor departamentu MRPiPS Beata Karlinska:
8000 dzieci wychowuje sie w rodzinnej pieczy zastepczej, wlasnie takich niepetnosprawnych.

Posel Iwona Maria Kozlowska (KO):
Pani nie powtarza w kotko tego samego, pani dyrektor.
Przepraszam, pani przewodniczaca, ale pani powtarza. Wezoraj tez bylam na podkomisji
i caly czas pani mowi to samo. Jest konkretne pytanie.

Dyrektor departamentu MRPiPS Beata Karlinska:
Panstwo tez méwicie caly czas to samo.

Posel Iwona Maria Kozlowska (KO):
Ja tego nie powiedzialam wczoraj. Dzisiaj mowie, bo pani powiedziala, ze u noworodka
czy niemowlaka trudno stwierdzi¢ chorobe. Przepraszam, ale tak nie jest, pani dyrektor. Prze-
praszam bardzo, pani przewodniczgca, ale tylko chodzi...

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Ro6zecka (PiS):
Dziekuje.

Posel Marzena Anna Machalek (PiS) - spoza skladu podkomisji:
Akurat mozna. Potwierdzam, ze mozna i mozna przewidywac konsekwencje. Naprawde prosze
mi wierzy¢, ze mozna. To sg rézne rzeczy i zesp6l réznych sytuacji, w ktorych mozna stwierdzic,
ze z dzieckiem jest problem. Naprawde prosze takich rzeczy nie mowic.

Posel Iwona Maria Kozlowska (KO):

Mamy badania przesiewowe SMA chociazby. Najprostszy przyklad, ktory prowadze. Zaraz
po urodzeniu sie bada dziecko pod kgtem genetycznym, bo to jest choroba genetyczna. Jest
stwierdzone SMA i dalej jest konsekwencja leczenia tego dziecka. Jezeli matka nie chce przyjac
tego dziecka, to kto bedzie sie nim zajmowal? Bo musi dosta¢ odpowiednig terapie, odpowiedni
lek. To jest jeden z wielu przyktadéw, wiec prosze nie méwic¢ w ten sposob, ze dzieci rodza sie
zdrowe i trudno u nich stwierdzi¢ chorobe, bo to tak nie jest. I niech pani powie konkretnie, gdzie
te chore dzieci bedg mogly znalez¢ wla$ciwa, nalezng im opieke, wsparcie, pomoc i kontynuacje
leczenia. Bardzo prosze.

Dyrektor departamentu MRPiPS Beata Karlinska:
Dziecko z SMA ma iloraz wyzszy niz przecietny, natomiast my mowimy, ze nasze DPS sg tylko
dla dzieci z niepelnosprawnoscig intelektualna. Nie powiedzialam, ze nie mozna stwierdzi¢
choroby, tylko nie mozna stwierdzi¢ niepelnosprawnosci intelektualne;.
Wezoraj o tym bardzo szeroko méwiliémy. Przepraszam bardzo, ze dzisiaj skrocitam tak
bardzo te mojg prezentacje. Byl pokazany szereg mozliwoSci wsparcia. Jest ta prezentacja, moge
panstwu pokazac.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
Dziekuje pani.

Momencik, szanowni panstwo, bo to jest ten wlasnie moment, ze wielu z panstwa juz miato
szanse zadac pytanie, jestescie zadowoleni, a wielu jeszcze przyjechalo kilkaset kilometrow i nie
majg tej szansy, bo dyskusja sie robi goraca, emocjonalna. Wiec wszyscy troche na chwile sie
zatrzymajmy. Przechodzimy jednak do tych z panstwa, ktorzy jeszcze nie mieli okazji, zwlaszcza
ze s tez jeszcze zdalne polgczenia, ale bardzo prosze, tylko takie pytania zwiezle, ktore jeszcze
nie padty. St61 po mojej prawej stronie. Zaczynamy od pana w bialej koszulce.

Dyrektor Domu Pomocy Spolecznej w Nowej Wsi Elckiej Andrzej Orzechowski:
Andrzej Orzechowski, DPS w Nowej Wsi Elckiej dla psychicznie przewlekle chorych, czlonek
zarzadu Stowarzyszenia Organizatoréow i Menedzeréw Pomocy Spolecznej i Ochrony Zdrowia.
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Praktycy - tutaj jest cata duza grupa praktykow reprezentujacych 800 placéwek opieki dtugo-
terminowej, zajmujacych sie 80 tys. ludzi najbardziej potrzebujacych pomocy. Wielki szacun
i podziekowanie dla wszystkich was, dla wszystkich nas, bo to powinno przede wszystkim tutaj
pasc. Jednolite stanowisko — padlo tez takie sformutowanie — wiec zaproponowalbym moze takie:
roznorodnosé jest piekna. To powinno by¢ naszym jednolitym stanowiskiem. I teraz przecho-
dzac, wszyscy my tutaj czynimy dobro: czy siostry zakonne, czy DPS samorzgdowe, czy domy
prowadzone na zlecenie, naprawde to jest wielka robota i o tym trzeba pamietac. Chcialem powie-
dzie¢, ze opieka dlugoterminowa byla, jest i bedzie, niezaleznie od tego, jaki ksztalt przyjmie
ostatecznie ustawa.

I teraz do ustawy — zarzewie konfliktu — definicja deinstytucjonalizacji w projekcie:
,Zastapienie opieki instytucjonalnej wsparciem §wiadczonym na poziomie spotecznosci lokalnej”.
»Zastapienie”. Idziemy do slownika — zastgpienie to, zgodnie ze stownikiem jezyka polskiego,
zamiana jednej rzeczy na druga. Naprawde o to chodzi? To chyba powinno chodzié o wspotist-
nienie. O to, zeby i opieka §rodowiskowa sie rozwijala, i zeby opieka dlugoterminowa tez mogta
funkcjonowac. Stowo ,,deinstytucjonalizacja” w ostatnich latach narobito tyle szk6d w opiece
dlugoterminowej, ze nie mamy dostepu ani do §rodkéw unijnych, ani do §rodkéw krajowych, ani
nawet do srodkow z programu Dostepno$é Plus. W opiece dlugoterminowej, bo wezoraj i dzisiaj
bylo dosy¢ duzo rozmoéw o dzieciach, ale to nie tylko dzieci, to nie tylko osoby starsze potrzebu-
jace pomocy. To sg osoby chore psychicznie, osoby z postanowienia sagdu ubezwlasnowolnione,
posiadajace réznych opiekunéw prawnych, kuratoréw. To osoby, ktérych nikt ze szpitali nie
odbiera: rodzina, znajomi, osrodki pomocy spotecznej. To sg osoby po wyrokach, orzeczeniach
sgdowych za proby samobdjcze, za zabdjstwo, ktore groza innym mieszkancom, sg zagroze-
niem dla personelu. Trzeba sie zastanowi¢ nad tym, jakie rozwigzania zastosowac, a ktorych
to rozwigzan w tym projekcie nie ma, zeby inni mieszkancy czuli sie bezpieczniej i zeby personel
mogt sie czué bezpiecznie;.

I jeszcze —bo nie chciatbym przedtuzaé, mam tutaj duzo wiecej, ale nie chciatbym wydtuzac —
jedna kwestia dotyczaca opieki dlugoterminowej, bo méwilem o dwéch segmentach: srodowi-
skowa i dtugoterminowa w pomocy spolecznej. Ale jest jeszcze opieka dlugoterminowa w zdrowiu.
Tam sie rozwija, prosze bardzo. Z zazdroscig obserwuje nowe ZOL, modernizowane. Ja bym tez
chcial i tak sie powinno w Polsce zdarzy¢, ze takze placowki opieki dlugoterminowej w pomocy
spolecznej tez powinny sie adaptowaé, méc mieé finansowanie, zeby by¢ placéwkami nowocze-
$niejszymi. Ta ustawa tez do tego powinna zmierzac. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
Dziekuje bardzo.
Kto jeszcze z tej strony? Prosze bardzo, pan. Pana widze i ile jeszcze 0s6b przy tym stole,
zebym sie orientowala? Raz, dwa. Prosze bardzo.

Dyrektor Domu Pomocy Spolecznej ,,Nasz Dom” w Gliwicach Rafal Marek:
Pani przewodniczgca, czuje sie tez wywolany...

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Ro6zecka (PiS):
Przepraszam, momencik. Prosze spoglada¢, kogo wskazuje. Tam na koncu.

Prezes Stowarzyszenia na rzecz Os6b Niepelnosprawnych i Wymagajacych Pomocy
wZyczliwa Dion” przy Domu Pomocy Spolecznej w Babicy Mirostaw Przewoznik:
Pani przewodniczaca, dzigkuje. Mirostaw Przewoznik, Stowarzyszenie na rzecz Oséb Niepetno-
sprawnych i Wymagajgcych Pomocy ,,Zyczliwa Dionn” z Babicy, jako wolontariusz.

Prosze panstwa, nie wiem, czy sie co$ zmienilo w legislacji, ale zawsze resort wlasciwy przy-
gotowywal OSR dla ustawy, ktérej wlascicielem jest. I teraz MF, jestem zdziwiony, bo c6z ono
moze wiedziec o tego typu sytuacjach, zdarzeniach i procesach, o ktérych tutaj dzisiaj méwimy?
To jest pierwsza sprawa.

Dalej, méwimy tutaj o strategiach polityki spolecznej gminnej, powiatowej, wojewodzkie;.
Rozumiem, ze wojewddzka to jeszcze jako$ przez marszatka, ale definicja polityki spolecznej to jest
polityka mieszkaniowa, polityka zatrudnienia, polityka plac, polityka czasu wolnego. Tych polityk
jest 10. Jak gmina ma to zrobi¢? Pytam, czy jest strategia panstwa w zakresie polityki spolecznej?
Bo do czego zmierzam? Ot6z tutaj kolega powiedziat o zaktadach opieki dlugoterminowej. Mam
wspanialy przyklad, jak doprowadzi¢ do tego, ze DPS nie bedzie. Prezydent m. st. Warszawy
w 2021 r. otworzy! Stoteczne Centrum Opiekunczo-Lecznicze na Bialotece na 188 miejsc — getto.
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My méwimy o DPS do 100, a oni tworzg getto na 200. Teraz, wezoraj informacja: pan prezydent
uroczy$cie wmurowal kamien wegielny pod budowe nowego centrum opiekunczo-leczniczego
na 153 osoby. Czy on ma w tym momencie juz kontrakt ze stuzba zdrowia zawarty? Pani mowi,
ze rozmawiacie z MZ — jak? Stuzba zdrowia ma problemy w leczeniu dzieci z rakiem, kolono-
skopig i gastroskopig. 153 osoby — pan prezydent w Warszawie ma wyjscie z tego: nie budowaé
DPS, bo jest deinstytucjonalizacja. ;

Przykro mi, ale nie zgadzam sie z poslanka Agnieszka Scigaj i ze musimy tego stowa uzywac,
bo moze zgodnie z konstytucja zrébmy co$ takiego, ze panstwo zapewnia wsparcie wychowania
dziecka w rodzinie zgodnie z zasadg subsydiarnosci. Zrobmy pozytywna definicje, a nie negat,
gdzie nie mozna wspierac¢ powstawania nowych instytucjonalnych form wsparcia.

Dzisiaj mamy, prosze panstwa — ostatnia konstatacja — 3 mln osé6b powyzej 80. roku zycia.
6 milionéw bedzie w 2060 r. Dobra, daleko, na pewno nie dozyje. Z tego, bo robitem takie diagnozy
lokalne, 20% to sa osoby samotne lub osamotnione. Wiec przyszio§¢é pomocy instytucjonalnej
jest. Po prostu bez tego sie nie obedziemy.

Ostatnia kwestia — przykro mi to powiedzie¢, ale skoro mamy mie¢ audyty w DPS, to ja bym
moze sie zapytal o audyty w warsztatach terapii zajeciowej. Ostatnia kontrola NIK wskazala,
ze tam jest chyba 0,5% usamodzielnien w zakresie rehabilitacji zawodowej, a tam sg wspaniali
ludzie, z ktérymi mozna pracowad, tylko ze nie wszystkie warsztaty chcg to robic niestety. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rozecka (PiS):
Dziekuje.
Spogladam na ten stot. Pan.

Prezes Stowarzyszenia na rzecz Oséb Niepelnosprawnych i Wymagajacych Pomocy
wZyczliwa Dion” przy Domu Pomocy Spolecznej w Babicy Mirostaw Przewoznik:
Jeszcze sekundeczke — wyréwnanie szans miedzy DPS a ZOL. Dziekuje.

Przewodniczgca posel Mirostawa Stachowiak-Ro6zecka (PiS):
Prosze pana, bo nie zabierze glosu kto§ inny. Prosze tak nie robié.
Przepraszam, bo musze tu kontrolowac panstwa. Po kolei idziemy, teraz pan, pan, pan, potem
pan i dopiero pan.

Dyrektor Domu Pomocy Spolecznej Zakonu Bonifratrow w Iwoniczu Tomasz Pélchlopek:
Dzien dobry, Tomasz Pélchtopek, DPS w Iwoniczu.

Bardzo krétko — bardzo dziekuje za podmiotowosc, ktora tu byla powiedziana. I teraz mam
pytanie: jaka jest to podmiotowo§¢, jezeli cztowiekowi nie da sie decyzyjnosci, z jakiej formy chce
skorzystac? To jest raz.

A druga sprawa jest taka, ze Instytut Korczaka wydal diagnoze, ktéra mowi o tym, jakie
sq zagrozenia. Tam jest piramida podobna do Maslowa, méwigca o tym, ze mamy najpierw ustugi
srodowiskowe i my sie wszyscy pod tym podpisujemy, zeby byla jasnosé. My chcemy, zeby jako§é
i ilo&¢ tych ustug Srodowiskowych wzrastala. I teraz pytanie mam jedno: co zrobié, bo w tej pira-
midzie Maslowa jest napisane ,,instytucja” oraz ,,ustugi specjalistyczne”. Jak panstwo widzicie,
DPS, do ktérych osoby moga trafié, jak tu pan Andrzej powiedzial, naprawde z wyrokami, glebocy
autystycy ete. Jakie panstwo chcecie da¢ nam mechanizmy, zeby te DPS mogly funkcjonowaé
i mogli przezy¢ i pracownicy, i podopieczni? Dziekuje.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
Dziekuje.
Pan nastepny sie zgltaszal tez, czy mi sie wydawato? To teraz w koncu pan, brawo.

Dyrektor Domu Pomocy Spolecznej ,Nasz Dom” w Gliwicach Rafal Marek:
Moze dobrze, ze na koniec, bo zostalem wywotany przez panig wcze$niej, przez panig dyrektor
i przez kolegéw w SMS jako czlonek zespotu do spraw reformy. Jestem dyrektorem Domu Pomocy
Spotecznej w Gliwicach, wiceprzewodniczacym Rady Pomocy Spolecznej i prezesem Ogolnopol-
skiego Stowarzyszenia Organizator6w i Menedzer6w Pomocy Spotecznej i Ochrony Zdrowia.
Musze powiedzie¢, ze jestem zaskoczony trescig dokumentu. Jako czlonek zespotu, nie taki
dokument konsultowatem, uczestniczylem. I teraz, prosze panstwa, nawet koledzy do mnie
pisali: ,,Rafal, jak mozesz tak cicho siedzie¢? Powiedz w koncu, ze co$ jest nie tak”. CoS§ jest
nie tak, prosze panstwa, zaskakuje mnie ta cala dyskusja, bo sie spotkaliSmy, czytam temat
dyskusji: informacja na temat przyszlosci oraz zagrozen funkcjonowania DPS, a w wiekszoSci
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rozmawiamy o ustugach §rodowiskowych, a przeciez ustawa nie wprowadza ani jednej ustugi.
To jest po pierwsze, czyli my tak naprawde rozmawiamy o ustugach, ktére na co dzien sa reali-
zowane od wielu lat; od czasu, jak powstala stara ustuga. Czy sg realizowane, czy nie, to juz
jest zupelnie inna para kaloszy. I teraz, prosze panstwa, jezeli nie wprowadzamy zadnej nowej
ustugi ani §wiadczenia — zresztg to pani minister Nowakowska powiedziala w wywiadzie telewi-
zyjnym — my chcemy co§ inaczej jak gdyby zrobié. To co chcemy inaczej zrobic¢? Prosze panstwa,
art. 6 pkt 5a to jest jedne zarzewie konfliktu, o ktérym powiedzial pan dyrektor Andrzej, czyli
tak naprawde chcemy zastgpié coS, co jest niezastepowalne. Bo jezeli bedziemy zyli w §wiecie
idealnym, by¢ moze by sie okazalo, ze to jest w miare mozliwe. Ale prosze panstwa, przeciez
dyrektorzy DPS nie kierujg sobie sami mieszkancow. Obojetnie, czy to sg dzieci, osoby doroste,
czy to sg seniorzy. To sg osoby kierowane ze §rodowiska, ktorym sie nie da zapewnic opieki.
Czyli na dzien dzisiejszy ja w ogéle nie rozumiem zapisu art. 54, bo on dla mnie jest nielogiczny.
On dla mnie jest... Nie wiem, jak to nazwac.

Prosze panstwa, juz pomijam to, ze piszemy ,,pelnoletniej”. Uwazam, ze powinno to zniknaé
z ustawy. Absolutnie nie mozemy, nie majgc nic w zamian. To jest moja prosba i czlonkéw zespotu,
czlonkéw stowarzyszenia, dyrektoréw, ktorzy mnie o to prosza, ze jezeli nie mamy alternatywy,
to nie mozemy umiesci¢ takiego zapisu. Albo zrobmy vacatio legis 10 lat czy ile§, tak jak bylo.
Prosze zwréci¢ uwage, jak bylo z mieszkancami — to byt 1 stycznia 2004 r., kiedy mieliémy miesz-
kancow na starych zasadach. Decyzje juz byly wydane. To bylo w skali kraju kilka tysiecy miesz-
kancow i to trwalo do wygaszenia. My tych mieszkancow jeszcze w tej chwili mamy w DPS. My ich
dalej mamy i dalej jest dotacja. Na szczeScie w koncu od zesztego roku ptacona w godziwych pienig-
dzach, bo to tez nasze srodowisko wywalczylto dzieki uczestnictwu w réznych komisjach. I teraz,
prosze panstwa, zastanéwmy sie nad tym — zapis, ktory mowi o tym, ze kto§ wymaga calodobowe;j
opieki ze wzgledu na stan zdrowia, a my mu mamy najpierw dac¢ ustuge. On nie wymaga ustugi
ani opiekunczej, ani specjalistycznej opiekunczej, ani mieszkania wspomaganego. On wymaga
umieszczenia w DPS. To, co przed chwilg wybrzmiato — 63% moich mieszkancéw to sg osoby
samotne, czyli one jakby w §rodowisku juz byly samotne. I teraz, jak ta ustuga ma doj$c? Prosze
panstwa, tego sie nie da. Poza tym méwimy o dzieciach, dorostych i seniorach. Ja bym bardzo
prosil, zeby o zdrowiu wypowiadali sie lekarze, osoby uprawnione, bo oni sg w stanie nakregli¢ tak
naprawde, jaka ustuga jest potrzebna i jak nalezy zabezpieczy¢ zycie od urodzenia az do §mierci,
zeby podopieczny byt w pelnym komforcie zdrowotnym, psychicznym, kazdym. Prosze zwrocié
teraz uwage, ze przeciez DPS to nie instytucje, to sg nasi podopieczni, to sg ci ludzie, bo my dla
nich chodzimy codziennie do pracy, dzieki nim mamy pracownikéw, dzieki nim jest dyrektor.
Ale jak oni znikng, to ich nie bedzie. I teraz zapisy ustawowe, jezeli rozpatrujemy w kontekscie
tego tematu dzisiejszego, to widze na razie zagrozenie dla nas wszystkich w tym art. 54, bo on
jest dla mnie, ze tak powiem, do przedefiniowania.

I tu rodzi sie pytanie do ministerstwa: czy panstwo jesteScie skfonni pochyli¢ sie nad tym $rodo-
wiskiem? My trzymamy kciuki za ustugi srodowiskowe. Nikt nie jest przeciwny, ale uwazamy,
ze zapis art. 65a powinien w ogdle znikna¢ z zapisu. Tym bardziej, ze mamy tez wytyczne euro-
pejskie, ktore wyraznie méwia, ze nalezy w zrodlowych dokumentach unika¢ tego sformuto-
wania ze wzgledu na to, ze rodzi on zbyt dostowne rozumienie, ktére jest rozumiane jako jak
gdyby zamkniecie. Wiec zdrowie buduje... Czy my mozemy mie¢ w naszej ustawie taka definicje
w momencie, kiedy jest sektor, ktory jest obok, robi zupelnie co§ innego? Przeciez my powin-
niémy skoordynowang prace wykonywac. I teraz jeszcze tutaj wybrzmialo moze za malo, ale
prosze panstwa, cata pomoc spoleczna realizuje skoordynowang opieke nie tylko somatyczna,
spoleczna, ale przede wszystkim zdrowotna. Czy chcemy, czy nie chcemy. Czesto sie ma do nas
o to pretensje, ze my koordynujemy, ze tak powiem, podopiecznemu ustugi zdrowotne. Ale prosze
panstwa, jak on zapomni wzig¢ tabletke, to on bedzie agresywny. Jezeli my mu nie zbadamy para-
metrow zyciowych, nie bedziemy wiedzieli, jakie on ma potrzeby. On wymaga diety, zmiksowania
jedzenia, karmienia, sondy; wymaga tylu ustug, ze ja sie az dziwie, ze my si¢ w naszym kraju
nie potrafimy dogada¢ w kontekscie skoordynowania ustug. Mowiliscie panstwo o ZOL tutaj.
Mysle, ze to jest kolejny etap na kolejng komisje. Prosze panstwa, w ZOL mamy takich samych
mieszkancow jak w DPS. Jest pytanie, czy my co$ jesteSmy w stanie zrobi¢? Konkretnie pytanie:
art. 6 pkt 5a i art. 54 w naszym odczuciu do zmiany: czy jeste$cie panstwo sklonni po dyskusji
z praktykami zmienié ten zapis? Dziekuje.
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Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Ro6zecka (PiS):
Dziekuje.
Szanowni panstwo, bardzo cierpliwe byly tez osoby, ktore czekaly, ze zabiora glos, a 1acza sie
z nami zdalnie. Wiec po kolei, wedlug kolejnosci zgloszen. Szanowni panstwo, bardzo prosze,
tylko to, co jeszcze nie wybrzmiato. Bede pilnowac czasu.
Zaczynamy — Alicja Zielinska... Nie slyszymy. Ma pani chyba wylaczony mikrofon, nie styszymy.
To sprébujemy za chwile. To teraz pani Monika Lewandowska. Na pewno nam wszystko dziala?

Prezes Fundacji Korczaka Alicja Zielinska:
Tutaj slychac wszystko.

Przewodniczgca posel Mirostawa Stachowiak-Ro6zecka (PiS):
Dobra, to jeszcze raz probujemy. Pani Zielinska, kréciutko, minuta.

Prezes Fundacji Korczaka Alicja Zielinska:
Dwie minuty. Fundacja Korczaka.

Drodzy panstwo, to, co z bylo zostalo powiedziane — dobro dziecka. Wszyscy mamy tutaj
na mys$li dobro dziecka, tylko ze ja chciatam zwréci¢ uwage, ze to dobro dziecka jest troche
inaczej wyceniane w instytucjach, a inaczej wyceniane w rodzinach zastepczych. I teraz, dlaczego
nie ma tych rodzin? Méwimy: nie ma rodzin, boimy sie. Natomiast zwréémy uwage na to, ze te
rodziny dostajg kilkakrotnie razy mniej tych Srodkéw na dziecko niz w instytucjach. To jest
okoto 6000 z! w instytucji, na rodzine sg okoto 2000 zt.

Chce zwréci¢ uwage na pewng taka rzecz jeszcze — mamy sytuacje na przyktad u nas
w powiecie, w wojewodztwie pomorskim - razem z panig wojewodg Beatg Rutkiewicz pracu-
jemy nad tym faktem - ze dochodzi do takiej sytuacji, ze odchodzi sie od rodzinnej pieczy, desta-
bilizuje sie sytuacja dzieci i wklada sie je do pieczy instytucjonalnej. Nie wiadomo dlaczego
tak naprawde, bo mamy taka sytuacje, ze méwimy, ze rodzin nie ma, a to instytucje jak gdyby,
ktére odpowiedzialne sa za to, zeby pozyskiwaé te rodziny, nie wspierajg tego, nie robig tego
w sposOb aktywny. Wiec moje dwa pytania sg takie: dlaczego to dobro dziecka w DPS kosztuje
inaczej niz w rodzinie zastepczej, ktora jest, bo gdyby$my to zréwnali, to jestem przekonana,
drodzy panstwo...

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
Prosze skonczy¢ pytanie.

Prezes Fundacji Korczaka Alicja Zielinska: )
Jaka jest jeszcze druga mozliwo§é, ze tak powiem, zeby wspierac te rodziny? Zeby one dostaly
takie wsparcie, jakie dostaja w DPS przy pracy 24 godziny na dobe 7 dni w tygodniu. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
Dziekuje.
Monika Lewandowska, bardzo prosze.

Ambasador Konwencji Organizacji Narodow Zjednoczonych o prawach oséb z niepelno-
sprawnosciami Monika Lewandowska:
Dzien dobry panstwu, dzien dobry, pani przewodniczaca.
Pierwsze pytanie mam do pani, czy da mi pani dwie minuty, tak jak innym i nie bedzie
przerywac?

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Ro6zecka (PiS):
Tak, bardzo prosze.

Ambasador konwencji ONZ Monika Lewandowska:

Dziekuje bardzo.

Prosze panstwa, ja jestem ambasadorka Konwencji o prawach os6b z niepelnosprawno-
Scig — dzieci i dorostych — w Polsce z ramienia ONZ. Jestem takze czlonkiem Zespotu do spraw
reformy systemu pomocy spolecznej, wiec chcialabym wiecej panstwu opowiedzie¢ na temat
pracy w zespole, poniewaz spotykalisémy sie prawie przez p6itora roku bardzo aktywnie, inten-
sywnie tez z osobami, ktore siedzg na tej sali i probowaliémy wypracowaé konsensus. Chciatam
serdecznie podziekowaé panu ministrowi Szwedowi, pani minister Malag, pani minister Machatek
i wszystkim osobom, ktére doprowadzily do tego, ze mamy SRUS, czyli Strategie rozwoju
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ustug spotecznych w Polsce do 2030 r., dlatego ze to dzieki panstwu i naszej wspélnej tez pracy
z poprzednim rzgdem mamy strategie deinstytucjonalizacji, ktéra méwi jasno o tym, ze dzieci nie
mogg trafia¢ do DPS. Jest na to czas i harmonogram oraz mamy tez informacje o tym, ze bedzie
wykonany audyt DPS. To sg fakty. Tutaj nie ma z czym dyskutowac. Strategia to strategia,
realizuje sie ja, wiec chcialam przypomniec i sprecyzowad, jakie sg fakty.

Kolejna rzecz, prosze panstwa, to w 2020 r. pan minister Szwed w pisémie do wszystkich DPS
dla dzieci i mlodziezy powiedzial o procesie deinstytucjonalizacji. Powiedzial, na czym to polega.
Poprosil takze o rekomendacje, jak powinno to wyglada¢, poniewaz kazdy rzad — PiS czy nie —
ktory ma na celu dobro dziecka, stawia na rodzine. Bardzo stusznie powiedziata pani Alicja
Zielinska przede mna, ze rodzin nie ma, dlatego ze samorzady robig wszystko, zeby rodzin nie
byto. Zgadzam sie z wszystkimi panstwem z DPS, jak siedzicie, ze to nie jest wasza wina, ze kto$
do was kieruje dzieci. Wy tylko robicie dobrze swoja robote i dlatego jesteScie urazeni w tej chwili.
Ja to rozumiem, ale to samorzady, prosze panstwa, decyduja o najlatwiejszej Sciezce dla dziecka.
L.adujg dzieci do placéwek, poniewaz to jest latwe, proste i pozbywajg sie problemu; panstwa
obarczajg tym problemem. Wiec po tylu latach istnienia — 14 lat od Konwencji o prawach os6b
z niepelnosprawnosci i Konwencji o prawach dziecka — zastanéwmy sie, czy panstwo bierzecie
na siebie te odpowiedzialno§¢, zeby dzieci nadal trafialy do instytucji, a czy jednocze$nie nie
widzicie szansy na to, zeby te instytucje $§wiadczyly wsparcie innego rodzaju pod tytutem
,, Opieki wytchnieniowej”? Jestem matka osoby ze sprzezeniami, jak to panstwu...

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Ro6zecka (PiS):

Przepraszam, ale juz cztery minuty.

Ambasador konwencji ONZ Monika Lewandowska:

Jezeli pani przewodniczgca uwaza, ze jeszcze nie wybrzmialy te kwestie, to bardzo bym prosita
o danie mi jeszcze minuty, zaraz skoncze.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Ro6zecka (PiS):

Nie, po prostu niektérzy majg 400 albo 500 km, zeby z tej podkomisji wrocic i czekajg jeszcze
na odpowiedz pani dyrektor. Wszystkich dotyczy ta sama dyscyplina i wszyscy przyjechali
tu z waznymi zagadnieniami. Prosze konczyc. O puente poprosze.

Ambasador konwencji ONZ Monika Lewandowska:

Mam takie pytanie do panstwa wszystkich na sali - jakie panstwo widzicie mozliwosci rozwoju
dla dzieci z niepelnosprawnosciami w formule zdeinstytucjonalizowanej? Jak widzicie swoje
zadanie? Czy mozecie §wiadczy¢ ,,Opieke wytchnieniowa” w centrach wsparcia dla rodziny?
Czyli to wszystko, 0 czym mowil pan minister Szwed i pani minister Malag. Czy wy o tym, prosze
panstwa, zapomnieliScie, ze to juz od lat mamy to realizowac? Tak ze ja bym serdecznie nama-
wiala do tego, zeby przejrzec Strategie Rozwoju Ustug Spolecznych, zobaczy¢ harmonogram
i na podstawie tego podjaé decyzje, czy bierzecie odpowiedzialno$é, ze 50 dzieci nowych moze
trafi¢ do rodzin. Moze, bo jezeli bedziemy dawac tyle samo pieniedzy, co na DPS, to rodziny sie
znajda. Wezoraj na spotkaniu...

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):

Dziekuje bardzo.
Pan Alek Waszkiewicz, dwie minuty. Styszy nas pan?

Prezes zarzadu Fundacji na rzecz Oséb z Niepelnosprawno$sciami FRONIA Aleksander
Waszkielewicz:

J.B.

Dzien dobry, pani przewodniczgca. Fundacja na rzecz oséb z niepelnosprawnosciami FRONIA

Chcialem powiedzie¢ to samo, co pozostale osoby — dziekuje bardzo za mozliwos¢ zabrania
glosu. Chciatbym powiedziec, ze rozumiem stanowisko DPS. Styszatem glosy o tym, ze to rozwig-
zanie moze pogorszy¢ sytuacje materialng i organizacyjna. Ja to rozumiem, to jest naturalne.
Tych po prostu oséb obslugiwanych bedzie troche mniej i zakladam, ze tutaj mozna byloby
oczekiwac jakich§ rozwigzan finansowych czy organizacyjnych, na przyktad z ministerstwa.
Natomiast popatrzmy w drugg strone. Wszystkie rodziny zastepcze, te, ktore sg i ktore bedg
wchodzily do systemu, potrzebujg rozwigzan srodowiskowych: opieki wytchnieniowej, turnusow
wytchnieniowych, asystencji osobistej. To jest przestrzen, w ktorej moga byé aktywne DPS.
Czyli nie méwimy tutaj, tak jak to rozumiem, o perspektywie, kiedy sie zmniejsza mozliwosc¢
$wiadczenia ustug, ale wrecz zwieksza. Mys§le, ze tutaj trzeba poprosi¢ ministerstwo, zeby nad
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tym pracowalo i przekierowywac zasoby, potencjal i doSwiadczenie, bo nie ma innej opcji chyba
na opieke wytchnieniowa prostszej i tanszej niz DPS.

Druga rzecz — bylo wiele gloséw o tym, ze system trzeba zmienia¢ etapami i potrzebujemy moze
nawet 10 lat. Ale przypominam, ze chodzi o 58 dzieci rocznie. Czy my nie jesteémy w stanie juz
dzisiaj zaopiekowac sie 58 dzie¢mi i potrzebujemy przez wiele lat kontynuowaé ten stan rzeczy,
ktory jest? Wydaje mi sie, ze nie ma problemu, zeby 58 dzieci wdrozy¢ w piecze zastepcza, zamiast
wysylaé je rocznie do DPS. Tym bardziej, ze po prostu to jest kwestia samorzadéw, ktore dzisiaj
moga to robié. Jest im tak wygodnie, a nie to, ze w tych miejscach brakuje rodzin zastepczych.

I ostatnia rzecz — zdarza sie, ze do DPS trafiaja rowniez dzieci pelnosprawne, bo tak byto
samorzadowi czy sgdowi najproSciej. I teraz postawmy sie na miejscu tych oséb, ktore majg mate
dzieci - czy chcieliby$my, ze jesli na przykiad...

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Ro6zecka (PiS):
Dziekuje. Czy zadaje pan pytanie?

Prezes zarzadu Fundacji na rzecz Oséb z Niepelnosprawno$sciami FRONIA Aleksander
Waszkielewicz:
Czy chcieliby$my, zeby nasze dzieci trafily do DPS, dlatego ze nie ma pieczy zastepczej i przez
10 lat to moze spotka¢ wszystkie inne osoby? Prosze, zeby panstwo sobie wszyscy na to pytanie
odpowiedzieli. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Ro6zecka (PiS):
Dziekuje.
Krzysztof Kurowski, bardzo prosze, dwie minuty.

Przewodniczacy zarzadu Polskiego Forum Oso6b z Niepelnosprawnosciami Krzysztof Kurowski:
Dzien dobry panstwu, Krzysztof Kurowski, przewodniczacy Polskiego Forum Oséb z Niepel-
nosprawno$ciami. Jako ze jestem osoba z niepelnosprawnoécia, bede prosi¢ moze Alka o respe-
aking — dwa razy dwie minuty.

Dokumenty dotyczace deinstytucjonalizacji opieki nad dzieémi zostaly przyjete juz wiele lat
temu. Méwila o tym miedzy innymi weczesniej pani Monika Zima-Parjaszewska. W szczegblnosci
dotyczy to Konwencji o prawach 0sob z niepetnosprawnoéciami. Nie mozemy tej zmiany i tej
reformy ciagle odktadaé. Deinstytucjonalizacja, ktora jest przewidziana w ramach tej nowelizacji,
jest bardzo liberalna. Musimy wreszcie zrobic to, a nie ciagle odkladaé¢. Ta zmiana ma zmusic
samorzady do dzialania. Mamy w §rodowisku organizacje pozarzadowe i rodziny, ktore sg gotowe
realizowaé ustugi pieczy zastepczej, a mimo tego obecnie dzieci i tak sg kierowane do DPS.
Inaczej niz mowita pani przewodniczaca, styszalem glosy, ktore nie wspieraly deinstytucjonali-
zacji opieki nad dzieémi. W szczegdlnosci byly glosy przeciwko umowie najmu w mieszkaniach
wspomaganych. To sie udaje w wielu samorzadach, takich jak Gdansk. Chodzi o takie drobne
sprawy i w tym wyraza sie albo wsparcie dla deinstytucjonalizacji, albo dzialanie przeciwko
niej. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Réozecka (PiS):
Dziekujemy bardzo.
Jeszcze zostala ostatnia pani, ostatni glos w dyskusji, ale prosilabym, zeby sie pani przedsta-
wila, bo mam tu panig Katarzyne. Czy pani Katarzyna sie przedstawi?

Opiekun osoby z niepelnosprawnoscig Katarzyna Kosecka:
Jesli to jestem ja, to Katarzyna Kosecka, jestem mamag dorostej osoby z niepelnosprawnoscia
w stopniu znacznym.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
Dwie minuty, prosze.

Opiekun osoby z niepelnosprawnoscig Katarzyna Kosecka:
Chciatam tylko poprosi¢ o podanie mi informacji, jaki jest koszt utrzymania dziecka z niepet-
nosprawnoscig w DPS w Warszawie i dlaczego jest tak razgco wysoki w poréwnaniu do tego,
co dostajg rodziny zastepcze, rodziny adopcyjne oraz rodziny takie jak moja, ktore musialy sie
utrzymac za $wiadczenie pielegnacyjne? Dziekuje.
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Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Ro6zecka (PiS):
Dziekuje bardzo.

Szanowni panstwo, chyba daliémy rade. Wszyscy zabrali$cie gtos. Bardzo dziekuje za te glosy.
Jeszcze raz na koniec chee podkresli¢, bo to sg emocje i czasami w emocjach jedna strona drugiej
albo trzeciej nie zrozumie, wiec niech to wybrzmi — wszyscy jesteémy jedng strona. Rozumiemy,
ze muszg by¢ zmiany. Zgadzamy sie co do ich kierunku i tego celu na koncu. Wszyscy marzymy
o tym pieknym, idealnym $wiecie i zrobimy wszystko, zeby rzeczywiscie to w ogdle bylo mozliwe.
To wymaga czasu, pracy i pieniedzy. O tym w ogoéle tu dzisiaj nie byto. I tak uwazam, ze oszcze-
dziliémy tego panstwu, bo nie ma takich cudéw, zeby bez pieniedzy sie takie naprawde trudne
rzeczy przeprowadzato. Bardzo duzo pytan, ale tez przede wszystkim moim zdaniem bardzo duzo
uwag i postulatow, ktoére panstwo po prostu powinniécie uwzglednic, wypowiedziane od os6b
doswiadczonych, szczerych i zaangazowanych. Wiec niech to bedzie taka konkluzja, ze naprawde
wszyscy dokladnie jesteSmy w tym samym miejscu. Tak samo to rozumiemy i widzimy ten sam
cel. Trzeba to po prostu jak najlepiej poukltadac, zeby to bylo przeprowadzone ze zrozumieniem
i z poszanowaniem tego wszystkiego, co dotad w tym zostato zrobione.

Bardzo prosze, panig dyrektor o takie zakonczenie i puente, co sie da dzisiaj. Te pytania,
ktére gdzie$§ tam moze w tej dlugiej dyskusji nam uciekly, zapomnielisémy, przejrzec — prosze
nam to podsumowac i przestaé¢ na piémie. My do panstwa wszystkich to rozes§lemy. Kwadrans
na koniec, jest pani. Bardzo prosze.

Zastepca dyrektora departamentu MRPiPS Anna Bielawska-Jutrzenka:
Dziekuje bardzo, pani przewodniczaca.
Szanowni panstwo, chcialabym pewna rzecz jeszcze doprecyzowac, a moze sprostowac, bo mam
wrazenie, ze nie do konca zrozumieliémy kolezanke, panig dyrektor Beate Karlifiska, je§li chodzi
o ten zespodl. Sama bylam czlonkinig tego zespotu. Zespot zostal powotany poéttora roku temu,
bodaj juz faktycznie zarzgdzeniem ministry Agnieszki Dziemianowicz-Bak, ale w skiad tego...

Dyrektor departamentu MRPiPS Beata Karlinska:
Dwa i p6t roku temu.

Zastepca dyrektora departamentu MRPiPS Anna Bielawska-Jutrzenka:
Dobrze, moge sie juz myli¢, to juz dwa i pot roku, czas tak szybko biegnie.

Drodzy panstwo, w tym Zespole do spraw reformy systemu pomocy spolecznej byto wiele oséb,
okoto 40. To sie zmienialo, miedzy innymi sg osoby, ktére tutaj sg na sali; osoby, ktére reprezen-
towaly rozne Srodowiska: samorzady, ale tez organizacje pozarzadowe, uczelnie, naukowcow,
etc. Faktycznie zespot zostal podzielony wowczas na szes$é grup tematycznych. Byly rézne grupy
tematyczne i pracowano z rézna, ze tak powiem, wnikliwoscia, z r6znym zaangazowaniem.
To jest fakt i to nalezy powiedzie¢. Natomiast zadaniem tego zespotu, kazdego cztonka, byto to,
azeby zebrac¢ te postulaty, ktére dana osoba reprezentowata. Byly osoby z réznych instytucji,
byly osoby z samorzadow itd., nie bede o tym mowita. Faktycznie te postulaty, ktore wplywatly,
ktore dane grupy tematyczne w jakim§ tam zakresie wypracowywaly, trafialy gléwnie do Depar-
tamentu Pomocy Spotecznej, natomiast tez do innych departamentow, bo te dotyczyly systemu
pieczy spolecznej. To, co ja powiedzialam na poczatku — zgody i spéjnoSci nie bylo i do tej pory
zespol nie méwi jednym jezykiem, i to nalezy podkresli¢c. Natomiast ostateczng decyzje podej-
muje kierownictwo resortu. To bardzo chcialabym, zeby wybrzmiato.

I jeszcze jedng rzecz, szanowni panstwo, juz na koniec ode mnie, bo panstwu troche sie zwie-
rzylam, powiedzialam, jakg mam historie i powiedzialam, ze zaluje, ze nie wspartam swoim
wolontariatem panstwa. Panstwo tak ochoczo powiedzieliScie, ze zapraszacie i bardzo bym chciata.
Natomiast musze powiedzie¢ — jako praktyk — doceniam panstwa prace i bardzo dziekuje pani
przewodniczgcej, ze pani wielokrotnie to podkreslata. Wiem, bytam asystentem rodzinnym —
pracownikiem socjalnym — ze to nie pracownik socjalny kieruje osoby do panstwa jednostek,
tylko zazwyczaj sie to dzieje postanowieniem sgdu i na tym wspélnie, rowniez interdyscyplinarnie
powinni$my pracowaé. Chciatabym, zeby od przedstawiciela Departamentu Pomocy Spoteczne;j
rowniez to wybrzmialo, ze doceniamy panstwa prace. Dziekuje.

Dyrektor departamentu MRPiPS Michal Gué:
Jesli mozna, pani przewodniczgca, tylko jedna rzecz.
Nie rozmawialiSmy o pienigdzach, ale my$le, ze warto, zeby to wybrzmialo, prosze panstwa.
Jako praktyk powiem tak — jest bardzo pozytywng sytuacjg fakt, iz w przypadku szeroko
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rozumianego zabezpieczenia spolecznego rozwigzania lepsze sg jednoczesnie tansze. Usamo-
dzielnianie os6b w kryzysie bezdomnosci, programy wychodzenia z bezdomno$ci sg tansze niz
finansowanie placowek; ustugi opiekuncze sg tansze niz DPS; piecza rodzinna jest tansza niz
piecza instytucjonalna. Mamy ogromny potencjal i rezerwuar Srodkéw w tym, ze dzisiaj cze$é osob
przebywa w formach gorszych dla nich, bo wszyscy sie zgodziliSmy na to, ze dzieci powinny sie
wychowywac¢ w rodzinach, a nie w placéwkach, a jednocze$nie drozszych. W zwigzku z powyz-
szym, przy okazji reformy pieczy zastepczej, przewidziane sg srodki na — méwigc kolokwialnie —
rozruch tej reformy, bo faktycznie na poczatku samorzady bedg musiaty podnosi¢ podwéjnie
koszty, bo dzieci beda jeszcze w placowkach, a trzeba zainwestowaé w rodziny zastepcze.
Ale wszystkie symulacje pokazuja, ze w przeciagu trzech, maksymalnie czterech lat samorzady —
nie chce powiedzied, ze beda zarabiac¢ — bedg ponosity nizsze wydatki, jezeli doprowadzimy do tego,
ze dzieci bedg trafialy do rodzin, a nie do placowek. Mamy w tej chwili deklaracje ze strony MF
na to, ze §rodki na ten rozruch beda i jestem przekonany, ze wsp6lnym wysitkiem jesteSmy
w stanie doprowadzi¢ do tego, zeby dzieci wszystkie, takze dzieci z niepelnosprawnosciami,
wychowywaly sie w rodzinach. Dziekuje bardzo.

Przewodniczgca posel Mirostawa Stachowiak-Ré6zecka (PiS):
Bedzie jeszcze czas w kuluarach. Musze by¢ sprawiedliwa. Jak bedzie siostra, to bedzie potem
druga siostra i zaczniemy dyskusje od poczatku.
Pani dyrektor wyszla, opuscila nas. Konczymy... Wraca. Pani dyrektor, ostatnie stowa z pani
strony i konczymy. Reszta na pismie.

Dyrektor departamentu MRPiPS Beata Karlinska:
Przepraszam.
Powiem jeszcze raz — mi sie wydaje, ze juz odpowiedzialam na wszystkie pytania, tylko panstwo
nie cheecie tego stuchaé. Panistwo moéwicie: ,,Dobrze, reformujmy sie, ale nic nie zmieniajmy”.
Tak sie nie da. Powiedzialam panstwu, ze o DPS nie ma stowa w tych zmianach poza tematem
skierowania. Nie zamyka...

Glos z sali:
A definicja?

Dyrektor departamentu MRPiPS Beata Karlinska:
Definicje trzeba wprowadzaé do ustaw. To jest definicja, o ktérej sie méwi w naszym kraju
od najmniej 2012 r. i najwyzszy czas, zeby ja wprowadzi¢. Ona nie odnosi sie w ogéle do DPS.
Caly czas, jezeli méwimy co$ o deinstytucjonalizacji, to ona musi by¢ zdefiniowana.

Natomiast w ramach tych konsultacji, ktére teraz sa, jest bardzo duzo propozycji definicji.
Ta zostata wypracowana przez zesp6! i Rade Pomocy Spotecznej. Sg rozne propozycje, zeby
na przyklad dopisa¢ tam ,,zastepuje sie i uzupelnia opieke instytucjonalng”. Sg rézne propozycje
i prawdopodobnie, zostanie zmieniona. Ale to jest tylko definicja. Natomiast p6Zniej méwimy
o kierowaniu i jezeli chodzi o kierowanie pelnoletnich, panstwo wszyscy sie zgadzacie, wiec
rozumiem, ze sie zgadzacie na to, zeby dzieci juz nie byly kierowane do DPS. Nie zgadzacie sie
jednak, wlasnie. Jest alternatywa w drugim systemie wspierania rodziny i pieczy zastepcze;.
Sa przepisy prawa, ktore dzialajg od 2011 r. To, ze one nie sg realizowane odpowiednio, to jakby
najwyzszy czas, zeby byly. Chodzi o 58 dzieci rocznie. Nie zagraza to DPS, do ktérych w tej
chwili sg kierowane dzieci, bo panstwo wiecie, ze mozecie sie przeksztalca¢ w instytucje dla
mlodziezy z niepelnosprawnoScig intelektualna, dla osob starszych z niepetlnosprawnoécig inte-
lektualng i nie ma tu zadnego problemu. W ustawie nie ma ani stowa o zamykaniu, wygaszaniu
DPS. Reforme systemu DPS musimy zaczg¢ — wspoélnie ze stowarzyszeniami spotykamy sie,
rozmawiamy — od rozporzadzenia.

Prosze panstwa, mowicie, ze robicie wedlug standardéw. Przykro mi bardzo, bo rozporzadzenie
jest naszego resortu. Ono przez tyle lat nie bylo zmieniane. Tam trudno méwié o standardach,
bo tam nawet nie jest okre§lone, co to znaczy, na przyktad do typu osob przewlekle psychicznie
chorych, kto to jest ten mieszkaniec. Musimy wspélnie to doprecyzowac. Poza tym nastepny
wspblczynnik 0,5 pracownika na mieszkanca rowniez okazal sie niewystarczajacy. Trzeba wpisac,
ile os6b bezposrednio opiekujgcych sie jest na dyzurze, bo panstwo sami wiecie, ze sg DPS, gdzie
na 80 os6b w nocy zostaje jedna osoba na kilku pietrach. Tak ze to jest wszystko w rozporza-
dzeniu. Nie ma tego w ustawie i bedziemy razem pracowac, ale musimy robié¢ to powoli, dlatego
ze to dotyczy 58 tys. 0sob zatrudnionych, 80 tys. osob, ktére przebywaja i nie mozna tego robic¢
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rewolucyjnie. Natomiast w tej ustawie nie ma stowa o tym, wiec nie bardzo wiem, o co mnie
panstwo pytacie. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rozecka (PiS):

Dziekuje bardzo.

Szanowni panstwo, bardzo dziekuje. Ciesze sie, mam takie wrazenie, ze to jest zawsze trudne,
jak jest tak duzo goSci, zebyscie panstwo zabrali glos. Cho¢ musze powiedzieé, ze jestem troche
zdumiona, bo tutaj widze — kolezanka mi podaje — wpis pani Moniki Lewandowskiej, ktora
o naszym spotkaniu pisze tak: ,,Skandaliczne prowadzenie podkomisji sejmowej do spraw rodziny.
Rodziny nie majg glosu. Skandal. Biuro Rzecznika Praw Dziecka zrugane oraz przerwana wypo-
wiedz. Od godz.16.00 czekamy na glos. Przedstawiciele DPS maja glos i nikt im nie przerywa.
Przedstawiciele rodzin i praw osdb z niepelnosprawnoscig sg ignorowane. Skandal. Dzieci nikogo
nie obchodza”. Szanowni panstwo, zostawie to bez komentarza. Robie swoje, przez wiele lat bytam
przewodniczacg innej komisji i dzisiaj mam zaszczyt prowadzic te. Spotykam sie z panstwem
zreszta juz nie pierwszy raz. To jest taka czysta manipulacja, zupelnie niepotrzebna i niczemu
niestuzaca. Ja to przezyje, trudno.

Bardzo dziekuje za to spotkanie. Dziekuje, ze byliScie panstwo zdyscyplinowani. Dzieki
temu sie nam udalo, ze rzeczywiscie, wychodzicie stad z takim poczuciem, mam nadzieje, ze mogli-
Scie, cho¢ przejechaliScie pewnie czasami kilkaset kilometréw, zabraé glos. Dziekuje panstwu
z ministerstwa. Liczymy, ze jeszcze panstwo przystuchacie sie tym pytaniom i wychwycicie te,
na ktore jednak oczekujemy odpowiedzi, wiec bedziemy panstwu przekazywac. Pewnie jeszcze
na ten temat spotkamy sie nie raz i bedziemy dyskutowaé, i mam nadzieje, ze krok po kroku,
powolutku zblizac sie do takiego celu, ktéry bedzie dla nas wszystkich akceptowalny. Taki, ktory
rzeczywiscie bedzie tym wszystkim podopiecznym pomagat. Dzigkuje.

Jeszcze jedno zdanie na koniec pani poset Scigaj.

Posel Agnieszka Scigaj (PiS) - spoza skladu podkomisji:

Mnie tez ten wpis obruszyl.

Szanowni panstwo, chcialabym tylko tyle powiedzie¢ do tych, ktérzy byli cztonkami zespotu,
pracowali przy tej ustawie, znaja te ustawe, takze pani dyrektor réwniez — dwa lata mieliscie
okazje i szanse, przekonali$cie ministerstwo do tej ustawy i nie jest sprawiedliwym moéwienie,
ze w tej chwili DPS czy inne plac6wki nie mogg czy majg krocej méwié, bo oni zostali zaskoczeni
tg ustawa i majg prawo zadawac pytania i mie¢ obawy, watpliwosci i trzeba na nie odpowiadac.
Nie mozemy tylko i wylgcznie skupic sie na tym, ze jakby jedna strona moze tylko uczestniczyc.
Prosze sie nie oburzac — to rowniez do pani Moniki méwie — ze glos otrzymuja strony, ktore nie
uczestniczyly w pisaniu tej ustawy czy nie uczestniczyly w pracach zespotu, bo oni majg prawo
miec obawy. Po to sg komisje sejmowe, zebySmy o tym rozmawiali, zadawali pytania i wydawali
swoje opinie z réznych stron, zeby osiggna¢ dobry konsensus. Na tym to polega, wiec naprawde,
szanujmy sie.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Ro6zecka (PiS):

J.B.

Na tym wyczerpaliémy porzadek dzienny posiedzenia. Dziekuje Panstwu bardzo.
Zamykam posiedzenie podkomisji. Do zobaczenia.
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