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Petny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji Polityki Spotecznej i Rodziny

— podkomisji nadzwyczajnej do rozpatrzenia: przedstawio-
nego przez prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej projektu
ustawy o asystencji osobistej oséb z niepetnosprawno-
sciami (druk nr 316), rzagdowego projektu ustawy o asysten-
cji osobistej oséb z niepetnosprawnosciami (druk nr 1929),
poselskiego projektu ustawy o asystencji osobistej oséb
z niepetnosprawnosciami (druk nr 1933) (nr 13)

14 maja 2026 r.

Podkomisja nadzwyczajna do rozpatrzenia: przedstawionego przez prezydenta Rze-
czypospolitej Polskiej projektu ustawy o asystencji osobistej 0séb z niepetnosprawno-
$ciami (druk nr 316), rzgdowego projektu ustawy o asystencji osobistej 0s6b z niepet-
nosprawnosciami (druk nr 1929), poselskiego projektu ustawy o asystencji osobistej
0s0b z niepetnosprawnosciami (druk nr 1933), obradujgca pod przewodnictwem poset
Joanny Frydrych (KO), zastepczyni przewodniczgcej podkomisji, rozpatrzyta:

— przedstawiony przez prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej projekt ustawy
o asystencji osobistej os6b z niepetnosprawnosciami (druk nr 316),

— rzadowy projekt ustawy o asystencji osobistej os6b z niepetnosprawno-
sciami (druk nr 1929),

— poselski projekt ustawy o asystencji osobistej oséb z niepetnosprawno-
sciami (druk nr 1933) — kontynuacja.

W posiedzeniu udzial wzieli: Maja Nowak sekretarz stanu w Ministerstwie Rodziny, Pracy i Polityki
Spolecznej wraz ze wspolpracownikami, Marcin Chrapek glowny specjalista ds. legislacji w Biurze Prawa
i Ustroju Kancelarii Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej, Krzysztof Kurowski przewodniczacy Polskiego
Forum Os6b z Niepelnosprawno$ciami wraz ze wspolpracownikami, Dorota Dutkiewicz prezes zarzadu
Fundacji na Rzecz Osob Niepelnosprawnych ,, Tacy Sami”, Maja Iwinska przedstawicielka strony spotecznej.

W posiedzeniu udziatl wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Dariusz Lipski, Damian Norwinski
i Aleksandra Sobarnia - z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych; Katarzyna Abramowicz,
Urszula Sek i Aleksandra Wolna-Bek - legislatorzy z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczaca posel Joanna Frydrych (KO):

Dzien dobry. Szanowni panstwo, bedziemy rozpoczynac.

Dzisiejszy dzien jest taki, ze odbywa sie w tym samym czasie wiele komisji, tak ze ja z wlasnej
strony przepraszam za spoznienie, poniewaz dopiero skonczyla sie Komisja Finanséw Publicznych.

Otwieram trzynaste posiedzenie podkomisji nadzwyczajnej do rozpatrzenia: przedstawio-
nego przez prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej projektu ustawy o asystencji osobistej os6b
z niepelnosprawnosciami (druk nr 316), rzadowego projektu ustawy o asystencji osobistej os6b
z niepelnosprawnosciami (druk nr 1929) oraz poselskiego projektu ustawy o asystencji osobistej
0s0b z niepelnosprawno$ciami (druk nr 1933).

Witam wszystkich zebranych. Witam zaréwno strone spoleczna, jak i przedstawicieli orga-
néw panstwa. Bardzo serdecznie witam posiéw cztonkow podkomisji i wszystkich cztonkow,
ktorzy dzisiaj uczestniczg w dzisiejszym posiedzeniu.
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Prosze o sprawdzenie kworum. Mamy kworum, bardzo serdecznie dziekuje.

Stwierdzam kworum.

Porzadek dzienny dzisiejszego posiedzenia zostal panstwu doreczony. Przypominam, ze posie-
dzenie tlumaczone jest na jezyk migowy, sala wyposazona jest w petle indukcyjna.

Szanowni panstwo, na wstepie prosze o uwagi ze strony Biura Legislacyjnego, w szczegdl-
nosci w kwestii wskazania, przypomnienia, ktore jednostki redakcyjne projektu pozostaly nam
do rozpatrzenia.

Legislator Aleksandra Wolna-Bek:
Dzien dobry.
Szanowni panstwo, jezeli chodzi o kwestie odlozone, to mamy odlozony rozdziat 10 doty-
czacy kontraktu, czyli art. 67-77, oraz w przepisach przejsciowych art. 112, art. 113, art. 114,
art. 115, art. 122 oraz art. 125.

Przewodniczaca posel Joanna Frydrych (KO):
Bardzo dziekuje. Poniewaz odlozone artykuly byly juz wczeéniej dyskutowane, a zgloszone
do nich poprawki zostaly ostatecznie wycofane, proponuje ograniczy¢ dyskusje tylko do nowych
poprawek. Czy MRPiPS ma jakie§ uwagi?

Sekretarz stanu w Ministerstwie Rodziny, Pracy i Polityki Spolecznej Maja Nowak:
Nie, dziekujemy.

Przewodniczaca posel Joanna Frydrych (KO):
Bardzo dziekuje. Przechodzimy zatem do rozpatrzenia projektu. To bardzo prosze, Biuro
Legislacyjne.

Legislator Aleksandra Wolna-Bek:
Szanowni panstwo, jezeli chodzi o kwestie wycofywanych poprawek, to faktycznie poprawki
zostaly wycofane przez pana posta Osmalaka. One dotyczyty kontraktu.

Natomiast chcemy zwréci¢ uwage, ze wydaje nam sie, iz zostaly poprawki dotyczace
kontraktu, ktore byly w kwietniu, bodajze 14 kwietnia, sktadane przez pana posta Piotra Stra-
cha. One réowniez dotyczyly art. 67-77. Mamy tez takg poprawke jeszcze z zestawienia pana
posta Osmalaka dotyczaca dodania art. 121a. I poniewaz rozumiem, ze w takim ukladzie, tak
jak z rozmow wynikalo, tamte wersje kwietniowe juz sg nieaktualne, wiec proponujemy, aby
podkomisja w jaki$ sposob jednak odniosta do tych poprawek. One zostaly jednak ztozone
na pismie i przedstawione byly na posiedzeniach wcze$niejszych. Najwlasciwszym sposobem
byloby chyba ich odrzucenie, tak zeby w dokumentacji prac podkomisji nie zalegaty poprawki,
ktore nie beda mialy juz odniesienia, poniewaz beda — z tego, co wiemy — przygotowywane
nowe wersje. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Joanna Frydrych (KO):
Czy jest sprzeciw wobec propozycji Biura Legislacyjnego? Bardzo prosze, pani posel.

Posel Urszula Rusecka (PiS):
Bardzo dziekuje.
Chciatam dopyta¢. Rozumiem, ze tak: caly rozdziat dotyczacy kontraktu, byly poprawki...
Byly poprawki, ktore zostaly wycofane, tak? Czyli z tego mam rozumiec, ze rozpatrujemy caly
ten rozdzial dotyczacy kontraktu w ksztalcie takim, w jakim on zostal pierwotnie zapropono-
wany, tak?

Legislator Aleksandra Wolna-Bek:
To, ze jest odlozony, oznacza, ze rozpatrujemy ten rozdziat artykul po artykule wedtug projektu.
Natomiast moja uwaga polegala na tym, ze bodajzel4 kwietnia, jezeli tu mam dobrze odnoto-
wane — wydaje mi sie, ze to jest podpis pana posta Piotra Stracha — pan posel przyniost poprawki,
ktore réwniez dotyczyly kontraktu. PowinniSmy sie jako podkomisja tymi poprawkami zajgc,
poniewaz byly zlozone na piémie i poset je tutaj przedstawiat.

Posel Urszula Rusecka (PiS):
Tak, tylko ze my nie mamy tych poprawek, tych, ktore byly zlozone, bo rozumiem, ze posta
Osmalaka zostaly wycofane, ale drugiego posta...
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Legislator Aleksandra Wolna-Bek:
Na pewno byly rozdawane wéwczas, w kwietniu.

Natomiast jezeli bedg poprawki... Na poprzednim posiedzeniu do poprawek, ktore byly
kilkustopniowe... UznawaliS§my, ze poprawki, ktore podkomisja przyjmowata, byly tymi ostatecz-
nymi, wiec te wezeSniejsze wersje skladane przez postéw w kwietniu w ten sposob stawaly sie
bezprzedmiotowe. Na poprzednim posiedzeniu uznaliSmy, zeby jednak jako§ rozstrzygna¢ tamte
wezesniejsze. Jezeli dzisiaj mamy zaczynaé od kontraktu i nie mamy nic nowszego na stole,
to musimy zdecydowac, co z tymi z kwietnia. Tutaj trzeba by sie... Chyba ze pan poset jest
i moze nam wskazaé. Jesli nie, to potrzebna jest ze strony rzadowej jaka$ informacja, jak sie
do tego odnosza.

Posel Urszula Rusecka (PiS):
Natomiast wiem, ze jeszcze jest poprawka do art. 17, ktora mamy. Ja mam jeszcze takie pytanie
do Biura Legislacyjnego, bo wydaje mi sie, ze byly jeszcze artykuly odlozone poza kontraktem
i poza tymi ostatnimi artykulami. Juz nie. Czyli tamto juz zostato wszystko wyczyszczone.
Czyli mamy poprawke nr 17 i decyzje, co robimy z poprawkami do kontraktu, tak? Dziekuje.

Przewodniczaca posel Joanna Frydrych (KO):
Jeszcze raz ponowie pytanie — czy wobec propozycji Biura Legislacyjnego jest sprzeciw?
Nie widze sprzeciwu, zatem poprawki zostaly odrzucone.
Szanowni panstwo, wplyneta do nas jeszcze poprawka do art. 17. Pani Bozenna Holownia
jest wnioskodawcag tej poprawki. To prosze o kréciutkie uzasadnienie.

Posel Bozenna Holownia (Polska2050) - posel spoza skladu podkomisji:
To jest poprawka praktycznie porzadkujaca po prostu pewne pojecia. Dotychczasowy zapis nie
precyzowal poszczegélnych punktow, wiec sg po prostu dokladnie opisane, jak nalezy rozumieé
szereg okreslen. To kwestia, kto moze zlozy¢ wniosek, dokladnie opisane wszelkie zalezno-
§ci — kto moze by¢ opiekunem, kto jest opiekunem prawnym, kto jest opiekunem ustawowym.
Wszystkie takie rzeczy, ktore mogty budzié¢ watpliwosci w poprzednim zapisie, sa po prostu
doktadnie doprecyzowane w tej poprawce.

Przewodniczaca posel Joanna Frydrych (KO):
Bardzo dziekuje. Stanowisko pani minister?

Sekretarz stanu w MRPiPS Maja Nowak:
Przychylamy sie do tej poprawki.

Przewodniczaca posel Joanna Frydrych (KO):
Bardzo dziekuje. Biuro Legislacyjne, bardzo prosze.

Legislator Katarzyna Abramowicz:
Szanowni panstwo, poprawka do art. 17 rzutuje na bardzo duzo artykutow i faktycznie uporzad-
kowanie tej kwestii, ktora jest zawarta w art. 17, jest potrzebne. Ale zwracamy jeszcze uwage,
ze w ustawie nalezy tez przejrze¢ miejsca, w ktérych odestania do art. 17. W niektérych miejscach
wymagane bedg merytoryczne rozstrzygniecia, a Biuro Legislacyjne nie ma takiej mozliwosci.
OczywiScie mozemy z panstwem wspotpracowac i sprobowaé wypracowaé pewne rozwigzania,
ale bez strony rzadowej nie bedziemy w stanie tak wprost wszystkich konsekwencji wytapac.

Chodzi o to, ze art. 17 wskazuje nam, kto za osobe uprawniong do zlozenia wniosku moze
ten wniosek zlozy¢. Pierwsza sytuacja jest taka, ze beda mogly to zlozy¢ takie osoby, ktore
i tak sg upowaznione do reprezentowania tej osoby — wtedy bez zgody tej osoby, w jej imieniu.
Natomiast druga sytuacja jest taka, ze za zgoda tej osoby, z ust. 3 bodajze tej poprawki — osoby
wskazane bedg mogly za zgoda tej osoby z niepelnosprawnoscig zlozy¢ w jej imieniu wnio-
sek. W calej ustawie mamy rézne miejsca, gdzie te osoby tez sg w jaki$ sposéb uprawnione
do dzialania.

Mamy na przyklad art. 5, ktéry moéwi o uprawnieniu tych oséb, o przetwarzaniu danych
osobowych, ale to jest kwestia wtorna. Tak samo art. 7 o dostepie do systemu. Ale mamy na przy-
ktad art. 12 ust. 4, ktéry méwi o tym, ze formularz oceny potrzeby osoby z niepetnosprawno-
Scig wypelnia ta osoba ubiegajaca sie o prawo do asystencji osobistej lub osoba, o ktorej mowa
w art. 17. Trzeba zdecydowac, czy to majg by¢ osoby tylko z ust. 2 czy tez z ust. 3, jak rowniez
czy osoby z ust. 3, za zgoda tej osoby, majg ten formularz wypelniac.
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Osoby wskazane obecnie w poprawce w art. 17 w ust. 2 to sg bowiem osoby, ktore i tak mogg
dziatac za osobe z niepelnosprawnoscia, bo to sg rodzice albo opiekun prawny, chyba przedsta-
wiciel ustawowy jest wskazany, jezeli dobrze pamietam. Wiec wydaje sie, ze te osoby i tak bedg
mogly dzialaé za te osobe w takich wla$nie sytuacjach jak zlozenie formularza, wypelnianie
dokumentéw, sktadanie wniosku, sktadanie odwotania i pdzniej, przy realizacji juz asystencji,
wybor asystenta, wybér realizatora. Co do samej wspoélpracy z asystentem tez to jest tak skon-
struowane, ze te osoby mogg wydawaé temu asystentowi polecenia w imieniu uzytkownika.
Natomiast osoby z ust. 3 chyba potrzebujg wtedy zgody.

To jest do rozstrzygniecia merytorycznie, bo to sg na przykltad dyrektorzy placowek,
w ktérych ta osoba przebywa. Czyli oni z automatu nie beda chyba raczej uprawnieni do tego,
zeby podejmowacé tak daleko idgce decyzje w imieniu tej osoby z niepelnosprawnoscia.

Przewodniczaca posel Joanna Frydrych (KO):
Bardzo dziekuje. Teraz bardzo prosze panig minister o zabranie glosu.

Sekretarz stanu w MRPiPS Maja Nowak:
Pan Adam Zawisny odniesie sie do tego.

Doradca w gabinecie politycznym ministra rodziny, pracy i polityki spolecznej Adam Zawisny:
Szanowni panstwo, faktycznie to jest, mozna powiedziec, lex specialis —to znaczy jest zalozenie
takie, ze wszystkie dzialania dotyczace tak naprawde asystencji osobistej powinny by¢ za zgoda
osoby. Przy czym to jest bardzo celowe, ze nie jest to opisane jako pisemna zgoda, bo ta zgoda
moze by¢ naprawde wyrazona w bardzo rézny sposéb. L.acznie z tym, ze czes¢ oséb nie porozu-
miewa sie w sposob werbalny, ale mimo wszystko jest w stanie to wskazaé, a opiekun prawny,
opiekun faktyczny jest w stanie to okresli¢. Bardziej chodzi o kwestie tego, ze nie chcemy tego
formalizowac w ten sposdb, ze musi by¢ pisemna zgoda, ale zalezy nam na tym, zeby faktycznie
mie¢ pewno§é, ze ta osoba w jaki§ sposob to wyrazila.

Dlatego wydaje nam sie, ze wskazanie w ust. 4 odnosnie do oéwiadczenia, ale bez zalgczania
jakich$ specjalnych dokumentow, jest jakim§ kompromisem pomiedzy tymi rozwigzaniami.
Chodzi o to, zeby wlaczy¢ od razu osobe w to, ze ona bedzie jednak p6zniej miata wazny glos
odnoénie do tego, jak te asystencje robi¢, wiec powinna by¢ wigczona od poczatku, ale jednocze-
$nie nie chcemy tego formalizowaé. Taka konstrukcja tez jest wykorzystywana czesto w innych
ustawach, gdzie jest oswiadczenie bez koniecznoSci zalgczania dodatkowych dokumentow.

Przewodniczaca posel Joanna Frydrych (KO):
To jeszcze raz prosze Biuro Legislacyjne o odniesienie sie.

Legislator Katarzyna Abramowicz:
Szanowni panstwo, tak jak powiedzialyémy, ta poprawka, jezeli ona zostanie przyjeta, jest
potrzebna. Natomiast co do reszty trzeba bedzie przygotowaé poprawki na kolejny etap legi-
slacyjny, bo tutaj brakuje konsekwencji.

Przewodniczaca posel Joanna Frydrych (KO):
Bardzo prosze, pani posel.

Posel Urszula Rusecka (PiS):
Jak rozumiem wnioskodawca, czyli rzad, zgodzit sie i przyjal te poprawke, natomiast potrzebne
sg poprawki, ktore beda konsekwencjg tej poprawki. Wiec pytanie jest, czy odkltadamy to juz
na Komisje, czy panstwo przygotuja to teraz na goraco i przyjmiemy? Czyli 21 poprawek.

Przewodniczgca posel Joanna Frydrych (KO):
Dobrze. Wobec tego, czy jest sprzeciw wobec przyjecia poprawki do art. 17? Nie widze. Zatem
poprawka...

Posel Urszula Rusecka (PiS):
Nie wiem, czy... Jeszcze jedno pytanie do Biura Legislacyjnego. To znaczy — co tatwiej?
Czy po prostu odktadamy w ogéle te poprawke i na Komisji juz bedzie ta poprawka razem
z konsekwencjami, czy ta poprawka... Wydaje mi sie, ze... Pytanie, czy odrzucamy ja, bo nie
mamy tej konsekwencji, czy po prostu... Ale wtedy zostawiamy rzgdowi jeszcze.

Sekretarz stanu w MRPiPS Maja Nowak:
Wydaje nam sie, ze ta poprawka jest do$¢ wazna i warto jg przyjac¢ dzisiaj w takiej formule.
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Posel Urszula Rusecka (PiS):
Ale pytanie jest takie, czy jeszcze sie nie okaze, ze panstwo co$ bedziecie chcieli zmieni¢, wiec
moze zostawcie sobie ten czas, zeby juz poprawnie zlozyc¢ poprawke razem z konsekwencjami.

Sekretarz stanu w MRPiPS Maja Nowak:
My nie sktadamy, pani posel, poprawek. Natomiast jesli bedzie taka poprawka, tak jak powie-
dzialo Biuro Legislacyjne, bedziemy merytorycznie wspélpracowac.

Przewodniczaca posel Joanna Frydrych (KO):
To ja mam pytanie jeszcze do Biura Legislacyjnego — czy dzisiaj, jezeli przyjmiemy te poprawke,
to konsekwencje na Komisji mozemy normalnie przegltosowac?

Legislator Katarzyna Abramowicz:
Mozemy tak zrobi¢, ze jezeli podkomisja przyjmie te poprawke, to wtedy na Komisje trzeba
bedzie przygotowac takie poprawki, ktore wyczyszeza konsekwencje. Czyli w sprawozdaniu
podkomisji zostanie tak, jak jest. Nie wszedzie bedzie prawidlowo pewnie merytorycznie, ale
pozniej to wyczysScimy.

Przewodniczaca posel Joanna Frydrych (KO):
Dobrze, to w takim razie czy jest sprzeciw wobec przyjecia poprawki do art. 17? Nie widze
sprzeciwu. Wobec tego poprawka zostala przyjeta. Bardzo dziekuje.

Proponuje upowazni¢ Biuro Legislacyjne do dokonania niezbednych korekt redakcyjno-
-legislacyjnych na pdzniejszym etapie. Czy jest sprzeciw? Nie widze sprzeciwu. W zwigzku
z czym przechodzimy do kontraktu.

Przechodzimy do rozdziatu 10, czyli do kontraktu. Bedziemy rozpatrywaé, tak jak
na poczatku, artykutami.

Czy jest sprzeciw wobec art. 67? Nie widze. Art. 67 zostal rozpatrzony.

Art. 68. Czy jest sprzeciw do art. 687

Sa pytania, tak? Tak, tylko uznalisémy, ze dyskusji nie bedziemy juz prowadzi¢, bo ona juz
byla w tym zakresie. Ja tylko powiem, ze jezeli beda poprawki, bo pani przewodniczaca zapo-
wiedziata Komisje w tym zakresie 28 maja, to tam jeszcze bedzie mozliwo§¢ zlozenia poprawek.
Zatem czy jest sprzeciw wobec art. 68? Sprzeciw jest?

Posel Agnieszka Scigaj (PiS):
Tak. Rozumiem, ze przyjmujemy w tej formule, w ktorej z gory zaznaczamy to, ze kontrakt moze
by¢ zawarty tylko w dwdch formach, czyli w zakresie umowy-zlecenia i wspotpracy w ramach
dziatalno$ci gospodarczej, tak? Nie ma umowy o prace, nie dopuszczamy tej alternatywy.

Przewodniczaca posel Joanna Frydrych (KO):
Pani minister, bardzo prosze.

Sekretarz stanu w MRPiPS Maja Nowak:
Jeszcze sie odniose. Tak, w tym, co jest zaproponowane w ustawie, nie ma mozliwosci umowy
o prace, natomiast skorzystam z okazji i odniose sie.

Odstuchujac ostatnig podkomisje, zauwazylam, ze pojawito sie bardzo duzo uwag, ktore
sg naprawde istotne — odnoénie do kontraktu, umoéw. Dlatego wewnetrznie postanowiliSmy
jeszcze szerzej to przeanalizowaé i mam nadzieje... Analizujemy to wewnetrznie, bo to jest
naprawde bardzo wazna kwestia, ktora bedzie rzutowata tak naprawde na calg ustawe. To jest
jedna z bardziej kluczowych kwestii. Nie chcemy niczego pominaé, dlatego chcemy to szerzej
wewnetrznie jeszcze przedyskutowac. Jezeli na kolejnej Komisji pojawig sie poprawki, bedziemy
tez lepiej przygotowani na ewentualne zmiany w tym zakresie.

Przewodniczaca posel Joanna Frydrych (KO):
Bardzo dziekuje i prosze Biuro Legislacyjne.

Legislator Urszula Sek:
My tylko pragniemy zwréci¢ uwage od strony regulaminowej, ze w starym trybie byly sprzeciwy,
natomiast teraz po prostu rozpatrujemy artykul. Jesli nie ma poprawki, to uznajemy, ze jest
rozpatrzony, jest przyjety w wersji z druku, na ktorym pracujemy. A jak kto§ zglosi poprawke,
to wtedy proponuje glosowac — inaczej przyjmujemy to, co jest w druku. Nie na zasadzie sprze-
ciwu, tylko po prostu tak rozpatrujemy.
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Przewodniczaca posel Joanna Frydrych (KO):
Bardzo prosze, tylko tak jak mowilam, dyskusja nad tym artykulem juz byta.

Posel Wioletta Maria Kulpa (PiS):

Pani przewodniczaca, dyskusja byla, tylko ministerstwo mialto przeanalizowaé pewne zapisy
wspolnie z Biurem Legislacyjnym. To nie jest tak, ze my mieliSmy wyczerpang dyskusje, bo ona
nie byla wyczerpana, tym bardziej ze odkladaliSmy pare artykutow.

Natomiast mam pytanie do pani minister. Panstwo sami nam dzisiaj przedlozyliscie
pismo, z ktorego wynika, ze projekt bedzie obejmowal okoto 100 tys. uzytkownikéw, w tym
150 tys. asystentow. Jak panstwo sobie wyobrazacie, gdzie znajdziecie tych asystentéw — 150 tys.
w skali kraju — na umowe-zlecenie? Ja sobie tego nie wyobrazam. Dlaczego nie ma formy umowy
o prace, ktorg przewiduje Kodeks pracy? I to nie jest zaden problem, zeby zapisac, ze jest to albo
umowa-zlecenie, albo umowa o prace.

Sekretarz stanu w MRPiPS Maja Nowak:

Po pierwsze, te liczby sg — sama sobie udzielitam glosu, przepraszam, pani przewodniczgca —
liczbami docelowymi, nie jest to liczba asystentéw, ktorzy beda potrzebni w pierwszych latach
obowigzywania ustawy.

Poza tym warto pamietac, ze na rynku juz teraz jest okolo 50 tys. asystentow osobistych,
ktorzy pracuja na umowach-zleceniach. Pracuja na umowach- zleceniach, ktore nie dajg im
gwarancji zatrudnienia przez caly rok. Pracuja przez kilka miesiecy w roku, czesto od kwietnia
do grudnia. Wiec liczymy na to, ze jednak ta ciggloé¢ zatrudnienia zacheci wieksza liczbe oséb
do podjecia sie roli asystenta.

Przewodniczaca posel Joanna Frydrych (KO):
Bardzo dziekuje. Wobec tego jeszcze raz prosze panig posel.

Posel Urszula Rusecka (PiS):
Pani mecenas z Biura Legislacyjnego doprecyzowala samg procedure rozpatrzenia na podkomi-
sji artykuléw dotyczacych kontraktu. A przypominam, ze procedujemy ten projekt od grudnia,
czyli jest to nasze chyba trzynaste posiedzenie. Do tego czasu pani minister nie zdecydowata,
jaki ksztalt ma on mieé. Po prostu uwazam, ze to jest skandaliczne, ze nie zdecydowata pani
do tej pory, jaki ksztalt majg mie¢ przepisy dotyczace kontraktu.

Ustawa jest wprowadzana opieszale, wiec jeszcze odniose sie co do terminu wejScia, bo od tego
tez zalezy przygotowanie sie ZUS do wprowadzenia tego projektu ustawy, poniewaz nie mamy
innej mozliwoséci w tym momencie. Po prostu zalezy tez nam jako opozycji — PiS - zeby przepisy
ustawy o asystencji osobistej weszly w zycie, bo czekaja na nie osoby. Chce tylko podkreslic,
ze po prostu jesteSmy... Nie umiem znalez¢ odpowiedniego slowa, by okresli¢, jaka jest nasza
ocena sposobu procedowania, panstwo po raz kolejny jestescie nieprzygotowani. Wiec mySle,
ze juz zakonczmy te podkomisje, wypusémy te nieudolng ustawe do Komisji, moze tam uda sie
jeszcze co§ uratowac.

Przewodniczaca posel Joanna Frydrych (KO):
Przechodzimy zatem do kontynuowania. Jeszcze pani minister dobrze, prosze bardzo.

Sekretarz stanu w MRPiPS Maja Nowak:
Pani posel, ja sie nie zgodze, ze ustawa jest nieudolna, ona pomoze tysigcom osob, to po pierwsze.
Po drugie, nie zgadzam sie, ze skandalem jest to, ze wstuchujemy sie w glosy, ktore na biezgco
pojawiajg sie na podkomisji. Opcja, jaka jest... Jest ona zaproponowana. MoglibySmy dzisiaj
ja przeglosowac i zamkng¢ temat, a nie robimy tego. Wstuchujemy sie w te glosy i analizujemy
wewnetrznie kazdg mozliwg kwestie. Dziekuje.

Przewodniczgca posel Joanna Frydrych (KO):
Jeszcze dodam, ze bylo osiem lat na wdrozenie tej ustawy, w zwigzku z czym...

Posel Urszula Rusecka (PiS):
Wprowadziliémy pilotaz, prosze tak nie méwic.

Przewodniczaca posel Joanna Frydrych (KO):
Czy sa jakie$ uwagi do art. 68? Nie slysze. Jest rozpatrzony.
Czy sg uwagi do art. 69? Nie slysze. Rozpatrzony.
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Czy sg uwagi do art. 70? Macie panstwo poprawke, czy to jest tylko dyskusja? Nie ma dzisiaj
dyskusji, bo zostala... Dobrze, to wyjatkowo oddam pani glos, prosze bardzo. Tylko bardzo
krotko poprosze, dobrze?

Przedstawicielka strony spolecznej Maja Iwinska:
Szanowni panstwo, nazywam sie Maja Iwinska, jestem mamg doroslego niewidomego chlo-
paka. I teraz panstwo chca juz konczy¢ praktycznie ustawe o asystencji, tak? A gdzie sg w tym
wszystkim osoby niewidome? One zostaly wykluczone z asystentury. To jest stricte powigzane
ze $wiadczeniem wspierajgcym. Osoby niewidome dostajg po 60, 50, po 40 punktéw. One sie
nie lapig nawet na Swiadczenie wspierajgce, a projekt asystentury zupelnie je wyklucza. Prosze
mi odpowiedziec teraz, co zrobicie z osobami niewidomymi oraz gtuchoniemymi?

Przewodniczaca posel Joanna Frydrych (KO):
Dziekuje. Jeszcze wyjatkowo, jak datam pani glos, to jeszcze panistwu i pani minister. Dziekuje.

Sekretarz Polskiego Forum Osé6b z Niepelnosprawnosciami Tomasz Przybysz-Przybyszewski:
Tomasz Przybyszewski, Polskie Forum Oséb z Niepelnosprawno$ciami.
Ja tylko chcialem powiedzie¢, ze na proSbe pani przewodniczgcej Ueberhan przestaliSmy
caly rozdzial dotyczacy kontraktu do sekretariatu Komisji jako gotowa poprawke tak naprawde.
Troche nas dziwi, musze przyznac, ze w ogodle dzisiaj nie jest to tematem. Dziekuje.

Przewodniczgca posel Joanna Frydrych (KO):
Ja powiem tylko tyle, ze dzisiaj chcemy zamknaé juz posiedzenie samej podkomisji, ale nie jest
wykluczone, zeby w czasie prac Komisji kolejne poprawki wplynely. Moze wejde jakby w buty
ministerstwa, ale ministerstwo tez zamoéwilo wiele analiz, tak ze moze pani minister... Na pewno
bedg prace jeszcze nad tym rozdziatem, tak aby zaspokoi¢ i objg¢ duzg grupe osob.
Nie wiem, czy pani minister chce jeszcze w tym zakresie co$ dodac? A jeszcze odno$nie
do tych o0séb niewidomych moze, dobrze? Bardzo prosze.

Sekretarz stanu w MRPiPS Maja Nowak:
Jesli chodzi o osoby niewidome, gluchoniewidome i osoby gluche, pracujemy nad ewentualno-
Scig zmiany wytycznych, bo docierajg do nas glosy, ktore sg bardzo liczne. Naprawde pracujemy
nad zmiang tych wytycznych.
Prosze, moze pani do mikrofonu, bo nie slysze, naprawde.

Przedstawicielka strony spolecznej Maja Iwinska:
Wie pani co, pani minister, to bedzie dyskryminacja po prostu tych osob, jezeli one nie otrzymaja
asystentury. Wyklucza to ich z pracy, z czegokolwiek, z jakichkolwiek w ogoéle takich zyciowych,
normalnych czynno&ci.

Przewodniczaca posel Joanna Frydrych (KO):
Bardzo prosze, jeszcze pani tutaj.

Prezes zarzadu Fundacji na Rzecz Osob Niepelnosprawnych ,,Tacy Sami” Dorota Dutkiewicz:
Tak, Dorota Dutkiewicz.

Prosze panstwa, chcialam dotgczyé do poprzedniego glosu odnoénie do os6b niewidomych.
Chce sie podzieli¢ bardzo krotka refleksja.

Wezoraj bytam w kontakcie z pracownikiem Biura Pelnomocnika Rzadu do Spraw Os6b
Niepelnosprawnych, z osoba zajmujacg sie sprawa asystencji osob z niepelnosprawnosciami.
Powiem szczerze, jestem nadal zbulwersowana, gdy usltyszalam, ze osoby niewidome nie zastu-
guja na zadng asystencje, poniewaz sg w pelni sprawne, doskonale dajg sobie rade. A w ogole,
prosze pani, to ja chcialam pani powiedzie¢ — mowi moja rozméwczyni — ze dzieci rodzg sie
niesamodzielne.

Prosze panstwa, dalej juz nie skomentuje, bo musiatabym bardzo brzydko powiedziec,
a za bardzo panstwa wszystkich tutaj szanuje. Wydaje mi sie jednak — doskonale to wiem —
ze MRPiPS przyjeto nienalezyta postawe wobec 0s6b z niepetnosprawnoscig wzroku i stuchu.
To sg osoby wymagajace szczeg6lnej troski i szczegdlnego wsparcia.

Pani minister, szanowni panstwo, korzystajac z tego, ze mam glos, bardzo bym chciata panstwa
o0 jedng rzecz poprosic. Prosze mi zglosic, da¢, jak panstwo uwazaja, spis literatury przedmiotu,
na ktorej opierala sie ta ustawa, z ktorej panstwo korzystali, w zakresie rehabilitacji, peda-
gogiki specjalnej oraz prawa konstytucyjnego. Bo ja znam dos$¢ dobrze przeglad z pedagogiki
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specjalnej — od pani profesor Grzegorzewskiej, przez profesor Doroszewska, profesora Hulka,
profesor Sekowska oraz profesor Zofie Palak. I powiem szczerze, ze zadna z tych pozycji zadnego
z tych autoréw, znamienitych osob i osobowosci, nie wskazuje os6b z niepelnosprawnoscig wzroku
jako os6b niewymagajacych troski i wsparcia. Chcialabym sie tez dowiedziec, jak jest z prawem
konstytucyjnym, bo jeszcze nie zauwazylam, zeby jakakolwiek konstytucja, w tym oczywiscie
Rzeczypospolitej, dyskryminowala jakgkolwiek osobe z niepelnosprawnoscig. Je§li panstwo
takie zrodla posiadaja, chetnie sie z nimi zapoznam i bede dyskutowac z autorami. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Joanna Frydrych (KO):

Jeszcze pani posel, prosze.

Posel Agnieszka Scigaj (PiS):

Dziekuje, pani przewodniczgca.

Pani minister, ja mam takg ogblng uwage, ale przy art. 68 i art. 70 sie troche zatrzymam.

Wracamy do tej samej dyskusji i doceniam to, co pani powiedziala, ze bierzecie pod uwage calg
ta dyskusje, ktéra byla, ze przemyslicie te formule kontraktu. Pojawit sie glos, ze z Forum Os6b
z Niepelnosprawno§ciami jest propozycja jakiego§ rozwigzania czy jakich§ poprawek zwigzanych
z tym. Podkresle jedng rzecz. Przede wszystkim w asystencji osobistej os6b z niepelnospraw-
nosciami bedg takie sytuacje, ze niektorzy realizatorzy, jak bedg chcieli, bedg musieli zwolnié
te osoby, bo juz pracujg na etatach, ale to sg jednostkowe przyktady. Natomiast asystent bedzie
zatrudniony na umowe-zlecenie. Kontrakt, ktory panstwo promujecie, mozna wypowiedzieé
nawet bez zachowania okresu wypowiedzenia asystentowi, na przyklad powotujac sie tylko na to,
ze jednostronnie jeden z tych trzech podpisujgcych kontrakt uzna, ze asystent niedoskonale
wykonywal swoje obowiazki, bo to jest w art. 72. Gdy ten kontrakt zostanie rozwigzany w taki
sposob, z powodu, ze jedna tylko osoba w systemie zaznaczy, ze juz tego kontraktu nie chce,
nie ma okresu wypowiedzenia, a jeszcze nie przysluguja asystentowi w ogole zadne formuty
dochodzenia roszczen z Kodeksu cywilnego. Wiec prosze wziac to pod uwage.

Generalnie mysle, ze jezeli dzisiaj nie mamy zadnej koncepcji, bo nawet nie mozemy podysku-
towac nad panstwa koncepcja, bo my jej nie dostali§my, a chetnie by$my podyskutowali na ten
temat, to moze darujmy sobie rozpatrywanie tego kontraktu, bo naprawde w tych wszystkich
obszarach zatrudnienie nowych 0s6b jest po prostu na kazdym poziomie dla nich krzywdzace.
Na kazdym poziomie. Wiec kolejnej dyskusji nie ma sensu, pani przewodniczgca, prowadzi¢
nad rzeczami, ktorych...

Przewodniczaca posel Joanna Frydrych (KO):

Rozpatrujemy po prostu...

Posel Agnieszka Scigaj (PiS):

Ale rozpatrujemy to, co mamy, i mamy sie zgadzac na to czy nie? Bo my nie za bardzo wiemy,
w jakim trybie mamy teraz podchodzié.

Przewodniczaca posel Joanna Frydrych (KO):

Ale prosze panstwa, wszystkie osoby zaczynaja méwic. Dzisiaj Biuro Legislacyjne podato proce-
dure i tak jak na poczatku zapowiedzialam - dzisiaj nie ma dyskusji, bo dyskusja juz byta.
Przechodzimy do rozpatrywania, chcemy zamkna¢ prace podkomisji i rozpatrywac juz calosé
ustawy na Komisji, poniewaz, jak sama pani posel Rusecka powiedziata — wiceprzewodniczaca
Komisji Polityki Spotecznej i Rodziny, przypomne — ustawe chcemy szybko uchwali¢, aby ona
szybko weszla w zycie. To pozwdlcie panstwo, jezeli macie poprawki do poszczegélnych arty-
kulow, to jest teraz ten moment, zeby je skladac. Tak ze ma pani poprawki do tego...

Posel Wioletta Maria Kulpa (PiS):

My nie dostaliémy poprawek, ktore zglosili panistwo.

Przewodniczaca posel Joanna Frydrych (KO):

Ale tak jak powiedzialam, nie ma dzisiaj dyskusji.

Przewodniczacy Polskiego Forum Osob z Niepelnosprawnosciami Krzysztof Kurowski:

Tylko dwie krotkie informacje.

Przewodniczaca posel Joanna Frydrych (KO):
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To minutka, dobrze? Prosze bardzo.
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Przewodniczacy PFON Krzysztof Kurowski:

WyslaliSmy poprawki do sekretariatu Komisji i byliSmy pewni, ze czlonkowie Komisji je dostana.
Ale tez tytutem wyjasnienia — nasze poprawki przewidywaly mozliwo§¢ umowy o prace. To tak
informacyjnie i w kwestii szacunku do tematu.

Przewodniczaca posel Joanna Frydrych (KO):

7Z tego, co wiem, to byl material, to nie byly poprawki. Wobec tego méowie —jest w tym momen-
cie jeszcze szansa na to, aby one zostaly zlozone 28 maja, jak bedzie rozpatrywana ustawa,
bo wrécimy do rozpatrywania na Komisji. Dzisiaj chcemy zakonczy¢ prace podkomisji, to jest
jeszcze niezamkniety temat zglaszania poprawek. Jezeli ktorys z postéw przejmie dang poprawke,
bedzie mogt jg ztozy¢ i ona bedzie mogta by¢ procedowana.

Jeszcze raz pytam - czy sg uwagi do art. 70? Nie stysze. Uwazam art. 70 za rozpatrzony.

Czy sg uwagi do art. 71? Nie sltysze. Artykul rozpatrzony.

Czy sa uwagi do art. 72? Nie slysze. Art. 72 rozpatrzony.

Czy sa uwagi do art. 73? Nie stysze. Art. 73 rozpatrzony.

Czy sg uwagi do art. 74?7 Nie slysze. Art. 74 rozpatrzony.

Czy sa uwagi do art. 75? Nie stysze. Art. 75 rozpatrzony.

Czy sa uwagi do art. 76? Nie slysze. Art. 76 rozpatrzony.

Czy sg uwagi do art. 77? Nie stysze. Artykul zostal rozpatrzony, czyli mamy rozpatrzony
caly rozdzial o kontrakcie.

Biuro Legislacyjne do dokonania poprawek legislacyjnych, niezbednych korekt redakeyjno-
-legislacyjnych zostalo upowaznione zaraz na samym poczatku.

Pozostaje nam calo$c projektu. Nie, jeszcze?

Legislator Aleksandra Wolna-Bek:

Jeszcze zostaly artykuly odlozone w przepisach przejsciowych, czyli tak jak méwitam —art. 112,
art. 113, art. 114, art. 115, art. 1221 art. 125.

Przewodniczaca posel Joanna Frydrych (KO):

Przepraszam. Tak, juz widze. Czy sg uwagi do art. 112? Nie slysze. Art. 112 rozpatrzony.

Czy sg uwagi do art. 113? Tez nie slysze. Art. 113 rozpatrzony.

Czy sa uwagi do art. 114? Tez nie slysze. Art. 114 rozpatrzony.

Czy sa uwagi do art. 115? Nie stysze. Art. 115 rozpatrzony.

Czy sg uwagi do art. 122? Tez nie slysze. Art. 122 rozpatrzony.

Czy sa uwagi do art. 125? Tez nie slysze. Art. 125 rozpatrzony.

I teraz cato$é projektu? Nic nie pominelam? Dobrze, dziekuje bardzo. Bardzo prosze, Kance-
laria Prezydenta.

Glowny specjalista ds. legislacji w Biurze Prawa i Ustroju Kancelarii Prezydenta Rzeczy-
pospolitej Polskiej Marcin Chrapek:

T.M.

Zanim panstwo przyjmiecie ten projekt, chciatbym zwréci¢ uwage na jedna rzecz.

Pracujemy juz prawie ponad 5 miesiecy. Ze strony Kancelarii Prezydenta probowaliSmy
w ciggu tego okresu wielokrotnie... Zglaszaliémy uwagi, zwracaliémy uwage na bledy i rézne
nieScistosci, ktore wymagalyby poprawy, zeby ten projekt byt realizowalny, zeby ustawa byla
realizowalna. Wydawalo mi sie, a mam ponad 25-letni staz pracy jako legislator... W tym przy-
padku pierwszy raz spotykam sie z sytuacja, w ktorej podkomisja przyjmuje projekt, ktéry nie
jest do konca gotowy, bo sami dzisiaj stwierdziliSmy, ze art. 17 wymaga uzupelnienia i pewnych
rzeczy, wielu innych rzeczy, na ktére zwracaliSmy panstwu uwage. Nadal mamy sytuacje, w ktorej
projekt nie jest dopracowany, a wychodzi z podkomisji i dopiero ma by¢ poprawiany na Komisji.

Chciatbym sie tez odnies¢ do tego, ze zwracaliSmy uwage wielokrotnie, resort wskazy-
wal, ze on sie nad tym zastanowi i przedstawi poprawke. Moge wskazaé¢ nawet przykladowo
na samym poczatku, ze jako gospodarz projektu powinien pamietac o tym, ze zobowigzal sie
do tego, ze na przyktad zakres cudzoziemcow, ktorzy majg otrzymacé §wiadczenia, mial byé
zmieniony, mial by¢ uzgodniony z MSWiA. Do dzi§ w tym projekcie nie ma poprawki w tym
zakresie i w wielu miejscach resort wskazywal, ze to zmieni, a nie zmienit ani nie zapropono-
wal poprawki w tym zakresie.

Jest to do§é niekomfortowa sytuacja, w ktérej w wielu miejscach, zwracajac uwage na braki
tego projektu, ktory wymagalby poprawy i od tego byta podkomisja, zeby to zmienié... Resort
albo nie czuje sie na sitach, albo nie widzi potrzeby, gdzie sg bardzo duze braki, ktore powoduja,
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ze ta ustawa moze by¢ nierealizowalna. Wskazywaliémy na pewne elementy zwigzane réwniez
z ryzykiem niekonstytucyjnosci tych rozwigzan, ktore sg planowane i nadal w tym zakresie nie
ma ze strony resortu zadnych propozycji, ktore by w jaki$ sposob probowaty naprawié sytuacje.
Dali$my czas na zastanowienie sie nad tym, na przygotowanie poprawek w tym zakresie. Chcie-
libySmy uslyszec, co panstwo planujecie na te Komisje, bo nam zalezy na tym, zeby projekt byt
realizowalny, zeby osoby z niepelnosprawnoScig otrzymaly asystencje.

W zwigzku z tym, czy poza tymi zmianami, ktére panstwo zapowiadacie, ze by¢ moze beda
do kwestii zwigzanych z kontraktem, czy jeszcze panstwo juz dzi§ co§ planujecie? Co$, czego
nie ma w tym projekcie, ktéry podkomisja byé moze zaraz przyjmie? Co planujecie panstwo
jeszcze poprawic¢? Pewne obietnice tez nam byly dane, kancelaria dostala takg informacje
od panstwa, ze tak, zmienicie to. Nadal nie ma tych zmian i w zwigzku z tym pytanie jest takie —
czy panstwo, poza tym kontraktem i wyczyszczeniem kwestii odestan, na co zwracalo uwage
Biuro Legislacyjne, jeszcze planujecie jakie$ zmiany Na Komisje? Chcieliby$my wiedziec, zeby
nie by¢ zaskoczonym juz na samej Komisji. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Joanna Frydrych (KO):

Dziekuje bardzo. Bardzo prosze, pani minister.

Sekretarz stanu w MRPiPS Maja Nowak:

Dziekuje bardzo.

Nie planujemy zmian jako takich, natomiast przypominam, ze proces legislacyjny jest taki,
ze przez te 5 miesiecy, o ktérych pan wspomnial, kazdy z posléw mial mozliwo$¢ ztozenia
adekwatnych poprawek do projektu. Artykut, o ktérym pan wspomnial, byt juz przyjety, kiedy
moéwiliSmy o tych poprawkach. OczywiScie jesli ktos ztozytby weze$niej lub zlozy na Komisji
poprawke, my sie do niej odniesiemy. Zwrocit pan uwage na to, ze zlozy! wiele propozycji — moze
nie poprawek, tylko swoich uwag. Tych uwag duzo zlozyly takze osoby, ktore przyjezdzaty
do nas ze strony spolecznej na Komisje, za co serdecznie dziekuje. Wykorzystam ten moment,
zeby podziekowaé stronie spolecznej i panu takze, bo szereg uwag, ktore padaly na podkomisji,
zostalo juz wprowadzonych do ustawy, po to wlasnie, aby jak najlepiej stuzyta ona osobom, dla
ktorych zostala przygotowana. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Joanna Frydrych (KO):

Bardzo dziekuje, pani minister. Jeszcze na koniec pani poset Rusecka, bardzo prosze.

Posel Urszula Rusecka (PiS):

Bardzo dziekuje.

Natomiast powiem — pani minister, czy pani nie jest po prostu wstyd za taka ustawe, ktorg
pani prezentuje i ktérg mamy zaprezentowa¢ na Komisji? Odpisuje pani albo nie odpisuje. Albo
te odpowiedzi, ktére otrzymaliSmy na pismie... Juz nie chce ich dzisiaj rozpatrywac i pokazy-
wac, bo tam jest po prostu taka masa niescistoéci. Panstwo po prostu nie macie wizji, nie wiecie,
jaki ksztalt ma mie¢ doktadnie ta ustawa, bo gdybyScie mieli, to po prostu ta ustawa juz dawno
bylaby przyjeta. To jest po raz kolejny dawanie nadziei osobom na to, ze wprowadzicie ustawe.

Przypomne rzadzacym, bo przeciez to wy rzadzicie, nie zapominajcie, 2,5 roku — jestescie
wspolodpowiedzialni za proces legislacyjny. To jest wasza ustawa. My oczywicie poprawki jako
opozycja zlozymy, tylko wy macie wiekszo$¢ i wiemy, jak wygladaja zglaszane poprawki opozy-
cji. Naprawde wykazujemy duza dozg cierpliwosci, bo od grudnia mamy bardzo ciezki orzech
do zgryzienia. Widzimy bowiem wszyscy, jak ta ustawa jest procedowana. To jest po prostu
jakis dramat.

Wiec, pani minister, prosze sie przygotowac merytorycznie na posiedzenie Komisji. To, co pani
reprezentuje i reprezentujecie panstwo, to jest po prostu dramat. Nie rébcie ludziom nadziei,
bo przypomne, ze na poprzednim posiedzeniu podkomisji ztozylicie poprawki i nie doszto
do przyjecia tych poprawek tylko dlatego, ze nie byto obecnych postow, bo nie pracowali posto-
wie w tej podkomisji. Chodzi o poprawke, ktora wprowadzata ustawe w zycie dopiero w 2028 r.
Zrzucacie wine na program komputerowy, ze ZUS potrzebuje rzekomo 14 miesiecy na to, zeby
go wprowadzi¢. Dlatego ta ustawa ma wejsé w 2028 r., bo robicie wszystko, zeby tej ustawy nie
przyjac, a panu prezydentowi i nam zalezy na tym, zeby te ustawe przyjac. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Joanna Frydrych (KO):
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Pani minister, bardzo prosze.
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Sekretarz stanu w MRPiPS Maja Nowak:
Pani posel, przede wszystkim moze zadam pani pytanie — czy pani czytata ustawe? Moze pani
odpowiedzie¢? Czytala pani te ustawe? To wie pani dokladnie, jakie sg terminy wynikajace z OSR
i wlaénie tam jest tych 14 miesiecy, o ktérych pani mowi. Najpierw tez zdementuje ktamstwo,
o ktorym pani mowi. Po pierwsze, odpowiadamy na kazdg wiadomo$é. Po drugie, ministerstwo
nie sktadalo zadnych poprawek, wiec dementuje to. Co do projektu — nie, nie wstydzimy sie.

Posel Urszula Rusecka (PiS):
Pytanie, czy ministerstwo pisalo te ustawe?

Sekretarz stanu w MRPiPS Maja Nowak:
Ja pani nie przerywalam, wiec prosze o zachowanie jakiej$ kultury na tej sali. Nie, nie wsty-
dzimy sie, bo ustawa... Procedujemy 5 miesiecy, zgadzam sie. Natomiast pafistwo tez mieli 8 lat
na przygotowanie i wdrozenie w zycie tej ustawy, co sie nie wydarzylo, wiec mam nadzieje, ze...

Posel Urszula Rusecka (PiS):
To jest ustawa pana prezydenta, przypominam.

Przewodniczaca posel Joanna Frydrych (KO):
Pani posel, ja udzielam glosu, teraz méwi pani minister. Dziekuje.

Sekretarz stanu w MRPiPS Maja Nowak:
Tak, i ta ustawa tez jest procedowana w tej podkomisji. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Joanna Frydrych (KO):
Bardzo dziekuje, pani minister.

7 wlasnej strony dodam, ze przez cale 8 lat bytam w opozycji, wiec wiem, jak byly poprawki
opozycji przyjmowane, jak panstwo rzadziliscie przez 8 lat. Pomystu nawet nie bylo na asystencje
osobista, nie bylo zadnej ustawy, zadna ustawa nie wplyneta. TraktowaliScie osoby z niepelno-
sprawnosciami tak, ze 40 dni strajkowali, protestowali.

Ale bardzo panstwa prosze... Teraz jeszcze pani minister, bardzo prosze.

Sekretarz stanu w MRPiPS Maja Nowak:
Ja tez nie zgodze sie tutaj. Pani posel Rusecka méwi o tym, jak sie proceduje poprawki opozycji.
W przeciwienstwie do tego, co pamietam z poprzednich lat, na pewno w tej podkomisji kazda
uwaga bedzie wzieta pod uwage. Nie ma dla nas znaczenia, kto jg zglosil. Bedziemy ja ocenia¢ pod
katem merytorycznym. Je§li to bedzie dobra poprawka, na pewno zostanie przyjeta. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Joanna Frydrych (KO):
I jeszcze pani poset Marek.

Posel Dorota Marek (KO):
Szanowni panstwo, pani minister jeszcze wezesniej, pracujac w tej Komisji, wielokrotnie prosita
o poprawki, prosila, aby$my mieli wcze$niej poprawki i ministerstwo moglo si¢ merytorycznie
pochyli¢, zeby wlasnie wypracowac wlasciwy kierunek dzialania razem z Biurem Legislacyj-
nym, zeby sie nie nakladaly poprawki, zeby to przebiegalo sprawnie i poprawnie. Nie widzialam
poprawki z panstwa strony.

Posel Urszula Rusecka (PiS):
Nie dalo sie sktadaé poprawek merytorycznych, bo byto tyle uwag legislacyjnych, przypominam.

Przewodniczaca posel Joanna Frydrych (KO):

Pani posel, nie udzielitam pani glosu.

Szanowni panstwo, bardzo dziekuje.

Teraz przechodzimy do catoSci projektu.

Czy jest sprzeciw wobec przyjecia calosci projektu ustawy wraz z poprawkami? Nie widze.
Na tym, szanowni panstwo, wyczerpaliSmy porzgdek dzienny posiedzenia podkomisji. Bardzo
serdecznie dziekuje panstwu za udzial w posiedzeniu.

Bardzo prosze jeszcze, pani minister.
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Sekretarz stanu w MRPiPS Maja Nowak:
Ja jeszcze raz chcialabym na koniec pracy podkomisji podziekowaé stronie spotecznej, ktora
solidnie przyjezdzala na te posiedzenia o réznych porach i zglaszala szereg uwag, dzieki ktorym,
mam nadzieje, ten projekt bedzie jeszcze lepszy. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Joanna Frydrych (KO):
Bardzo dziekuje.
Jeszcze cheiatam poinformowag, ze posiedzenie Komisji Polityki Spotecznej i Rodziny w celu
rozpatrzenia sprawozdania podkomisji zostalo wstepnie zaplanowane na 28 maja. Na tym
zamykam posiedzenie podkomisji. Jeszcze raz panstwu bardzo serdecznie dziekuje.

14 T.M.




