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PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA
l PODKOMISJI NADZWYCZAJNEJ DO ROZPATRZENIA:

Komisja

Polityki PRZEDSTAWIONEGO PRZEZ PREZYDENTA
Spolecznej RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ PROJEKTU
i Rodziny USTAWY O ASYSTENCJI OSOBISTEJ OSOB

Z NIEPELNOSPRAWNOSCIAMI (DRUK NR 316),
RZADOWEGO PROJEKTU USTAWY O ASYSTENCJI
OSOBISTEJ OSOB Z NIEPELNOSPRAWNOSCIAMI
(DRUK NR 1929), POSELSKIEGO PROJEKTU
USTAWY O ASYSTENCJI OSOBISTEJ OSOB

Z NIEPEENOSPRAWNOSCIAMI (DRUK NR 1933)
(NR 2)

z dnia 16 grudnia 2025 r.






Petny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji Polityki Spotecznej i Rodziny

— podkomisji nadzwyczajnej do rozpatrzenia: przedstawio-
nego przez Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej projektu
ustawy o asystencji osobistej oséb z niepetnosprawno-
sciami (druk nr 316), rzadowego projektu ustawy o asysten-
cji osobistej oséb z niepetnosprawnosciami (druk nr 1929),
poselskiego projektu ustawy o asystencji osobistej oséb
z niepetnosprawnosciami (druk nr 1933) (nr 2)

16 grudnia 2025 .

Podkomisja nadzwyczajna do rozpatrzenia: przedstawionego przez Prezydenta Rzeczy-
pospolitej Polskiej projektu ustawy o asystencji osobistej 0sdb z niepetnosprawnosciami
(druk nr 316), rzgdowego projektu ustawy o asystencji osobistej 0séb z niepetnospraw-
nosciami (druk nr 1929), poselskiego projektu ustawy o asystencji osobistej osob z nie-
petnosprawnosciami (druk nr 1933), obradujgca pod przewodnictwem poset Katarzyny
Ueberhan (Lewica), przewodniczgcej podkomisji, oraz poset Joanny Frydrych (KO),
zastepcy przewodniczacej podkomisji, zrealizowata nastepujgcy porzgdek dzienny:

— wybor przewodniczacego i zastepcy przewodniczagcego podkomisji nadzwy-
czajnej do rozpatrzenia: przedstawionego przez Prezydenta Rzeczypospolitej
Polskiej projektu ustawy o asystencji osobistej oséb z niepetnosprawnosciami
(druk nr 316), rzadowego projektu ustawy o asystencji osobistej os6b z nie-
petnosprawnosciami (druk nr 1929), poselskiego projektu ustawy o asystenc;ji
osobistej os6b z niepetnosprawnosciami (druk nr 1933);

— rozpatrzenie:
— przedstawionego przez prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej projektu ustawy
o asystencji osobistej os6b z niepetnosprawnosciami (druk nr 316);
- rzagdowego projektu ustawy o asystencji osobistej oséb z niepetnosprawno-
sciami (druk nr 1929);
— poselskiego projektu ustawy o asystencji osobistej oséb z niepetnospraw-
nosciami (druk nr 1933).

W posiedzeniu udziat wzieli: Maja Nowak sekretarz stanu w Ministerstwie Rodziny, Pracy i Polityki
Spotecznej, pelnomocnik rzgdu do spraw osob niepetnosprawnych wraz ze wspoétpracownikami, Izabela
Zietka podsekretarz stanu w Ministerstwie Edukacji Narodowej, Aneta Fran-Adamek dyrektor Biura
Prawa i Ustroju Kancelarii Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej wraz ze wspotpracownikiem, Grzegorz
Falkowski zastepca dyrektora Departamentu Polityki Regionalnej i Wspotpracy z Organizacjami Pozarza-
dowymi Panstwowego Funduszu Rehabilitacji Oséb Niepelnosprawnych, Mariusz Kubzdyl wicedyrektor
Departamentu Legislacyjno-Prawnego Zakladu Ubezpieczen Spotecznych, Krzysztof Osinski specja-
lista ds. legislacji Zwigzku Wojewodztw Rzeczypospolitej Polskiej, Sylwia Cyrankiewicz-Gortynska
koordynatorka komisji i zespoléw Unii Metropolii Polskich im. Pawla Adamowicza, Bernadeta Skoébel
radca prawny Zwigzku Powiatéw Polskich, Magdalena Robaszewska radna dzielnicy Praga-Potludnie
m.st. Warszawy, Teresa Hernik ekspert ds. spolecznych Federacji Przedsiebiorcow Polskich, Andrzej
Brzezinski prezes zarzadu gtownego Polskiego Zwigzku Niewidomych, dyrektor Instytutu Tyflologicznego
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PZN, Krzysztof Kotyniewicz prezes zarzadu glownego Polskiego Zwiazku Gluchych, Krzysztof Kurow-
ski przewodniczacy Polskiego Forum Oso6b z Niepelnosprawnosciami wraz ze wspoélpracownikami, Jerzy
Plokarz prezes Krajowego Sztabu Ratownictwa Spotecznej Sieci Ratunkowej, Dorota Dutkiewicz prezes
zarzadu Fundacji na rzecz Oséb Niepelnosprawnych ,, Tacy Sami”, Grzegorz Kozlowski prezes zarzgdu
Polskiej Fundacji Os6b Stabostyszacych, Lukasz Moskwa prezes zarzadu Fundacji Zwyczajni, Przemystaw
Zydok prezes zarzadu Fundacji Aktywizacja, Justyna Kucinska prezeska Fundacji Instytut Rozwoju Regio-
nalnego, Malgorzata Szumowska prezeska Fundacji Centrum Edukacji Niewidzialna, Anna Madrzak
prezes zarzgdu Fundacji Pomocy Chorym na Zanik Mieéni im. Piotra Karlinskiego, Ariel Fecyk wiceprezes
zarzadu Stowarzyszenia ,, Twoje Nowe Mozliwosci”, Lukasz Wielgosz czlonek zarzadu Fundacji Avalon
wraz ze wspolpracownikami, Jarostaw Suchy pelnomocnik do spraw oséb niepelnosprawnych Zarzadu
Regionu Podkarpackiego Koalicji Obywatelskiej oraz Marcin Jurzysta, Karolina Kowalczyk, Mateusz
Majkut, Waldemar Ré6zanowski, Filip Salacki przedstawiciele strony spoleczne;.

W posiedzeniu udziatl wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Dariusz Lipski, Damian Norwinski
i Aleksandra Sobarnia - z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych oraz Katarzyna Abra-
mowicz, Urszula Sek i Aleksandra Wolna-Bek - legislatorzy z Biura Legislacyjnego.

Posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):
Szanowni panstwo, dzien dobry, przepraszam za mojg niedyspozycje glosowa. Za chwile uzupet-
nimy sklad i podzielimy sie rolami. Tak ze juz nie beda panstwo musieli slysze¢ mojego glosu.
Niestety moje struny gltosowe o tej porze roku nie dajg rady.

Szanowni panstwo dzien dobry. Prosze o zajecie miejsc, wyciszenie rozmow.

Otwieram posiedzenie podkomisji nadzwyczajnej do rozpatrzenia: przedstawionego przez
prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej projektu ustawy o asystencji osobistej os6b z niepelno-
sprawnosciami (druk nr 316), rzgdowego projektu ustawy o asystencji osobistej 0sob z niepetno-
sprawno$ciami (druk nr 1929), poselskiego projektu ustawy o asystencji osobistej 0s6b z niepet-
nosprawnosciami (druk nr 1933).

Witam wszystkich zebranych.

Stwierdzam kworum.

Porzadek dzisiejszego posiedzenia zostal panstwu doreczony. Rozumiem, ze nie ma uwag.

Szanowni panstwo, Komisja Polityki Spolecznej i Rodziny skierowala 4 grudnia trzy projekty
ustaw dotyczace asystencji osobistej do wspblnego rozpatrzenia w podkomisji nadzwyczajne;j.
Za projekt wiodacy podkomisja przyjeta przedtozenie rzadowe.

W zwiazku z objeciem przez paniag przewodniczaca Maje Nowak stanowiska pelnomoc-
niczki rzadu do spraw os6b niepelnosprawnych z tego miejsca, pani minister, witam i gratuluje
nowej funkgji. Przy okazji witam wszystkich goSci — jest tez z nami na sali przedstawicielka
Ministerstwa Edukacji Narodowej. Witam tez wszystkich innych przedstawicieli resortéw
i oczywiScie witam strone spoleczna.

Wracajgc do meritum, proponuje na wstepie wybor nowej osoby przewodniczgcej podkomi-
sji oraz dwoje zastepcow. Jak panstwo widzicie, sytuacje losowe sie zdarzaja, glosowe rowniez,
wiec zastepcy sg potrzebni.

W takim razie prosze o zglaszanie kandydatur.

Pani poset Frydrych, prosze.

Posel Joanna Frydrych (KO):
Dziekuje.
Wysoka Komisjo, chciatam zglosi¢é na przewodniczaca podkomisji panig poset Kata-
rzyne Ueberhan.

Posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):
Dziekuje, przyjmuje.
Ja z kolei na stanowiska zastepcow —jednej z zastepczyn oczywiscie przekaze dzisiaj prowa-
dzenie — proponuje panig poset Joanne Frydrych i panig postanke Barbare Oliwiecka.

Posel Urszula Rusecka (PiS):
Ja jeszcze...

Posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):
Przewodniczgca nie jest jeszcze wybrana. To na dzisiaj panig postanke Frydrych prosze.
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Posel Joanna Frydrych (KO):
Wyrazam zgode.

Posel Urszula Rusecka (PiS):
Ja jeszcze zglaszam...

Posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):
Tak, pani posel Rusecka.

Posel Urszula Rusecka (PiS):
Rozumiem, ze zglaszamy teraz kandydatury na przewodniczacego, tak?

Posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):
Tak.

Posel Urszula Rusecka (PiS): ;
To ja zglaszam panig Agnieszke Scigaj.

Posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):
Dobrze. W takim razie musimy przeprowadzi¢ glosowanie. Czy moge zapyta¢ Biuro Legisla-
cyjne, w jakiej kolejnosci powinni§my te wnioski glosowac? Zgodnie ze zgloszeniem, w kolejnosci
zgloszen? Dobrze, to w pierwszej kolejnoSci pani poset Frydrych zglosita na przewodniczacg
moja osobe, postanke Katarzyne Ueberhan - to glosujemy w pierwszej kolejnosci.
Prosze, glosujemy. Kto z panstwa jest za wyborem na przewodniczgcg mojej osoby? Kto jest
przeciw? Kto sie wstrzymal? Prosze o wyniki.

Sekretarz Komisji Damian Norwinski:
Glosowalo 8 postow. Za — 5, przeciw — 3, nikt sie nie wstrzymal.

Przewodniczgca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):
Dziekuje.
Stwierdzam, ze przy pieciu glosach za, trzech przeciw i braku wstrzymujacych sie podko-
misja dokonata wyboru nowej przewodniczace;.
Jeszcze wybor na wiceprzewodniczgca pani posel Frydrych. Czy jest sprzeciw?

Posetl Urszula Rusecka (PiS): )
Ja zglaszam na wiceprzewodniczgcg jeszcze raz, konsekwentnie, panig posel Agnieszke Scigaj.
Uwazam, ze najwiekszy opozycyjny klub parlamentarny powinien mieé reprezentacje
w tym gremium.

Przewodniczaca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):
Rozumiem.
W pierwszej kolejnosci byla zgloszona kandydatura pani poset Frydrych. Glosujemy.
Kto z panstwa jest za panig Frydrych na stanowisko wiceprzewodniczgcej? Kto jest przeciw?
Kto sie wstrzymal? Prosze o ogloszenie wynikow.

Sekretarz Komisji Damian Norwinski:
Glosowato 8 postow. Za — 5, przeciw — 3, nikt sie nie wstrzymat.

Przewodniczgca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):

Dziekuje.

Stwierdzam, ze podkomisja wybrala na zastepce przewodniczacej panig postanke Frydrych.

Chciatam powiedziec, ze do kwestii pozostatych zastepcow wrocimy moze na prezydium
Komisji Polityki Spotecznej i Rodziny. Chodzi tez o kandydature pani Scigaj, jesli chodzi o Prawo
i Sprawiedliwo§¢ — wrocimy do tego tematu. Dzisiaj chcialabym przej$é juz do porzadku obrad,
ktory panstwo otrzymaliScie i ktory zostal na dzisiaj przewidziany.

W zwigzku z tym, ze nowe prezydium ukonstytuowalo sie, jezeli panstw pozwolicie, prze-
kaze dzi§ prowadzenie zastepezyni ze wzgledu na mojg niedyspozycje glosows. Przekazuje
przewodniczenie pani posel Joannie Frydrych. Prosze bardzo.

Przewodniczaca posel Joanna Frydrych (KO):
Bardzo dziekuje, pani przewodniczaca.
Szanowna podkomisjo, wszystkie osoby zebrane na dzisiejszej podkomisji, w zwigzku z tym,
ze ukonstytuowato sie nowe prezydium podkomisji, proponuje przej$é¢ do gléwnego punktu
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porzadku dziennego. W zwigzku z licznymi zgloszeniami os6b samorzeczniczych, przedstawicieli
organizacji pozarzadowych, jak réwniez obecnoscig pani minister Mai Nowak, pana ministra
Zbigniewa Boguckiego, pani minister Izabeli Zietki zaczniemy od dyskusji nad rozpatrywanymi
projektami ustaw. Proponuje, aby w pierwszej kolejnosci oddac glos pani minister Mai Nowak,
a nastepnie panu ministrowi Zbigniewowi Boguckiemu oraz pani minister Izabeli Zietce. Mam
podpowiedz, ze nie ma pana ministra Boguckiego, w zwigzku z czym w pierwszej kolejnosci
oddamy gltos pani minister Mai Nowak, a p6zniej pani minister Izabeli Zietce, jesli bedzie
taka potrzeba.
Bardzo prosze panig minister o zabranie glosu w tej sprawie.

Sekretarz stanu w Ministerstwie Rodziny, Pracy i Polityki Spolecznej, pelnomocnik rzadu
do spraw osob niepelnosprawnych Maja Nowak:
Szanowni panstwo, bardzo dziekuje za udzielenie glosu.

Jak panstwo wiedza, petnie funkcje za ministra Krasonia zaledwie od dwoch dni. Najblizszy
czas bedzie chwilg wdrozenia. Jednak na ten moment kluczowa jest ustawa o asystencji osobistej
i dlatego dzisiaj tutaj sie spotykamy. Dzisiejsza data mogla byc¢ datg przypadkowa, absolutnie
przypadkowa, jednak nie wierze w przypadki. Grudzien to miesigc, w ktérym obchodzimy
Swiatowy Dzien Os6b z Niepelnosprawnosciami i Swiatowy Dzien Praw Czlowieka. I wierze,
ze wlasnie teraz zrobimy wielki — mam nadzieje, ze wielki — krok na drodze do realizacji praw
0s6b z niepetnosprawnoéciami. To zadanie spoczywa na nas i dlatego uwazam, ze powinni$my
wszyscy wspélnie, bez podziatéw, wypracowac jak najlepsze rozwigzanie, ktore jak najszybciej
zacznie wspierac osoby z niepelnosprawno$ciami.

Asystencja osobista to najwazniejsza usluga wsparcia dla oséb z niepelnosprawnosciami.
Dzieki asystencji osoby z niepelnosprawnosciami, szczegélnie te, ktére wymagajg bardzo inten-
sywnego wsparcia, majg szanse na jak najbardziej niezalezne zycie. Co obejmuje asystencja?
W ogromnym skrdcie asystencja to wspieranie w codziennych czynnoéciach, ktorych osoba
nie moze wykona¢ samodzielnie. Czesto sg to czynnosci, ktére my wykonujemy kazdego dnia,
nawet nie zwracajac na nie uwagi, czyli m.in. samodzielne ubranie sie, wstanie z 16zka, wyjscie
do pracy, na uczelnie czy do kina. Co wazne, asystent nie ma by¢ opiekunem, nie jest cztonkiem
rodziny ani nie jest i nie powinien by¢ tylko wolontariuszem.

Obecnie asystencja realizowana jest w ramach programu rzadowego, finansowana z Funduszu
Solidarnosciowego w trybie rocznych programow. Oznacza to niestety brak cigglosci wsparcia
i ograniczony dostep, a takze rozna jako§é ustugi czesto ze wzgledu choéby na kod pocztowy.
Chcemy tego uniknac, chcemy to zmienié. Chcieliby$my, zeby byta to ustuga systemowa, wspar-
cie ciggle i jak najbardziej dostosowane do potrzeb najbardziej potrzebujgcych osob.

Dlatego dzisiaj chcielibySmy wystuchaé panstwa glosy, wystuchaé wszystkich, absolutnie
wszystkich uwagi, jakie panstwo maja, i pozwoli¢ postom, postankom takze zastanowic sie glebiej
nad tg sprawa, zeby$my mogli, mam nadzieje, juz w styczniu zakonczyc¢ te prace. Checiatabym,
zeby ustawa trafita wtedy w jak najlepszym ksztalcie do Senatu, a nastepnie byta wdrazana.

Mysle, ze nie bede wiecej opowiadac o ustawie, bo wiekszo§¢ z panstwa jest tu dzisiaj nieprzy-
padkowo, znacie panstwo tres¢ ustawy, materialy tez sg udostepnione. Bedziemy tez odpowiadaé
na pytania. Jezeli dzi§ bedziemy w stanie na nie odpowiedzie¢, to zrobimy to. Jesli nie — jutro
mamy kolejng podkomisje, uzupelnimy te odpowiedzi. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Joanna Frydrych (KO):
Bardzo dziekuje, pani minister.
Teraz prosze o zabranie glosu panig minister Izabele Zietke. Bardzo prosze, pani minister.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Edukacji Narodowej Izabela Zietka:
Bardzo dziekuje.

Szanowna pani przewodniczgca, Wysoka Komisjo, szanowni panstwo, mys§le, ze dla nas
wszystkich to jest bardzo wazny dzien. Mialam przyjemno§é pracowac takze nad tg ustawg
podczas Statego Komitetu Rady Ministréw i jako osoba odpowiedzialna w ministerstwie edukacji
za edukacje 0sob z niepetnosprawno$ciami chce bardzo mocno podkresli¢ i zaznaczyé, ze to jest
niezwykle wazna ustawa, ustawa potrzebna, ustawa, na ktora czeka cale srodowisko.

Przed chwilg zakoniczylam spotkanie z osobami, ktore reprezentujg fundacje/stowarzyszenia
rodzicow os6b z miopatig i tam tez wybrzmialo, jak jest to niezwykle wazny i potrzebny moment.
Dlatego tez apeluje z ramienia ministerstwa edukacji, ale tak naprawde tez z catego serca o to,
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zeby ta ustawa byla procedowana najszybciej, jak to mozliwe, i zeby byta ustawa, ktora moze
wejs¢ w zycie jak najszybciej. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Joanna Frydrych (KO):
Bardzo dziekuje, pani minister.
W tej czesci bede prosita o wystapienia panstwa postow...

Posel Urszula Rusecka (PiS):
Od pana prezydenta jest pani dyrektor, wiec dwa zdania z Kancelarii Prezydenta RP.

Przewodniczaca posel Joanna Frydrych (KO):
Bardzo dziekuje za podpowiedz.
7 Kancelarii Prezydenta RP jest pani dyrektor, bardzo prosze o kilka stéw. Dziekuje bardzo
i bardzo prosze.

Dyrektor Biura Prawa i Ustroju Kancelarii Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej Aneta
Fran-Adamek:
Pani przewodniczaca, Wysoka Komisjo, bardzo dziekuje. Reprezentujemy Kancelarie Prezy-
denta RP, jestem dyrektorem Biura Prawa i Ustroju, ze mna jest pan mecenas, ktéry bedzie
wspieral mnie w tych pracach.
Przede wszystkim chcialam powiedzieé, ze bardzo cieszymy sie, ze mozemy uczestniczyé
w tych pracach. To jest projekt, nad ktérym w kancelarii prace trwaly za poprzedniej kaden-
¢ji — pana prezydenta Andrzeja Dudy. W tym momencie, widzgac pewne réznice w projektach,
ale widzac tez, ze te wszystkie projekty, ktore bedg procedowane, zmierzajg do tego samego
celu, tak naprawde mamy nadzieje, ze uda sie porozmawiac o tych réznicach i albo je wyjasnic,
albo doprowadzi¢ do jak najlepszych rozwigzan.
Tak ze jesteSmy gotowi na rozmowy o zalozeniach, ktore zostaly przedstawione w projekcie
rzadowym, jak i o propozycjach, ktére sg zawarte w projekcie prezydenckim. Dziekuje bardzo.

Przewodniczgca posel Joanna Frydrych (KO):
Bardzo dziekuje, pani dyrektor.

Wlasnie teraz — w tej kolejnosci — poprosze o wystapienia poslow oraz przedstawicieli
strony spotecznej. Poniewaz mamy liczne grono uczestnikow w formule stacjonarnej oraz
zdalnej, aby kazdy moglt mie¢ mozliwo$¢ wypowiedzenia sie, ustalam limit czasu na trzy minuty.
Dzisiejszg dyskusje bedziemy kontynuowac réwniez jutro.

Informuje, ze posiedzenie tlumaczone jest na jezyk migowy, sala wyposazona jest
w petle indukeyjna. Prosze o zachowanie kolportowanych materiatéw, gdyz beda one potrzebne
w toku prac podkomisji. Ze wzgledu na zbieg posiedzen innych komisji sejmowych dzisiejsze
posiedzenie zakonczymy ok. godziny 14.00. Dzisiejsza i jutrzejsza dyskusja ma na celu zebra-
nie zaréwno pozytywnych, jak i krytycznych uwag, ale rowniez poprawek, ktore chcielibyScie
panstwo wnie§¢ do przedlozonych projektow ustaw. Na ich podstawie bedziemy mogli wpro-
wadzi¢ poprawki do tych ustaw, wypracowac niezbedne kierunki, ktére bedziemy rozstrzygaé
na styczniowym posiedzeniu.

Wobec tego otwieram dyskusje.

Bardzo prosze o zabranie glosu panig poset Urszule Rusecka.

Posel Urszula Rusecka (PiS):
Bardzo dziekuje, pani przewodniczaca.

Istotnie ustawa o asystencji osobistej 0sob z niepelnosprawnosciami jest ustawg bardzo ocze-
kiwang przez srodowisko. Przypomne, ze projekt w Komisji lezy juz bardzo dtugo, bo od pazdzier-
nika 2024 r., a tak naprawde pan prezydent zglosil ustawe w marcu 2024 r. W zwigzku z powyz-
szym moje pytanie jest bardzo konkretne. Chciatabym ustysze¢ od rzadzacych, ale réwniez
od pani przewodniczgcej, harmonogram prac nad tg ustawg z zakre§leniem terminéw. Zeby
nie bylo tak, ze przegadamy kolejne p6t roku i ustawa nie bedzie trafiala do drugiego czytania
na posiedzeniu. Bardzo chciatabym wiec, zebySmy co do miesigca zakreslili sobie harmono-
gram — jak panstwo przewidujecie prace nad projektem, kiedy trafi on do komisji, kiedy trafi
na drugie czytanie, trzecie czytanie.

Przewodniczaca posel Joanna Frydrych (KO):
Zaraz odpowiemy.
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Czy jeszcze kto$ z panstwa poslow chcialby zabraé glos w tej czesci? Nie widze w tym
momencie...
Bardzo prosze, pan posel Piotr Kandyba.

Posel Piotr Kandyba (KO):

Szanowna pani przewodniczgca, szanowni panstwo, chcialbym tylko zaapelowac, zebySmy
faktycznie —jak na poczatku panstwo sie wypowiadali — patrzyli na gtéwna rzecz, zeby jednak
powstrzymaé nieraz emocje, zeby to bylo merytorycznie. Bo jak na przyktad uczestniczylem
w temacie renty socjalnej, bylo za duzo emocji, podzieliliémy sie. P6zniej doszlismy do jakich$
konsensusoéw, osiggneliSmy je w koticu. Ale bardzo prosze o to, zeby tez mysleé nie tylko swoimi,
ze tak powiem, korzy§ciami, a zeby pomysle¢ szerzej o catym Srodowisku. O to bardzo apeluje
szczegoblnie do opozycji, zebySmy probowali ze sobg jednak rozmawiaé¢ merytorycznie. Zeby
srodowisko odebralo to, ze chcemy rozwigzaé temat. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Joanna Frydrych (KO):
Bardzo dziekuje. )
Prosze teraz pania poset Agnieszke Scigaj.

Posel Agnieszka Scigaj (PiS):
Dziekuje, pani przewodniczaca.

Ja tak troche ad vocem wypowiedzi pana posta. Panie pogle, oczywiScie, ze chcemy rozma-
wia¢ merytorycznie — od ponad dwoch lat. Dlatego prosze tez nie dziwié sie, ze czasem nie
my, ale osoby, ktore czekajg na te ustawe, maja jakies emocje. I prosze pozwoli¢ na to, zeby te
emocje byty. Oczywiscie, ze my jesteSmy od tego, zeby tutaj merytorycznie ustali¢ rozwigzania, ale
to, o co pytala pani poset Rusecka, pani przewodniczaca, jest istotne — ten harmonogram. Dlatego
ze to jest rzecz, ktora pozwoli tez przygotowac chocby jakie$ sensowne poprawki i zeby nie bylo
zbednej zwloki, jesli chodzi o procedowanie tej ustawy, ktora juz naprawde jest dos¢ dtugo.

Chciatam zapytaé. Rozumiem, ze kwestia konkretnych, szczegotowych uwag, ktore mieliby-
§my, tych merytorycznych, bedzie w trakcie tego posiedzenia? Czy my juz teraz mozemy o tym
moéwic, czy poczekamy az strona spoleczna najpierw powie swoje uwagi? Dziekuje.

Przewodniczaca posel Joanna Frydrych (KO):
Jeszcze pani Wioletta Kulpa, bardzo prosze.

Posel Wioletta Maria Kulpa (PiS): ;
RzeczywiScie, panie poSle, tak jak pani posel Agnieszka Scigaj przedstawila, to nie chodzi
0 powstrzymywanie emocji, bo powstrzymywac emocje mozemy na innych spotkaniach. Nato-
miast tutaj chodzi o wypracowanie merytoryczne oczywiscie ostatecznie takiego projektu
ustawy, ktory bedzie przeglosowany przez Sejm, ktory bedzie spetniat oczekiwania §rodowisk
os6b niepetnosprawnych.

Natomiast przypomne tylko, ze projekt ustawy, ktérego autorem jest pan prezydent Andrzej
Duda, mial by¢ rozpatrywany, ale caly czas byl przesuwany, od 4 marca 2024 r. W zwiagzku
z tym rzeczywiScie dosy¢ dtugo czekamy na projekt ustawy o asystencji osobistej i na podjecie
tego tematu. I to nie jest z naszej winy, z winy opozycji. Nie wiem, czemu pan uderza od razu
w opozycje, bo to nie w tym rzecz.

Powinni$my rozmawia¢ merytorycznie. PowinniSmy wypracowac konkretne propozycje
zmian, bo w naszej ocenie ten projekt ustawy, ktory zostal zaproponowany przez strone rzadows,
jest nie do przyjecia w duzej mierze, w wielu zapisach. I o tym chcieliby$my rowniez rozmawiac
ze srodowiskami, ktére sg najbardziej zainteresowane w tej sprawie. W zwigzku z tym, pani prze-
wodniczaca, najlepiej bedzie wystuchac opinii wszystkich érodowisk, ktore beda wypowiadaly sie
w tej chwili badz bedziemy kontynuowac to na jutrzejszym posiedzeniu. To jest bardzo istotne.
My mamy oczywiscie swoje przemyslenia i chcemy zaproponowac zmiany, ale chcemy to zrobi¢
rowniez w konsultacji ze srodowiskami, ktore tutaj sg i beda sie wypowiadaly. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Joanna Frydrych (KO):
Bardzo prosze, pani Dorota Marek.

Posel Dorota Marek (KO):
Pani przewodniczgca, Wysoka Komisjo, szanowni panstwo, proponuje, abySmy zakonczyli
te dyskusje. Bo to, co tutaj wybrzmialo, to — mysle — wszyscy wiemy. Dyskusja zabrata kolejne

8 AW.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:

PODKOMISJI NADZWYCZAJINEJ DO ROZPATRZENIA: PRZEDSTAWIONEGO PRZEZ PREZYDENTA RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ PROJEKTU USTAWY O ASYSTENCJI OSOBISTEJ OSOB

Z NIEPELNOSPRAWNOSCIAMI (DRUK NR 316), RZADOWEGO PROJEKTU USTAWY O ASYSTENCJI OSOBISTEJ OSOB Z NIEPELNOSPRAWNOSCIAMI (DRUK NR 1929),
POSELSKIEGO PROJEKTU USTAWY O ASYSTENCJI OSOBISTEJ OSOB Z NIEPELNOSPRAWNOSCIAMI (DRUK NR 1933) (NR 2)

minuty, gdzie mogta zabierac glos juz strona spoteczna. My§le, ze nie ma potrzeby odnosic sie
do emocji, bo dwa lata to na pewno mniej niz osiem. Bardzo dziekuje.

Bardzo prosze, pani przewodniczaca, o udzielenie glosu stronie spotecznej, bo przyszliSmy
ich stuchac.

Przewodniczaca posel Joanna Frydrych (KO):

Bardzo dziekuje.

Zanim oddam glos pani minister, chciatam podkresli¢, ze odkgd Komisja Polityki Spoteczne;j
i Rodziny funkcjonuje w nowym skladzie, czyli od pazdziernika 2023 r., zawsze tematy, ktore
sg trudne, ktore dotykajg przede wszystkim osob z niepelnosprawnosciami, sg dos¢ mocno
dyskutowane wlasnie ze strona spoleczng - to tak z mojej strony.

Bardzo prosze o zabranie glosu panig Maje Nowak.

Sekretarz stanu w MRPiPS, pelnomocnik rzadu do spraw os6b niepelnosprawnych Maja Nowak:

Chciatabym odpowiedzie¢ na pytanie odnoénie do harmonogramu, aczkolwiek jest to pytanie
przede wszystkim tak naprawde do przewodniczace]. Jednak konsultowalySmy to, jako ze jeszcze
na poprzednim posiedzeniu pelnitam funkcje przewodniczacej tej podkomisji. Harmonogram byt
taki, ze bedziemy zwolywac te posiedzenia - tyle, ile ich bedzie trzeba, aby odpowiednio doktad-
nie przeanalizowa¢ projekt. Na pewno bedzie zwolane posiedzenie na kolejnym, styczniowym,
posiedzeniu Sejmu. Jutro oczywiscie jest pierwsze, ale takze posiedzenie na nastepnym Sejmie.
Przewodniczgca Ueberhan wyrazila zgode, zeby zwolac tez posiedzenie podkomisji pomiedzy
posiedzeniami Sejmu, czyli w polowie stycznia.

Zalezy nam, zeby zdgzy¢ z harmonogramem, aby ustawa mogta wej§¢ w zycie zgodnie
z zalozeniami. MusielibySmy wiec skonczy¢ procedowanie — mysle, ze realnie — do konca stycznia.
Jest to mozliwe, jezeli wspolpraca bedzie szta nam sprawnie, jezeli poprawki bedg juz przy-
gotowane na kolejne posiedzenia i je§li dyskusja bedzie toczyc¢ sie sprawnie. Zatem taki jest
harmonogram, przewodniczaca jest otwarta na to, zeby zwolywacé te posiedzenia, kiedy trzeba,
czlonkowie podkomisji takze. My$le wiec, ze uda nam sie zdazy¢ w terminie.

Przewodniczaca posel Joanna Frydrych (KO):

Bardzo dziekuje, pani minister.

Teraz oddajemy glos stronie spotecznej. Tak jak powiedzialam, bardzo prosze o wypowiedzi
skumulowane do trzech minut. Bardzo prosze. I jeszcze, jezeli panstwo bedziecie zabierac glos,
prosze sie przedstawic do protokotu. Kto z panstwa pierwszy?

Prosze bardzo, pan, tylko prosze sie przedstawic.

Przedstawiciel strony spolecznej Mateusz Majkut:

AW.

Dzien dobry panstwu, nazywam sie Mateusz Majkut i jestem osobg z niepelnosprawnoscia,
od siodmego roku zycia jezdze na wozku inwalidzkim.

Panstwo prosili o merytoryczne uwagi, to ja moze zaczne od projektu prezydenckiego, kance-
laria zbierze za bylego prezydenta. Prosze panstwa, w projekcie prezydenckim nie ma nic, nie
ma zadnej kontroli, nie ma przenoszenia godzin, nie konsultowaliScie go. Strona spoleczna
podnosita bardzo wiele razy, ze projekt prezydencki byt niekonsultowany - sg na ten temat
artykuly w internecie, mozna sobie poczytaé. Nie bede sie na ten temat rozwodzic.

Generalnie najwiekszy problem, ktéry ja mam jako osoba z niepelnosprawnoécia, jest taki,
ze to jest projekt, ktorego przepisy mowia, ze jezeli ja zostane mieszkancem DPS, czyli domu
pomocy spolecznej, to tam asystent nie wejdzie, ergo ja z tego domu pomocy spolecznej nigdy
nie wyjde. To w ogodle nie ma racji bytu.

Jesli chodzi o projekt rzgdowy, to mam do niego pare uwag. Najwazniejsza moja uwaga jest
taka, ze wydaje mi sie... Bardzo bym tego chciat, zeby wrécil stary system przenoszenia godzin,
zeby tam byla ta dwukrotnosc, a nie limit 100 godzin. I na pewno, wydaje mi sie, bedg tu podno-
szone glosy, ze ten punkt odciecia na poziomie 80 punktéw w skali poziomu potrzeby wsparcia
jest do§¢ wysoki. Rozumiem, ze nie ma takiego kraju, ktory przyznaje asystencje wszystkim, ale
strona spoleczna juz od dawna méwila i podkre§la wszedzie, ze ten punkt odciecia jest dosy¢ duzy.

Tak czy inaczej uwazam, ze asystencja jest potrzebna, jest kluczowa. Gdyby nie asystent,
to ja bym tu dzisiaj nie przyjechal. Tak ze zrobmy ten projekt, niech on sie, ze tak powiem,
zadzieje, a wiadome jest, ze wymaga on poprawek i trzeba bedzie nad nim pracowaé. Dziekuje.
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Przewodniczaca posel Joanna Frydrych (KO):

Bardzo dziekuje.
Pan pierwszy, a pan bedzie drugi. Bardzo prosze i jest jeszcze z nami strona spoleczna zdal-
nie - po tych dwoch panach przekazemy glos zdalnie.

Prezes Krajowego Sztabu Ratownictwa Spolecznej Sieci Ratunkowej Jerzy Plokarz:

Dziekuje. Jerzy Ptokarz, Krajowy Sztab Ratownictwa Spotecznej Sieci Ratunkowe;j.

Chciatbym przytaczy¢ sie do glosu naszego kolegi przedmoéwcy, oczywiscie tylko w zakresie
uwagi w projekcie rzadowym dotyczacej tych 80 godzin, przepraszam najmocniej — 80 punktow.
Mamy bardzo przykre do$wiadczenie w tym zakresie, ktére odnosi sie wiasnie do takiej punktacji,
oceny niesamodzielnos$ci w przypadku §wiadczenia wspierajacego dla oséb niepelnosprawnych.
Ja méwie ,niepelnosprawnych” z pelng §wiadomoscia. Bo jest to okre§lenie pelne empatii
i jednoznacznie okreslajgce, o kogo chodzi. A osoba z niepelnosprawnog§ciami to jest taka osoba
nawet z lekkim rozszczepem podniebienia, a nie o takie osoby nam chodzi. Bo ta osoba wpraw-
dzie nie bedzie fadnie $piewala, ale jest osobg sprawna.

Wracajac do tematu, ocena punktowa jest bardzo czesto razaco niesprawiedliwa, bez mery-
torycznego odniesienia sie do uwag osoby ocenianej itd. Nasza organizacja, ktora nie tylko
ratuje ludzi, ale rowniez walczy o prawa czlowieka, prawa obywatelskie, apeluje wiec, zeby
w projekcie rzadowym, jezeli bedzie procedowany, w miare jak najprecyzyjniej okreslony byt
sposob oceny tej niesamodzielnoSci i prawo ocenianego do wniesienia odwotania. Ale nie tylko
do wniesienia odwolania, rowniez do otrzymania rzetelnej odpowiedzi. Bo dzisiaj wojewodzkie
zespoly do spraw oceny stopnia niepelnosprawnosci nawet nie ustosunkowuja sie do argumentéw
zglaszanych przez osobe oceniang. Tam nie ma odpowiedzi. Tam jest famane prawo czlowieka,
prawo obywatela do ustosunkowania sie do dowodéw zebranych w postepowaniu. Ci ludzie przy-
chodza i méwia: ,,Dostajemy ocene i nikt sie nawet nie ustosunkowat, nie zawiadomit mnie jako
strony o zbadaniu, o zapoznaniu sie¢ z dowodami, z opiniami zebranymi w czasie postepowania.
Dostaje tylko decyzje i koniec”. Tak nie mozna dzialaé. To jest razace tamanie praw czlowieka.
Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Joanna Frydrych (KO):

Bardzo dziekuje.
Prosze pana. Prosze jeszcze przedstawic sie do protokotu.

Przedstawiciel strony spolecznej Marcin Jurzysta:

10

Witam panstwa. Marcin Jurzysta, inicjatywa spoleczna ,,Dzi§ dla Jutra”. Na poczatek drobne
wspolczucie dla pani minister, ktora rekomenduje ustawe, ktorg przejeta po poprzedniku, nie
pracujgc nad nig na poziomie prac rzgdowych, wiec pewnie trudne zadanie.

Co do meritum, prosze panstwa, moje stowarzyszenie zauwazylo dwie istotne kwestie, ktore
mogg by¢ problemem, jesli chodzi o te ustawe. Po pierwsze, kwestia urzadzen cyfrowych. Miano-
wicie czy panstwo zastanowili sie, co z osobami wykluczonymi cyfrowo? Rozumiem, ze ten
system bedzie obstugiwany przez e-PUAP, poprzez aplikacje mObywatel. Tylko pytanie, czy ktos,
kto jest juz w podeszlym wieku, bedzie potrafit sobie z tym poradzi¢. Prawdopodobnie, mamy
nadzieje, bedzie mozliwos¢ wersji papierowej, ale wprost nie ma takiego okreslenia w ustawie,
co pézniej moze by¢ problemem dla ewentualnych realizatorow.

Problemem jest takze to, jaka ewentualnie platforma bedzie ten system obstugiwala. Bo pamie-
tamy, ze przy mObywatelu w niektorych sytuacjach byly problemy, pewne rzeczy nie dziataly, system
po prostu zawieszal sie. Bo wiemy, jak to jest w przypadku naszej elektroniki i drogi internetowe;.

Druga kwestia dotyczy administracji i usytuowania, prosze panstwa, wojewody jako istotnego
podmiotu tych dzialan, ktéry z jednej strony rejestruje, wyrejestrowuje, a takze prowadzi nadzor
nad calym procesem asystencji. Tylko czy panstwo zastanowili sie nad tym, ze wojewoda tak
naprawde do tej pory nie ma realnych narzedzi do tego, zeby taka funkcje sprawowac? Bede sie
tutaj positkowat opinig do ustawy o wojewodzie i administracji rzagdowej, administracji tere-
nowej autorstwa Drembkowskiego i Slusarczyka, ktorzy stwierdzili, ze zawarte w tej ustawie
okre§lenie przepisow, gdzie mamy stwierdzenie, ze wojewoda moze w uzasadnionych i szcze-
gblnych przypadkach powota¢ pelnomocnika, moze by¢ w tym przypadku niewystarczajace.

Prosze panstwa, proponowalbym, zeby ustawa nakladala na wojewode obowigzek powo-
tania przy swoim urzedzie pelnomocnika do spraw oséb z niepetnosprawno$ciami, tak zeby
pbzniej ten pelnomocnik bedacy przy tym wojewodzie odpowiadal za te kwestie administracyjne.
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Bo rozumiem, ze do wojewody jako organu kontrolnego nad tymi sprawami pdzniej bedg tez
rozne zapytania, wnioski czy nawet skargi. Wiec byloby warto, zeby wojewoda komplementarnie
mial wiedze na temat tego, jak ten program dziala czy ewentualnie nie dziala. Bez pelnomoc-
nika, ktéry bytby przy wojewodzie obligatoryjnie, ten wojewoda poniekad ma zwigzane rece.
W rezultacie nakladacie wiec panstwo na wojewode jakie§ obowigzki, nie dajac mu jednak
istotnych narzedzi.

A tak na marginesie: naprawde jestem szczesliwy, ze w koncu prace na temat asystencji
osobistej sg na poziomie Sejmu, bo do tej pory, szanowna pani posel, ktéra stoi naprzeciwko
mnie, panstwo z PiS mieli osiem lat na to, zeby te ustawe przeprowadzié i, jak do tej pory, nie
znalazla sie ona w Sejmie. Tak ze wielkie gratulacje dla strony demokratycznej. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Joanna Frydrych (KO):
Bardzo dziekuje.

Teraz oddamy glos stronie spolecznej, ktora tgczy sie z nami zdalnie. Mam prosbe, jezeli
panstwo beda laczy¢ sie zdalnie, to my musimy mie¢ wylgczone wszystkie mikrofony, bo bedzie sie
robic sprzezenie. To tylko takie techniczne uwagi.

Bardzo prosze o zabranie glosu pana Waldemara Rézanowskiego. Jest z nami pan Walde-
mar Rézanowski? Styszymy sie? Tylko na razie jeszcze chyba nie widzimy sie na monitorze.

Przedstawiciel strony spolecznej Waldemar R6zanowski:
Czy mnie slychac?

Sekretarz Komisji Damian Norwinski:
Stabo.

Przewodniczgca posel Joanna Frydrych (KO):
Nie slyszymy sie. Prosze mowic glosniej.

Przedstawiciel strony spolecznej Waldemar Rozanowski:
Halo, czy mnie stychaé¢? Czy teraz mnie stychaé?

Sekretarz Komisji Damian Norwinski:
Stabo.

Przewodniczaca posel Joanna Frydrych (KO):
Niestety ze wzgledu... Chyba ze po stronie pana jest staby mikrofon...
Styszymy, ze na transmisji podobno stychaé, a nie mozemy puscic tego na sale na gloéniki.
To moze jeszcze chwileczke. Panowie co$ zrobia, zeby...

Posel Urszula Rusecka (PiS):
Moze w oczekiwaniu na rozwigzanie tego technicznego problemu chcialam tylko odnies¢ sie
jednym zdaniem, poniewaz asystencje osoby z niepelnosprawno$ciami w pilotazu wprowadzito
wlasnie Prawo i Sprawiedliwo§é. I nie zapominajmy o tym, ze te zadania byly pilotowane po to,
zeby wprowadzic teraz ustawe. Przyjeliémy strategie, ktorej nie bylo, dobrg strategie dzialal-
nosci na rzecz osob z niepelnosprawnosciami.

Przewodniczaca posel Joanna Frydrych (KO):
Bardzo dziekuje.
Mam prosbe do strony spolecznej, ktora oczekuje zdalnie, o troszeczke cierpliwosci, ponie-
waz przyjdzie na sale informatyk i pewnie to 1gczenie bedzie mozliwe.
Teraz poprosze nastepng osobe, ktora jest na sali. Pan po lewej stronie, bardzo prosze.

Prezes zarzadu glownego Polskiego Zwigzku Niewidomych, dyrektor Instytutu Tyflologicz-

nego PZN Andrzej Brzezinski:
Witam wszystkich bardzo serdecznie. Andrzej Brzezinski, Polski Zwigzek Niewidomych.

Szanowni panstwo, ustawa o asystencji jest bardzo wazng ustawa. My jako Srodowisko

0sOb niewidomych, osob slabowidzacych, jesteSmy jedynie bardzo zaniepokojeni tg punkta-
¢ja, o ktorej tez moi poprzednicy moéwili — 80 punktow. Tak naprawde jako osoby niewidome
i stabowidzace jesteSmy catkowicie wykluczeni z tej ustawy. Zgodnie z wytycznymi dotyczacymi
wsparcia dla komisji, ktore orzekaja, osoba catkowicie niewidoma moze uzyska¢ 76 punktow.
Prosze panstwa, w takim razie osoba niewidoma, ktora nie ma innych trudnosci, tak naprawde
nie kwalifikuje sie pod te ustawe.
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Co z osoba, ktora catkowicie nie widzi? Ona jedzie do innego miasta, zaczyna prace, potrze-
buje asystenta, ktory pokaze droge, pomoze pojecha¢ do innego miasta, zatatwié¢ sprawy, leka-
rza czy nawet pokaza¢ nowy supermarket, ktory powstal. Prosze panstwa, mam duza prosbe
do nowej pani minister, pelnomocnika rzadu, zeby rzeczywiscie pochylié¢ sie nad wytycznymi
dla komisji, tak zeby rzeczywiscie osoby niewidome, osoby stabowidzace, bardzo stabowidzace —
bo wiadomo, u nas w srodowisku tez sg osoby zréznicowane — mogly uzyskac wiecej punktow
albo rzeczywiscie dac jakie§ inne wytyczne, prosze panstwa. Bo tak naprawde nasze Srodowisko
jest bardzo mocno wykluczone. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Joanna Frydrych (KO):

Bardzo dziekuje.
Bardzo prosze, pani na wprost. Tak, pani w biatych okularach. Bardzo prosze.

Prezeska Fundacji Centrum Edukacji Niewidzialna Malgorzata Szumowska:

Biale okulary to ja, nikt inny nie ma. Dzieni dobry. Dziekuje bardzo. Malgorzata Szumowska,
wspoltworezyni strony asystencjaosobista.org, co jest dosy¢ istotnym elementem dzisiejszej
rozmowy — mam nadzieje.

Szanowni panstwo, nie zabiore duzo czasu. Przede wszystkim macie tam panstwo wszyst-
kie tematy zwigzane z poprawkami od strony spotecznej. To sg setki godzin naszej bezplatnej,
wolontaryjnej pracy — mojej, moich kolegéw, kolezanek zebranych tez na tej sali. Sa podzielone
na te wysokokosztowe, niskokosztowe i bezkosztowe. Generalnie gotowiec lezy.

Ze swojej strony chcialam przede wszystkim podziekowac za ciezkag prace wszystkich nas tutaj.
Dwa lata temu jeszcze nikt nie méwil o asystencji osobistej jako o czyms$ bardzo elementarnym,
waznym i fundamentalnym. Asystencja byla dla zarzadu — mozna powiedzie¢. Dzi§ méwimy
o tym wprost: asystencja to jest fundamentalna ustuga, ktéra ma szanse zmienié zycie os6b
z niepelnosprawnos$ciami i nas wszystkich. Bo to jest po prostu ustuga spoleczna, ktéra moze
byt inwestycja, a nie tylko kosztem.

Moja uwaga, ktéra by¢ moze jest symboliczna. Usmiechne sie do pana Piotra Kandyby, do pana
posta, bo nie bedzie to absolutnie niczym zwigzanym z moimi osobistymi do§wiadczeniami.
Dzieci, dzieci nie majg czasu, dzieci sg wazne. Projekt ustawy rzadowej zaklada, ze wpro-
wadzenie asystencji dla dzieci i mtodziezy od 13. do 18. roku zycia to jest 2030 r. Szanowni
panstwo, zwré¢my uwage na to, ze im predzej wiaczymy dzieci i mtodziez w ten proces, tym
wiecej tak naprawde nasze panstwo zyska. Poniewaz to jest tak naprawde ksztaltowanie sie
osobowosci, charakteru, ale tez uwolnienie cze$ciowo opiekunéw — to jest tez bardzo istotne.
Tak ze bardzo prosze o tym pamietaé. Nie zabieram czasu, bo duzo oséb, duzo spraw. Zapra-
szam na strone asystencjaosobista.org. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Joanna Frydrych (KO):

Bardzo dziekuje.
Teraz pani tutaj...

Prezes zarzadu Fundacji na rzecz Os6b Niepelnosprawnych ,,Tacy Sami” Dorota Dutkiewicz:

Dorota Dutkiewicz, Fundacja na rzecz Oséb Niepelnosprawnych ,, Tacy Sami”. Wystepuje tu jako
przedstawiciel swojej organizacji oraz jako osoba z niepelnosprawnoscia, osoba szczatkowo widzaca.
Prosze panstwa, bardzo dobrze, ze powstaje rozwigzanie prawne, jakim jest ustawa...

Przewodniczaca posel Joanna Frydrych (KO):

Bardzo prosze blizej mikrofonu, bo stabo slychaé na sali.

Prezes zarzadu Fundacji na rzecz Os6b Niepelnosprawnych ,,Tacy Sami” Dorota Dutkiewicz:
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O asystencji osobistej osob z niepetnosprawno$ciami, lecz nalezy bardzo zalowaé, ze opracowany
dokument rzadowy, jak i bardzo podobny do niego projekt poselski, jest mocno wykluczajacy
wiele grup osob z niepelnosprawnosciami. Sprawa dotyczy tego, co jest zawarte w art. 9ust. 1 -
0s6b po 65. roku zycia, mimo ze majg orzeczenia na okres staly stopnia znacznego, jak rowniez
w zwigzku z powigzaniem w tym samym punkcie stopnia niepelnosprawnosci powigzanego
z poziomem wsparcia, czyli z niesamodzielnoScig. Tak jak powiedzial pan prezes Brzezinski,
dotyczy¢ to bedzie os6b niewidomych, nieslyszacych, jak tez czesci oséb z niepetnosprawnoscig
ruchu, czyli, krétko moéwiac, najczeSciej os6b sprawnych intelektualnie. Jest to nie do przyjecia,
tym bardziej ze na przyklad ja bytam w lipcu w Wojewodzkim Zespole ds. Orzekania o Niepel-
nosprawnosci (WZON), gdzie dano mi 50 punktow. Brawo, szczescie, ze jestem taka sprawna.
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W tej ustawie jest rowniez duzy szum kompetencyjny. Sprawa dotyczy obowigzkow asystenta,
co reguluje art. 43, gdzie, ze tak powiem, utozsamia sie asystencje z opieka medyczng. Prosze
panstwa, nie tylko ja uwazam, ze obarczenie asystenta, ktérego wyksztalcenie nie jest za bardzo
wygoérowane czynno§ciami specjalistycznymi, medycznymi, jak cewnikowanie, jak podigczanie
osoby z niepelnosprawnoscia, a w zasadzie osoby chorej, do karmienia pozajelitowego, jak czysz-
czenie przelyku i jeszceze wiele innych podobnych, jest wielkg pomytka. Kto bedzie odpowiadat
karnie oraz cywilnie w razie jakiego$ nieszczescia?

Ponadto art. 46 pozostaje w kompletnej sprzeczno$ci z nastepnymi artykutami — 471 48, jako
ze Konwencja o prawach os6b niepelnosprawnych dazy do zapewnienia im niezaleznego zycia,
do ktorego asystencja ma by¢ droga. A tu nie biorg udzialu osoby mieszkajgce w warunkach
szczegblnych, a wiec sg to wszystkie zaktady zamkniete m.in. DPS. W nastepnych artykutach
strona rzadowa, jak i panstwo poslowie piszg, doprecyzowuja, ze DPS majg mieé przydziat
chyba jednej trzeciej obowigzujacej liczby godzin. Wiee juz jest niespjnosé. Bo skoro art. 46
wyklucza, to dlaczego dalej jest, ze ma by¢.

W art. 48 jest taki do$¢ dziwny zapis, gdzie jest powiedziane, ze asystencja, je§li sa dwie
osoby, musi sie rézni¢ w czasie. Prosze panstwa, czyli z tego wynika, ze w dobie deinstytucjo-
nalizacji zalecane jest bycie pacjentem DPS. Bo osoba w wieku 65 plus mieszkajgca, nie chce
moéwié: w normalnych, ale w warunkach poza DPS nie ma na asystenta. Natomiast osoba
mieszkajgca w DPS tego asystenta bedzie miata albo nawet dwoch. Wiec to bylyby gltéwne
sprawy i zagadnienia.

Jeszcze jedna rzecz. Asystenci sg zatrudnieni w zalezno$ci od sytuacji albo na umowy zlece-
nia czy kontrakt, jak i na umowe o prace. Tymczasem art. 38 stanowi, ze asystent pracujacy
u osoby z niepelnosprawnos$cig za 10 przepracowanych godzin ma mieé 1 dzien wolny. Bardzo
przepraszam, umowa zlecenie stanowi, ze ile przepracujesz, tyle masz, umowa o prace z kolei
daje czlowiekowi prawo do urlopu, wiec zadnego odpracowania urlopow by¢ nie powinno. Czemu
ministerstwo wystepuje wbrew Kodeksowi pracy, prosze panstwa? Nie za bardzo rozumiem.

Poza tym mam jeszcze jedng uwage. Jestem z wyksztalcenia rehabilitantem, pedagogiem
specjalnym i nie obca byla mi kiedys skala spotecznych...

Przewodniczaca posel Joanna Frydrych (KO):
Ale mam prosSbe, prosze zmierza¢ ku koncowi, bo juz dwie minuty...

Prezes zarzadu Fundacji na rzecz Os6b Niepelnosprawnych ,,Tacy Sami” Dorota Dutkiewicz:
Juz koncze. W oparciu o te skale jest opracowany trzydziestodwupunktowy test badajacy
poziom wsparcia. Czyli to jest metoda dla oséb z niepelnosprawnoscig intelektualng oraz
chorych psychicznie. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Joanna Frydrych (KO):
Bardzo dziekuje.
Teraz pani po lewej stronie i pan po prawej bedzie.

Radca prawny Zwigzku Powiatow Polskich Bernadeta Skoébel:
Dzieni dobry panstwu. Bernadeta Skobel, Zwigzek Powiatéw Polskich. Natomiast dzisiaj wypo-
wiadam sie i za Zwigzek Powiatow Polskich, i za Zwigzek Miast Polskich.

Chciatam poinformowa¢ - czego nie ma w informacji dotyczacej projektu rzagdowego — ze Komi-
sja Wspoélna Rzadu i Samorzadu Terytorialnego zaopiniowala projekt rzadowy negatywnie.
Nie dlatego, ze jesteSmy przeciwko asystencji, tylko dlatego, ze na ostatnim etapie prac rzado-
wych projekt zostal drastycznie zmieniony, uniemozliwiajgc faktycznie realizacje tego zadania
z powodow finansowych. Wydarzyt sie cud gospodarczy, mozna powiedzie¢, dwukrotnie zmniej-
szono koszty na obstuge. One nie beda dotyczyly wylgcznie powiatéw i miast na prawach powiatu,
ale rowniez organizacji pozarzadowych, ktore beda pelnily funkcje realizatora. Dwukrotnie
zmniejszono koszty obstugi, pozostawiajac zakres zadan na takim samym poziomie. Fikcyjnie
wprowadzono jedng zmiane polegajgca na tym, ze w pierwotnym projekcie koordynator, ktorego
realizatorzy bedg musieli zatrudnia¢, miat obstugiwac, pomagac 30 uzytkownikom, w kolejne;j
wersji projektu — 60. Teraz ten limit zostat zupelnie usuniety. Ale to nie oznacza, ze skasowano
zadania, ktore ten koordynator ma realizowac.

Podobna rzecz stala sie z wynagrodzeniami asystentow. Rowniez w ramach prac ze strong
rzadowa wynegocjowaliSmy, zeby wynagrodzenie asystentow podlegato waloryzacji. Dlatego
ze wiemy, jak finansowane sg zadania zlecone z zakresu administracji rzadowej — jak ustawa
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jest wprowadzana, to wszystko jest w porzadku, po kilku latach nie ma zadnej waloryzacjii tak
naprawde ludzie zaczynajg pracowaé za place ponizej... Gdyby$my liczyli, czasami wychodzg
koszty obslugi zadan zleconych ponizej placy minimalnej. Juz abstrahuje od tego, ze wysokoS¢,
ktorg proponowalo ministerstwo chociazby w wersji wrzeSniowej, tez nie byla idealna, ale ona
zostala zmniejszona.

My i organizacje pozarzadowe to zadanie za co§ musimy realizowa¢. I bardzo prosze o to,
zeby zapewni¢ godng place asystentom — tym, ktorzy te prace beda wykonywac. ZebySmy rzeczy-
wiScie mieli do tej pracy osoby kompetentne. Bardzo dziekuje.

Przewodniczaca posel Joanna Frydrych (KO):

Bardzo dziekuje.
Pan z prawej strony, pan Jarek.

Pelnomocnik do spraw os6b niepelnosprawnych Zarzadu Regionu Podkarpackiego Koalicji
Obywatelskiej Jarostaw Suchy:
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Dzien dobry panstwu. Jarostaw Suchy, Koalicja Obywatelska, pelnomocnik do spraw oséb
niepelnosprawnych, podkarpackie. )

Tak ogélnie mamy trzy projekty ustaw: rzadowy, poselski i prezydencki. Zeby nie by¢ krytycz-
nym, to duzym plusem projektu prezydenckiego jest to, ze jest krotki, ale na tym musze zakon-
czy¢, bo ciezko cokolwiek innego powiedziec.

Nastepna sprawa. Projekty rzadowy i poselski sg podobne w 80%, moze w 20%
od siebie sie réznia. To po kolei. Jezeli chodzi o projekt rzadowy, rozdzial 2 art. 5 ust. 1, mam
wrazenie, ze podmiotow poziomowo uczestniczacych w tej pomocy dla oséb potrzebujacych
jest zbyt duzo, bo sa koordynatorzy, doradcy wzajemni, superwizorzy asystencji osobistej,
a to wszystko sg koszty. Pytanie, czy troche tej struktury nie sptaszczyc¢, a te pienigdze prze-
znaczy¢ by¢ moze na osoby z mniejszg punktacjg badz zwiekszenie liczby godzin. To jest pierw-
sza sprawa. Zeby sie nie okazalo, ze te koszty okotoobstugowe stanowig 60%, a mniejszosé
stanowig te Srodki, ktére docelowo bylyby potrzebne osobom ze szczegélnymi potrzebami.

Rozdzial 3 art. 11 ust. 2. Doradca wzajemnym moze by¢ osoba, ktora ukonczyla szkolenie.
To sg osoby do§wiadczone — albo najblizszy osoby potrzebujacej, albo dostownie rodzic. Wiec
tez pytanie, jak to wyglada z kosztami i na ile mozna to troche odformalizowac.

Rozdziat 4 art. 15 ust. 1. Tutaj kwestia pochwaly. ,,Do Sktadu, w miare mozliwoS$ci, wyzna-
cza sie przynajmniej jedng osobe z niepelnosprawnoscia jak najbardziej zblizong do rodzaju
niepelnosprawnosci osoby z niepelnosprawnoscia” badz ,,W przypadku gdy ze wzgledu na rodzaj
niepelnosprawnosci nie jest mozliwe wyznaczenie do Sktadu osoby, o ktorej mowa, do Sktadu
moze zosta¢ wyznaczona osoba stale wspierajgca osobe”. Chodzi o empatie, poniewaz osoby, ktore
przyznajg prawo do asystencji, tez muszg czuc to, o czym jest mowa, ze swojego doS§wiadczenia.
I za to brawo. Tylko jest inna kwestia. Wazne, zeby to nie byl tylko zapis teoretyczny, tylko aby
kontrolowano, czy bedzie tam stosowany.

Nastepna sprawa. Czasem mam wrazenie, ze asystenci osobiSci, ktérzy sg w tej ustawie
zapisani... Wymagania co do ich umiejetnosci sg bardzo zblizone m.in. do tych wzgledem osob,
ktore obstuguja opieke dtugoterminows. Asystencja osobista w tym momencie funkcjonuje.
I ja wiem, ze bardzo istotna jest troska o beneficjenta, zeby osoba kompetentna sprawowala
nad nim opieke, ale tez tego nie przeformalizujmy, zeby nie okazalo sie, ze za chwile mamy brak
kandydatow na asystentow osobistych. Bo to moze by¢ kolejny problem.

Jezeli chodzi o projekt poselski, to o tym wspomniata pani przede mna. Projekt poselski
od rzadowego rozni sie tym, ze w rzagdowym nie ma mowy o waloryzacji. Rozumiem wiec,
ze po konsultacji z Ministerstwem Finanséw na tym etapie nie ma na to zgody. Jak najbar-
dziej byloby wskazane, aby taka waloryzacja byla, aby jak najbardziej osoby kompetentne
zajmowaly sie tym tematem, ale tez zeby w przyszloSci nie byla to zapora do wprowadzenia
tego projektu albo wydluzania go w nieskonczono$é — chodzi o rozdziat 4 art. 21 ust. 7, 819
projektu poselskiego. Wiec jak najbardziej jest to wskazane, ale zeby to nie bylo barierg powo-
dujacg wydluzanie w nieskonczono§é wprowadzenia tego projektu.

Podsumowujac, jest to ustawa bardzo kompleksowo zrobiona, tylko — tak jak méwie — zeby
ten projekt nie okazal sie ustawa nie o asystencji osobistej, a o asystencie osobistym. Bo duzy
nacisk polozony jest na utworzenie nowego zawodu. Osobi$cie uwazam, ze jest to istotne, ale
pamietajmy, ze gtéwnym celem jest pomoc osobom potrzebujacym, a nie tworzenie nowego
zawodu, nowego stanowiska. My§le, ze na ten moment dziekuje.
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Przewodniczaca posel Joanna Frydrych (KO):

Bardzo dziekuje.

Mam jeszcze jedna prosbe. Jezeli macie panstwo jakie§ materialy na pismie, spisane wlasnie
W propozycje, to bardzo prosze o przekazanie ich do sekretariatu Komisji — albo fizycznie,
albo mailem.

I teraz po kolei. Pan z lewej strony byl pierwszy, pan Kurowski.

Prezes zarzadu glownego Polskiego Zwigzku Gluchych Krzysztof Kotyniewicz:

Ja czy Krzysztof? Dobrze.

Szanowna pani przewodniczgca, szanowni panstwo, Krzysztof Kotyniewicz, Polski Zwig-
zek Gluchych.

Na poczatku chciatem podziekowaé panstwu, ze w konicu prace nad ustawa o asysten-
¢ji ruszyly. Mam nadzieje, ze dzieki tej dzisiejszej podkomisji i jutrzejszej uda sie wybrac najlep-
sze rozwigzania z trzech projektéw, bo juz mamy trzy duze projekty na stole.

Natomiast nadal brakuje w tych projektach konkretnych rozwigzan dla mojego srodowiska,
generalnie dla srodowiska osob gluchych i stabo styszacych. Dobrze, ze w projekcie rzgdowym
i poselskim znalazla sie mozliwo$¢ skladania formularzy w polskim jezyku migowym, brakuje
tego w projekcie prezydenckim. Natomiast chciatbym uczulié, zeby na kazdym etapie pamietac
tez o komunikacji w polskim jezyku migowym, ktéra jest naturalnym jezykiem dla oséb gltuchych.
A niekoniecznie te osoby, ktore beda potrzebowaly wsparcia, beda w stanie wypelni¢ formularze
w jezyku polskim. To jest jedna kwestia.

Druga kwestia jest podobna do tej, ktorg zglaszal pan prezes Brzezinski. Réwniez §rodowisko
o0s6b gluchych, przy tym poziomie punktacji systemu wsparcia, zostanie catkowicie wykluczone
z ustawy o asystencji. Poniewaz osoba glucha bez schorzen dodatkowych, bez sprzezen dostaje
punktacje na poziomie 50-65 punktow. Natomiast rozumiem, ze wsparcie asystenckie jest dla
tych os6b, ktore rzeczywiScie najbardziej tego potrzebuja. Cheiatbym wiec zaapelowac o zasta-
nowienie sie, czy obnizamy punktacje, czy moze szukamy innego systemu, ktéry pozwoli lepiej
dobraé i dopasowaé potrzeby poszczegolnych oséb. Bo jezeli globalnie obnizymy punktacje,
to mam Swiadomo§¢ tego, jak koszty wdrozenia tej ustawy drastycznie rosna.

Na ten moment to sg te dwie moje uwagi. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Joanna Frydrych (KO):

Bardzo dziekuje.
Teraz bede bardziej precyzyjna. Pan po drugiej stronie stotu, bardzo prosze. Po panu jeszcze
jeden pan. Nastepnie przejdziemy do o0sob, ktére sg z nami zdalnie, i wrécimy na sale. Dziekuje.

Przewodniczacy Polskiego Forum Oso6b z Niepelnosprawnosciami Krzysztof Kurowski:

AW.

Dzien dobry. Krzysztof Kurowski, Polskie Forum Osé6b z Niepelnosprawno§ciami. Poprosze
Tomasza Przybyszewskiego o respeaking wypowiedzi.

Chciatem powiedzie¢, ze — wlasciwie w odpowiedzi na wiele sygnalizowanych problemoéw,
o ktorych tutaj méwimy odnoénie do projektu rzadowego — tak naprawde rozwigzania byly
w poprzednim projekcie, ale niestety nagle zniknely na ostatnim etapie procedowania. Zaczne
od konca, zeby troche kontynuowac glos mojego przedmowcy Krzysztofa Kotyniewicza. Wiasnie
w konsultacjach spotecznych do rzadowego projektu ustawy byly przepisy dotyczace tzw. asysten-
¢ji niegwarantowanej, czyli troche kontynuacji programéw z Funduszu Solidarnos$ciowego, ale
przeznaczonych tak naprawde dla osob, ktore nie osiggna tych 80 punktéw w ocenie, jednak
potrzebujacych wsparcia w konkretnych sytuacjach zyciowych. To byt dobry kompromis, ale
niestety na ostatnim etapie wyparowal.

Co jeszcze wyparowalo z projektu rzadowego? I to jest bardzo grozne — musze tutaj poprzeé
glos pani Bernadety Skobel. Wyparowata waloryzacja wynagrodzen asystentow, co oznacza,
ze osoba, ktora bedzie chciata by¢ asystentem, z roku na rok bedzie zarabiala coraz mniej.
Nikt chyba do konica nie wierzy w tzw. weryfikacje, bo na przyklad zasilek pielegnacyjny, ktory
jest objety wiasnie weryfikacja, chyba przez 10 lat wynosit 153 z! i nikt go nie weryfikowal.
Teraz od dawna ten zasiltek to 215,84 z1.

Jesli kto§ tak naprawde podejmuje sie jakiego$ zajecia, to chcialby wiedzieé, ze istniejg
jakie§ mechanizmy waloryzacji jego wynagrodzenia. W kazdym przypadku takie mechanizmy
sa, takze w przypadku postanek i postow waloryzacja jest zapisana. Jest to pewna podstawa.
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Chciatem powiedziec, ze nie ma w tej ustawie, w tym projekcie ustawy nawet mechanizmu
zwiekszania wynagrodzenia za pomoca, nie wiem, rozporzadzenia. Zwiekszanie bedzie wyni-
kalo tak naprawde wylgcznie ze zmiany ustawy, co jest rozwigzaniem absurdalnym. Rozumiem
sytuacje budzetowa, ale moze jaki§ kompromis bytby mozliwy, na przyktad zaczaé waloryzacje
od roku 2029 albo pozwoli¢, by waloryzacja byta dokonywana za pomoca rozporzadzenia.

Koszty obstugi. Nie bede sie juz powtarzac, tylko popre w calo§ci zdanie Zwigzku Powiatow
Polskich i Unii Metropolii Polskich.

Na koniec rozumiem, ze liczba 240 godzin maksymalnie wyglada obficie, ale tylko na pierwszy
rzut oka. Dla wielu os6b to jest zdecydowanie za malto. Moze wiec w ustawie zwiekszy¢ liczbe
godzin i umozliwié¢ wprowadzenie tego w kolejnych latach.

Przewodniczaca posel Joanna Frydrych (KO):
Bardzo dziekuje.
Teraz przenieSmy sie, zeby postuchaé oséb, ktore tacza sie z nami zdalnie. Bardzo prosze
teraz o zabranie glosu... Ponownie wracamy do pana Waldemara R6zanowskiego.

Przedstawiciel strony spolecznej Waldemar Rozanowski:
Dzien dobry. Czy teraz mnie stycha¢? Halo, czy mnie slychaé? Widze na czacie, ze sg uwagi,
ze na sali nie slychad.

Przewodniczaca posel Joanna Frydrych (KO):
Szanowni panstwo, jeszcze chwileczke. Sprobujemy zrzuci¢ transmisje na duzy ekran, moze
bedzie lepiej technicznie stychaé.

Mam proébe do osoby, ktora bedzie sie tgczy¢ z nami, czyli do pana Waldemara Rozanow-
skiego, zeby co§ powiedzial, bo chcemy sprawdzic, czy jest dobry dZzwiek. Stabo slychaé¢. Prosimy
troszeczke gloéniej. Bardzo stabo stychac.

Dobrze, to jeszcze jeden glos z sali. Pani po lewej stronie na konicu stotu, bardzo prosze.

Prezeska Fundacji Instytut Rozwoju Regionalnego Justyna Kucinska:
Dzien dobry. Justyna Kucinska, Fundacja Instytut Rozwoju Regionalnego, jestem tez osobg
z niepelnosprawnoscia.

Nie powiem nic nowego poza tym, co powiedzieli moi przedmoéwcy. Ale chce bardzo mocno
podkreslié, po pierwsze, kwestie wyboru asystenta — to zostalo usuniete. Juz kilka lat temu
w wytycznych do realizacji projektow unijnych uslugi spoteczne zostaly wyjete z procedury
bazy konkurencyjnosci. Czyli byla mozliwos¢, zeby w przypadku realizowanych projektow
dotyczacych asystencji czy ustug opiekunczych osoba z niepelnosprawnoscig mogta wskazaé
po prostu kogo$, kto bedzie na jej rzecz §wiadczyl takg ustuge. Pierwsza rzecz.

Druga rzecz to na pewno brak aktualizacji stawki. To jest niedopuszczalne. Wiemy, ze juz
w tej chwili ciezko jest za te stawke, ktora jest w Funduszu Solidarno$ciowym, znalezé w Warsza-
wie osoby do takiej pracy jak asystencja osobista. Tym bardziej jezeli nie jest to zréznicowane
w zalezno$ci od rodzaju niepelnosprawnosci. Bo mysle, ze co innego pdj$¢ do osoby na wozku
z czterokonczynowym porazeniem i §wiadczyc dla niej asystencje, a co innego do osoby w spek-
trum autyzmu, ktéra nie komunikuje sie¢ werbalnie i ma jeszcze zachowania autoagresywne,
a co innego na przyklad do osoby niewidomej, dla ktérej osoba widzaca bedzie przewodnikiem.
Wiec to zréznicowanie tez jest bardzo wazne — i aktualizacja stawki.

Kolejna rzecz, prosze panstwa, to jest to, co zostalo tu juz powiedziane przez organizacje,
ktore reprezentuja Srodowiska osob niewidomych i gluchych, ze jesteSmy wykluczeni poprzez
jakie§ wytyczne, ktore trafily do wojewddzkich zespolow do spraw orzekania, z punktacji.
To znaczy z punktacji nie, ale nie otrzymujemy wiecej niz minimalna liczba punktéw wyma-
gana do tego, aby uzyskac asystencje osobista. W ten sposéb osoby niewidome...

Jak panstwo szumig, to mam trudno$c z przebiciem sie.

Przewodniczaca posel Joanna Frydrych (KO):
Wilasnie, bardzo prosze o cisze na sali, aby dobrze moc wystuchac osoby, ktore zgtaszajg zmiany.
Bardzo prosze o cisze.

Prezeska FIRR Justyna Kucinska:
W kazdym razie osoby niewidome, czy — jak bylo to powiedziane — gluche dostajg punktacje
nizsza niz te 80 punktow.
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I teraz to, co Krzysztof Kurowski méwit, ze wezeéniej byla propozycja odestania nas, ezyli tych
pozostatych osob... Co zreszta bylo tez powiedziane na konsultacjach rzadowego projektu ustawy,
ze trafiamy do asystencji projektowej. Nie wiem, czy panstwo majg Swiadomo§¢, jak wyglada
asystencja projektowa. Po pierwsze — co pani minister powiedziata — jest to w cyklu rocznym.
Po drugie, najczesciej na poczatku roku trwa nabor oséb zainteresowanych, pézniej sg komisje,
potem dopiero podpisuje sie umowy z asystentem osobistym. Usluga realizowana jest na przy-
klad od kwietnia do pazdziernika i nie ma tez gwarancji, ze wszystkie osoby zainteresowane
tapia sie na te asystencje. Wiec to tez jest karygodne, zeby w ten sposéb otrzymywaé pomoc,
ktérej naprawde te osoby potrzebuja.

Trzecia wazna rzecz. Dlaczego réznicujemy osoby z niepelnosprawnoscig? Jezeli ktos
ma stopien znaczny, to ma stopien znaczny. Otrzymat wystarczajaca liczbe punktow dotyczacych
korzystania ze §wiadczenia wspierajacego. I takie dwa przypadki. Pani Maria, ktora ma 83 lata,
ma 97 punktow, ale poniewaz ma tyle lat, ile ma, nie bedzie uprawniona do asystencji osobiste;j.
Natomiast potrzebuje statego wsparcia i korzysta ze ustug opiekunczych, nawet specjalistycz-
nych - one sg wiecej ptatne. W momencie, kiedy miata tylko §wiadczenie emerytalne, nie doptacata
do tych ustug w ogéle. W tej chwili nie powiem, ze MOPS jg $ciga, bo to jeszcze nie jest decyzja
administracyjna, ale ma do zaptacenia jakie§ 38 tys. zl, poniewaz §wiadczenie wspierajace jest
wliczane do dochodu.

Apeluje wiec, zeby z tym tez zrobi¢ porzadek i nie réznicowacé, ze osoba do 65. roku zycia
dostaje asystenta, powiedzmy, przy tej najwyzszej punktacji 240 godzin, a osoba starsza, ktora
potrzebuje ustug opiekunczych, bo nie ma prawa do asystenta, placi za to ogromne pieniadze.
To chyba wszystko z takich glownych punktéw. Dziekuje serdecznie.

Przewodniczaca posel Joanna Frydrych (KO):

Bardzo dziekuje.
Teraz przejdziemy do stolu po prawej stronie. Bardzo prosze pan i pani obok.

Czlonek zarzadu Fundacji Avalon Lukasz Wielgosz:

AW.

Dzien dobry panstwu. Szanowna pani przewodniczaca, dziekuje za glos. Liukasz Wielgosz. Dzisiaj
reprezentuje fundacje Avalon, ale réwniez Rade Dzialalnosci Pozytku Publicznego, ktora tez
opiniowata zaréwno projekt poselski, jak i rzgdowy, przy czym rzadowy jeszcze zanim zostaty
dokonane w nim gruntowne przebudowy.

Chcieliby§my zwréci¢ uwage przede wszystkim na to, ze to jest bardzo dobry krok, ze rozma-
wiamy dzisiaj o tej ustawie, o tym, ze zblizamy sie tez do realizacji Konwencji o prawach os6b
niepelnosprawnych, ktora jasno mowi o konieczno$ci wspierania poprzez asystencje.

Chcialbym dzisiaj zwroci¢ uwage na kilka elementow. Mianowicie to, co przed chwilg juz byto
powiedziane, czyli mozliwos$¢ kontynuacji korzystania z asystencji po 65. roku zycia. Nie powin-
ni§my osobie, ktéra nabywa to prawo, odbierac go tylko dlatego, ze przekracza pewien wiek.
Powinno to by¢ kontynuowane z limitem godzin zgodnym z przyznanym na dzien ukoncze-
nia 65. roku zycia, tak zeby dalej ta osoba mogta byé samodzielna.

Zmiana sposobu finansowania pracy koordynatora, to jest art. 65, na finansowanie ze srodkow
bezposérednich i merytorycznych. Jezeli chcemy dobrze te ustawy prowadzié, to one muszg byc
dobrze finansowane. Wdrazamy co§ nowego, to musi by¢ tez odpowiednio sfinansowane i to wyna-
grodzenie powinno by¢ powigzane z przecietnym wynagrodzeniem w gospodarce narodowe;j
z roku poprzedniego, z drugiego kwartaltu, tak zeby ono bylo tez odpowiednio waloryzowane.

Przywrdcenie jasnych i jednolitych terminéw na przekazywanie okre§lonych transz srodkéw
z urzedéw wojewodzkich do powiatéw i z powiatéw do realizatoréw. To musi dawaé gwarancje
systemu, ze te srodki bedg trafialy na czas. Tak zeby realizatorzy tez mogli finansowac asysten-
tow 1 zeby bylo komu te prace wykonywac, zeby$my unikneli przestojow.

Art. 82, czyli to, co juz padlo — przywrécenie adekwatnego poziomu kosztéw obstugi zaréwno
dla powiatow, jak i dla realizatorow, czyli gmin i organizacji pozarzgdowych. Dzisiejszy poziom
finansowania w tej ustawie jest nierealny. Nie da sie w tych srodkach dobrze tego przeprowadzic.
Zgltaszany postulat jest taki, by koszty obslugi dla powiatéow wynosity w okolicach 12%, dla
realizatoréw powinny wynosic¢ 8 lub 9%. To nie jest wygérowana kwota, biorgc pod uwage,
ze w pozostalych funduszach te érodki sg na zblizonym poziomie.

Kolejna rzecz. Zbyt duza liczba uzytkownikow asystencji przypisana do jednego koordyna-
tora, to jest zapisane w art. 61. Jezeli to ma dobrze dziataé, koordynator musi mie¢ czas na to,
zeby dobrze tym zarzadzac.
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Kolejny artykut, art. 84, czyli rozwigzanie umowy ze skutkiem natychmiastowym. Sformu-
fowanie budzi obecne bardzo duzg obawe Rady Dziatalno$ci Pozytku Publicznego co do mozli-
wosci dowolnego interpretowania tego zapisu, przez co moze doj$¢ do niebezpieczenstwa niere-
alizowania asystencji.

Brak wskazania terminu zawiadomienia o kontroli, czyli art. 97. W tym momencie nie jest
tam w ogdle wspomniane, kiedy powiat informuje realizatora o... Przepraszam, kiedy wojewoda
nie informuje realizatora o tym, kiedy bedzie kontrola, co moze doprowadzi¢ do przeciagniecia
tej kontroli i braku jasnosci.

Istotne jest wdrozenie wzoru umowy zawieranej miedzy powiatem a realizatorem, tak zeby
to wszedzie funkcjonowalo w taki sam sposob. Dodatkowo elektroniczny sposob zawierania
i aneksowania umoéw pomiedzy powiatem a realizatorami, tak zeby to wszystko mogto spraw-
nie funkcjonowac. Musimy stworzyé dobry system, ktéry w catej Polsce bedzie dziatal tak samo
i jednolicie obstuzy wszystkich.

Dodatkowo Rada Dziatalnosci Pozytku Publicznego zwraca bardzo mocno uwage — art. 47
ust. 8 — ze to nie realizator powinien pilnowacé tego, czy dana osoba korzysta z innego wsparcia.
To powinno by¢ regulowane i wskazywane na poziomie wojewody.

Nastepnie swoboda wyboru asystenta. To jest bardzo wazne, zeby osoba z niepetlnospraw-
no$cig miata mozliwo§¢ wskazywania tego, z kim chce pracowacé. To jest relacja, ktéra wymaga
bardzo duzego zaufania, wobec czego osoba z niepelnosprawnoscia powinna mieé¢ taka mozliwos¢.

Dowolnoé¢ przenoszenia godzin asystencji — to juz tutaj padato. Co najmniej dwukrotnosé
przyznanej miesiecznej liczby godzin w obrebie calego roku, a nie tylko w obrebie miesigca.

Waloryzacja wynagrodzenia asystentow. Jezeli chcemy, zeby to dzialalo, to ci ludzie muszg
zarabiaé tyle, zeby chcieli w tym zawodzie pracowac. Musimy zatrudnic olbrzymig rzesze ludzi
i musimy wiedzie¢, na jakiej podstawie tych ludzi zatrudniac.

Docelowo powinni$my dazy¢ do obnizenia progu mozliwosci sktadania wniosku o ustalenie
prawa do asystencji co najmniej do 70 punktow.

Organizacje powinny mie¢ mozliwo§é — to jest art. 52-86 — okreslania maksymalnej liczby
uzytkownikow, ktorych sg w stanie przyjac¢ do wsparcia.

Szanowni panstwo, ustawa jest...

Przewodniczaca posel Joanna Frydrych (KO):
Ale prosze zmierza¢ ku koncowi, bo juz mamy przekroczony czas.

Czlonek zarzadu Fundacji Avalon Lukasz Wielgosz:
Ustawa jest bardzo dobrze opracowana, mozna si¢ z nig zapoznaé z wszelkimi poprawkami
na stronie asystencjaosobista.org. Wiele osob spedzilo nad tym duzo czasu. Zachecam, tam
sg gotowe poprawki.

Przewodniczaca posel Joanna Frydrych (KO):
Bardzo dziekuje.
Teraz pani, p6zniej bedzie pani za panem i oddamy glos pani minister.

Specjalistka ds. PR w Fundacji Avalon Maria Wachowicz:
Dzien dobry. Nazywam sie Maria Wachowicz, tez reprezentuje dzisiaj fundacje Avalon, ale przede
wszystkim chcialabym sie wypowiedzie¢ w imieniu rodzenstwa osob z niepelnosprawnoscia.
Mam brata z niepelnosprawnoscia w stopniu znacznym - to orzeczenie udalo nam sie uzyskac
po wielkich bojach i walkach, bo przeciez to nie jest takie proste. Chciatabym powiedzie¢, ze jako
rodzenstwo zyje w cigglym poczuciu odpowiedzialnosci za to, co bedzie dalej. Bo przeciez moi
rodzice nie beda zyli wiecznie, nie bedg mogli zajmowa¢ sie¢ Adamem do konca mojego pobytu
na tym $wiecie. Zyje wiec w cigglym poczuciu takiej odpowiedzialnosci, ze oprocz tego, ze jestem
odpowiedzialna za siebie, za swoje decyzje, to mam tez pod opieka mojego brata. Chciatabym,
zeby pozniej nie trafil on jednak do zadnej instytucji, ktéra w do$¢ mocny sposéb ograniczy
jego wolnoé¢. Dlatego uwazam, ze asystencja osobista jest potrzebna i ona jest inwestycjg nie
tylko w spoleczenstwo, nie tylko w rodzicéw, opiekunow, ale tez wlasnie w rodzenstwo, ktore
jest troszeczke uwiklane w tym poczuciu odpowiedzialnoéci. Bardzo kocham mojego brata, ale
chciatabym zwréci¢ uwage na to, ze mam tez prawo godnie sie rozwijac i zy¢ swoim zyciem.
Druga sprawa jest taka, ze mam juz ponad osiemnastoletnie doéwiadczenie pracy z osobg
z niepelnosprawnoscig i czuje tez, pracujgc w fundacji Avalon, takg misje, ze cheialabym bardzo
podzieli¢ sie tym moim doéwiadczeniem i komus§ pomoéc. Niestety nie mam... Chyba ze sg takie
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rodziny, ale my§le, ze ich nie ma. Nie mam podpisanej zadnej umowy wolontaryjnej z moim
bratem, wiec wedlug dzisiejszych zapisow w sumie nie mam zadnego do§wiadczenia i nie mam
zadnych podstaw, zeby by¢ asystentem, a moim zdaniem moje do$wiadczenie mogloby sie przy-
da¢ wielu osobom. Bardzo chcialabym dzisiaj zwroci¢ uwage na te wszystkie poprawki, ktore
znajdg panstwo na stronie www.asystencjaosobisobista.org. Bo mysle, ze jest to kluczowe.

Zyje tez w ciggltym poczuciu strachu, czy mdj brat bedzie miat te 80 punktéw, czy rzeczywiScie
ta asystencja bedzie mu sie nalezala. Bo jest to bardzo waskie grono oséb. Mysle, ze powinno
to zostac poszerzone. Dziekuje.

Przewodniczgca posel Joanna Frydrych (KO):

Bardzo dziekuje.

Mam jeszcze pytanie, kto z pafistwa na sali bedzie chcial zabrac glos? Poniewaz mamy tylko
pot godziny, jezeli kto§ z panstwa zabierat glos, to prosze sie juz nie zgtaszaé. Dobrze?

Pani minister, mamy sze§¢ oséb na sali i zdalnie. Czy teraz pani chee zabraé glos, czy dopiero
po tych szesciu osobach?

To bardzo prosze, te sze$¢ osob, ktore sie zgtaszaly, zabierze glos. Pani w okularach, bo pani
byla pierwsza.

Przedstawicielka Fundacji Avalon Bogumila Siedlecka-Goslicka:
Dzien dobry panstwu. Bogumila Siedlecka-Go§licka. Ja tez jestem pracowniczka Fundacji
Avalon, ale chce sie wypowiedzie¢ jako osoba z niepelnosprawnoscia.

Chce poruszy¢ trzy kwestie z zycia wziete. Szanowni panstwo, méj maz jest od ok. 16 lat
asystentem osobistym, ma ogromne do§wiadczenie i nie wyobraza sobie innej pracy. Ale czyta-
jac te ustawe, zastanawia sie, kto podejmie sie tej pracy, wiedzac, ze waloryzacji nie bedzie.

Druga sprawa. Tez nawigze do mojego meza. MieliSmy sytuacje, ze trafil on do szpitala.
Nie bylo go tacznie ok. 10 dni. I ja chece tutaj mocno zaznaczy¢, ze przenoszenie godzin jest
bardzo potrzebne wlaénie w takich sytuacjach, kiedy nagle znika gtéwna osoba wspierajaca,
taka codzienna, i zostajemy bez nikogo. To przeniesienie godzin w jedna lub w drugg strone
jest naprawde kluczowe do normalnego funkcjonowania. Ja na przyktad miatam wtedy duze
problemy, zeby kontynuowaé swoja prace, bo bytam skazana na wsparcie catkiem obcych
ludzi, ktorzy mogli w danych godzinach przyjechac lub tez nie. Przeniesienie godzin naprawde
jest kluczowe.

Trzecia, ostatnia sprawa. Chcialam panstwu powiedzie¢ o czyms, o czym my§le, ze nikt nie
pomyslal, a przynajmniej dzisiaj nie rozmawialiSmy o tym. Nawet w mediach spoteczno§ciowych
razem z Martg Lorczyk zrobitySmy rolke o tym, ze asystent osobisty jest nie tylko do wsparcia,
ale jest r6wniez do tego, zeby w razie jakiejkolwiek przemocy w rodzinie byt osobg zewnetrzna,
ktéra w pewien sposob nie pozwoli na te przemoc.

O jakiej przemocy méwie? Spotykam sie — bo rozmawiam z setkami ludzi z niepelnospraw-
noScig — z tym, ze w rodzinach czesto stosuje sie przemoc nie fizyczna, ale taka, ze na przyktad
telefon potozy sie wyzej, ze te osoby nie moga wyjs¢ z domu, ze mowig im, kiedy moga skorzystaé
z toalety, a kiedy nie, kiedy mogg wyj$¢ z domu, a kiedy nie. Sg pogwalcane rézne prawa os6b
z niepelnosprawnoécia. Tak naprawde asystent osobisty to jest osoba, ktora pomoze —ja wierze
w to gleboko — odzyskaé osobom z niepetnosprawnog$ciami niezalezno§é i podmiotowosc, a nie
ciggle zalezno$c¢ od najblizszych, od rodzicow, rodzenstwa czy jakichkolwiek krewnych.

Dlatego asystent osobisty powinien... Po pierwsze, nie powinniémy zwleka¢ z wpro-
wadzeniem asystencji. Druga sprawa. To, co dzisiaj pada, i to, co jest zglaszane na stro-
nie asystencjaosobista.org, naprawde powinno by¢ wziete pod uwage i uslyszane przez panstwa.
To, ze my jako Srodowisko czekamy tyle lat na asystencje osobista, jest wstydem. Bo to prawo, czyli
prawo do godnosci, powinno by¢ zapewnione. Mam nadzieje, ze rzeczywiscie to, co uslyszeliSmy...
Czyli te ramy czasowe nie bedg sie przesuwaly i to prawo uwzgledni nasze uwagi. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Joanna Frydrych (KO):
Bardzo dziekuje.
Teraz pani w ciemnych wlosach, w okularach, ktéra na mnie patrzy. Bardzo prosze.
Mam jeszcze jedng pro§be. Bo wiele juz padio sugestii, wiec prosze nie powtarzaé tych samych,
tylko ewentualnie prosze o zwrdcenie uwagi, aby da¢ szanse pozostatym osobom na wypowie-
dzenie sie w tej sprawie. Dobrze?
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Prezes zarzadu Polskiej Fundacji Osob Staboslyszacych Grzegorz Kozlowski:

Dzien dobry panstwu. Grzegorz Kozltowski. Jestem osobg gluchoniewidoma i jestem, ze tak
powiem, konsumentem ustug asystenckich od kilku lat. I moze z tej perspektywy konsumenta
kilka uwag.

Pierwsza sprawa. Oczywiscie absolutnie zgadzam sie z tym, ze jezeli uwazamy, ze podstawa,
bazg do wykorzystywania przy réznych ustawach — nie tylko tej asystenckiej, ale réwniez innych -
ma by¢ system punktacji oceny poziomu wsparcia, to wymaga on dosy¢ radykalnej zmiany.
Czulem sie bardzo niezrecznie, bardzo niekomfortowo, kiedy wypelnialem formularz, w ktérym
byla cala masa pytan, ktore w naturalny sposob mnie nie dotyczyly. Bo nie jestem osobg, ktora
wymaga wsparcia, nie wiem, w toalecie, w ubieraniu itd. Osoby gtuchoniewidome sa to takie
osoby, ktore wymagajg bezwzglednie wsparcia w docieraniu do réznych miejsc w komunikacji.
I kazda osoba gluchoniewidoma jest inna.

Podam przyktad. Pytatem kilkunastu oséb gluchoniewidomych. Jedna z tych oséb uzyskata
87 punktow, jedna 80, pozostale siedemdziesiat pare albo mniej. Ja sam dostalem 70 punktow.
Czyli praktycznie nie mielibyémy zadnej szansy skorzysta¢ ze wsparcia asystenckiego, jezeli
bylby ten prég 80 punktow.

Niby byla sugestia, ktéra wyparowala —jak tu zostalo powiedziane - ze mozemy szukac wspar-
cia w realizacji projektu finansowanego z Funduszu Solidarno$ciowego. Ale jezeli tak, to niech
to sie znajdzie w ustawie. Bo jezeli mozna w jakims§ roku, nie wiem, stwierdzi¢, ze Fundusz
Solidarnosciowy jest zbyt skromny, pusty, nie bedzie projektu. Tutaj juz byla tez mowa o tym,
ze bedzie ta coroczna niepewno$c: bedzie to wsparcie czy go nie bedzie. To jest ogromny stres
dla nas, jesli musielibySmy z tej formy korzystac.

Sugerowalbym wiec moze mysle¢ nawet niekoniecznie o obnizeniu tego progu do 60, 50 punk-
téw, bo moze sie rzeczywiScie za szeroko otworzy te wrota, ale raczej o gruntownym przebudo-
waniu zasad, sposobu wsparcia i wyszkolenia os6b w komisjach, ktore te punktacje przyznaja.
I z mozliwoécig odwolania. Ale na tej zasadzie, zeby nie bylo tak, ze ja sie batem zlozyé¢ odwo-
lanie, bo miatem przyktady, ze jak kto§ sie odwolywal, to dostawal tych punktéw mniej.

Druga sprawa. Jestem tez osoba, ktéra wpadta w taka pulapke nie rentowa, tylko wiekowa.
Mam ponad 65 lat, wiec znowu teoretycznie nie miatbym prawa skorzystac. Nie wiem tez, ile
punktéw bym dostal. Natomiast méwi sie o bonie senioralnym. Tutaj o tym nie bylo mowy,
ale tam sie z kolei mowi o wieku minimalnym 75 lat. Wiec co z tymi osobami jeszcze chcacymi
dziataé, chcacymi — korzystajac ze wsparcia — wspiera¢ tez innych? W tym momencie sg one
zdane na siebie. Tak wiec trzeba jako§ komplementarnie podej$¢ — albo ten wiek podniesc,
tak zeby asystencja byla do 75. roku, albo w przewidzianych pracach nad bonem senioralnym
obnizy¢ ten wiek. Tu sie o bonie nie méwi. Nie wiem, kiedy on sie w ogole pojawi w pracach.
Wiec jaki$ okres przejSciowy. Jezeli chcemy pewne rzeczy regulowac¢ w innych ustawach, to nie
zostawiajmy tych ludzi bez wsparcia, bez mozliwo§ci wsparcia.

Oczywiscie tez jak najbardziej podpisuje sie... Juz nie bede powtarzal tych wszystkich argu-
mentow czy sugestii typu plynna zmiana mozliwoS§ci przesuwania godzin, mozliwos¢ waloryzacji
wynagrodzen — to jest absolutnie niezbedne. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Joanna Frydrych (KO):

Bardzo dziekuje.
Po kolei. Teraz pani z prawej strony w szalu w kratke.

Radna dzielnicy Praga-Poludnie m.st. Warszawy Magdalena Robaszewska:
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Dzien dobry. Magdalena Robaszewska. Jestem radng jednej z dzielnic w Warszawie, a takze
czlonkiem komisji spraw spolecznych.

Ale tak naprawde jestem tutaj prywatnie jako mama dziewczynki z zespotem Pradera—
Williego. Jest to zespél, ktory doskonale pokazuje, ze system punktacji jest niedoskonaty. Moje
dziecko potrafi samo i$¢ do szkoly, ubrac sie, zjes¢, Swietnie zalatwi swojg sprawe nawet w urze-
dzie, ale niestety do tych miejsc nigdy nie bedzie moglo pdjsé samo, nigdy nie bedzie moglo
nawet p6js¢ samo do lazienki, poniewaz obraz choroby pokazuje to, ze zagraza samo sobie.
Nie zatapie sie wiec nigdy na wiele form pomocy.

Padta tu proSba o zastanowienie sie nad rozwigzaniem, ktore nie wykluczatoby pewnych grup.
Mam propozycje, czy nie mozna by do projektu ustawy dolaczy¢ wykazu chorob, ktore nie obej-
mowalyby tych oséb ta punktacja, tak jak jest to w przypadku orzeczen i dzieci. Dziekuje bardzo.
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Przewodniczaca posel Joanna Frydrych (KO):

Bardzo dziekuje.
Prosze, teraz pan.

Wiceprzewodniczacy Polskiego Forum Osé6b z Niepelnosprawnosciami Zbigniew Worony:

Dziekuje bardzo, pani przewodniczgca. Zbigniew Worony, Polskie Forum Oso6b z Niepelno-
sprawnos$ciami, ale tez fundacja Inne Spojrzenie. A oprocz tego jestem rodzicem od 35 lat, jak
wiadomo, juz doroslego syna ze sprzezong wieloraka niepelnosprawnoscia.

Wielokrotnie wybrzmiewalo tu, ze rézne srodowiska, rézne osoby z niepelnosprawnoscia
czuja sie nieobjete tg ustawg, gtéwnie z powodu punktacji. I tu zwracam sie do pani minister
Mai Nowak, poniewaz na pewno ustawa o $wiadczeniu wspierajacym, z ktorej wynika ta punk-
tacja, powinna ulec modyfikacji. Czekamy z niecierpliwoécig na ewaluacje, przewidziang zresztg
ustawowo, poniewaz ta punktacja rzeczywiscie ma wplyw na rézne rozwigzania.

Ustawa o asystencji osobistej jest w ogoéle takim fundamentem przebudowy paradygmatu
spojrzenia na niepelnosprawnos¢ i ona réwniez bedzie wplywata na rézne inne rozwigzania
zwigzane z deinstytucjonalizacja, z zapewnieniem wsparcia w §rodowisku lokalnym, z miesz-
kalnictwem wspomaganym. I wydaje mi sie, ze bez tego te uwagi dotyczace wykluczenia
beda sie powtarzaé. My§le wiec, ze pani minister dzisiaj nie bedzie w stanie precyzyjnie powie-
dzie¢, bo z tego, co wiem, to ta ewaluacja trafita chybajuz do Rady Ministrow. Nie wiem, czy co$
bedzie zmieniane.

Natomiast chcialem podkreslic, ze nie tylko punktacja wyklucza. Dlatego ze méj syn, ktory
na skali potrzeby wsparcia zdoby! 99 punktow, tez jest wykluczony. Jest wykluczony z réznych
form wsparcia ze wzgledu na niepelnosprawno§é. Cheiatbym tu wzmocnic to, co powiedziat
dr Krzysztof Kurowski, ze ta maksymalna liczba godzin, na ktora zgodziliSmy sie w pierwotnej
wersji projektu rzgdowego, jest swego rodzaju bardzo duzym kompromisem z tego wzgledu,
ze nam w ogdle chodzi wlasnie o zmiane tego paradygmatu i spojrzenia na niepelnosprawno§é
dla calego $rodowiska. Natomiast tez musimy mie¢ §wiadomosc tego, ze 240 godzin dla osoby,
ktora wymaga dwudziestoczterogodzinnego wsparcia — i to jest nie tylko m¢j syn - to jedynie
8 godzin na dobe. Pytanie, co taka osoba, bez wzgledu na niepelnosprawnosc, faktycznie wyma-
gajaca calodobowego wsparcia ma robié przez pozostale 16 godzin? Zahibernowac sie nie da.

Mam $wiadomo$¢ tego, ze ewentualna poprawka do ustawy niesie za sobg koszty, ale ustawa
z zalozenia nie powinna by¢ wykluczajgca w ten sposéb. Mam taka propozycje, zeby moze
teraz wprowadzi¢ zapis do ustawy, aby te maksymalng liczbe godzin zwiekszaé nie od dzis,
nie za rok, a moze za piec lat. To sie dzieje w innych krajach. Na podstawie ich do§wiadczen
my jako strona spoteczna opieraliémy swoje propozycje. Tak jest w krajach skandynawskich -
w Norwegii, w Szwecji. Srednia liczba godzin wsparcia w asystencji w Szwecji to jest ponad 540
godzin miesiecznie. Wiec nawet gdybySmy przyjeli 360 godzin, tak jak jest w naszej propozycji,
po 2033 czy 2034 r., to i tak jest daleko ponizej sredniej, ktora funkcjonuje w innych krajach.

Rozumiem, ze dzisiejsze spotkanie ma forme raczej wysluchania publicznego, dlatego ze nie
procedujemy poprawek do konkretnych zapisow tych ustaw, ale rozumiem tez, chociaz to wprost
nie padlo, ze my jako strona spoleczna bedziemy rowniez mogli uczestniczy¢ w kolejnych etapach
tych prac i zabiera¢ glos rowniez na temat konkretnych zapiséw. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Joanna Frydrych (KO):

Bardzo dziekuje.
Teraz kolejna osoba, ktoéra sie zglaszalta. Pan na koncu i pan po przeciwnej stronie. I przej-
dziemy do tamtego stotu. Bardzo prosze.

Wiceprezes zarzadu Stowarzyszenia ,,Twoje Nowe Mozliwosci” Ariel Fecyk:

AW.

Dzien dobry. Ariel Fecyk ze Stowarzyszenia ,, Twoje Nowe Mozliwosci”.

Chciatem wzmocni¢ troszke glos i pokazac pewne trudnoéci. Dla mnie trudne jest mowie-
nie o trudnos$ciach zwiazanych z zarzadzaniem - jestem osobg zarzadzajaca ustuga, ale
tez osobg z niepelnosprawnoscia i czesto osoba, ktora korzysta ze wsparcia swoich najbliz-
szych wspotpracownikow.

Zeby system wystartowal, zebyémy mieli szanse na to, o czym dzisiaj méwimy, i zeby te
wszystkie potrzeby uwzglednia¢ na biezaco, to ten system musi dziala¢. Mam takie poczucie,
ze trudno bedzie to zrobié¢ za 4%. Sufit, w ktérym mamy 216 zt na uzytkownika... Méwigc najbar-
dziej jaskrawo, 80-90 zt to jest sam koszt kadrowo-placowy utrzymania obstugi jednej umowy.
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Zostaje nam jakie$ 120 zI na obstuge pozostalych, jak dobrze pamietam, chyba jeszcze 16 innych
obowigzkow wynikajacych wprost z ustawy, za ktérych nierealizowanie mozna zostaé skre§lonym
z listy realizatorow. To jest powazny problem, ze nie mamy narzedzi, ale mamy bardzo duze ryzyko.

Mysle, ze wszystkim nam, realizatorom, tak samo jak powiatom, przy$§wieca to, zeby odpowie-
dzie¢ na potrzeby osob, ktore na co dzien do tej pory wspieraliSmy w pozostalych programach,
chociazby w Funduszu Solidarno$ciowym czy w programach wynikajgcych z art. 36 w PFRON,
gdzie te koszty sg znaczgco inne — tak naprawde od 10 do 15%. Mysle, ze recepta na to, poza
zmiang samej kwalifikacji i wysokoéci procent, jest réwniez wyciagniecie samego koordynatora
poza koszty administracyjne. Bo trzeba zobaczy¢, ze to nie jest administrator. W przypadku koor-
dynatora, w odréznieniu od tych znanych nam powszechnie koordynatoréw projektow, to nie jest
kwestia rozliczania, ale to jest przede wszystkim dbanie o jako§¢ samej ustugi, o komunikacje
z uczestnikami tej ustugi, z klientami. MieliSmy dzisiaj na sali §wiadectwo tego, jak ta komuni-
kacja z réznych powodéw moze sie wydtuzac. I chodzi o to, zeby§Smy rzetelnie...

Ta dyskryminacja, o ktorej przed chwilg byta mowa, nie musi wynikac weale z liczby godzin, ale
chocby z tego, ze nie bedziemy mogli wyraznie ustyszec¢ wyartykutowanych potrzeb. Na to potrze-
bujemy rzetelnej liczby godzin. To tez jest kwestia oszczednoéci dla systemu. My wiemy, ze dobra
realizacja i dobry nadzor nad realizacja zaplanowanego wsparcia to jest tak naprawde miedzy
85 a 90 zrealizowanych godzin. Pozostale godziny wracajg do systemu, krazg z powrotem i moga
trafi¢ do tych osob, ktére potrzebuja tego wiecej i moga jak gdyby ubogacac ten system.

W momencie, kiedy nie mamy tych narzedzi, to... (Niestyszalne). Co bedzie odpadalo, to bedzie
kontrola nad $rodkami publicznymi i takim rzetelnym wydatkowaniem. Taka jest prawda, niestety.
Postulowalbym wiec, zebySmy zrozumieli, na ile samo zarzadzanie jest istotne dla wdroze-
nia ustugi. Zeby w 2028 r., po roku realizacji, nie okazalo sie, ze realizatoréw po prostu nie ma,
bo na przyktad zbankrutowali. Bo niestety takie jest ryzyko organizacji misyjnych. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Joanna Frydrych (KO):

Bardzo dziekuje.
Teraz pan po drugiej stronie, prosze.

Prezes zarzadu Fundacji Aktywizacja Przemystaw Zydok:
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Dziekuje bardzo. Pani przewodniczaca, szanowni pafstwo, Przemystaw Zydok, Funda-
cja Aktywizacja.

W 1998 r., jeszcze w poprzednim wieku, zaczynatem prace, misje w tym $rodowisku jako
asystent osobisty, ttumacz-przewodnik oséb gluchoniewidomych, m.in. Grzegorza Kozlow-
skiego, ktory jest dzisiaj z nami na sali. Zreszta pani minister tez w stowarzyszeniu miala
okazje pracowac, dziatac.

Dzisiaj procedujemy ustawe. To jest ogromny krok, on troche trwal, troche zajelo to naszemu
panstwu od ratyfikacji konwencji. Ale ogromny apel, prosba — nawet kiedy przyjdzie moment
trudnych decyzji, trudnych dyskusji, bo bedzie mowa o pienigdzach, apelujemy o duzg zgod-
nos$¢ wszystkich srodowisk politycznych. Myéle, ze to czué. To widaé u pan i panéw posiow,
ze wszystkim na tym zalezy. Tak wiec bardzo goraco prosimy, zeby dokonczy¢ ten krok.

Jesli chodzi o uwagi, bede kontynuowat to, co Ariel powiedzial. W materiale na stro-
nie asystencjaosobista.org poza samymi uwagami - to sg 34 uwagi, piecdziesiat pare stron —jest
taki zatgcznik, ktory dotyczy doktadnie tej poprawki kosztowej, 7 stron analizy, ktora pokazuje
te koszty. I de facto, szanowni panstwo, wynika z tego, ze taki koordynator ustugi przy obec-
nych kosztach, realizator 2% uslugi, na jednego uzytkownika miesiecznie ma okoto 10 minut.
A to nie jest, szanowni panstwo, §wiadczenie 800 plus, gdzie robimy przelew. To jest troska
o0 jako§¢ tej ustugi dla tego czlowieka. Apelujemy wiec o te przynajmniej 12% dla powiatow,
minimum 8% dla realizatoréw. Ale tez pod warunkiem, to jest z kolei art. 65, ze koordynator nie
bedzie liczony do tych kosztow obslugowych. Bo jego praca jest jednak kosztem merytorycznym
tej ustugi. Inaczej: powinno by¢ mniej wiecej tak, jak bylo w projekcie prezydenckim — mniej
wiecej 15% kosztow obstugi.

Jest jeszcze kilka poprawek. Art. 80-82, czyli transze. O tym méwil troszeczke Lukasz Wielgosz.
Natomiast jest tam tez bardzo wazna kwestia transzy zaliczkowej. Jak patrzy sie na badania
trzeciego sektora —tj. organizacji pozarzadowych — ktore prowadzi Stowarzyszenie Klon/Jawor,
to w Polsce prawie nie ma organizacji, ktore takie ustugi sa w stanie realizowaé z wlasnych
srodkow, czyli zakladaé wlasne érodki, a juz na pewno nie w naszym podsektorze. Wiec tu jest
to zupelnie niezbedne.

AW.
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Tak samo wazna cecha organizacji pozarzadowych: czes¢ z NGO dziala na rzecz konkretnej
grupy osob z niepelnosprawnosciami, na przyklad oséb z niepelnosprawnoscig intelektualna,
dla osob niewidomych itd. Warto jednak zachowac — a w tym momencie nie ma takiej mozliwo-
Sci — dobdr, takze mozliwos¢ decydowania przez organizacje, ze to ta grupa sie zajmuja, a nie
wszystkimi, ktorzy tam trafiaja. Mozna zarzadzi¢ w ten sposob na poziomie powiatu, zeby
rzeczywiscie bylo to realne.

Art. 47. Jest troche zapiséw, ktore na realizatora przerzucaja obowiazki, ktore powinny by¢
jednak przy urzedzie wojewodzkim. To wszystko jest szczegélowo w tych uwagach. Proporcjo-
nalnoéc¢ w zakresie odpowiedzialnosci, tych sankcji, tez nie jest zachowana — art. 56. W art. 86
wazne jest przywrocenie wezesniejszego trybu oglaszania przez powiat — ze w ogole bedzie nabor
i na jakich zasadach. Wazne tez, zeby jednak nie bylo premiowane - a jest tak w obecnych zapi-
sach — posiadanie wkiadu wlasnego przez realizatora. Bo to znowu bedzie wykluczalo organi-
zacje pozarzadowe.

I ostatnia kwestia —art. 115. W obecnym projekcie zostaly wylaczone, a byly aktywne jeszcze
w projekcie z sierpnia, pewne bezpieczniki dla poczgtkowego okresu wdrazania ustawy — kwie-
cien-lipiec 2027. Postulujemy tez, zeby jednak te rzeczy przywrdcic¢. Bardzo dziekuje.

Przewodniczaca posel Joanna Frydrych (KO):

Bardzo dziekuje.

Mam tylko jeszcze prosbe, bo caly czas usuwamy problem, jesli chodzi o taczenie zdalne.
Umoéwmy sie w ten sposob, ze te osoby, ktére sa zdalnie i bedg chciaty zabrac glos, to jutro
od godziny 11.00 bedziemy zaczynac. Do tego czasu wyeliminujemy problem techniczny, a wszyst-
kie osoby z sali, ktére cheg zabraé glos, to dzisiaj.

Bardzo prosze, pani.

Prezes zarzadu Fundacji Zwyczajni Lukasz Moskwa:

AW.

Dzien dobry. Liukasz Moskwa z tej strony. Jestem spolecznikiem, reprezentuje réwniez fundacje,
sam jestem tez osobg niepelnosprawna.

Chciatem powiedzie¢ kilka slow na temat asystencji. Na sam poczatek taka kwestia: jakby
nie ma to znaczenia, ale poprzednia ekipa osiem lat nie mogta tego zrobi¢, obecna ekipa ma dwa
lata i tez nie moze tego zrobi¢. Wiec na razie poki co jedni i drudzy zawodzg osoby niepel-
nosprawne, takie jak ja, ktore wymagaja stalej opieki przez 24 godziny na dobe. Ale to taka
dygresja z mojej strony.

Natomiast wiele rzeczy bylo tutaj powiedzianych i przedstawionych. Na pewno
bede sie powtarzal. Przechodzac juz do sedna, przede wszystkim liczba godzin. Nie bede mowit
o godzinach, ze potrzebuje wiecej godzin, tylko o tym, ze jednym z elementow ustawy jest akty-
wizacja zawodowa 0sob niepelnosprawnych. Czy panstwo wiedza, ile osoba niepelnosprawna
musi pracowaé, zeby wykonac prace? To jest 7 godzin, wiec jezeli przyjmiemy 200 godzin, ktore
zaproponowali§cie na samym poczatku, to kto mnie ubierze, kto mnie przygotuje do pracy i kto
mnie do tej pracy zawiezie, zebym jeszcze mogt ja wykonaé w ciggu 7 godzin? To jest nierealne,
zeby zrobi¢ aktywizacje zawodowa.

Moéwicie panstwo, ze te godziny powodujg wzrost kosztéw. Ale tak naprawde ustawa wpro-
wadza wiele réznych mechanizmoéw, takich jak ocena samodzielna, ocena podmiotowa, ktora
bedzie wskazywala, ile ta osoba tak naprawde potrzebuje godzin na asystencje. Wiec w tym
przypadku osoba, ktéra nie pracuje, moze dostaé¢ mniej, natomiast ta, ktora pracuje, powinna
dostac¢ duzo wiecej, zeby mogta sie aktywizowaé zawodowo i spotecznie - tak jak panstwo o tym
wielokrotnie mowili.

Jesli chodzi o waloryzacje, to wiadomo, generalnie mamy przykliad ze §wiadczeniem piele-
gnacyjnym, ktore nigdy nie byto waloryzowane. I to bedzie, w zaleznoéci od waszych dealow
politycznych, wyciagane w danym momencie. Moim zdaniem powinno wiec to by¢ zapisane
jako waloryzacja ustawowa, ktéra przede wszystkim musi spelniaé rowniez walory kryteriow
asystentow, ktorzy muszg wykonywac wiele czynnosci bardzo specjalistycznych i tez indywi-
dualnie w danym przypadku. Bo jedna osoba bedzie tego wymagata, druga nie.

Jesli chodzi o punktacje — 80 punktéw —to tak naprawde trudno zgodzi¢ sie ze $cistym kryterium.
Bo znowu wchodzimy do tych narzedzi, ktore sg ujete w ustawie, ktore maja Swiadezy¢ o indy-
widualnej potrzebie danej osoby. Wiec jezeli takie instytucje i podmioty stwierdza, ze dana osoba
potrzebuje wiecej wsparcia, to nie rozumiem, dlaczego 80 punktow ma je wykluczac.
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Jesli chodzi o konsultacje spoteczne dotyczace calego projektu, to tak naprawde — prze-
praszam, zebym sie nie pomylit — w ocenie skutkow regulacji jest informacja o konsultacjach
spotecznych, w ktorych wzielo udzial 139 uczestnikow. Biorge pod uwage w pierwszym roku
dzialania dla beneficjentéw na poziomie okolo 45 tys., to tak naprawde konsultacje dotknety
bledu statystycznego. Zatem nie wiem, na jakiej podstawie bedg panstwo chcieli budowac
potrzeby tych os6b niepetnosprawnych, majac na uwadze tak niska grupe.

Przechodzac juz do samego konca, bardzo prosze jako osoba niepelnosprawna i jako spotecznik,
zebyscie nie popelnili takiego bledu jak z dodatkiem dopelniajgcym, ktory wyklucza 240 tys. osob
niepelnosprawnych ze é§wiadczenia tylko dlatego, ze nie posiadajg renty socjalnej. Tak samo
nie wykluczajcie oséb, jak w §wiadczeniu wspierajacym, zmieniajac kryteria przyznawania
im punktacji. Poniewaz ja mam przyznane $wiadczenie wspierajace w poczatku jego przyznawa-
nia, a mialem okazje miesigc temu by¢ na komisji, w ktérej przyznawano §wiadczenie w obecnym
ksztalcie, i jest bardzo duze ograniczenie w przyznawaniu punktéw, ktére ptynie wprost odgérnie
jako narzucenie komisjom, zeby nie przesadzaly z przyznawaniem punktow, tworzac pewnego
rodzaju niesprawiedliwosc i nieréwnosc wobec wszystkich osob niepelnosprawnych. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Joanna Frydrych (KO):

Bardzo dziekuje.
I ostatni glos — pani na koncu sali prosita. Bardzo prosze.

Przedstawicielka strony spolecznej Karolina Kowalczyk:

Dzien dobry. Karolina Kowalczyk, reprezentuje osoby z niepelnosprawno$ciami. Powiem audio-
deskrypcyjnie, jak wygladam - jestem osobg z niepelnosprawnoscia, poruszam sie na elektrycz-
nym wozku inwalidzkim, mam mniej wiecej metr wzrostu.

Jezeli chodzi o ustawe, to mamy w niej taki zapis, ze jest mozliwo$¢ uzyskania asystenta w pierw-
szym roku przy 90 punktow potrzeby wsparcia, gdzie w poprzedniej ustawie bylo to 87 punk-
tow do $wiadczenia wspierajacego. Wiekszo§¢ osob z mojego otoczenia dostawata te 87 punktéw, zeby
otrzymac $wiadczenie wspierajgce, w tym ja. Jestem osoba, ktéra sama sie nie przesiadzie, nic tak
naprawde nie zrobie sama i mam 87 punktow, czyli w pierwszym roku nie dostane asystenta. Moim
zdaniem jest to niedopuszczalne ze wzgledu na to, ze Swiadczenie wspierajgce bylo od 87 punktow i,
moim zdaniem, tak samo powinno byc¢ z asystencja. To tyle ode mnie. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Joanna Frydrych (KO):

Bardzo dziekuje.
To jeszcze jeden glos — wlasnie pani.

Koordynatorka komisji i zespoléw Unii Metropolii Polskich im. Pawla Adamowicza Sylwia
Cyrankiewicz-Gortynska:

Dzien dobry, bardzo dziekuje, juz krotko, konczace. Sylwia Cyrankiewicz-Gortynska, Unia Metro-
polii Polskich.

Chciatam podkresli¢, ze Unia Metropolii Polskich uczestniczyla w opiniowaniu wszystkich
trzech Sciezek legislacyjnych. Jesli chodzi o ustawe rzadowa, to popre tez glos mojej poprzed-
niczki, pani mecenas Bernadety Skébel, ze najwazniejsze kwestie, ktore nalezaloby zmienic,
to waloryzacja, a takze nalezyta wycena kosztow obstugi.

Nasze szczegotowe uwagi przestaliSmy panstwu do sekretariatu. Jest ich troche. Tak ze juz
nie przedtuzajac, jesteSmy do panstwa dyspozycji. Bardzo dziekuje.

Przewodniczaca posel Joanna Frydrych (KO):
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Bardzo dziekuje panstwu.
Teraz poprosze panig minister o krétkie résumé.

AW.
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Sekretarz stanu w MRPiPS, pelnomocnik rzadu do spraw oséb niepelnosprawnych Maja Nowak:

Dziekuje bardzo.

Postaram sie odpowiedzie¢ krétko na czesc z pytan, a na niektore na jutro przygotujemy
bardziej szczegblowa odpowiedz. Bylo pytanie od pana Mateusza Majkuta odnoénie do starego
systemu przenoszenia godzin bez ograniczania tylko na kolejny miesiac. Ten glos jest oczy-
wiScie bardzo wazny, bo zdajemy sobie sprawe, ze ta elastyczno§¢ jest bardzo wazna i trwajg
dyskusje nad tym, jakie rozwigzanie mozna zaproponowac, aby jednak byt to troche bardziej
elastyczny system. Wiec ten temat na pewno powraci przy okazji kolejnych posiedzen.

Kolejna kwestia to byt prég 80 punktow. Ten prog wynika z analiz, ktére byly prowadzone
w ministerstwie w zakresie ustalania poziomu potrzeby wsparcia. I wlasnie z tych analiz wynika
proég 80 punktéw, ze jest on racjonalny do zastosowania na chwile obecng. Ale mysle, ze warto
tutaj wspomnieé tez o tym, ze po dwoch latach jest zaltozony przeglad realizacji ustawy i byé
moze to bedzie odpowiedni moment na zmiany w tym zakresie.

Kolejne pytanie, pan Jerzy Plokarz, odnos$nie do ustalenia poziomu potrzeby wsparcia
w ramach WZON odnoénie do kolejek. Zresztg wiemy, ze to jest podstawa do asystencji, wiec
istotne pytanie. Zaktadamy wdrozenie planu, ktéry pozwoli jednak na skrécenie czasu ocze-
kiwania szczegélnie w tych wojewddztwach, w ktorych wiemy, ze jest najwiekszy klopot i te
kolejki sa najdiuzsze. Kolejne pytanie pana Jerzego: brak uzasadnienn w ramach ustalania
poziomu potrzeby wsparcia w ramach ustawy o asystencji osobistej. Zatozone jest obligatoryjne
uzasadnienie dla decyzji w sprawie ustalenia poziomu potrzeby wsparcia.

Padalo tez pytanie o wykluczenie cyfrowe odnos$nie do skladania dokumentéow w formie
elektronicznej. Bylo to dokladnie przemyslane i byta przewidziana taka mozliwosc, ze ktos
moze miec z tym klopot i jest zapewnione wsparcie przy sktadaniu wnioskéw na dwa sposoby:
w ramach oddzialow ZUS, ale takze przez powiaty. I to wsparcie moze odbywac sie zaréwno
w siedzibie powiatu, ale na wniosek uzytkownika asystencji moze tez odbywac sie w jego miej-
scu zamieszkania. Osoba, ktora nie moze albo nie chce samodzielnie zlozy¢ wniosku, bedzie
mogta skorzystaé¢ z pomocy innych oséb, przedstawicieli ustawowych, kuratora i innych osob,
opiekunéw prawnych. Wiec jest to dokladnie opisane i zapewnione.

Kolejne pytanie. Brak umocowania wojewody i brak obowigzku wskazywania pelnomoc-
nikow do spraw osob z niepelnosprawnosciami. W ustawie jest umocowanie dla wojewody
w zakresie realizacji obowigzkow zwigzanych z ustawg o asystencji osobistej. Co do kwestii
obligatoryjnego powolywania pelnomocnikéw, to wykracza zdecydowanie poza zakres ustawy.
O tym decyduja na ten moment wojewodowie i w wielu wojewodztwach sg tacy pelnomocnicy.
Bo nie jest to zapisane jako obligatoryjne. To nie dotyczy kwestii ustawy.

Przewodniczaca posel Joanna Frydrych (KO):

Tak, ale troszeczke chee uregulowaé. Pani minister teraz zabiera glos, tak ze prosze...

Sekretarz stanu w MRPiPS, pelnomocnik rzadu do spraw os6b niepelnosprawnych Maja Nowak:

Alejest to wazny temat i myéle, ze by¢ moze zaczniemy rozmowy na ten temat —do przeanalizowania.
Kolejne pytanie. Konieczne przyspieszenie wejscia w zycie asystencji dla dzieci i mtodziezy.
Moze pani dyrektor kréciutko.

Zastepca dyrektora Biura Pelnomocnika Rzgdu do Spraw Osob Niepelnosprawnych Anna
Skowronska-Kotra:

AW.

Szanowna pani przewodniczaca, szanowni panstwo, nazywam sie Anna Skowronska-Kotra,
jestem zastepca dyrektora w Biurze Pelnomocnika Rzgdu do Spraw Os6b Niepelnosprawnych.

Czy teraz panstwo juz stysza? Dziekuje.

W trakcie prac nad projektem ustawy o asystencji zdecydowaliSmy sie na wprowadze-
nie uslugi asystencji dla dzieci dopiero od 2030 r. ze wzgledu na konieczno§é zapewnienia
tej ustugi przede wszystkim osobom, ktore najbardziej tego wsparcia potrzebuja. Natomiast
zakladajac, ze dzieci wymagaja przede wszystkim opieki rodzicéw czy opiekunéw prawnych,
chcieliSmy w pierwszej kolejnosci skierowaé te ustuge do oséb znajdujacych sie w przedziale
18-65 lat. Nalezy oczywiScie podkresli¢, ze osoby spoza tej grupy moga korzystaé z asystencji
programowej i chcielibySmy, aby wlasnie ta grupa w poczatkowym okresie korzystata z tego
typu wsparcia. Dziekuje.
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Sekretarz stanu w MRPiPS, pelnomocnik rzadu do spraw oséb niepelnosprawnych Maja Nowak:
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Odpowiem na kolejne pytania, a wtasciwie na uwage odno$nie do kompetencji asystenta i reali-
zacji czynnosci medycznych — pani Dutkiewicz. To wynika z gloséw strony spotecznej, z wielu
dyskusji, ale przede wszystkim z realnych potrzeb osob z niepelnosprawnosciami. Same te osoby,
uzytkownicy asystencji, ale tez osoby, ktore dzi$ je wspieraja, wskazuja, ze asystent osobisty
musi mie¢ mozliwo§¢ wykonywania tych czynnosci, ktore wykonuja dotychczasowi opiekuno-
wie, osoby, ktére dotad wspieraty. I to sa takze czynnosci pielegnacyjno-medyczne, ktore osoby
z niepelnosprawnosciami lub czlonkowie ich rodzin wykonujg na co dzien, m.in. podawanie
lekéw, cewnikowanie, wymiana worka stomijnego i inne czynnoéci. I to mialoby mie¢ miej-
sce przy obopélnej zgodzie i asystenta, i uzytkownika. I, co warto doda¢, dopiero po specjali-
stycznym instruktazu przeprowadzonym przez na przyklad lekarza czy pielegniarke lub inng
uprawniong osobe.

Musimy tez pamietac, ze teraz te czynnosci realizowane sg w praktyce, bo jest to po prostu
niezbedne w codziennym zyciu. Bez tego mozemy tez zaryzykowac tym, ze stworzymy kolejny
fikcyjny przepis, niedzialajacy. Bo te czynnosci dzisiaj asystenci faktyczni i tak wykonuja.
A robig to bez zadnego przygotowania, bez przeszkolenia i bez ubezpieczenia od odpowiedzial-
nosci cywilnej. Uwazamy wiec, ze to jest dobre rozwiazanie i musi zostaé. Warto tez zwrdcié
uwage, ze od 2019 r. czynnosci pielegnacyjno-medyczne wobec uczniéw moga tez, za zgoda rodzi-
cow, wykonywac nawet nauczyciele. Wiec nie jest to przypadek odosobniony. To jest po prostu
koniecznoé¢ wynikajaca z realnych potrzeb.

Byla tez uwaga pani Dutkiewicz odnos$nie do wykluczenia z realizacji asystencji osb prze-
bywajacych w domach pomocy spotecznej. Osoby te nie bedg wykluczone, ustawa ich nie wyklu-
cza z bycia uzytkownikiem asystencji, natomiast powoduje, ze te osoby bedg mialy przyznang
mniejszg liczbe godzin.

Kolejne pytanie — asystencja niegwarantowana. Pan Krzysztof Kurowski wspominat o tym,
ze ona zniknela z ustawy. W ustawie wlaSciwie na zadnym etapie nie bylo wprost zapisa-
nej tzw. asystencji niegwarantowanej, aczkolwiek byly dyskusje na ten temat na bazie wlasnie
uwag od strony spolecznej. Jednoczeénie, jesli majg panstwo jakie§ wskazania dotyczace dookre-
§lenia charakteru obecnej asystencji czy zapewnienia jej wiekszej stabilnoSci, to prosimy o zgla-
szanie tych tematéw. Pewnie bedziemy je w najblizszym czasie jeszcze analizowac.

Kolejne pytanie — wybor asystenta. Nie wiem, kto zadawal to pytanie, ale byl glos z sali,
ze wybor asystenta zostal usuniety. Mozliwo$¢ wyboru nie zostala usunieta. W dalszym ciagu
w ustawie jest mozliwo§¢ samodzielnego wskazania asystenta przez uzytkownika. Jest tez
mozliwo$¢ wyboru asystenta przez uzytkownika sposréd dwoch kandydatow, ktorych bedzie
wskazywac realizator, i bedzie sie to dzialo w przypadku, kiedy osoba nie bedzie w stanie wska-
zac¢ samodzielnie asystenta.

Pan Grzegorz Kozlowski: co ze wsparciem osob po 65. roku zycia, w szczegélnosci co z lukg
dotyczacg os6b w wieku 65-74 lata? To pytanie pojawia sie wielokrotnie. Zgadzamy sie, ze te
osoby nie mogg by¢ wykluczane ze wsparcia. Jednak tak naprawde odpowiedzig jest tutaj
wlaSciwa i skuteczna polityka senioralna. Zadna ustawa o asystencji osobistej wlaSciwie
w zadnym kraju w Europie i — prawdopodobnie — na §wiecie nie obejmuje swoim zakresem
wsparcia seniorow, to jest temat polityki senioralnej. Na pewno ten temat powréci na kolejnych
Komisjach i bedziemy szerzej o tym rozmawiac.

Przywrocenie zasady oglaszania przez powiaty publicznie, odpowiednio wczeénie przed
ostatecznym terminem otwarcia naboru dla gmin i organizacji. Ktory sposob realizacji jest
planowany? Pytanie pana Przemystawa Zydoka. Ta kwestia jest analizowana i zalezy nam
na zapewnieniu stabilnej realizacji asystencji, wiec ten temat tez na pewno powrdci.

Byly jeszcze pytania m.in. o zmiany w projekcie, zmiany kosztéw obstugi, wykluczenie walo-
ryzacji wynagrodzenia i kilka innych. Na te pytania chcieliby§my odpowiedziec jutro, bo zalezy
nam na tym, zeby przygotowac bardziej szczegélowa odpowiedz. Wrocimy wiec z odpowiedziami
szczegblowymi i bardziej doktadnymi, niz moglibySmy udzielic dzisiaj, na jutrzejszym posiedze-
niu podkomisji. WiaSciwie to sg wszystkie pytania, na ktore dzi§ mozemy panstwu odpowiedziec.
Jezeli bedzie potrzeba doprecyzowania tych odpowiedzi, ktére padly dzisiaj, tez zrobimy
to na posiedzeniu jutro. Jesli wiec jest taka potrzeba, to prosze od razu o zgloszenie. Dziekuje.

AW.
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POSELSKIEGO PROJEKTU USTAWY O ASYSTENCJI OSOBISTEJ OSOB Z NIEPELNOSPRAWNOSCIAMI (DRUK NR 1933) (NR 2)

Przewodniczaca posel Joanna Frydrych (KO):
Bardzo prosze, jeszcze pani na koncu.

Prezeska FIRR Justyna Kucinska:
Justyna Kucinska.
To ja przypomne jedno pytanie dotyczace odplatnosci za ustugi opiekuncze u oséb, ktore
majg prawo do $wiadczenia wspierajgcego.
Sekretarz stanu w MRPiPS, pelnomocnik rzadu do spraw os6b niepelnosprawnych Maja Nowak:

......

Przewodniczaca posel Joanna Frydrych (KO):
Bardzo dziekuje.
Nie wiem, czy pani przewodniczaca?

Przewodniczaca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):
Myséle, ze oddam glos tobie na caly czas. Prosze.

Przewodniczaca posel Joanna Frydrych (KO):
Dobrze.

Bardzo serdecznie dziekuje panstwu za udzial w dzisiejszym spotkaniu. Bardzo dziekuje
stronie spolecznej. Jeszcze raz przepraszam te strone spoleczng, ktéra nie mogta dzisiaj pola-
czy¢ sie zdalnie, ale jutro wyeliminujemy ten problem. Bardzo dziekuje ministerstwu, Kance-
larii Prezydenta RP i wszystkim poslom za udzial w dzisiejszym spotkaniu. Jutro widzimy sie
0 godzinie 11.00 i w pierwszej kolejnosci glos bedzie mieé strona spoteczna na zdalnym.

Na tym wyczerpaliémy porzadek dzienny posiedzenia podkomisji. Jeszcze raz dziekuje
panstwu za udzial w posiedzeniu.

Zamykam posiedzenie podkomisji. Dziekuje.
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