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Petny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji Polityki Spotecznej i Rodziny

— podkomisji nadzwyczajnej do rozpatrzenia: przedstawio-
nego przez prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej projektu
ustawy o asystencji osobistej osob z niepetnosprawnoscia-
mi (druk nr 316), rzadowego projektu ustawy o asystenciji
osobistej oséb z niepetnosprawnosciami (druk nr 1929),
poselskiego projektu ustawy o asystencji osobistej oséb
z niepetnosprawnosciami (druk nr 1933). (nr 8)

26 marca 2026 .

Podkomisja nadzwyczajna do rozpatrzenia: przedstawionego przez prezydenta Rze-
czypospolitej Polskiej projektu ustawy o asystencji osobistej oséb z niepetnosprawno-
$ciami (druk nr 316), rzgdowego projektu ustawy o asystencji osobistej 0séb z niepet-
nosprawnosciami (druk nr 1929), poselskiego projektu ustawy o asystencji osobistej
0s0b z niepetnosprawnosciami (druk nr 1933), obradujgca pod przewodnictwem poset
Katarzyny Ueberhan (Lewica), przewodniczgcej podkomisji, zrealizowata nastepu-
jacy porzadek dzienny:

— rozpatrzenie:
— przedstawionego przez prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej projektu
ustawy o asystencji osobistej oséb z niepetnosprawnosciami (druk nr 316),
— rzadowego projektu ustawy o asystencji osobistej oséb z niepetnospraw-
nosciami (druk nr 1929),
— poselskiego projektu ustawy o asystencji osobistej oséb z niepetnospraw-
nosciami (druk nr 1933) — kontynuacja.

W posiedzeniu udzial wzieli: Paulina Palka zastepca dyrektora Biura Prawa i Ustroju Kancelarii Prezy-
denta Rzeczypospolitej Polskiej wraz ze wspélpracownikiem, Wojciech Kuraszyk zastepca dyrektora
Departamentu Spoleczenstwa Obywatelskiego Kancelarii Prezesa Rady Ministréw, Malgorzata Baranow-
ska podsekretarz stanu w Ministerstwie Rodziny, Pracy i Polityki Spolecznej wraz ze wspotpracownikami,
Katarzyna Kruza radca w Zespole Spraw Socjalnych Biura Rzecznika Praw Dziecka, Mariusz Kubzdyl
zastepca dyrektora Departamentu Legislacyjno-Prawnego Zaktadu Ubezpieczen Spolecznych, Mateusz
Jablonski ekspert Zwigzku Powiatow Polskich, Krzysztof Kurowski przewodniczacy Polskiego Forum
Os6b z NiepelnosprawnoSciami wraz ze wspoélpracownikami, Krzysztof Peda prezes Stowarzyszenia
na rzecz Rownego Dostepu do Ksztalcenia ,, Twoje Nowe Mozliwoéci”, Dorota Dutkiewicz prezes zarzadu
Fundacji na rzecz Os6b Niepetnosprawnych , Tacy Sami”, Andrzej Niewieczerzal prezes zarzadu Funda-
¢ji ,Przekraczac¢ Granice”, Justyna Strus prezes Stowarzyszenia ,Nasz Dom - Godne Zycie”, Alicja
Szatkowska prezes Milickiego Stowarzyszenia Przyjaciol Dzieci i Osob Niepelnosprawnych, Rafal Sredzinski
prezes zarzadu Stowarzyszenia My dla Innych, Ariel Fecyk wiceprezes zarzadu Stowarzyszenia na rzecz
Réwnego Dostepu do Ksztalcenia ,, Twoje Nowe Mozliwo$ci”, Karolina Kowalezyk wiceprezes Stowarzy-
szenia Os6b z Wrodzong Lamliwoscia Kosci, Teresa Hernik ekspert Federacji Przedsiebiorcow Polskich,
Jakub Barankiewicz, L.ukasz Garczewski i Monika Lach cztonkowie Partii Razem oraz Agnieszka
Szpila przedstawicielka strony spoleczne;j.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Jolanta Boratyn-Dabkowska, Dariusz Lipski,
Damian Norwinski i Aleksandra Sobarnia - z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych;
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Katarzyna Abramowicz, Jakub Karczewski, Urszula Sek i Aleksandra Wolna-Bek - legislatorzy
z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczaca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):
Szanowni panstwo, dzien dobry. Witam wszystkich zebranych. Prosze o zajecie miejsc, wyci-
szenie rozmow.

Otwieram posiedzenie podkomisji nadzwyczajnej do rozpatrzenia projektéw ustaw o asysten-
cji osobiste;j.

Tak jak méwitam, witam wszystkich panstwa postéw, postanki, strone spoleczna, ale przede
wszystkim panig ministre Baranowskg wraz z zespolem, przedstawicieli Kancelarii Prezydenta,
przedstawicieli zaktadow. Jest z nami rowniez przedstawicielka Biura Rzecznika Praw Dziecka
oraz przedstawiciel Kancelarii Prezesa Rady Ministrow. Witam wszystkich panstwa.

Stwierdzam kworum.

Porzadek dzisiejszego posiedzenia zostal panstwu doreczony. Przypominam, ze posiedzenie
jest tlumaczone na jezyk migowy, a sala zostala wyposazona w petle indukcyjna.

Szanowni panstwo, na poprzednim posiedzeniu podkomisji zakonczyliSmy prace na rozpa-
trzeniu art. 37. Przechodzimy do dalszych prac. Na wstepie prosze o ewentualne uwagi ze strony
Biura Legislacyjnego czy tez resortu. Czy sa jakie$ uwagi na poczatek? Na poczatek nie mamy.
Dobrze, przechodzimy do projektu. Tak jak méwitam, skonezyliSmy na art. 37.

Przechodzimy do art. 38. Biuro Legislacyjne, prosze.

Legislator Katarzyna Abramowicz:

Dzien dobry. Szanowni panstwo, do art. 38 mieliSmy kilka uwag. Generalng uwaga, ktora
tez pojawia sie w roznych opiniach, jest to, ze osoba, ktora nie pracuje na umowe o prace, nie
ma co do zasady urlopu. Wprowadzanie wiec pojecia ,,urlopu” przy okazji umoéw zlecenia jest
mylace, bo mogloby sugerowac, ze stosuje sie do tych przepisow Kodeks pracy, a tak nie bedzie.
W zwigzku z tym wydaje nam sie, ze jednak w art. 38 lepiej byloby postugiwac sie pojeciem
,platnego czasu wolnego”. Stad do art. 38 mieliémy uwage, zeby te wyrazy ,,ptatny urlop”
zastapi¢ wyrazami ,platny czas wolny”. Wtedy tez —jeszcze z legislacyjnych kwestii — w ust. 5
nalezaloby cze§é pierwszego zdania wyodrebnié jako ust. 5, a od kolejnego ustepu, od wyrazéw
,przy udzielaniu urlopu - tak tu jest napisane — nalezy uwzglednié” bylby to juz ust. 6, poniewaz
nieprawidlowg technikg jest tworzenie dwoch zdan we wprowadzeniu do wyliczenia.

Jezeli chodzi o brzmienie ust. 3, to mialySmy tego typu uwage, ze ,,uzgodnienie” sugeruje,
ze urlop jest udzielany przez realizatora, ale i tak potrzeba zgody uzytkownika na to, zeby ten
urlop zostal udzielony.

Mamy tez jeszcze kilka kwestii dotyczacych uzywanych poje¢. Ale to w ramach upowaznienia
moglyby$my ewentualnie poprawic.

Tak ze chyba jezeli chodzi o art. 38, to generalna uwaga polega wlasnie na tym, zeby nie
uzywac pojec, ktore sugerowalyby, ze jest to urlop kodeksowy. A druga kwestia do wyjasnie-
nia, do zapytania, czy celowo faktycznie jest tak, ze urlop ten bedzie przystugiwal wylacznie
tym asystentom, ktérzy §wiadczg asystencje na podstawie umowy zlecenia. Czy faktycznie
z jednej strony strong umowy jest podmiot, ktéry prowadzi jednoosobowa dziatalno§é gospo-
darcza, powinien mie¢ wplyw na to, ze ten urlop... jezeli juz decydujemy sie, zeby asystentowi
urlop w ogdle przyznaé. Bo w przypadku tak elastycznych umoéw i tak istnieje pewna fatwosé
w ksztaltowaniu godzin pracy pomiedzy asystentem a uzytkownikiem, poniewaz ten harmo-
nogram bedzie ustalany miesiecznie. Ale jezeli jest juz merytoryczna decyzja, zeby asystent
osobisty posiadal czas wolny platny, to jakie jest uzasadnienie dla tego, ze o posiadaniu tego
urlopu decyduje podstawa zawarcia kontraktu? Dziekuje.

Przewodniczgca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):
Dziekuje. Czy co$ jeszcze? Czy moge oddac juz glos do resortu?

Legislator Katarzyna Abramowicz:
To wszystko. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):
To poprositabym o odniesienie sie. Wiem tez, ze mamy poprawki poselskie do tego artykutu
przygotowane w uzgodnieniu z resortem. Ale najpierw moze oddam glos resortowi. Prosze.
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Podsekretarz stanu w Ministerstwie Rodziny, Pracy i Polityki Spolecznej Malgorzata
Baranowska:
Dzien dobry panstwu. Pani przewodniczgca, szanowna podkomisjo, zgadzamy sie z tg poprawka.

Legislator Katarzyna Abramowicz:
Ale my nie mamy poprawki.

Podsekretarz stanu w MRPiPS Malgorzata Baranowska:
To znaczy przyjmujemy to.

Przewodniczaca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):
Do art. 38...

Podsekretarz stanu w MRPiPS Malgorzata Baranowska:
Do art. 38 przyjmujemy to. To jest poprawka.

Przewodniczgca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):
Do platnego czasu wolnego mamy poprawke.

Legislator Katarzyna Abramowicz:
Nie dostatam podpisanej wersji. Jezeli sa przejete, to tak, to jest ta wersja.

Podsekretarz stanu w MRPiPS Malgorzata Baranowska:
To jest w formie poprawki.

Legislator Katarzyna Abramowicz:
Ja mam swojg wersje robocza. To jest ta do art. 38?

Przewodniczgca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):
Czy ja moge prosi¢? To sg te poprawki.

Posel Urszula Rusecka (PiS):
Mamy. Tylko nie wiem, czyje one sa.

Podsekretarz stanu w MRPiPS Malgorzata Baranowska:
Tak, to sg te same. W formie poprawki, to mamy.

Legislator Katarzyna Abramowicz:
Szanowni panstwo, jezeli chodzi o to nasze zestawienie, ktore byto kiedys...

Przewodniczaca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):
Nie mowie o panstwa zestawieniu, méwie o poprawkach, ktére otrzymaliSmy od posta Lubon-
skiego. Jak rozumiem, poprawka do art. 38 de facto przepisuje tresc art. 38 i, w mojej ocenie,
konsumuje przynajmniej cze$¢ uwag. Pytanie, czy wszystkie te uwagi, o ktérych panstwo méwi-
liScie, konsumuje ta poprawka?

Legislator Katarzyna Abramowicz:
Powiem tak, nie mam wersji podpisanej. Jak dostane wersje podpisana, to bede mogta...

Przewodniczaca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):
Panie posle, prosze o podpisanie sie pod poprawkami, ktore pan przekazal. Dziekuje.
Dobrze, to w czasie, kiedy pan posel przygotowuje poprawki... Nie wiem, czy panstwo tez
dostaliscie ten komplet poprawek?

Zastepca dyrektora Biura Prawa i Ustroju Kancelarii Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej
Paulina Palka:
Wi1aénie, pani przewodniczaca...

Przewodniczgca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):
Chcieliscie poprosic o komplet?

Zastepca dyrektora biura KPRP Paulina Palka:
Tak, mam serdeczng prosbe, jakby sie udato skopiowac.

Przewodniczaca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):
Dobrze. To prosze sekretariat o przekazanie kompletu poprawek réwniez przedstawicielom
Kancelarii Prezydenta RP.
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Zastepca dyrektora biura KPRP Paulina Palka:
Bardzo dziekuje.

Przewodniczgca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):

Tak, ten pakiet poselski to sa... Czy wszystkie osoby zainteresowane otrzymaly komplet popra-
wek poselskich przygotowanych w porozumieniu z resortem? Myéle, ze odpowiadajg one przy-
najmniej na cze$¢ uwag Biura Legislacyjnego.

Czy wszyscy te poprawki dostali? Czy Biuro Legislacyjne juz otrzymato podpisang poprawke?
Czy moglabym prosi¢ o odniesienie sie do poprawki. Prositabym tez pana posta od razu o prze-
kazanie kolejnych poprawek, wszystkich podpisanych, bysmy mogli odnosi¢ sie od razu do arty-
kutu i do poprawek. Tak zrébmy. Dziekuje i oddaje glos.

Legislator Katarzyna Abramowicz:
Szanowni panstwo, faktycznie tresé¢ art. 38 w wiekszoS§ci wyczerpuje nasze uwagi oprocz tego
merytorycznego pytania dotyczacego zakresu tego urlopu. Ale rozumiem, ze to jest kwestia
merytoryczna. Tak ze dziekuje.

Przewodniczaca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):
Dobrze, czy co do pytania merytorycznego o zakres urlopu sg panstwo gotowi do odpowiedzi?
To poprositabym o przygotowanie moze na pi§mie odpowiedzi na nastepne posiedzenie, zeby-
$§my mieli jasno$¢. A w tym zakresie, w jakim tutaj te poprawki zostaly zgloszone, resort wyraza
zgode. Poprawki do artykutu konsumujg wiekszo$¢ uwag.
Prosze, Kancelaria Prezydenta RP jeszcze chciala zabraé glos. Prosze, oddaje glos.

Glowny specjalista ds. legislacji w Biurze Prawa i Ustroju Kancelarii Prezydenta Rzeczy-

pospolitej Polskiej Marcin Chrapek:
Jezeli chodzi o te propozycje, to tutaj mamy pewng réznice. W pierwotnym projekcie miato
to by¢ uzgodnione z uzytkownikiem, tu mamy juz wprost wymieniong zgode uzytkownika.
Ten czas wolny nigdy nie bedzie wiec udzielony, gdy nie bedzie zgody uzytkownika. Taka inten-
cja jest wprost, ze zawsze musi by¢ zgoda uzytkownika. Czy to nie daje pewnie iluzji jakiego$
czasu wolnego, ktory zawsze bedzie wymagal zgody, nawet gdy realizator zapewni innego
asystenta na zastepstwo, a ta zgoda nie bedzie udzielona? Rozumiem by¢ moze potrzebe wyra-
zenia w jaki§ sposob aprobaty ze strony osoby, ktora korzysta z asystencji. Ale czy to w jakis
sposoéb nie blokuje nawet w sytuacji, w ktorej realizator jest w stanie zapewnié zastepstwo,
a kto§ ma uzasadnione potrzeby?

Zwroce tez uwage, ze tu panstwo zdecydowali sie na umowe cywilnoprawng tylko i wylgcz-
nie, wiec mamy do czynienia z grupg osob, ktora ma te asystencje §wiadczy¢, ktora... Nie wiem,
na przyklad pani zajdzie w ciaze, bedzie chciala i$¢ na badania lekarskie czy cokolwiek innego
i zawsze bedzie musiala mieé te zgode. Tu bedg ludzie, ktorzy majg $wiadczy¢ te ustuge asysten-
cji... Czy to nie bedzie powodowalo sytuacji, w ktorej nie bedzie chetnych na $éwiadczenie ustugi
asystencji w momencie, w ktorym staja sie oni de facto niewolnikami w tym przypadku i nie
majg mozliwo§ci w zaden sposob skorzystania z czasu wolnego, ktory im réwniez powinien
przystugiwaé? Bo rézne sytuacje zyciowe moga sie zdarzy¢. Panstwo zablokowali$cie tym projek-
tem zatrudnianie oséb na umowe o prace, zwracam wiec panstwu uwage na to, czy nie bedzie
tak, ze ustawa zostanie uchwalona, a nie bedzie chetnych, zeby te asystencje §wiadczyc. Takie
nadmierne przywigzywanie w tym przypadku moze przynieS¢ odwrotny skutek, ze nie bedzie
mial kto tej ustugi §wiadczyc.

Przewodniczgca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):
Dziekuje za te cenna, jak zawsze, uwage. Pytanie moze do wnioskodawcy i do resortu.
Czy faktycznie... Méwimy tutaj o ust. 3 w art. 38, zeby faktycznie to zmienié. Prosze, Biuro
Legislacyjne. W tej formie trzeba bytoby...

Legislator Urszula Sek:
Od strony prawnej wydaje nam sie, ze nie ma réznicy, bo ,w uzgodnieniu” i ,,po uzyskaniu
zgody” oznacza, ze ta zgoda musi by¢. Natomiast on jest szcze§liwiej sformutowany w tym
sensie, ze z brzmienia, ktore bylo w druku, wynikalo, jakby realizator udzielat w uzgodnieniu
z uzytkownikiem, a faktycznie udziela realizator. Chodzito po prostu przy tym zapisie, zeby
byto wiadomo, kto udziela, ze musi by¢ wniosek asystenta, zgoda uzytkownika czy uzgodnie-
nie z uzytkownikiem, a udziela realizator. Sformulowanie bylo niezreczne. Tak jak mamy przy
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wydawaniu aktéw wykonawczych, tez oba podmioty, jesli jest jakie§ porozumienie, musza by¢
wladne, zeby méc wydawac rozporzadzenia. Dlatego nie piszemy, ze minister w porozumieniu
z jakim$ organem, ktéry nie jest umocowany do wydania rozporzadzen, wydaje rozporzadzenie,
bo to by sugerowalo, ze dajemy komus wiecej kompetencji niz ma. Natomiast czy jest to po uzgod-
nieniu, czy jest po uzyskaniu zgody, to od strony prawnej oznacza to samo — ze ta osoba musi sie
po prostu dogadac.

Jest przeciez wytyczna w ust. 5, ze uwzgledni¢ nalezy indywidualne potrzeby, dostepnosc
innych asystentéw. Rozumiem wiec, ze realizator uzytkownikowi méwi wtedy: ,,Zapewniam
ci innego asystenta, bo ten musi to i to”. Natomiast je§li kilkukrotnie bedzie tak, ze uzytkow-
nik nie wyrazi zgody, to asystent moze zawsze rozwigzac kontrakt, jesli bedzie uwazal, ze jest
po prostu traktowany przez uzytkownika w taki sposob, ze on mu uniemozliwia czy to zrobie-
nie badan, czy uczestnictwo w jakims istotnym dla niego wydarzeniu, ktorego tez nie moze
przelozy¢. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):
Dziekuje.
Pozwalam na ad vocem, prosze.

Zastepca dyrektora biura KPRP Paulina Palka:

Zastanawiam sie wiec, po co w ogole jest ten przepis, skoro tak naprawde nie ma prawa wynika-
jacego z tego przepisu. Bo prawo do ptatnego wolnego, jezeli bedziemy nawet je przyréwnywac
do prawa do urlopu, to prawo to jest i ono jest bezwzgledne. Z pracodawca uzgadnia sie termin,
ale nie sama wysoko$¢ urlopu i jego niewarunkowo$é. Natomiast tutaj ten urlop jest warun-
kowy. To jest prawo warunkowe, o ile zgodzi sie uzytkownik. Jezeli sie nie zgodzi... Uzytkownik
nie ma zadnych przestanek wyrazenia czy niewyrazenia tej zgody. To jest po prostu swobodne
uznanie uzytkownika zgodnie z obecnym brzmieniem tego przepisu. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):
Czy dobrze rozumiem, méwita pani, ze ust. 3 nalezaloby w ogéle usung¢ wedtug pani oceny?

Zastepca dyrektora biura KPRP Paulina Palka:
Nie, sam przepis. W przypadku takiego sformutowania ust. 3 caly przepis wydaje mi sie watpliwy.
Dlatego ze to prawo jest iluzoryczne. Jezeli twierdzimy tak, ze jezeli uzytkownik nie udzieli
mi zgody, to ja moge rozwigza¢ umowe, to juz jest bardzo watpliwa sama sensowno§¢ tego prze-
pisu. Czyli mam prawo do tego ptatnego wolnego, czy nie mam? Adresat normy tego nie wie.

Przewodniczgca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):
Prawo nie powinno by¢ warunkowe, tylko bezwarunkowe. Tak, prosze.

Zastepca dyrektora biura KPRP Paulina Palka:
To znaczy pytanie jest jeszcze o termin, jezeli moge jeszcze ad vocem. Pytanie jest, czy tutaj
przypadkiem nie powinno to by¢ zréwnane bardziej odniesione do Kodeksu pracy, czyli jak
gdyby urlop jest, tylko jest kwestia...

Przewodniczgca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):
Ale wla$nie chyba chcemy unikng¢ zrownywania tego kontraktu z Kodeksem pracy.

Zastepca dyrektora biura KPRP Paulina Palka:

Nie. Chodzi o to, zeby sama istota tej instytucji nie byla zbyt odlegta. Po prostu to nie jest
kwestia istnienia prawa do ptatnego wolnego badzZ nieistnienia, bo tak naprawde, jezeli sie
uzytkownik nie bedzie si¢ zgadzal, to nie ma tego prawa. To jest tylko kwestia, kiedy ewen-
tualnie. Bo tutaj mozna byloby cos... Jezeli mialabym tak pozytywnie podejsé do istoty tego
przepisu, to tu mozna byloby ewentualnie zastanowié sie nad tym — ale to juz merytorycznie,
jak rozumiem, bo to wykracza pewnie poza upowaznienie — czy po prostu nie bylaby kwestia
uzgadniania terminu tego ptatnego wolnego. Natomiast nie wiem, czy w tej formule...

Przewodniczaca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):
Rozumiem.
Biuro Legislacyjne?
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Legislator Urszula Sek:

Prosze panstwa, my zwracamy uwage, ze przeciez pracownik, poza czterema dniami tak zwanego
urlopu na zadanie, tez wystepuje do pracodawcy z wnioskiem i dyrektor taki wniosek musi podpi-
sac. Poza tym przeciez ta wspotpraca uzytkownika i asystenta polega na tym, ze w kontrakcie
jest to zapisane, ze oni sie umawiaja, ze w jakich$ godzinach... To nie jest tak, jak przychodzi sie
do pracy, ze to jest codziennie. Jest tu duza elastycznosé, wiec ten urlop tez jest uzgadniany,
bo ta osoba, asystent, tez ma elastyczny czas pracy. I rozumiem, ze de facto przeciez ten urlop...
To nie jest kwestia, ze z samego faktu musi udzieli¢ zgody, tylko wlaénie uzgadniamy termin.
Na przyktad przychodze co czwartek na tyle godzin, a w piatki na tyle itd. i co§ mi wypada
na przyktad w dany czwartek. Wtedy uzytkownik de facto uzgadnia to z asystentem. Asystent
moéwi: ,,W tym tygodniu nie moge” itd. To jest po prostu kwestia do uzgodnienia miedzy nimi,
nie wyobrazam sobie innej sytuacji.

Przewodniczaca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):
Prosze, tak?

Glowny specjalista ds. legislacji w Biurze Prawa i Ustroju KPRP Marcin Chrapek:

Mysle, ze ta dyskusja czeSciowo wynika z faktu moze niewlaSciwej klasyfikacji tego asystenta
na umowe cywilnoprawng. Dlaczego? Zwrdccie panstwo uwage, tu mamy sytuacje, w ktorej
kto$§ pracuje na umowe cywilnoprawng. Méwimy o zleceniu. To nie jest §wiadczenie ustugi
o charakterze osobistym, czyli co do zasady osoba, ktora pracuje na zlecenie, moze zapewnic
inng osobe, ktora to zlecenie wykona. W tym przypadku jesteSmy blizej charakteru stosunku
pracy, w ktorym to osobi$cie dana osoba ma wykonaé te czynnoSci. I teraz mamy pomieszanie
dwoéch stosunkow: cywilnych i zwigzanego z prawem pracy. W jednym mamy sytuacje, w ktorej
niewazne, kto wykonuje, byle bylo zrobione, czyli jest to charakterystyczne dla umowy cywilno-
prawnej, w drugim mamy do czynienia ze stosunkiem, w ktérym dana osoba sie zobowiazuje,
jest to pracownik, ktoremu powierzono ,,Tej osobie masz §wiadczy¢ okreslone ustugi ty i tylko
ty”. A tu mamy nagle sytuacje, ze to jest umowa cywilnoprawna, umowa zlecenie, ale w ogéle
nie moze kto inny tej pracy robic¢. Tu miesza sie dwa stosunki. Jezeli sie je pomiesza, to wycho-
dzi co$ takiego, ze tu bySmy chcieli daé, ale to kto$ inny, to trzeba by uzgodnié, bo moze nie
spelnia warunkéw... Z tego to tez wynika, ze trudno jest to w ten sposob ujaé¢ w tym konkret-
nym przypadku.

Przewodniczaca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):
Dobrze.
Jeszcze mecenas Kurowski, prosze.

Przewodniczacy Polskiego Forum Oso6b z Niepelnosprawnosciami Krzysztof Kurowski:
Dzien dobry, poprosze o respeaking Tomasza Przybyszewskiego. To ad vocem do przedstawiciela
Kancelarii Prezydenta RP W przypadku asystencji osobistej nie mamy wlasciwie innego wyjscia,
jak tylko pomieszanie tych dwéch stosunkéw. Tak to jest realizowane na §wiecie, bo asystencja
osobista nie pasuje do typowej umowy o prace, choéby dlatego, ze uzytkownik powinien by¢
wtedy tak naprawde strong tej umowy i to wszystko pod kierunkiem pracownika. Musimy
to wiec przemieszac. Pytanie, jak to zrobi¢, zeby bylo dobrze? To jest to pytanie. Czyli pytanie
nie brzmi, czy mieszac te dwa stosunki, czyli zlecenie z umowa o prace, tylko jak to pomieszac?
Moim zdaniem chodzi o to, zeby bylo jak najwiecej elementéw stosunku pracy.

Nie moge sie tez zgodzi¢, ze to, co obecnie jest przygotowane, jest okreslane jako zlecenie,
bo to jest bardzo dalekie od umowy zlecenia. To jest zdecydowanie blizej umowy o prace niz
wlaénie zlecenia. Powinni$my by¢ moze w tym przypadku zastosowaé mechanizmy prawa pracy,
wlgcznie na przyklad z czterema dniami na zgdanie, i tak zmieni¢ ust. 1, zeby to bylo jeszcze
bardziej jasne, ze tak jak w przypadku urlopu w prawie pracy, jest to prawo niezbywalne, czyli
ze te godziny muszg byc¢ udzielone w ciggu roku. Czyli wniosek by¢ moze jest taki, ze ust. 3
jest w porzadku, tylko by¢ moze nalezaloby zmodyfikowac ust. 1 i zastanowic sie przy okazji,
czy nie doda¢ dni na zadanie. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):

Dziekuje.

Moze zbiore pare glosow. Nie wiem, czy kto$ bedzie chcial sie do tego jeszcze odniesé, do tych

uwag? Prosze, pani Dutkiewicz. Prosimy wigczy¢ mikrofon i blize;.
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Prezes zarzadu Fundacji na rzecz Os6b Niepelnosprawnych ,,Tacy Sami” Dorota Dutkiewicz:
...jest to liczba tozsama.

Przewodniczaca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):
Przepraszam, ale méwimy teraz o art. 38 i poprawce, tak?

Prezes zarzadu Fundacji na rzecz Osob Niepelnosprawnych ,,Tacy Sami” Dorota Dutkiewicz:
208 godzin jest tozsame z 26-dniowym urlopem pracowniczym. Ale jak zrobi¢ jedng rzecz: mamy
208 godzin, czyli 26 dni pracowniczych. Czy bedzie dla mnie...

Przewodniczgca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):
Jeszcze raz prosze blizej mikrofonu, bo ja ledwo pania stysze, a panie, ktore ttumacza na jezyk
migowy, nie styszg weale.

Prezes zarzadu Fundacji na rzecz Osob Niepelnosprawnych ,,Tacy Sami” Dorota Dutkiewicz:
Jest to sprawa prawie nie do rozwigzania, poniewaz w ustawie nie ma okre§lonego limitu godzin
pracy dziennie. Czyli dzisiaj jest to 208 godzin i dajmy na to strony ustalg 10 godzin dziennie.
Czyli ile to bedzie faktycznych dni wolnego dla tego asystenta? Bo jest to... Pomijam juz, ze to nie
jest zgodne do konca z prawem pracy, z kodeksem, tylko z takg strong praktyczna, bo 208 godzin
jest tozsame z 26 dniami roboczymi.

Poza tym jeszcze jedna rzecz. Jak bedzie wygladalo wolne os6b, ktore maja mniej godzin
asystencji niz 240 godzin miesiecznie? To, ze ktos bedzie miat 200 godzin miesiecznie, prosze
panstwa, tez powinien mie¢ troche tego na wolnego. Proponowalabym dookresli¢ limit godzin
pracy dziennej asystenta, zebySmy wiedzieli, ile dni faktycznie moze go w tej pracy nie by¢.

Jeszcze jedna uwaga. Co ma robic osoba z niepelnosprawnoscig przez tych 26 dni roboczych,
czyli praktycznie przez miesigc? Czy realizator zadania ,,asystencja osobista” ma w zapasie
kogo$, zeby przystaé jakas inng osobe, zamieni¢? Tym bardziej, ze ustawa przewiduje bardzo
duzo czynnoSci pielegniarskich, czyli bierze pod uwage osoby nie tylko niesamodzielne, nie
tylko niepelnosprawne, ale tez osoby wymagajace konkretnej, cigglej opieki. Co sie bedzie dzialo
w tym czasie z osobg z niepelnosprawnoscig?

Podsekretarz stanu w MRPiPS Malgorzata Baranowska:
Moge odpowiedzie¢ od razu?

Przewodniczaca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):
Dziekuje. Prosze wylaczy¢ mikrofon.
Jesli nie ma wiecej gloséw, oddaje glos resortowi.

Podsekretarz stanu w MRPiPS Malgorzata Baranowska:

Za kazde przepracowane 10 godzin nalezy sie jedna godzina czasu wolnego. Stad wychodzi nam
208 godzin ptatnego czasu wolnego, czyli — tak jak pani powiedziala — 26 dni w ciggu roku. Jesli
chodzi o te 26 dni urlopu, gdyby przyktadowo asystent chciat wzia¢ urlop, to realizator jest
zobowigzany do zapewnienia zastepstwa. Jest to na podobnych zasadach, jak przy kontrak-
tach w szpitalu. Sg pielegniarki zatrudnione na umowe o prace i sg pielegniarki zatrudnione
na kontraktach. Przyktadowo pielegniarka na kontrakcie moze pracowacé tyle godzin, ile chce.
Nie ma przyktadowo tego limitu 160 godzin w miesigcu. I jezeli ona idzie na urlop lub idzie
na chorobowe, chce na przyktad wyjechac gdzie$ z rodzing, to wtedy musi znalez¢ sobie zastep-
stwo. W szpitalach sg umowy dwustronne. Tu jest umowa trdjstronna. Czyli jezeli przyktadowo
uzytkownik dogada sie z asystentem, ze po prostu tez chce odpoczac, bo tez mu sie to nalezy,
to wtedy realizator, trzecia strona tej umowy, znajduje po prostu zastepstwo za tego asystenta.
Tu po prostu wystarczy troche dobrej woli i wszystko mozna wypracowac.

Jezeli maja sie tym zajaé powiaty, to nie widze tutaj jakich$ dziwnych bezpiecznikéw, ze tego
nie da sie zrealizowaé. Na pewno bedg osoby, ktére bedg mogly nawzajem sie zastepowac.
Zdarzenie na przykltad chorobowe czy losowe zawsze sie moze mie¢ miejsce. Pogrzeb w rodzinie,
konieczno$¢ pojscia do lekarza, wiadomo, sg wizyty, trzeba po prostu tego przestrzegac. Jest
to wiec niemozliwe, zeby asystent pracowal na okraglo, tak jak kazdy normalny pracownik.
Tutaj wystarczy troche dobrej woli i mozna sie dogada¢ — méwie z takiej praktycznej strony.
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Przewodniczgca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):
Stanowigc prawo, trzeba stanowi¢ je precyzyjnie i nie zaklada¢ dobrej woli. Raczej niestety —
moéwiliSmy juz o tym ostatnio - jako racjonalny prawodawca musimy zakladac te czarne scena-
riusze, a nie te optymistyczne. Ale to tylko taka uwaga, przypomnienie.
Zglaszala sie jeszcze pani na koncu stotu, prosze.

Wiceprezes Stowarzyszenia Os6b z Wrodzong Lamliwoscia Kosci Karolina Kowalczyk:
Karolina Kowalczyk.
Mam pytanie. Mowimy ciggle o wolnym, urlopie, a chcialabym sie dowiedzieé, co jezeli chodzi
o zwolnienia lekarskie. Czy jezeli chodzi o zwolnienia lekarskie, to asystent bedzie mégl je brac,
czy nie?

Przewodniczgca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):
Prosze o odpowiedz, bo to jest kwestia ubezpieczenia spotecznego tej osoby. Czy bedzie jej przy-
slugiwalo §wiadczenie chorobowe, czy nie, w zaleznoSci od tego, czy jest zgloszona do ubezpie-
czenia chorobowego, czy nie?

Podsekretarz stanu w MRPiPS Malgorzata Baranowska:
Tak. Przy umowie zleceniu, przy kontrakcie — tak.

Przewodniczaca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):
Dobrze.
Tak, prosze.

Zastepca dyrektora biura KPRP Paulina Palka:
A co wtedy z godzinami? Bo rozumiem, ze to bedzie kontrakt. Co sie dzieje w momencie,
w ktérym ta osoba jest chora, jest niezdolna do pracy? Czy te godziny... Jak wyglada kwestia
wynagrodzenia? To znaczy, czy ona wtedy bedzie miata wynagrodzenie, kto jej bedzie ptacit?

Przewodniczaca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):
Tak, bo przypominamy, ze asystent ma platne tylko za zrealizowane godziny asystencji.

Zastepca dyrektora biura KPRP Paulina Palka:
Jezeli tutaj mieszamy te rezimy, to wchodzimy w takie rozwazania. Teraz podniesliSmy niektére
zasady kontraktowe na poziom ustawowy i weszliSmy wlasnie w takie dywagacje.

Przewodniczgca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):
Dziekuje.
Czy resort chce sie odniesé, czy moze pozostawia to do rozwazenia, to znaczy do zastanowienia?
Prosze, Biuro Legislacyjne. Przewodniczaca Rusecka najpierw? Biuro? Dobrze.

Legislator Katarzyna Abramowicz:
My jakby na kanwie tego, co uslyszeliSmy, tez chcialyémy powiedzieé, ze trojstronna umowa
powoduje, ze z kazdym kolejnym asystentem trzeba zawieraé¢ nowy kontrakt, wiec jezeli ten,
ktory nie przyjdzie, bo bedzie chory, i realizator bedzie chcial mu zapewnié zastepstwo, to tu nie
ma elastycznoS§ci. Tu musi byé zawarty nowy kontrakt, nawet jezeli to bedg dwa dni. Tak
ze do przemyslenia jest jeszcze ta konstrukeja, czy w jaki$ sposob nie uelastycznié tego rozwia-
zania, bo to moze by¢ problematyczne.

Przewodniczgca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):
Dziekuje.
Teraz pani wiceprzewodniczaca Rusecka, prosze.

Posel Urszula Rusecka (PiS):
Prositabym tylko, zeby te decyzje byly juz przemy§lane i poprawki przemys$lane. Bo nie rozu-
miem, czy my bedziemy te poprawke przeglosowywac, czy znowu pozostawiamy w zawieszeniu,
czy bedziemy do tego wracac¢ na kolejnym etapie procedowania? Widzimy, ze po prostu porzadki
prawne sg pomieszane i nie da sie wprost zapisa¢. Rozumiem, ze idea byla taka, zeby osoba
zatrudniona na umowe cywilnoprawng mogta korzystac z urlopu, ale wchodzimy w inne obszary.

Przewodniczgca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):
Jezeli chodzi o sposob procedowania na Komisji, to przypominam, ze jesteSmy na podkomisji
i pbZniej to, co wypracujemy, zostanie de facto w postaci projektu o nowej tresci przedstawione
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Komisji i w trakcie prac Komisji tez mozemy nanosié jeszcze poprawki. Przypominam, ze jeste-
$§my caly czas w rozpatrzeniu projektu po pierwszym czytaniu na sali posiedzen i do czasu
drugiego czytania mamy czas, zeby te zmiany nanosi¢ wprost w tekscie projektu. Przypominam,
ze zgodnie z tym, co mieliSmy na poprzednich posiedzeniach podkomisji, przechodzimy przez
kolejny artykul, przyjmujemy te poprawki, ktore sa, jezeli nie ma innych. A jezeli do czasu
Komisji pojawig sie nowe poprawki, to po prostu naniesiemy wtedy te poprawki juz na Komisji.

Czy resort chcialby sie odnie$c¢? Prosze. Prosze do mikrofonu. Moge poprosi¢ do protokotu,
ze panstwo przygotujg odpowiedzi na piSmie?

Podsekretarz stanu w MRPiPS Malgorzata Baranowska:
Tak, przygotujemy odpowiedz do tego punktu na pismie.

Przewodniczaca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):
Dobrze. To pozostawiamy temat do przemyslenia, ale na dzisiaj, jezeli nie ma wiecej uwag,
art. 38 w brzmieniu zaproponowanym przez posta Lubonskiego zostaje przyjety.

Posel Urszula Rusecka (PiS):
Nie. Temu sluzylo moje pytanie, czy my po prostu...

Przewodniczaca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):
Ale wyjaénilam pani. Przechodzimy przez kolejne artykuly, rozpatrujemy kolejne artykuly.
Na posiedzeniu Komisji i tak musimy jeszcze raz...

Posel Urszula Rusecka (PiS):
Dobrze. Ale jezeli my jako postowie opozycji nie zgadzamy z zapisem tej poprawki, to glosu-
jemy, tak?

Przewodniczaca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):
Dobrze, to glosujemy. Jezeli nie chcg panstwo przyjac rozpatrzenia tego artykutu w brzmieniu
zaproponowanym poprawka, to oczywiScie glosujemy. Jezeli nie przeglosujemy tej poprawki,
pozostanie w brzmieniu obecnym.
Dobrze, to kto z panstwa jest za przyjeciem art. 38 w brzmieniu zaproponowanym w poprawce?
Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal? Zamykam glosowanie. Prosze o ogloszenie wynikéw.

Sekretarz Komisji Damian Norwinski:
Glosowalo 6 0s6b. Za — 4, przeciw — 2, nikt nie wstrzymat sie od glosu.

Przewodniczaca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):
Dziekuje. Stwierdzam, ze podkomisja przyjeta art. 38 w brzmieniu zaproponowanym w poprawece.
Przechodzimy do art. 39. Wiem, ze tutaj sg poprawki w wykazie przygotowanym przez Biuro
Legislacyjne, jest tez poprawka poselska. Prosze, oddaje glos Biuru Legislacyjnemu.

Legislator Katarzyna Abramowicz:
Szanowni panstwo, ten wykaz jest nieaktualny w zwigzku z tymi poprawkami, poniewaz one sie
pokrywaja. Tak ze z wykazu na ten moment rezygnujemy, poniewaz my nie przygotowywalySmy
wykazu w miejscach... Bo praktycznie do kazdego artykulu pewnie pojawig sie te poprawki
po kolei, wiec to by sie nam nakladato. Pewnie wiekszo§¢ kwestii legislacyjnych, ktore byly
w tym wykazie, zostanie w tych poprawkach zrealizowana, bo my sie spotykamy i rozmawiali-
$§my na ten temat, tak ze to bedzie wyjasnione — te kwestie, ktore byly podnoszone w wykazie.

Przewodniczaca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):
Dobrze, to bede sie odnosic tylko do poprawek poselskich. W razie gdyby byly jeszcze jakies

uwagi redakeyjno-legislacyjne, to wtedy poprosze.
Czy w takim razie do poprawki zgloszonej do art. 39 Biuro Legislacyjne ma jeszcze jakie$
uwagi natury redakcyjno-legislacyjnej, co$ jeszcze do wyjaénienia, uzupelnienia, poprawienia?

Legislator Katarzyna Abramowicz:
Tak. Szanowni panstwo, zwracamy uwage, ze kwestie dotyczace ubezpieczenia powinny zostaé
jeszcze w jaki§ sposéb przemyslane, poniewaz pojawia sie kilka problemoéw, ktore chyba nie
zostang do konca rozwigzane. Pierwszy problem dotyczy tego, co w sytuacji, kiedy asystent nie
zarabia. Poniewaz sg takie miesigce albo mogg by¢ takie miesigce, ze ten asystent nie ze swojej
winy albo z przyczyny lezgcej po prostu po stronie uzytkownika nie bedzie mial wypracowanych
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zadnych godzin asystencji i w zwigzku z tym réwniez nie otrzyma wynagrodzenia albo wyna-
grodzenie nie bedzie w wysokosci odpowiedniej do tego, zeby potracié z niego sktadke.

Drugim problemem jest to, na jaki okres zawierane sg umowy ubezpieczenia. Czy jest to jakas
umowa rocznego ubezpieczenia? Generalnie chyba powinno by¢ tak, ze kazdy asystent tylko
na czas faktycznie wykonywanego kontraktu przystepuje do tego ubezpieczenia.

Kolejna kwestia dotyczy ust. 6. Faktycznie w praktyce jest tak, ze akty wykonawcze doty-
czgce ubezpieczen wydaje minister wlasciwy do spraw finanséw w porozumieniu z ministrami
branzowymi, czyli w tym wypadku z ministrem wiasciwym do spraw zabezpieczenia spotecz-
nego. Jeszcze jest kwestia informowania uzytkownika o tym, czy bedzie on mial mozliwo§é
sprawdzenia tego, czy dany asystent osobisty podlega temu ubezpieczeniu.

Jezeli chodzi o tres¢ poprawki, to sg tu problemy z odestaniami i chyba powinno by¢ tak,
ze ustep 1: ,,Asystent osobisty podlega obowigzkowemu ubezpieczeniu” - to jest w porzadku.
Pézniej jest kwestia ministra, ktory zawiera umowe ubezpieczenia grupowego. Tutaj sg te
uwagi dotyczace przystepowania do ubezpieczenia przez asystenta. Natomiast w ust. 3 mamy:
,Przystapienie asystenta osobistego do ubezpieczenia, o ktérym mowa w ust. 2”, a nie w ust. 3,
bo jestesmy w ust. 3. W ust. 4 tez: ,,Sktadka na ubezpieczenie, o ktérym mowa w ust. 2 —a nie
w ust. 3 —jest potracana z wynagrodzenia”.

Co w przypadku, jezeli asystent osobisty, mimo ze jest obowiazek przystapienia, nie wyrazi
zgody w kontrakcie na przystgpienie do tego ubezpieczenia? Chyba nie bedzie mozna zawrzeé
takiego kontraktu z takim asystentem.

W ust. 5 tez adekwatnie do poprzedniej uwagi w pkt 1, 2 i 3 odestanie powinno by¢ do ust. 2.
To byloby tyle moich uwag w tym miejscu. Dziekuje bardzo.

Przewodniczgca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):
Dziekuje.
Czy kto$ z panstwa na sali ma jeszcze uwagi do tego artykutu? Tak, prosze, Kancelaria
Prezydenta RP.

Glowny specjalista ds. legislacji w Biurze Prawa i Ustroju KPRP Marcin Chrapek:

Bardziej pytanie niz uwaga. Zakres czynnosci, ktore beda wykonywali asystenci, jest zroznicowany
i w przypadku niektorych asystentéw beda wchodzily czynnoéci o charakterze paramedycznym,
co wynika wprost z ustawy. Czy jest przewidziana jednolita stawka kwoty ubezpieczenia, czy ona
bedzie zréznicowana w zaleznoSci od zakresu czynnoéci, ktore ten asystent bedzie wykony-
wal? Pytam z uwagi na to, ze mogg by¢ tacy, ktérzy te dosé skomplikowane czynno$ci rowniez
medyczne bedg wykonywali, ryzyka z tym zwigzane sg wyzsze, a niektorzy tych czynnosci nie
bedg wykonywali. Czy bedg oni placili takg samg skiadke, czy tez ona bedzie réznicowana?

Przewodniczaca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):
Dziekuje.
Prosze o odpowiedz.

Podsekretarz stanu w MRPiPS Malgorzata Baranowska:
Tu mieliémy na mys§li jednolitg sktadke dla wszystkich, takg podstawowa.

Przewodniczaca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):

OK, dobrze. Taka jest odpowiedz? Mam nadzieje, ze wystarczy na teraz.

W takim razie mamy art. 39 w zaproponowanym brzmieniu. Rozumiem, ze resort sie
z poprawka sie zgadza, poniewaz zostala ona uzgodniona. Rozumiem, ze po uwagach Biura
Legislacyjnego przyjmujemy w tej chwili w tej postaci, w jakiej otrzymaliémy te poprawke.
Czy jest sprzeciw wobec przyjecia art. 39 wraz z zaproponowang poprawka? Jezeli sprzeciwu
nie ma, art. 39 wraz z poprawka zostal rozpatrzony.

Przechodzimy do art. 40. Do art. 40 tez mamy zaproponowang poprawke poselska. Czy Biuro
Legislacyjne chcialoby sie do tej poprawki odnie$c?

Legislator Katarzyna Abramowicz:
Co do poprawki, to na ten temat tez rozmawialiSmy i wydaje nam sie, ze akurat w tej tresci,
ktéra zostala zaproponowana, w czesci wychodzi ona naprzeciw temu, o czym rozmawiali-
$my, jezeli chodzi o zabezpieczenie asystenta osobistego na terenie miejsc pracy. Tak ze chyba
na te chwile do tej poprawki nie mamy uwag. Dziekuje.
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Przewodniczgca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):
Dobrze, dziekuje.
Prosze.

Prezes zarzadu Stowarzyszenia My dla Innych Rafat Sredzinski:
Witam serdecznie, Rafat Sredzinski, Stowarzyszenie My dla Innych.

Mam pytanie. Poniewaz w poprawce pojawia sie stwierdzenie, ze nalezy asystenta przeszkoli¢
w danym miejscu z zasad bezpieczenstwa i higieny pracy oraz regulaminéw, moje pytanie jest
takie: Kto ma to zrobi¢? Proponowalbym tutaj dookresli¢, ze za szkolenie stanowiskowe jest
odpowiedzialny realizator ustugi, poniewaz wtedy bedzie to dawalo jasng delegacje, ze za bezpie-
czenstwo jest odpowiedzialny realizator ustugi.

Mam tu watpliwoSc, co sie wydarzy, poniewaz te przepisy, ktore omawiamy, regulujg w pewien
sposob wlasnie zasady pracy asystenta i formutuja ten stosunek miedzy umowa zlecenie a umowa
o prace. Tu nalezaloby sie zastanowi¢, kto bedzie odpowiedzialny za potencjalny wypadek
w pracy w danym momencie, kiedy szkolimy te osobe i jest to kontrakt tréjstronny. Obawiam sie
szczegolnie takiej sytuacji, w ktérej mozna by jako winng wypadku posadzi¢ samg osobe z niepel-
nosprawnoscig. Czyli mamy sytuacje, kiedy podjezdzamy pod zbyt stromy podjazd, osoba
moéwi: ,,Prosze mnie tam wepchnac¢” i wozek zjezdza, przygniata powiedzmy danego asystenta.
Czyja jest wtedy wina za ten wypadek? W zwigzku z tym, czy za potencjalne zwolnienie lekarskie
przystuguje tej osobie 100% wynagrodzenia, czy tez nie? Jezeli jasno okreslilibySmy, ze za szkole-
nie odpowiedzialny jest realizator, wtedy mogliby$my rozsadnie stwierdzic, ze to nie sama osoba
z niepelnosprawnoscig za takie przeszkolenie odpowiada. Ale tez moglibySmy od razu stwier-
dzié, ze asystent ma prawo odmoéwié realizacji ustugi, w ktorej nie czuje sie w petni bezpiecznie.

Przewodniczaca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):
Dziekuje za to wazne pytanie.
Czy resort ma na nie odpowiedz? Prosze.

Podsekretarz stanu w MRPiPS Malgorzata Baranowska:
Odpowiemy na piSmie. Uzasadnimy to.

Przewodniczaca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):
Dobrze. Do nastepnego posiedzenia prosimy o odpowiedz na piSmie. Dziekuje.
Tak, prosze.

Glowny specjalista ds. legislacji w Biurze Prawa i Ustroju KPRP Marcin Chrapek:
Mam pytanie do ust. 1: ,,Asystent osobisty jest uprawniony do uczestniczenia w czynnosciach
(...)”. Z art. 43 wynika, ze asystent wspiera uzytkownika w wykonywanych czynnosciach.
To znaczy w takim razie, on uczestniczy czy wspiera? Jest on uprawniony do uczestnicze-
nia w czynno$ciach, jak ma udziela¢ wsparcia w tych czynno§ciach? On ma przygladaé sie?
Nie bardzo potrafie odnie$¢ intencje, do czego on jest uprawniony, bo on chyba nie uczestniczy
w czynno$ciach, tylko wspiera te osobe niepelnosprawna.

Druga rzecz: ,jest uprawniony do uczestniczenia w czynnoS§ciach wskazanych przez uzyt-
kownika”. Teraz pytanie jest takie: wskazanych przez uzytkownika, czyli na przyktad jest
to dziecko od 13. do 18. roku zycia, ono wskazuje czynnoSci, w ktorych ma on uczestniczy¢.
Czy nie powinno by¢ rozgraniczenia, kto wskazuje te czynno§ci w przypadku matoletnich?
Mamy tu do czynienia z opiekunem prawnym, ze on wskazuje te czynnoSci, a nie to dziecko?
Tu tez chodzi o osoby ubezwlasnowolnione. To tez wymaga pewnego rozstrzygniecia, czy to ten
ubezwlasnowolniony ma catkowicie wskazywac te czynnosci, czy tez kto inny?

Przewodniczaca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):
Dziekuje.
Czy kto§ jeszcze? Jeszcze jakie$ glosy z sali? Dobrze, poprosze o odpowiedz na te watpliwosc.
Podsekretarz stanu w MRPiPS Malgorzata Baranowska:
Tu wydaje mi sie, ze mozemy wpisac po prostu, ze wspiera, nie ze uczestniczy jako poprawke
redakcyjna, jesli Biuro Legislacyjne sie zgadza.

Przewodniczgca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):
To juz nie jest poprawka redakcyjna.
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Legislator Katarzyna Abramowicz:
Ewentualnie pan posel moze zmodyfikowaé swoja poprawke.

Przewodniczgca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):
Tak, panie po§le, moze pan zredagowac poprawke.
Tak, prosze.

Wiceprezes zarzadu Stowarzyszenia na rzecz Réwnego Dostepu do Ksztalcenia ,,Twoje
Nowe Mozliwosci” Ariel Fecyk:
Ariel Fecyk, ,, Twoje nowe mozliwo§ci”.

Chciatem tylko zwrdci¢ drobng uwage: jezeli méwimy o dodatkowych obowigzkach realizato-
row, to warto, zebySmy pamietali o wysokosci kosztow, ktore sg obecnie przeznaczone na reali-
zacje. Jakiekolwiek dodatkowe obowiazki... Juz dzisiaj wiemy, ze to nie zagra, a dodatkowe
obowigzki pod tytutem szkolenia BHP itd., to juz w ogéle. Musimy wiec pamietaé, caly czas
miec z tylu glowy, jakie mamy kwoty na realizacje i czy realizatorzy beda w stanie to realizowac.
Dziekuje.

Przewodniczgca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):
Dziekuje.
Dobrze, wracajac do... Prosze, Biuro Legislacyjne.

Legislator Katarzyna Abramowicz:
Szanowni panstwo, nie wiem, moze wnioskodawcy potwierdza, ale wydaje mi sie, ze ust. 1 byt
po to, zeby pokazaé, ze asystent towarzyszy niejako uzytkownikowi, jest z nim w tych miej-
scach, ktore on wskaze, ale wspiera go nie caly czas, wspiera go w konkretnych czynnoéciach,
a w pozostalym czasie po prostu mu towarzyszy.

Przewodniczaca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):
Tak, art. 40 ust. 1 nalezy czytac tacznie z art. 43 ust. 1, do ktoérego on sie odnosi. Rozumiejac
intencje, zgadzam sie z tym, ze on jest i tak nadal malo precyzyjny. To uprawnienie, jezeli juz,
W mojej ocenie, potrzebne jest przy pkt 5 w ust. 1 w art. 43, a nie do calego ust. 1.
Dobrze, czy modyfikujemy tresc tej poprawki, czy zostawiamy tak jak jest? Pytanie do resortu.

Podsekretarz stanu w MRPiPS Malgorzata Baranowska:
Mozemy to doprecyzowac.

Przewodniczgca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):
Teraz? To poprositabym pana posla o doprecyzowanie, jezeli w tej chwili.

Posel Adam Lubonski (Polska2050) - spoza skladu podkomisji:
Wszelkie analizy, ktore byly robione, jezeli chodzi o te poprawki, byly szeroko konsultowane
z resortem i chciatbym, zeby resort mogt sie kompletnie merytorycznie do tego odnies¢.

Przewodniczaca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):
Wiasnie uslyszeliSmy, ze mozemy nanie§é te zmiane, wiec poprosze panstwa o naniesienie tej
zmiany, jezeli jest to mozliwe w tej chwili.

Posel Adam Lubonski (Polska2050) - spoza skladu podkomisji:
Myséle, ze zrobimy do tego analize i wniesiemy w najblizszym czasie te poprawke.

Przewodniczaca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):

Jezeli nie robimy tego w tej chwili, to art. 40 przyjmujemy w zaproponowanym brzmieniu. Jezeli
nie mam... Moja propozycja jest taka, zeby faktycznie nie robi¢ tego na szybko. Przyjmujemy
w brzmieniu, jakie zostalo zaproponowane, a panstwo nad tym artykulem jeszcze sie zastano-
wia, zeby go doprecyzowac. Na dzisiaj przyjmujemy tak, jak mamy na stole, czyli art. 40 zgodnie
z brzmieniem poprawki zaproponowanej przez pana posta Lubonskiego. Jezeli nie ma wiecej
uwag, jezeli nie ma sprzeciwu, art. 40 uwazam za rozpatrzony.

Przechodzimy do art. 41. Art. 41 tez otrzymuje nowe brzmienie. Czy Biuro Legislacyjne
chcialoby sie odnies$¢?

Legislator Katarzyna Abramowicz:
Jezeli chodzi o art. 41 i superwizje, to ta poprawka w wiekszoéci realizuje te kwestie, o ktorych
rozmawialiémy. Natomiast jest jeszcze kilka miejsc, ktore nalezaloby wyjasnic. W toku spotkan
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zwracali$my tez uwage na pewne kwestie dotyczgce kolejnosci ustepéw w tym przepisie i tego,
ze najpierw nalezaloby okre§li¢, czym jest superwizja dla asystenta, jakie sg jej warunki, na czym
ona polega, a pézniej — kto ja moze wykonywac. Pare tematow jeszcze na pewno pozostanie,
ale ta poprawka realizuje nasze uwagi. Natomiast trzeba byloby w ust. 5 na koncu, w drugim
zdaniu zapisac¢: ,,Oplaty za egzaminy, o ktérych mowa w ust. 3 pkt 2 oraz ust. 4, stanowig dochod
budzetu panstwa”, bo tu zabraklo.

Co do calosci, wydaje nam sie, ze to jest szkolenie na superwizora, a nie dla superwizora,
bo to jest szkolenie po to, zeby zosta¢ superwizorem. My w ogéle chyba postugiwalybySmy sie
wiec wyrazeniem ,,ukonczyla szkolenie superwizorow asystencji osobistej”, bo dopiero po tym
szkoleniu, zdaniu egzaminu i uzyskaniu certyfikatu ta osoba staje sie superwizorem.

W ust. 7, tam, gdzie sg wymienione kierunki i dyscypliny, to z tej czesci ,,lub w zakresie
dyscyplin” proponowalybyémy zrezygnowac w ogoéle albo jezeli to jest merytorycznie istotne,
przenies¢ to jezykowo jako czes¢ wspdlng do liter badz do punktéw. Jezeli chodzi o pkt 3 w ust. 7,
po doradcach wzajemnych niepotrzebne sa wyrazy: ,,0 ktorych mowa w art. 3”, bo art. 3, jezeli
dobrze pamietam, to w ogdle dotyczyt kwestii odniesienia do konwengji i jego juz w tej chwili
nie ma, a doradca wzajemny jest zdefiniowany w slowniczku, w zwigzku z tym nie ma potrzeby
rozpisywania odestania.

Jezeli chodzi o brzmienie ust. 9, to w pkt 1 ,cele, wytyczne” i chyba ,,standardy”, jezeli
juz. W ogdle te standardy muszg sie tu znalezé dla superwizji. W pkt 3 zbedne jest odestanie
do art. 41, bo jestesmy w art. 41, wiec powinno byé w ust. 3 pkt 1.

Co do pkt 5, to mam jeszcze pytanie. Tutaj jest tak: ,,sposob wnoszenia odptatnoSci za poste-
powanie zwigzane z uzyskaniem certyfikatu, w tym za egzamin”, nie za egzamin poprawkowy.
Jezeli majg by¢ jakie§ inne optaty niz oplaty za egzamin, to muszg one by¢ wyraznie wskazane
w ustawie. Rozporzadzenie nie moze by¢ podstawa do tego, zeby szerzej wprowadzaé oplaty,
niz ustawa to przewiduje.

W pkt 6 odestatabym do egzaminu, o ktérym mowa, i tutaj trzeba byloby chyba okre§lié,
ze chodzi o obydwa egzaminy, czyli egzamin pierwszy i egzamin poprawkowy. Pdzniej w czeSci
wspolnej zostali ,,pracownicy socjalni”, rozumiem, ze to jest wzor z pomocy spolecznej, ale
tam chyba powinno by¢: ,,odpowiedniego poziomu §wiadczonych uslug przez superwizoréw
asystencji osobistej”. Do tej poprawki tyle. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):
Dziekuje.
To jeszcze zbiore pytania. Pan pierwszy sie zglaszal, jeszcze pan dzisiaj nie mowil, wiec
oddaje glos. Prosze.

Prezes Stowarzyszenia na rzecz Rownego Dostepu do Ksztalcenia ,,Twoje Nowe Mozliwosci”
Krzysztof Peda:
Dzien dobry. Krzysztof Peda, Stowarzyszenie ,, Twoje Nowe Mozliwosci” i jednoczeénie prze-
wodniczacy Rady Ekspertéw do spraw Ksztalcenia Studentéw z Niepelnosprawnosciami.
Mam cztery istotne uwagi do art. 41, ktére chcialbym omoéwic.

Przewodniczaca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):
Przepraszam, ze przerwe, ale w brzmieniu juz zaproponowanym z poprawki, bo chcialabym,
zeby$my sie na tym juz skupili.

Prezes Stowarzyszenia na rzecz Rownego Dostepu do Ksztalcenia ,,Twoje Nowe Mozliwosci”

Krzysztof Peda:
Tutaj mam problem w odniesieniu sie do ktérego brzmienia, poniewaz to, co proponuje,
odnosi sie do brzmienia pierwotnego. Pierwsza uwaga dotyczy pierwotnego brzmienia —jestem
osobg slabowidzacg, wiec musze sie postugiwaé powiekszeniem — ust. 3. Mianowicie sg tam
wylistowane instytucje, ktére bedg uprawnione do wpisania przez ministra na liste instytu-
¢ji prowadzacych szkolenia dla superwizoréw czy na superwizoréw. I tu chce zwréci¢ uwage,
a akurat mam duze rozeznanie, jak wyglada sytuacja edukacyjna w zwigzku z pracg zawodowa.
Mamy w Polsce szereg instytucji dobrze przygotowanych do ksztalcenia asystentéw i rowniez
superwizorow, czesto pozarzadowych, ktore przez ostatnie 10 lat byly finansowane ze srodkéw
PFRON, na przyktad w ramach art. 36, a je tutaj pomijamy. Uprawnienie uzyskujg instytucje
ksztalcace na przyktad pracownikow socjalnych, psychologow, instytucje, ktore ksztalcg w zawo-
dzie pracownik socjalny. Natomiast dzisiaj od wielu lat finansowane instytucje, na przyktad
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organizacje asystentéw osobistych, nawet nie moga ubiegaé sie o wpis na liste uprawnionych.
Moja propozycja poprawki sprowadza sie do dodania po stowach ,,pracownik socjalny” stow ,,lub
prowadzg szkolenia dla asystentéw osobistych finansowane ze §rodkéw publicznych”. Cheiatbym
zwroci¢ uwage, ze rozszerzenie listy podmiotow potencjalnie uprawnionych do prowadzenia
takiego szkolenia nie nadaje im automatycznie uprawnien, bo i tak pézniej bedzie prowadzona
weryfikacja przez ministra w zakresie wpisania na liste. Natomiast pomijamy tutaj bardzo
duze grono instytucji, ktére juz dzisiaj sa potencjalnie przygotowane do prowadzenia tego
typu dzialan. Wedlug mnie jest to istotne zmarnowanie potencjalu, ktéry — jakby nie patrzeé¢ —
ze $rodkéw dystrybuowanych przez ten sam resort byl tworzony przez ostatnie lata. To jest
pierwsza taka techniczna uwaga.

Natomiast druga uwaga, chyba zbiezna z Biurem Legislacyjnym, dotyczy listowania w ust. 4
i ust. 8 kierunkow studiow, ktore uprawniajg zaréwno do zostania superwizorem, jak i do brania
udzialu w ksztalceniu superwizoréow. Chcialbym zwrdci¢ uwage, ze te zapisy w pierwotnym
brzmieniu budzg powazna watpliwosé co do zgodnosci z konstytucja, gdyz stanowig one ogra-
niczenie dostepu do wolno$ci wykonywania zawodu, o ktérym mowa jest w art. 65 konstytucji.
Zgodnie z orzecznictwem Trybunatu Konstytucyjnego to prawo moze by¢ zawezone z jednej
strony od strony formalnej na mocy ustawy, ale rowniez musi mie¢ istotne podstawy meryto-
ryczne i faktyczne, zmierzajgce na przyklad do ochrony praw pewnych osob czy zabezpiecze-
nia jako$ci. Nie jestem w stanie... To znaczy nie widze w uzasadnieniu do ustawy, czy anali-
zowane byly programy nauczania i minima ksztalcenia wszystkich tych kierunkéw studiow
i czy to sg jedyne kierunki studiéw, ktore gwarantuja na przyktad mozliwos¢ wykonywania
zawodu superwizora. Poniewaz specjalizuje sie akurat we wspoélpracy z uczelniami w tworzeniu
dostepnych kierunkéw studiow, to ciezko mi sobie wyobrazi¢, dlaczego przyktadowo socjolog
specjalizujacy sie w badaniach rynku dla branzy budowlanej moze przystapic¢ do ksztalcenia
na superwizora, a fizjoterapeuta, ktory od lat specjalizuje sie w pracy z osobami z niepeino-
sprawnosécia, nigdy nawet nie bedzie mogl przystapi¢ do ksztalcenia i egzaminu na superwi-
zora. Wydaje mi sie, ze tutaj te kierunki zostaly po prostu wpisane, dlatego ze brzmia podobnie,
czy zostalo to skopiowane z ustawy dotyczacej pracownika socjalnego.

Chce podkreslic, ze aktualnie w $wietle orzecznictwa Trybunalu Konstytucyjnego to, dlaczego
te kierunki i dlaczego tylko te kierunki i dlaczego wszystkie pozostalte zostaly wykluczone,
powinno by¢ bardzo precyzyjnie uzasadnione. Uwazam, ze w tym zakresie zaréwno z ust. 4,
jaki z ust. 8 ta lista kierunk6w powinna by¢ wykreslona i zamieniona po prostu na okre§lenie
,Wyksztalcenie wyzsze” lub nalezaloby przeprowadzié bardzo precyzyjna analize sylabusow
dla wszystkich tych kierunkéw i uzasadnié, dlaczego akurat te, a dlaczego nie pozostale.

Ostatnia uwaga, wydaje mi sie bardzo techniczna, dotyczy rowniez ust. 4 pkt 4. Tutaj mamy
wymienione do§wiadczenie, ktore uprawnia do wykonywania zawodu superwizora... Mamy
zaproponowane 500 godzin szkolen dla asystentéw osobistych. Biuro Legislacyjne w poprawce
proponuje 120 godzin, natomiast...

Legislator Katarzyna Abramowicz:

To nie my.

Prezes Stowarzyszenia na rzecz Rownego Dostepu do Ksztalcenia ,,Twoje Nowe Mozliwosci”
Krzysztof Peda:
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Przepraszam, w poprawce poselskiej zaproponowano.

To jest bardzo dobry kierunek, natomiast chcialbym zwrdci¢ uwage, ze mamy tutaj zapis,
ze superwizorem moze zostaé osoba, ktora ksztalcila asystentow, ale nie uwzgledniamy obec-
nych superwizoréw. Ten zawod juz funkcjonuje, oczywiScie nie jest on uregulowany ustawowo,
ale mozemy ksztalci¢ na superwizorow osoby szkolace asystentéw, natomiast osoby, ktore majg
doswiadczenie w wieloletnim wykonywaniu zawodu superwizora, juz teraz pomijamy. Uwazam
wiec, ze tutaj nalezaloby, czy nawet jest to konieczne, aby do szkolenia na superwizora ustawo-
wego mogl przystapic obecnie pracujacy w tym zawodzie superwizor. OczywiScie nie jest to w tej
chwili zawdd regulowany i wydaje mi sie, ze to bylto po prostu jakie§ redakcyjne przeoczenie
tego tematu gdzies na etapie tworzenia ustawy. Dziekuje.

Propozycje brzmienia tych poprawek przesylaliémy jako organizacja do pani przewodni-
czacej drogg mailowa.
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Przewodniczgca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):
Dobrze. Nie widze i nie przypominam sobie tej poprawki co do tego artykutu konkretnie, ale
jeszcze... Czy dostaliémy na sekretariat jakas propozycje co do art. 41, bo nie...

Sekretarz Komisji Dariusz Lipski:
Nie, poza tymi poprawkami pana posla...

Przewodniczgca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):
Dobrze. To bede musiata to jeszcze odszukaé. Ale to na mdgj adres sejmowy czy na komisyjny
poszly te poprawki? Bo mam pare poprawek, ale zadna z nich nie dotyczy akurat art. 41.

Prezes Stowarzyszenia na rzecz Rownego Dostepu do Ksztalcenia ,,Twoje Nowe Mozliwosci”
Krzysztof Peda:
To musimy w takim razie z kolegg zweryfikowaé to od strony technicznej, jesli nie dotarty,
to przepraszam.

Przewodniczgca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):
To znaczy dotarly, ale do innych artykuléw. Akurat mam nawet cztery poprawki przed soba, ale
zadna nie dotyczy art. 41. To moze faktycznie gdzies sie nie zalgczyla, moze nie zostala zalaczona.
Oddaje jeszcze glos, prosze.

Prezes zarzadu Stowarzyszenia My dla Innych Rafat Sredzinski:
Witam serdecznie, ponownie Rafat Sredzinski.

Poprawka zostala stworzona, rozumiem, w odpowiedzi miedzy innymi na postulaty poten-
cjalnych realizatoréw, jednak ona nie wspotbrzmi z ich potrzebami. My wyrazaliSmy weze$niej
potrzebe, aby zderegulowaé ten przepis, a on zostal doregulowany. Tu, moim zdaniem, mialo sie
znajdowac ,lub”, a nie rozumienie lacznie, ze mamy wyksztalcenie wyzsze oraz do§wiadczenie
w pracy jako asystent. Wydawalo mi sie, ze wyrazaliSmy tutaj potrzebe, ze takim superwizo-
rem moze by¢ osoba, ktéra po prostu ma duze doSwiadczenie w organizacji ustug asystenckich.

Tu ponownie wystepuje pewna zbiezno$¢ rozumowania roznych systemow, czyli superwizje
zaczerpujemy z pomocy spolecznej, natomiast gubimy fakt, ze osoby, ktore majg korzystac z tej
superwizji, sg zupelnie innymi osobami. Czyli asystent nie jest osoba, ktéra posiada wyksztal-
cenie wyzsze, w toku ktorego przeszla trening interpersonalny czy interpsychiczny, czyli jest
gotowa do udzialu w profesjonalnej superwizji — takiej, o ktérej myslimy w kontekscie psycho-
logicznym. Czyli jezeli osobie z wyksztalceniem na przyklad §rednim, ktora chce pomagaé
innym w dotarciu do jakiego$ miejsca czy pomocy okolomedycznej, superwizor zada pytanie —
kolokwialne, zeby zobrazowac po prostu temat — ,,Czy w osobie, ktérej pomagasz widzisz swojg
matke?”, to ta osoba po prostu nie zrozumie tego pytania i moze sie catkiem wycofac ze wsparcia,
ona nie ma kontaktu ze swoimi emocjami i z tym, co sie dzieje, bo nikt do takiego emocjonal-
nego podej$cia w pracy jej nie przygotowywal, bo uwazalisémy, ze asystent nie temu ma stuzyc.
Wiec mowimy o zupelnie réznych rodzajach superwizji.

W tym kontekscie rozmawialiémy o tym, ze ma to by¢ bardziej rodzaj doradztwa wzajemnego
dla asystentow, ze mogg sie wymienic. Kto§, kto ma wieksze doSwiadczenie w uslugach, ktos
kto ma do$wiadczenie w pewnym rodzaju niepelnosprawnosci czy kto$ kto miat doéwiadczenia
w pracy z osobami ze spektrum autyzmu, a teraz ma takie doSwiadczenie. Te osoby moglyby sie
wymieni¢ do§wiadczeniami i przygotowac do pracy z konkretnym przypadkiem, o czym nie
ma mowy zupelnie w programach ksztalcenia, o ktorych méwimy —na superwizoréw. Tam mamy
gleboka prace z emocjami i rozumieniem tych emocji i mechanizméw psychologicznych, ktore
mogg sie pojawic w tej relacji. Mowimy wiec o zupelnie r6znych modelach, nazwijmy to, super-
wizji. Asystenci, ktorzy pracuja, nie sg gotowi na te asystencje. Z do§wiadczenia jako realizator
dodam jeszcze, ze superwizorzy nie chcg prowadzié superwizji dla asystentow wlasnie dlatego,
ze nie sg gotowi na te prace, na ktora oni zostali przygotowani. Rozmawiajg o zupelnie innych
watkach w codziennym funkcjonowaniu.

Przewodniczgca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):
Dziekuje. Prywatnie nie jestem w ogéle zwolenniczkg umieszczania przepiséw o superwizji
w tej ustawie, ale to jest projekt rzadowy i taka byla decyzja resortu. Ale jezeli mamy mowié
o wlasnych odczuciach, to moje jest wlasnie takie.
Czy jeszcze...? Tak, prosze, Kancelaria Prezydenta RP.
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Glowny specjalista ds. legislacji w Biurze Prawa i Ustroju KPRP Marcin Chrapek:
Ja tylko... Moze wynika to z problemow ze znalezieniem tego, ale mamy prawo do korzysta-
nia i asystent ma mie¢ zapewniong superwizje. Natomiast nie potrafie... Jakby panstwo mogli
wskazaé, kto jest zobowigzany jg zapewni¢, bo mamy zobowigzanie, ze superwizja jest zapew-
niana, natomiast nie moge znalezé, kto ma to zapewnic.

Przewodniczaca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):
Dziekuje.
Czy moge prosi¢ o odpowiedz.

Glowny specjalista ds. legislacji w Biurze Prawa i Ustroju KPRP Marcin Chrapek:
Szukaltem u realizatora, ze to zadanie realizatora — tak mi sie kojarzylto. Ale w zadaniach reali-
zatora nie ma tego.

Przewodniczaca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):
Pytanie, czy jest to zadanie realizatora?

Legislator Katarzyna Abramowicz:
Pelnomocnika.

Przewodniczaca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):
Biuro Legislacyjne nam odpowiedzialo na to pytanie, ale czy resort chcialby sie jeszcze odnie$¢?

Ekspert w Biurze Pelnomocnika Rzadu ds. Os6b Niepelnosprawnych Adam Zawisny:
Szanowni panstwo, ta kwestia zostala jasno wskazana w art. 89 ust. 1 pkt 13: ,,Pelnomocnik
Rzadu do Spraw Osob Niepelnosprawnych zapewnia superwizje asystencji osobistej”. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):
Wspétczuje pelnomocnikowi. Biuro Pelnomocnika do Spraw Oséb Niepetnosprawnych ma szereg
zadan, tym przepisem dodajg sobie panstwo kolejne. Ale znowu to tylko moja prywatna uwaga.
Dobrze. Czy sg jeszcze jakie$ uwagi do art. 417 Tak, prosze.

Sekretarz Polskiego Forum Oso6b z Niepelnosprawnosciami Tomasz Przybysz-Przybyszewski:
Tomasz Przybyszewski, Polskie Forum Osob z NiepelnosprawnoSciami. Chcialem jednak dopy-
tac o liste ukonczonych studiow, ktora trzeba koniecznie tutaj umiescic. Czy to jest absolutnie
konieczne?

Przewodniczaca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):
Czy umieszczenie tej listy w ogéle jest konieczne? Tak?
Dobrze, prosze o odpowiedz.

Podsekretarz stanu w MRPiPS Malgorzata Baranowska:
Akurat w tym punkcie jeszcze raz to przeanalizujemy i damy odpowiedz na nastepnag podkomisje.

Przewodniczaca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):
Dobrze. Poprosze o odpowiedzZ na piSmie najp6zniej do nastepnego posiedzenia. Jezeli bedzie
udzielona wczeéniej, rozeslemy tez panstwu zadajacym te pytania. Te odpowiedzi bedg udostep-
nione réwniez poslom na iPadach.
Dobrze. Jezeli nie ma wiecej uwag do art. 41... Tak, prosze jeszcze.

Prezes Stowarzyszenia na rzecz Rownego Dostepu do Ksztalcenia ,,Twoje Nowe Mozliwosci”

Krzysztof Peda:
Chciatbym jeszcze poprosi¢ resort o odniesienie si¢ do ust. 3 w pierwotnym brzmieniu, czyli
do listy instytucji, ktére potencjalnie minister mégtby wpisaé¢ na liste. Czy rozwazana byla
kwestia, dlaczego mamy akurat tak waska te liste i nie zostaly wziete pod uwage te instytucje,
ktore ze srodkéw Panstwowego Funduszu Rehabilitacji Os6b Niepelnosprawnych prowadza
szkolenia dla asystentow i rowniez superwizoréw juz w ramach tych programéw PFRON-owych,
jakby nie patrzec, juz od wielu lat? Dziekuje.

Przewodniczaca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):
Dziekuje.
Prosze o odpowiedz.
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Podsekretarz stanu w MRPiPS Malgorzata Baranowska:
Ten punkt tez przeanalizujemy jeszcze raz i tez na piSmie damy odpowiedz.

Przewodniczaca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):
Dobrze, tez robie sobie notatke analogiczng do poprzednie;.
W takim razie mamy art. 41 w brzmieniu zaproponowanym w poprawce. Nie mamy na razie
innej wersji tej poprawki. Jezeli nie ma innych uwag, proponuje na dzisiaj przyjaé art. 41
w brzmieniu zaproponowanym poprawka.
Biuro Legislacyjne jeszcze?

Legislator Katarzyna Abramowicz:
Zaznacze, ze konsekwencjg przyjecia tej poprawki bedzie skreslenie art. 42. Tak ze to jest jakby
dwa w jednym, wiec...

Przewodniczaca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):
Tym lepiej. Jezeli nie ma sprzeciwu, przyjmujemy art. 41, art. 42 zostaje...
Prosze, Kancelaria Prezydenta RP.

Glowny specjalista ds. legislacji w Biurze Prawa i Ustroju KPRP Marcin Chrapek:
Mam pytanie dotyczace art. 42. W ust. 2 bylo upowaznienie, ktére nie dotyczyto wprost super-
wizji i ono tez zostaje wykreslone. Nigdzie nie jest ono przeniesione ani nieuzupetnione, a dos¢
blankietowe byto to upowaznienie. Nie do konca pasowalo ono w tym miejscu. Nie jestem prze-
ciwny wykresleniu, bo generalnie tez bym wykreslil, tylko czy panstwo jestescie §wiadomi tego,
ze ta cze$¢ umyka? Mam tu na mysli resort.

Przewodniczaca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):
Jest to, rozumiem, zabieg zamierzony. Przypominam, ze poprawki powstaly przygotowane
w uzgodnieniu z resortem, my§le wiec i widze, ze jest to uzgodnione i zamierzone.
Co prawda mamy na laczeniu pana z Fundagji , Przekracza¢ Granice”, pana Andrzeja Niewie-
czerzaka. Przepraszam, nie wiem dokladnie jak brzmi nazwisko...

Sekretarz Komisji Jolanta Boratyn-Dabkowska:
Niewieczerzal.

Przewodniczgca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):
Dobrze, pan Niewieczerzal. Pytanie, czy chce pan w takim razie zabraé glos odno$nie do art. 42,
skoro zostatl on skreslony, czy dopiero przy art. 49 bedzie chcial pan zabraé glos?

Prezes zarzadu Fundacji ,,Przekracza¢ Granice” Andrzej Niewieczerzal:
Zabiore glos przy tym drugim przepisie.

Przewodniczaca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):
Tak, prosze. Oddaje gtos na tgczenie. Przy art. 49? Dobrze, bo nie doslyszalam. W takim razie
przy art. 49, juz nie przy art. 42. Dobrze rozumiemy?

Prezes zarzadu Fundacji ,,Przekraczaé Granice” Andrzej Niewieczerzal:
Tak jest.

Przewodniczaca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):
Dobrze, dziekuje. Tutaj cos przerywalo.
W takim razie art. 41 rozpatrzyliSmy, art. 42 zostal skreSlony.
Przechodzimy do art. 43. Tutaj tez mamy poprawke poselska. Prosze Biuro Legislacyjne
o odniesienie sie. Dziekuje.

Legislator Katarzyna Abramowicz:
Szanowni panstwo, do art. 43 sg dwie poprawki, bedzie poprawka do ust. 1 i do ust. 3. Jezeli
chodzi o poprawke do ust. 1, to jest to kwestia redakcyjna i do niej nie mamy uwag. Dziekuje.

Przewodniczgca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):
Dziekuje.
Resort? Rozumiem, ze zgoda, tak? Dobrze. Czy kto$ jeszcze ma jakie§ uwagi? Nie ma? Dobrze,
to w takim razie ust. 1 i poprawka...
Tak? Prosze, Kancelaria Prezydenta RP.
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Glowny specjalista ds. legislacji w Biurze Prawa i Ustroju KPRP Marcin Chrapek:
Mam pytanie. To prawo jest powielone z art. 43 ust. 1, w tym zakresie nic nie zmienito, ale chodzi
o interpretacje. Co autor mial na my§li, piszac ,,wypelnienie rol w rodzinie”? Bo jest to jakies
pojecie, ktore... Z ustawy, z uzasadnienia to nie wynika, nie do konca jest to zrozumiate, jakie
sg intencje i co sie mieSci w tym ,,wypelnianiu rél w rodzinie”.

Przewodniczaca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):
Prosze o odpowiedz.

Podsekretarz stanu w MRPiPS Malgorzata Baranowska:
Mamy tu na my§li role, jakie spelniajg rodzice w stosunku do dzieci i dzieci w stosunku do rodzi-
cow. To sg role wpisane juz nawet w ustawie o pomocy spolecznej.

Glowny specjalista ds. legislacji w Biurze Prawa i Ustroju KPRP Marcin Chrapek:
Przepraszam, jeszcze zapytam, bo pani powolala sie na ustawe o pomocy spotecznej. Definicja
rodziny w ustawie o pomocy spolecznej to sg osoby wspélnie zamieszkujace i gospodarujace,
moga by¢ tej samej plei, to nie muszg by¢ wiezy krwi. Nie wiemy wiec, o jakiej definicji rodziny
pani méwi. O definicji rodziny z ustawy o pomocy spolecznej czy...?

Podsekretarz stanu w MRPiPS Malgorzata Baranowska:
Dobrze, uzasadnimy to, odpowiemy.

Przewodniczaca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):
Moja wyobraznia podpowiada mi szerokie rozumienie wypelniania rél w rodzinie. Obawiam sie,
ze zbyt szerokie. Moze proponowalabym doprecyzowaé to okreslenie, chyba ze na dzisiaj
je po prostu... Czy mozna to ,,wypelnianie rél w rodzinie” po prostu wykreslic? Tak, prosze.

Prezes zarzadu Fundacji na rzecz Os6b Niepelnosprawnych ,,Tacy Sami” Dorota Dutkiewicz:
Zdaje mi sie, ze...

Przewodniczaca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):
Dobrze, to pani Dutkiewicz i jeszcze pan sie zglaszal.

Prezes zarzadu Fundacji na rzecz Os6b Niepelnosprawnych ,,Tacy Sami” Dorota Dutkiewicz:
Jesli chodzi o te role w rodzinie, nie wiem, czy to nie dotyczy pelnienia rol spolecznych przez
osoby z niepelnosprawnoscia. Bo przeciez fakt bycia osoba z niepelnosprawnoscia nie przekresla
praw i obowigzkow plynacych z bycia rodzicem. Osoba z niepelnosprawnoscig tez ma prawo
by¢ rodzicem, tak samo osoby z niepelnosprawnoScia posiadaja obowiagzki z zakresu alimentacji
i opieki nad starszymi rodzicami.

Nie wiem wiec, czy ten zapis nie ma stuzy¢ temu, aby asystent rowniez wspieral osobe
z niepelnosprawnosScig w pelnieniu rél spotecznych przewidzianych réwniez Kodeksem rodzin-
nym i opiekunczym. Jest to art. 128, jesli chodzi o opieke nad niepelnosprawnymi czy niesamo-
dzielnymi rodzicami, jak rowniez art. 96 stanowigcy obowigzek opieki nad malym dzieckiem.

Szereg razy juz pisalam do panstwa postéw z prosba, aby w ustawie o asystencji rozwinaé
ten ustep odnoénie do tego, aby asystent wspieral osobe z niepelnosprawnoscia w petnieniu
réznych jej rél spolecznych, jak rodzica, jak osoby bedacej w obowigzku §wiadczenia opieki
wobec starszych niesamodzielnych rodzicow. Chyba byloby to dobre miejsce do rozwiniecia
tego punktu, bo to nie bedzie §wiadczenie czy to wobec rodzica, czy tez dziecka. To bedzie
$wiadczenie wobec osoby z niepelnosprawnoscia, co jest bardzo potrzebne.

Przewodniczaca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):
Dziekuje.
Pani z Kancelarii Prezydenta RP, ale tez pan ze strony spolecznej, wiec nie wiem komu
z panstwa... Moze oddam glos jeszcze panu, bo pan zglaszal sie weze$niej i pdzniej oddam
glos przedstawicielom Kancelarii Prezydenta RP. Aha, i prosze o wylaczenie mikrofonu pani
Dutkiewicz. Juz mamy. Prosze kolejna osobe.

Wiceprezes zarzadu Stowarzyszenia na rzecz Réwnego Dostepu do Ksztalcenia ,,Twoje
Nowe Mozliwosci” Ariel Fecyk:
dJa tylko z taka drobng uwagg techniczng. W polskim porzadku prawnym mamy czesto rézne
definicje w réznych ustawach, roznie brzmigce. Chyba najlepszym przykltadem jest przedsiebiorca
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na rozne potrzeby. MyS§le, ze doprecyzowanie kazdego jednego terminu i dopytywanie o kazdy
punkt niekoniecznie stuzy tempu naszej pracy. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):
Dziekuje.
Kancelaria Prezydenta RP, prosze.

Zastepca dyrektora biura KPRP Paulina Palka:
Zgadzam sie z tym, co pan powiedzial, ze doregulowywanie i doprecyzowywanie moze czasami
niekoniecznie stuzy¢. Dlatego ze, prosze panstwa, mam definicje asystencji osobistej i pytanie
tez do Biura Legislacyjnego: Czy art. 43 ust. 1 to nie jest po prostu inna forma ujecia definicji
asystencji osobistej? Bo jak to czytam, to widze dwie rzeczy: z przepisu art. 2 ust. 1 dowiaduje sie,
na czym polega asystencja osobista i z art. 43 ust. 1 — na czym polega asystencja osobista. I te
definicje, moim zdaniem, nie sg spdjne.

Przewodniczaca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):
Nie wiem, czy Biuro Legislacyjne chce sie odnie$¢ do pytania, tak? Prosze.

Legislator Katarzyna Abramowicz:

Szanowni panstwo, w pewnym zakresie tak, bo to jest to samo przez to samo. Ale art. 43 chyba
czemu innemu stuzyl i trzeba go czytaé w ten sposob, ze asystencja, czyli z definicji forma indy-
widualnego wsparcia osoby z niepelnosprawno$cig w wykonywaniu... —i tu mamy wymienione
te czynnosci — jest realizowana w tych obszarach i te obszary sg p6zniej podstawg do tworzenia
kontraktu. Pewnie mozna by sie nad tym jeszcze zastanowic, czy w ogole wtedy jest potrzebna
definicja asystencji —ja bym tak na gorgco powiedziata. Wtedy po prostu to, czym jest asysten-
¢ja, mozna byloby zawrzec¢ po prostu w art. 43.

Zastepca dyrektora biura KPRP Paulina Palka:
Ale wtedy mamy... Jezeli moge ad vocem. To jest pewien problem z ZTP-ami. Wprowadzamy
pojecie, ktore jest niedookreslone, definiujemy go nie w definicjach, tylko w przepisach ustawy.
Wiem, ze to jest kwestia podejScia legislacyjnego, natomiast pytanie jest, co do czego wlozyé?
Czy art. 43 do definicji asystencji, czy tutaj? Teraz to jest niespbjne wewnetrznie.

Legislator Katarzyna Abramowicz:
Chyba niekoniecznie bytaby wtedy taka typowa definicja, tylko moze bardziej opisowe okre-
§lenie, na czym polega — tak bym na gorgco powiedziala. Ale faktycznie mozna by sprobowaé
w art. 43 zdanie wprowadzajace sformulowaé w ten sposdb, ze asystencja osobista jest realizo-
wana w obszarach i tutaj tylko skupic sie na obszarach w tym przepisie. To tez nie jest idealne
rozwigzanie.

Zastepca dyrektora biura KPRP Paulina Palka:
Poddaje to pod rozwage. Tylko widze troche niespjnosc po prostu.

Przewodniczaca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):
Czy resort chcialby sie odnie$¢, albo ewentualnie wezmie to pod rozwage? Tak? Dobrze. Jezeli
nie ma innych uwag, to art. 43, ust. 1... My jesteSmy przy ust. 1 dalej caly czas, wiec ten przyj-
mujemy w brzmieniu z poprawki.
Do ust. 2 uwag nie bylo i poprawek nie mam. Mamy poprawke do ust. 3 w art. 43. Czy jaki$
komentarz ze strony Biura Legislacyjnego?

Legislator Katarzyna Abramowicz:
Ta poprawka realizuje nasze uwagi, ktére dotyczyly rezygnacji z nawiaséw, z tych definicji
nawiasowych —bo to nawet nie byly definicje, tylko wyliczenia — i uszeregowania tych czynno-
§ci wedlug stopnia trudnosci tak, zeby ten artykut szed! od tych najtatwiejszych do tych, ktore
mogg by¢ najtrudniejsze. Natomiast merytorycznie pojawiaja sie uwagi dotyczace tego, czym
beda te czynnosci. Bo asystent osobisty w czesci nie bedzie posiadat wyksztatcenia medycznego,
ale to jest, rozumiem, kwestia merytoryczna, uzgodniona. Tak ze dziekuje.

Przewodniczaca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):
Dobrze. Czy sa jeszcze jakie§ uwagi do...? Tak, Kancelaria Prezydenta RP, prosze.

AW. 21




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
PODKOMISJI NADZWYCZAINEJ DO ROZPATRZENIA: PRZEDSTAWIONEGO PRZEZ PREZYDENTA RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIES PROJEKTU USTAWY O ASYSTENCJI OSOBISTEJ 0SOB
Z NIEPELNOSPRAWNOSCIAMI (DRUK NR 316), RZADOWEGO PROJEKTU USTAWY O ASYSTENCJI OSOBISTEJ OSOB Z NIEPELNOSPRAWNOSCIAMI (DRUK NR 1929),
POSELSKIEGO PROJEKTU USTAWY O ASYSTENCJI OSOBISTEJ OSOB Z NIEPELNOSPRAWNOSCIAMI (DRUK NR 1933) (NR 8)

Glowny specjalista ds. legislacji w Biurze Prawa i Ustroju KPRP Marcin Chrapek:
W ust. 2i 3 mamy uzyte sformulowanie ,,moze”. W pierwszym przypadku jest, ze ,,moze $wiad-
czy¢”, w drugim — ,,moze po odbyciu”. To ,moze” w ust. 2 to jest w tym sensie, ze daje mu
uprawnienie, czy w takim sensie, ze on to moze wykonywag, ale nie musi? W jakim kontekscie
jest uzyte to sformutowanie, bo nie do konca jestem w stanie odszyfrowaé te norme?

Przewodniczaca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):
Pytanie... Nie wiem, czy do legislatoréw, czy jednak do...

Legislator Urszula Sek:
,2Moze” z ust. 2 rozumiemy, ze o ile bedzie taka konieczno§¢, potrzeba po prostu po stronie
uzytkownika i wtedy moze robié, bo nie zawsze musi. Moze kto§ bedzie umial sam sie, nie
wiem, umy¢.

Glowny specjalista ds. legislacji w Biurze Prawa i Ustroju KPRP Marcin Chrapek:
Bardziej chodzito mi o to, czy jezeli to jest decyzja, to czy decyzja o tym, czy podejmie sie tych
czynnosci, lezy po stronie asystenta? Czy to on ma decydowac o tym, ze moze to zrobic, ale nie
musi? Bardziej w takim sensie mam pytanie.

Legislator Urszula Sek:
Nie, to tez pewnie bedzie w kontrakcie. Przeciez ta osoba, ten uzytkownik, bedzie miat jakie§
ograniczenia i po prostu w kontrakcie bedzie, ze to jest osoba, ktora jest np. lezaca i na przy-
ktad co jaki$ czas trzeba ja umy¢, wykgpac itd. albo ze to jest osoba, ktéra chodzi, ale trzeba jej
pomoc sie ubrac. Wtedy to jest w kontrakcie i po prostu to ,,moze” oznacza, ze nie zawsze musi,
bo asystent w zaleznoSci od stanu zdrowia uzytkownika bedzie pewne czynnosci wykonywat
albo nie. Tak z ust. 2 to ,,moze” czytamy.

W ust. 3 jest inna sytuacja. To jest tez oczywiscie po przeszkoleniu i jest tez taka kwestia,
ze po prostu czesé asystentow bedzie cheiala sie doszkoli¢ i bedzie sktonna podja¢ sie realizacji
tych czynnoSci z ust. 3, a cze$¢ po prostu powie, ze nie. Wtedy uzytkownik wybiera asystenta,
ktory w zalezno$ci od jego potrzeb po prostu ma pewne kwalifikacje i bedzie pewne czynno$ci
umial wykonywac.

Przewodniczaca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):
Dziekuje.
Czy resort chcialby co$ dodaé do tego ttumaczenia pojeé ,,moze” i ,,moze po przeszkoleniu”?
Jeszcze pani Dutkiewicz chciala co§ dodac?

Prezes zarzadu Fundacji na rzecz Os6b Niepelnosprawnych ,,Tacy Sami” Dorota Dutkiewicz:
Tak. Chciatam poruszy¢ dwie kwestie. Jest to pkt 4 w ust. 1, ze do zadan asystenta nalezy
wspieranie uzytkownika w zakresie komunikowania sie z otoczeniem. Z tym, ze ja bym propo-
nowala ten punkt rozwing¢ o czynnosci w komunikowaniu sie osob niewidomych, jak i os6b
nieslyszacych, bo czym innym bedzie nawigzanie komunikacji przez osoby z niepelnospraw-
no$cig intelektualng, czym innym z kolei bedzie przez osobe niewidomg, ktéra na razie jest
troche z tej ustawy wykluczona.

Poza tym, jesli chodzi o ust. 3, prosze panstwa, dalej swojego stanowiska do niego zmieniam,
ze czynnosci tutaj zawarte odpowiadajg kompetencjom oséb z wyksztaleceniem medycznym —
czy to opiekunéw medycznych, czy tez pielegniarek. Jednoczeénie jest taka kwestia: mowili-
$my szereg razy, ze asystencja to nie jest opieka. Mianowicie juz w tym momencie méwie nie
tylko o kwalifikacjach, ktérych najczeSciej te osoby nie maja do tych czynnosci, ale jest jeszcze
jedna rzecz: osoba z niepelnosprawnos$cig podlegajaca tym zabiegom pielegniarskim, jest osoba
bierna, a osoba bierna jest osoba, ktéra my sie opiekujemy. Skoro wiee czynnoéci opiekunczych
nie wpisujemy do tej ustawy, nie wpisujemy réwniez tych. Bo jesli osoba nie tylko jest myta, ale
rowniez ma robione rézne czynnosci medyczne, jak podiaczanie do karmienia pozajelitowego,
jak cewnikowanie. Ona jest podczas tych czynno$ci osobg bierna.

Chyba na poprzednim spotkaniu méowitam definicje asystencji, ktora miata byé wsparciem
funkcjonowania spotecznego osoby z niepelnosprawnoécia, wsparciem jej kompetencji spotecz-
nych, jak i wsparciem pelnienia przez nig roél spotecznych w celu niezaleznego zycia. Z kolei
podczas czynnosci tutaj umieszczonych osoba powinna by¢ osobg czynna, §wiadomg oraz dobro-
wolnie wybierajaca te czynnoSci. Natomiast czynnosci medycznych osoba z niepelnosprawnoécig
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czesto nie wybiera. One sg po prostu konieczne i w zadnym sposobie one nie wspieraja jej funk-
cjonowania spolecznego, prosze panstwa. To sg czynno§ci kompletnie opiekuncze.

Poza tym jeszcze jedna rzecz, o ktorej méwiliSmy tez poprzednim razem — o kwalifikacjach
asystenta, ktory nie posiada na ogét kwalifikacji medycznych. Jest tez jeszcze jedna rzecz, jak
odpowiedzialno$¢ cywilna pracownika. Czy osoba, ktora ma skonczony kurs psychologiczny,
czy test z psychologii, z pelnym szacunkiem, bedzie w stanie cewnikowa¢ kogo§ innego z pelng
odpowiedzialnoScig? Jakikolwiek zaklad ubezpieczeniowy bedzie wyptacal odszkodowanie za czyn-
nosci osoby, ktére nie mialy do tego kwalifikacji, prosze panstwa. Po prostu jest to zapis niemoz-
liwy dla realizacji tego zadania, tej ustawy — czynnoéci medycznych jako czynnosci asystenckich.

Potem pojawiajg sie tez kwestie placowe. Watpie, zeby pani pielegniarka czy nawet opiekun
medyczny pracowali za 50 zt za godzine. Ich stawka bedzie wyzsza co najmniej o 50%.

Przewodniczaca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):
Dobrze, prosze o wylaczenie mikrofonu. O stawkach rozmawialiSmy wczeéniej.
Pan sie zgltaszal, prosze.

Administrator w Biurze Pelnomocnika Rzgdu do Spraw Os6b Niepelnosprawnych Bartosz
Tarnowski:
Stychaé mnie? Bartosz Tarnowski.

W ramach odpowiedzi do ostatniej wypowiedzi pani Dutkiewicz. Po pierwsze, w kwestii komu-
nikacji specjalnie nie wymienialiémy réznego rodzaju wsparcia w komunikacji z otoczeniem,
poniewaz moze on dotyczy¢ zarowno komunikacji w polskim jezyku migowym, jak i komuni-
kacji w przypadku os6b niewidomych, jak i komunikacji systemami komunikacji alternatywne;j
i wspomaganej, ktorych to systemoéw jest tak wiele i tych sposob6w komunikagji jest tak wiele...
Co wiecej, ciagle wymy§lane sg nowe, wiec ich zabezpieczanie ustawg i wpisywanie w konkretny
sposob byloby z naszej strony — mowiagc delikatnie — nieprzezorne i nieobejmujace po prostu
potrzeb zyciowych.

W przypadku drugiej kwestii, czyli tego, na ile osoba, wobec ktérej wykonuje sie czynnosci
pielegnacyjne i medyczne, jest osobg bierng. Szanowna pani, jesli ta osoba decyduje o tym, w jaki
sposéb i kiedy wobec niej wykonywane sg te czynnoéci, to tak, wspieramy ja w niezaleznym
zyciu i tego ma dotyczyc ta ustawa. W zwigzku z tym chcemy, zeby...

Jeszcze odnoszac sie do kwestii odpowiedzialnoS§ci cywilnej, réwniez nasza ustawa zaklada
w artykule... Kilka artykul6w temu méwiliSmy o kwestii ubezpieczenia od odpowiedzialno-
§ci cywilnej. Zapewniam pania, ze sg ubezpieczyciele, ktorzy chetnie podejmg sie tak duzego
kontraktu dla asystentow osobistych, poniewaz to jest po prostu bardzo duzo pieniedzy, ktore
sa do wziecia z rynku. W zwigzku z tym jest zainteresowanie rynkowe tego typu ubezpiecze-
niem. Naprawde nie ma co obawiac sie tej kwestii.

Dodatkowo jeszcze wzmocnie to, ze kwestia kwalifikacji rowniez jest zabezpieczona usta-
wowo, poniewaz mowiliSmy tutaj o kwalifikacji za pomoca specjalistycznego przeszkolenia
w tych czynno$ciach. W zwigzku z tym bedzie sytuacja, w ktorej dana osoba z danej czynno-
§ci zostanie przeszkolona. Dzisiaj bardzo czesto wobec 0s6b z niepelnosprawnosciag powyzej
80 punktéw w skali poziomu potrzeby wsparcia wykonujg te czynnosci osoby bliskie. One
rowniez bardzo czesto nie majg tego typu kwalifikacji per se z racji studiéw. Mamy 0sob z niepel-
nosprawnoscig bardzo rzadko sg pielegniarkami. Los nie przypisuje osob z niepelnosprawnoscig
tylko mamom pielegniarkom. Mamy troche innych przypadkow. Bardzo czesto ci bliscy dzisiaj
wykonuja te czynnosci i dzisiaj sa w obowigzku je wykonywagé, bardzo czesto to przeszkolenie
dostajac w biegu i wcale nie dostajgc na nie papierka. Nasza ustawa przynajmniej te kwestie
zabezpiecza. W zwigzku z tym bardzo prositbym tez o wstrzymanie sie od uwag dotyczacych
kwestii niezaleznego zycia 0s6b z niepelnosprawno$ciami i zachowanie tych uwag dla siebie,
poniewaz zdecydowanie wykracza pani poza to, co jest uzasadniong krytyka tego typu punktow
w tej ustawie. Dziekuje.

Przewodniczgca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):
Tak, prosze jeszcze.

Przedstawicielka strony spolecznej Agnieszka Szpila:
Agnieszka Szpila.
Jestem matka 0s6b z niepelnosprawnoscig w stopniu znacznym - sprzezona niepelnospraw-
no$¢. Dziewczyny sa w spektrum, majg oprocz tego intelektualng niepelnosprawnosé i duzo
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innych jeszcze historii. Natomiast tez chcialam sie odnie$¢ do tego, co méwila przedmowcezyni,
bo znajduje w tym jaki$ w ogéle dyskryminacyjny charakter tej wypowiedzi. RzeczywiScie pani
nie za bardzo ma prawo orzekac, kiedy dana osoba jest catkowicie bierna, a kiedy nie jest bierna.
Powiem pani szczerze, ze jako matka zajmujaca sie czynnoSciami higienicznymi, pielegnacyj-
nymi — akurat skonczylam trzy kierunki studiéw — §wietnie mi to idzie, te czynnosci. Ale tez
przeszkolitam w tej kwestii asystentow z réznych programoéw, z fundacji.

Dlaczego o tym méwie? Dlatego, ze te sytuacje typu toaletowego czy na przyktad kgpielowe
czy rbzne inne, sg genialnymi momentami, w ktoérych osoby niewerbalne mogg wlasnie komu-
nikowa¢ bardzo duzo — nie tylko swoje potrzeby, ale réwniez preferencje. Tam réwniez, w tych
sytuacjach, zdziwig sie panstwo, bardzo ustanawia sie podmiotowosc tych osob. To, ze dana osoba
chce mieé poSciel w jakims$ kolorze i wskaze to chociazby gatkami ocznymi, ruchem gatek, ze woli
mie¢ czerwong, niz zielona, albo to, czy woli mie¢ uzyty puder, czy linomag do podtarcia pupy,
to jest wplyw na wlasne zycie. Ona ma prawo mie¢ takie preferencje. I nigdzie na $wiecie w usta-
wie o asystencji te czynnoSci nie sg wykluczone. Nie wiem, dlaczego w Polsce chcemy utrzymac
feudalny system wéréd osob z niepelnosprawnosciami, podzial na szlachte, arystokracje i na chlop-
stwo, gdzie chlopstwem sg osoby z niepelnosprawnoscig intelektualng, najczesciej niewerbalne,
ktore nigdy sie nie wypowiedzg i tutaj nie przyjda. To mnie po prostu bardzo boli jako matke.

Chciatabym, aby pani nie decydowala o tym, kiedy te osoby sg bierne. One maja w kazdej
sytuacji w swoim zyciu prawo decydowania chociazby ruchem galek o wyborze najprostszych
rzeczy. I tam jest ich niezalezno§é. Pani niezaleznosc to jest jedna rzecz, a ich niezalezno$¢ jest
mierzona inng miarg, ale na pewno nie pani. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):

Nie udzielam glosu ad vocem. Pani miala swojg przestrzen, zeby sie wypowiedziec¢. Dziekuje
za wypowiedz i wszystkim pod rozwage, do przemyslenia pozostawiam juz indywidualnie.
Nie dyskutujemy dalej nad tym. Wracamy do rozpatrywania projektu.
ByliSmy przy art. 43 ust. 3, ktéry przyjmujemy w zaproponowanym brzmieniu, jezeli nie
ma sprzeciwu. Tym samym rozpatrzyliSmy art. 43, rozpatrzyliSmy tez rozdziat 6.
Przechodzimy do rozdziatu 7 — Warunki §wiadczenia asystencji osobistej. Do art. 44 tez mamy
poprawke poselskg nadajacg mu nowe brzmienie. Czy legislatorzy chcieliby sie odnie$¢? Prosze.

Legislator Katarzyna Abramowicz:

Szanowni panstwo, ta poprawka na pewno w czeSci dotyczacej ust. 2 realizuje nasze uwagi,
ktore polegaly na tym, ze jezeli faktycznie w ustawie przyjmujemy, ze te osoby, ktore sg ubez-
wlasnowolnione catkowicie badz czeSciowo albo maloletni, to przy ich wniosku o asystenta
i p6zniej przy realizacji asystenckiej ma uczestniczy¢ badz przedstawiciel, badz opiekun, badz
kurator. Tak ze w tej kwestii na pewno jest to realizacja naszych uwag.

Jezeli nic sie nie zmienito, to tylko przestawilabym, bo sg dwa punkty nr 2, wiec zrobitabym
pkt 1 — przedstawicielem ustawowym, pkt 2 — kuratorem, a pkt 3 —opiekunem, idgc od najmniej-
szego ograniczenia do najwiekszego.

Przewodniczaca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):

To jest tylko kolejno§é po prostu.

Legislator Katarzyna Abramowicz:

Tak, to juz my zrobimy.

Przewodniczgca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):

To jest juz redakcyjna zmiana.

Legislator Katarzyna Abramowicz:

Tak, w ramach upowaznienia. I chyba to tyle. Dziekuje.

Przewodniczgca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):

Dobrze, dziekuje.
Czy resort chcialby sie odnie§é, czy z Kancelarii Prezydenta RP jaka$§ uwaga? Widze,
ze pani sie zglasza. Prosze.

Zastepca dyrektora biura KPRP Paulina Palka:
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Ja tylko tez mam uwage redakcyjna, bo rozumiem, ze w ustawie postugujemy sie terminologia
,»Zgody”, a nie ,,uzgodnienia”, wiec mam propozycje legislacyjna, zeby byto ,,za zgodg”.
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Przewodniczgca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):
W ktérym miejscu?

Zastepca dyrektora biura KPRP Paulina Palka:
Przepraszam, we wprowadzeniu do wyliczenia w ust. 2.

Przewodniczaca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):
,Pod kierunkiem uzytkownika za zgoda”, tak?

Zastepca dyrektora biura KPRP Paulina Palka:
Tak.

Przewodniczgca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):
I bez ,,zgodnie z jego wola”, tak? Tylko w ten spos6b?

Zastepca dyrektora biura KPRP Paulina Palka:
Nie, asystencja osobista jest §wiadczona za zgoda, bo rozumiem, ze ust. 2 w poprawce tak brzmi.
Zamiast ,,w uzgodnieniu z” to ,,za zgodg”.

Przewodniczaca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):
A, w ten sposdb. A ust. 2, §wiadczona ,,za zgoda”, a nie ,,w uzgodnieniu z”.

Zastepca dyrektora biura KPRP Paulina Palka:
Poprzednio wymieniliSmy te terminologie — zeby ona nie zgineta.

Przewodniczaca posetl Katarzyna Ueberhan (Lewica):
Dobrze. Zeby ujednolicié to?

Zastepca dyrektora biura KPRP Paulina Palka:
Tak.
Nie? Musi by¢?

Legislator Katarzyna Abramowicz:
Wydaje nam sie, ze to troche co innego jednak znaczy. W przepisie, ktory mieliSmy w druku,
bylo zapisane, ze to asystencja odbywa sie przy wsparciu i tutaj byla watpliwo§é, czy to nie
wymaga aktywnosci.

Legislator Urszula Sek:
Przepraszam, nie tyle chodzi o to, czy, ale jak. Bo zgoda oznacza, ze w ogéle wyrazamy zgode,
zeby co$ robié, a tu chodzi, o to, jak wykonywaé w uzgodnieniu.

Przewodniczgca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):
Dobrze.

Zastepca dyrektora biura KPRP Paulina Palka:
Przepraszam, to ja bym chciala ad vocem. To znaczy rozumiem, ze dopuszczamy sytuacje,
w ktorej rodzic moze nie wyrazic¢ zgody na §wiadczenie asystencji osobistej dla osoby matolet-
niej, a ona bedzie i tak §wiadczona, tak?

Legislator Urszula Sek:
Uzgodnienie zawiera zar6wno taki element, ze wyraza zgode, ale uzgodnienie tez dotyczy
sposobu, w jaki wykonuje, wiec dla nas jest to po prostu szersze. Jak bySmy napisali tylko
»za zgoda”, to bySmy tylko mieli ten...

Przewodniczaca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):
Co do faktu, a nie co do sposobu przeprowadzania.

Legislator Urszula Sek:
Tak.

Przewodniczaca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):
Dobrze, ja to tlumaczenie, wyja$nienie...

Zastepca dyrektora biura KPRP Paulina Palka:
Dziekuje. Ja to tez przyjmuje. Jezeli jest to co$ wiecej, to OK.
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Przewodniczaca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):
Tak, to chodzilo o co$ wiecej niz o samg zgode na czynno$c.
Dobrze, jezeli nie ma innych uwag, art. 44 w brzmieniu zaproponowanym poprawka zostal
rozpatrzony.
Przechodzimy do art. 45. Tutaj tez mamy zaproponowane nowe brzmienie poprawka posel-
ska. Czy moge prosi¢ Biuro Legislacyjne o odniesienie sie?

Legislator Katarzyna Abramowicz:

Powiem tak: na pewno ta poprawka w czesci realizuje naszg uwage, poniewaz w druku mieli-
$§my zapis, ze ,,ulega zawieszeniu na czas przebywania uzytkownika”. Tu byta watpliwo$c¢,
co to zawieszenie oznacza. Czy to oznacza, ze zatrzymujemy sie w pewnym momencie tej
asystencjii jak ta osoba opusci zaklad, areszt badz te kolejne podmioty, to w ktérym momencie
wchodzi z powrotem do tej asystencji? A tu chodzi o to, ze ten kontrakt, ktéry zostal zawarty,
trwa w czasie, kiedy ta osoba przebywa w tych placowkach, ale nie jest realizowany. Jezeli sie
zakonczy w czasie przebywania, to po prostu go nie ma, a jezeli ta osoba wyjdzie z tej placowki,
to wraca w momencie trwania tego kontraktu na okres, na jaki zostal on zawarty.

Asystencja jest kontynuowana, bo przy zawieszeniu byla watpliwo§¢, czy nie chodzi o to, ze sie
zatrzymujemy w pewnym momencie, a péZniej wracamy i przystuguje caly ten... Wiaénie nie,
chyba chodzilo o to, ze wlaénie on sobie trwa i mija, jezeli dana osoba nie moze z tej asystencji
skorzystaé, poniewaz przebywa w tych placowkach.

Co do procedury to ja mam tylko takg watpliwo§¢, ale to jest generalnie watpliwo$c jeszcze
tez do wyjasnienia, w jaki sposob dyrektor placowki lub kierownik bedzie wiedzial, ze dana osoba
posiada w ogéle asystenta. Ale moze to jest tez kwestia praktyki. Czy po prostu bedzie musiat
pytac kazdej osoby z niepelnosprawnoécia, ktéra trafi do danej placowki? Jak on ma zaktuali-
zowaé ten obowigzek z ust. 2, bo on ma wtedy obowigzek poinformowania wojewody o tym,
ze takiego uzytkownika do tej placoéwki przyjeto.

Posel Wioletta Maria Kulpa (PiS):
Czy moge miec pytanie, czy sa w ogole takie przypadki w kraju? Jaka to jest skala problemu
0s0b niepelnosprawnych potrzebujacych asystencji osobistej, ktore przebywaja w zakladach
karnych badz w zaktadach odosobnienia?

Podsekretarz stanu w MRPiPS Malgorzata Baranowska:
Wiemy, ze sg takie osoby.

Przewodniczgca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):
Mamy takie dane?

Podsekretarz stanu w MRPiPS Malgorzata Baranowska:
Nie, nie mamy takich danych w ogole.

Przewodniczaca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):
To pewnie z Ministerstwa Sprawiedliwos$ci trzeba byloby pozyskac.

Podsekretarz stanu w MRPiPS Malgorzata Baranowska:
Akurat w tym punkcie chcialabym sie odnie§é, ze zazwyczaj przy przyjmowaniu takich osob
do takich o$rodkow przeprowadzany jest wywiad i w trakcie tego wywiadu moze to wyjsc.
Ale tez na przyklad zaklady karne zwracajg sie tam, gdzie jest miejsce zamieszkania takiej
osoby, i one takie informacje uzyskuja.

Przewodniczaca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):
Dobrze, czy kto$ jeszcze cheialby zabrac glos i wyjasnié jakie$ watpliwosci? Czy kto§ ma jeszcze
jakie§ pytania do resortu? Czy legislatorzy jeszcze majg jakies pytania? Jezeli nie, to proponuje
przyjaé art. 45 w zaproponowanym brzmieniu, jezeli nie ma sprzeciwu.
Przechodzimy do art. 46, ktéry tez ma nowe brzmienie. Czy moglabym prosi¢ Biuro Legi-
slacyjne? Prosze.

Legislator Katarzyna Abramowicz:
Szanowni panstwo, mamy zlozong poprawke do art. 46, ale ten artykul troche trzeba czytaé
z ust. 1 w art. 47, ktory w zasadzie powinien sie znalezé, jezeli w ogble ma pozostaé, w art. 46...
Bo tu mamy taka sytuacje, ze jezeli uzytkownik trafia do jednej z placéwek wymienionych
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w ust. 1 w pkt 1-9, to na terenie tych placowek wobec tego uzytkownika, ktory jest ich podopiecz-
nym, ta asystencja ma nie by¢ realizowana. Od tego zalozenia sg przewidziane dwa wyjatki, czyli
ust. 1 nie stosuje sie w przypadku osob umieszczonych w placéwce opiekunczo-wychowawczej
typu rodzinnego, jezeli dyrektor tej placowki osobiscie sprawuje calodobowsg opieke nad osobg
uprawniong do asystencji i prowadzi wspdlnie z nig gospodarstwo domowe. Rozumiem, ze wtedy
bedzie mozna na terenie tych placowek te asystencje zgodnie z kontraktem realizowac.

P6zniej mamy ust. 3, ze przepisu ust. 1 nie stosuje sie do §wiadczenia czynnoéci asystencji
osobistej niezbednych do skorzystania z asystencji poza podmiotem, o ktorym mowa w ust. 1.
Tu brzmienie sie zmienito w stosunku do tego, co bylo zaproponowane w przediozeniu. To znaczy
brzmienie zostalo zredukowane do jednego zdania, natomiast tak merytorycznie to w zasadzie
jest podobne. Chodzi o to, ze asystent bedzie méogl przygotowaé takiego uzytkownika czy pomoc
w przygotowaniu sie uzytkownikowi w tym, zeby wykonywac czynnoSci z zakresu asystencji
poza tym podmiotem.

Pézniej w ust. 4 chyba powinno by¢ tak, ze ta osoba kierujgca podmiotem po przyjeciu uzyt-
kownika jest obowigzana niezwlocznie poinformowaé wojewode wlasciwego ze wzgledu na miej-
sce zamieszkania albo pobytu tej osoby, a nie po prostu wlasciwego wojewode.

Pb6zniej w ust. 5 jest, co zawieramy w tej informacji, i w ust. 6 jest tak, ze osoba kierujaca
podmiotem, o ktérym mowa w ust. 1, przekazuje wojewodzie. I tu pytanie: wojewodzie wiaSci-
wemu ze wzgledu na adres tego podmiotu czy wlasciwemu ze wzgledu na miejsce zamieszkania
uzytkownika? Bo wydaje mi sie, ze w przedlozeniu to chyba przekazywala jednak temu wojewo-
dzie, ktéry nadzoruje wojewddztwo, na terenie ktérego mieszka badz przebywa ten uzytkownik.
Tak bylo w ust. 6. A tutaj mamy: ,,ze wzgledu na adres podmiotu pisemng informacje o zakon-
czeniu pobytu”. Czyli innego wojewode informuje o przybyciu, a innego o wyjsciu z tej placowki?

To sg generalnie takie drobniejsze uwagi do art. 46, ale — tak jak powiedzialam - trzeba
bytoby go czytac z art. 47 ust. 1, ktéry méwi o tym, ze jezeli dana osoba trafia do takiej placowki,
to wtedy obniza jej sie okre§long w decyzji przyznajacej prawo do asystencji liczbe godzin o 75%,
ale dopiero poczawszy od 15. dnia kalendarzowego tego pobytu. Ten przepis w ogdle jeszcze
trzeba czytac z ust. 8, ktory moéwi, ze... Nie, z ust. 6, ze to pomniejszenie nastepuje poczawszy
od 1. dnia miesigca kalendarzowego nastepujacego po uptywie okresu korzystania z pobytu lub
ustug realizowanych w podmiotach, o ktérych mowa... My mamy takg generalng watpliwosc,
jak to policzy¢ w sytuacji, kiedy na przyklad 1. dzien pobytu przypada w jednym miesigcu,
a pobyt konczy sie w drugim miesigcu - to jest jedna kwestia.

Druga kwestia jest taka, ze jak dana osoba trafia do tej placowki, to ona w tym miesigcu
bedzie potrzebowala mniej godzin asystencji. Natomiast mechanizm jest przewidziany w ten
sposob, ze zostang jej obnizone godziny po wyjsciu z tej placowki, kiedy wroci do domu. Naszym
zdaniem to jest nieracjonalne. To znaczy rozumiem, ze moze by¢ pewien problem z szybkim
przekazywaniem tych informacji. Ale patrzac logicznie na te sytuacje, to powinny byé pomniej-
szane godziny w miesigcu, w ktérym ten uzytkownik jest w tej placéwce, z tej placowki ma opieke
1 wtedy potrzebuje mniej godzin asystencji. Bo jak on wyjdzie z tej placowki, to on potrzebuje tyle
godzin asystencji, ile mu przyznano w tej decyzji. W zwigzku z tym jest to taka odroczona kara
dla obu stron, bo z jednej strony asystent w miesigcu, kiedy dana osoba przebywa w placéwee, nie
zarobi, bo ta osoba i tak nie wykorzysta tych godzin, a on dostaje tyle pieniedzy, ile przepracuje,
a z drugiej strony nie zarobi w miesigcu, w ktérym mogltby pracowaé, bo dana osoba potrze-
buje asystencji, ale ustawa mu je obniza. W zwigzku z tym dlugo na ten temat rozmawialiSmy.
Bardzo trudne jest znalezienie dobrego rozwigzania, ale naszym zdaniem chyba najbardziej
racjonalne wydawaloby sie pomniejszanie po prostu dzien do dnia. Ale to jest kwestia, ktora
wymaga przebudowy tak naprawde calego art. 47 albo okreSlenia, ze po prostu dana osoba,
jezeli przebywa w tych placoéwkach, to na terenie tych placowek nie moze korzystac z asystencji
osobistej. Oczywiscie z wcze§niej przeze mnie przeczytanym wylgczeniem z ust. 21 3.

Trzeba na to spojrzeé¢ w ten sposéb: jezeli podejmujemy decyzje o przyznaniu komus
asystenta, to zakladamy, ze bedzie jakas kwota i w decyzji WZON okreslajgcej liczbe godzin
bedzie wiadomo, jaka bedzie kwota wynagrodzenia dla asystenta, ta maksymalna do wyro-
bienia za dany miesigc. P6zniej, jezeli dany uzytkownik nie bedzie korzystat z asystencji, to te
godziny mogg by¢ tylko mniejsze. Czyli mozna zaplaci¢ tylko mniej. Nie da sie wiecej dac niz
to, co on ma w decyzji. W zwigzku z tym tu jest pozorna oszczedno$é, wprowadzajaca bardzo
mocng komplikacje, polegajgca na wyliczaniu tych godzin. Wydaje sie, ze mozna by bylo to zrobié¢
w ten sposob, ze po prostu jezeli jest w placowce, a sg to placowki zazwyczaj dtugiego pobytu,
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to nie korzysta z asystencji w godzinach przebywania w placéwce, kiedy jest pod opieka perso-
nelu tej placoéwki, a moze korzystaé z asystencji, ale silg rzeczy bedzie z niej korzystal mniej,
bo po prostu nie bedzie mu tych godzin tak duzo potrzeba. Wtedy mozna mu w ogoéle nic nie
przeliczac, tylko... Skoro i tak ptacimy asystentowi tylko za to, co on realnie przepracuje, to jezeli
trafie do placowkii w tej placowce bede przebywala przez okres... To sg placowki calodobowe;j
opieki, wiec bede stamtad wychodzi¢ tylko co jaki$ czas, jezeli w ogdle bede mogta, i wtedy
bede korzystac z asystencji, wiec raczej jest niemozliwe, zebym wyrobila wszystkie godziny,
ktére mam przyznane w kontrakcie, jezeli mam duzo tych godzin. Jezeli jest ich malo, to sie
je wyrobi, ale tak czy siak wezeéniej panstwo podjelo decyzje, ze i tak te godziny mi przystuguja
i moge je wyrobié.

Tak ze jest to skomplikowany temat, on wymaga jeszcze na pewno przemyS§lenia,
bo ta konstrukgja, ktora jest w tej chwili, naszym zdaniem jest po prostu niewykonalna. A jezeli
zostanie wykonana, to wtedy pokrzywdzone bedg obie strony — czyli asystent, ktory nie zarobi
przez ten czas, kiedy ta osoba bedzie w tej placowce, i p6zniej przez miesigc, kiedy ta osoba
wyjdzie z tej placowki, a takze uzytkownik, ktory bedzie pozbawiony asystenta, kiedy ten
asystent bedzie mu potrzebny.

Przewodniczaca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):

Dziekuje. ;
Kancelaria Prezydenta RP i potem posel Scigaj, prosze.

Glowny specjalista ds. legislacji w Biurze Prawa i Ustroju KPRP Marcin Chrapek:
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Chciatem zwrécié uwage, ze faktycznie ten przepis nie jest zbyt fortunny. Generalnie ta przyjeta
konstrukgeja jest dos¢ skomplikowana i trudna do zrealizowania. Tylko przypominam, ze projekt
prezydencki przewidywal w takiej sytuacji, rozstrzygal kwestie, na terenie ktorych placowek
nie mozna otrzymac asystencji. Czyli na przyklad ktos przebywajacy w domu pomocy spotecz-
nej na jego terenie nie miatby asystencji. Natomiast juz wychodzac poza DPS - jak najbardzie;.
Czy na przyktad gdyby mial wizyte lekarska, chcialtby wyj$¢ na miasto na przyklad do kina,
moéglby mieé tego asystenta w tych godzinach. Nasz projekt przewidywat w takiej sytuacji, jezeli
w trakcie asystencji kto§ by dostal skierowanie do Domu Pomocy Spolecznej, wowczas musiatby
poinformowac o zmianie swojej sytuacji i miatby zmieniona decyzje administracyjng w zakresie
przyznanej liczby godzin asystencji, co powodowaloby, ze ta liczba godzin by¢ moze ulegtaby zmia-
nie, zmniejszylaby sie, i bylby dostosowany nowy kontrakt trgjstronny, w ktérym w okreslony
sposéb byltoby dogadane, w jakich godzinach, kiedy i gdzie ta asystencja miataby by¢ §wiadczona.

Druga rzecz, to jest kwestia tego rodzaju, ze panstwo w art. 46 ust. 1 wymieniacie katalog
tych podmiotow i wskazujecie: ,,jezeli podmiot okreslony w pkt 1-9 jest obowigzany do zapew-
nienia opieki uzytkownikowi”. Pytam, bo chyba Ministerstwo Rodziny, Pracy i Polityki Spotecz-
nej powinno wiedzie¢, ktora z tych placowek zapewnia opieke calodobowa, to znaczy w ogole
opieke uzytkownikom, nie méwie o calodobowej, wystarczy, ze zapewnia opieke. Katalog tych
podmiotéw jest znany i jest to dom pomocy spolecznej, ktory zapewnia opieke, i panstwo o tym
wiecie. Sg tutaj wprost wymienione placéwki zapewniajace calodobowa opieke. W zwiazku z tym
po co dodatkowo stwierdzenie, ze kto§ mialtby ocenia¢ to, czy ta placéwka zapewnia jg czy nie
zapewnia. Sam charakter tych placéwek juz powinien by¢ tak okreslony przez panstwa, zeby bylo
widac, ktore placowki zapewniajg te opieke, a ktore nie. To panstwo powinniscie o tym zdecy-
dowaé, ktore to sg te placowki, ktére zapewniaja. Tym bardziej, ze tu sg wymienione z nazwy
placowki, przynajmniej kilka, ktore zobowigzane sa do zapewnienia nawet calodobowej opieki.
W zwigzku z tym nie wiem, kto miatby na nowo to oceniaé. Taki dyrektor to zaraz by sie zaczal
lapac za glowe: , Jak jestem dyrektorem w DPS-ie, to ja mam jeszcze oceniaé, czy ja zapewniam,
jak z ustawy wynika, ze zapewniam”. Nie wiadomo, po co ta konstrukcja zostala tutaj zawarta.

Inna kwestia jest tego rodzaju, ze by¢ moze stuzy¢ to moze jakiemu§ omijaniu, ze kto§ sobie
w umowach gdzie§ napisze, ze nie §wiadczy tej opieki po to, zeby mie¢ asystencje i kto§ powie:
,2Mialem umowe, ze mi jednak ta placowka opieki nie §wiadczy, chociaz wynika z ustawy,
ze $wiadczy”. Tworzony jest przepis, ktory z gory jest skazany na jakas$ ocenng sytuacje, gdzie
tej oceny by¢ nie powinno. Kazdy powinien wiedzie¢, w ktérym momencie, jak trafia do takie;j
placowki, to ma mie¢ ograniczong badz nie te asystencje na terenie tej placoéwki.

Moje watpliwo$ci budzi tez to, czy faktycznie ten podmiot powinien zglaszac, czy osoba,
ktora dostala sie do ktoérejs z tych placowek nie powinna sama informowaé o fakcie zwigza-
nym z tym, ze przebywa w danej placowce. Bo moga to by¢ podmioty prywatne, domy pomocy
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spolecznej sg prywatne, réznego rodzaju placowki réwniez mogg mie¢ charakter prywatny i ten
podmiot, kierownik nie zawsze... Z natury rzeczy bedzie on musial oceniaé, czy on zapewnia
te opieke, czy nie: ,,Co ja mam tam w tej umowie wpisane, czy ja zapewniam ja, czy nie zapew-
niam?”. Wiec to na samej tej osobie powinien spoczywaé obowigzek poinformowania o tym,
ze trafitem do placéwki i niech sie martwi wojewoda badz wojewodzki zespél, czy powinienem
miec¢ ograniczong asystencje, czy nie. Bo ja poinformowalem, wiec nikt mi péZniej nie zarzuci,
ze nienaleznie z czego$ korzystalem. Dziekuje.

Przewodniczgca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):

Dziekuje. )
Jeszcze postanka Scigaj i strona spoleczna, prosze.

Posel Agnieszka Scigaj (PiS):

Dziekuje.

Troche kontynuujac uwagi pana mecenasa z Kancelarii Prezydenta RP ale juz konkretnie,
bo patrzac na poprawke i art. 46, nie rozumiem dlaczego, jaki jest powdd, ze asystencja nie
moze by¢ §wiadczona na przyklad na terenie zakladu lecznictwa uzdrowiskowego. Wydaje sie,
ze to jest jeden z waznych elementéw dla 0s6b z niepelnosprawnosciami, ze one czesto w takich
miejscach przebywajg, bo tam majg zapewniong rehabilitacje, ale nie catlodobowa, tylko
rehabilitacje w okre§lonych godzinach. Poza tym przebywajg tam i tez sg tam realizowane
inne cele zwigzane ze wsparciem czy to psychicznym, czy samodzielnym funkcjonowaniem.
Nie rozumiem wiec, dlaczego asystent nie moglthy w tym leczeniu uzdrowiskowym uczestniczyc.

Tak samo, jesli chodzi o rodzinny dom pomocy spolecznej. Rodzinny dom pomocy spoteczne;j
to jest takie miejsce, gdzie de facto sie mieszka, ale — tak jak w przypadku placéwki opiekun-
czo-wychowawczej — osobie, ktora tam mieszka, w samodzielnym funkcjonowaniu taki asystent
bylby potrzebny. Nie rozumiem wiec, dlaczego tak arbitralnie wylaczamy tego typu placowki.
Tym bardziej, ze zapis mowigcy o tym, ze w przypadku, kiedy sprawowana jest opieka, jest
bardzo ogélny. Nie jest tu w ogéle wyjasnione, co to jest ta opieka, bo w przypadku asystencji
mamy bardzo mocno dookreslone, w czym pomaga asystent osobie z niepelnosprawnoscia,
a tutaj jest napisane ,,opieka”, wiec kazdy moze, chcac nawet, nie wiem, podciggnaé ranking
swojej placowki, méwiac, ze zapewnia opieke, ale pytanie, w jakich godzinach, kiedy, ile, jaka
to opieka, nie jest to tutaj dookreslone i nikt tego nie bedzie przeciez w taki sposob sprawdzat.
Trzeba wiec naprawde sie zastanowic, czy az tak arbitralnie tutaj... I jaki to ma sens, czy bedg
jakie$ oszczedno$ci w tym wzgledzie. Bo nie bardzo rozumiem. Pan méwi, ze tak. Ale nie bardzo
rozumiem, jakie tu bedg oszczednoSci, bo albo realizujemy cel, albo rzeczywiscie staramy sie
pomoc osobie z niepelnosprawnoscia jak najbardziej i najlepiej w samodzielnym funkcjonowa-
niu, albo szukamy jakich§ minimalnych oszczednoSci, ze na przyklad jak ona pojedzie do sana-
torium, to jej tego asystenta nie pozwolimy ze sobg zabraé. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):

Dziekuje.
Strona spoleczna... Jeszcze posel Kulpa? Dobrze, prosze. Postanka Kulpa i oddaje gtos na sale.

Posel Wioletta Maria Kulpa (PiS):

AW.

Jest pewna niespdjnos¢ w calym tym artykule. W ust. 4 jest informacja, ze osoba kierujaca powia-
damia wojewode wlasciwego, czyli tam, gdzie jest — jak rozumiem - zlokalizowany zaklad czy inna
placowka okreslona w pkt 1-9. Natomiast w ust. 6 osoba kierujaca podmiotem, tg placowka,
przekazuje wojewodzie wlasciwemu ze wzgledu na adres podmiotu, czyli siebie. Natomiast
w pkt 8 wojewoda po otrzymaniu informacji jest obowigzany niezwlocznie powiadomic realiza-
tora. I teraz pytanie, kto jest wlasciwy do powiadamiania? Czy wojewoda wlasciwy ze wzgledu
na miejsce, gdzie jest zarejestrowany podmiot, czy wojewoda wlasciwy ze wzgledu na miejsce
zamieszkania osoby, ktora korzysta z asystencji osobistej?

Prosze mi powiedzie¢ w takim razie, jaka jest intencja. Bo, jak rozumiem, wojewoda ma zare-
jestrowany terytorialnie wykaz wszystkich osob, ktore korzystajg z asystencji, natomiast woje-
woda, ktéry jest wlasciwy terytorialnie w innym wojewodztwie, nie ma chyba dostepu do tych
danych. W zwigzku z tym musimy jako$ to usprawnié, zeby mozna bylo nawzajem sie infor-
mowac o tym, gdzie przebywa dana osoba, ktéra korzysta z asystencji. Tak ze prosze jeszcze
wziaé¢ pod uwage ust. 8.
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Przewodniczgca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):

Dziekuje.
Teraz oddaje glos na sale, prosze. Pan sie zglaszal.

Prezes Stowarzyszenia na rzecz Rownego Dostepu do Ksztalcenia ,,Twoje Nowe Mozliwosci”
Krzysztof Peda:

Chcialbym zwrdcic bardzo istotng uwage na to, jak ta sytuacja wyglada z drugiej strony. Mamy
asystenta, ktory w wiekszosci przypadkéw bedzie sie utrzymywat z tej pracy. Pytanie, na jak
dlugo asystent nie bedzie mial do realizacji godzin? Czy w takiej sytuacji zawieszamy taka
asystencje na kilka dni, kilka tygodni? Czy asystent w tej sytuacji powinien szukaé innej pracy,
czy sie zwolni¢? Uwazam, ze tutaj dyskusja dotyczy bardzo drobnych szczegélow formalnych,
natomiast w tym przepisie nie jest rozwigzana podstawowa kwestia, jak w takiej sytuacji zapew-
nié ciggloéé zatrudnienia. Poniewaz z doéwiadczenia realizatora asystencji osobistej wiem,
ze takie pozbawienie godzin wsparcia najczesciej wiaze sie po prostu z wypowiedzeniem umowy
przez czlowieka, ktory musi zaplacié¢ kredyt, utrzymac dzieci, kupic sobie co§ do ubrania, do jedze-
nia. W sytuagcji, kiedy jako realizator widzimy, ze po prostu nasz uczestnik trafia do szpitala,
trafia do sanatorium, to jezeli bardzo szybko nie zorganizujemy innego uzytkownika asystencji,
to czlowiek nam sie zwalnia. My§le, ze to bedzie podstawowy problem realizatoréow.

Prawdopodobnie rozwigzanie, ktore bylo w projekcie prezydenckim, prowadzace do ponow-
nego wydania decyzji o liczbie godzin, powoduje, ze ten asystent i realizator majg pewna $wia-
domo§¢ sytuacji prawnej, na jak dtugo ta liczba godzin bedzie mniejsza i czy taka praca wystar-
czy, czy moze ewentualnie asystent wzia¢ zatrudnienie dla innego uzytkownika asystencji.
Bo sytuacja, kiedy ta liczba godzin jest zmniejszana z dnia na dzien i nie wiadomo, na jak dtugo,
powoduje bardzo duze ograniczenie podmiotowego traktowania asystenta i zmniejsza atrak-
cyjnos§é tego zawodu. Wydaje mi sie, ze to bedzie podstawowe ryzyko i trudnosc na etapie reali-
zacyjnym. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):

Dziekuje. Jezeli ma wiecej gloséw z sali, to chcialam oddaé, bo na Iaczeniu mamy osoby, ktére
chciaty zabrac glos. Zglaszal sie juz wezeéniej pan Andrzej Niewieczerzal. Czy pan chce zabraé
glos teraz?

Prezes zarzadu Fundacji ,,Przekraczaé Granice” Andrzej Niewieczerzal:
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Dzien dobry, Andrzej Niewieczerzal.

Bardzo dziekuje za udzielenie glosu i za te wypowiedzi, ktore teraz sie pojawily, bo praktycz-
nie wszyscy panstwo odno$nie do tego punktu powiedzieliscie to, co tez tak naprawde mySle.
Natomiast jako osoba niepelnosprawna, korzystajaca z asystencji osobistej od kilku lat przy
obecnym programie, nie do kofica zgodze sie z tym zapisem, réwniez nasza fundacja i ogdlnie
nasi podopieczni. Nasza fundacja ma ponad 70 podopiecznych z réznymi niepelnosprawno-
Sciami i dzialamy tez troszke szerzej. Niemniej chodzi o jedng kwestie. Chociazby podam taki
przykltad. Dana osoba z niepelnosprawnoécia jest uczestnikiem warsztatéw terapii zajeciowe;j.
Oczywiscie konczg sie zajecia, osoba chce wyj$c, instruktor pomoze tej osobie wyj$¢ do bramy,
jesli jest na tyle mobilna, ze moze wyjsc, ale potrzebuje opiekuna. Co wtedy? Dobrze, zeby ten
asystent przyjechat i te osobe odebrat itd.

Kolejna kwestia to turnus rehabilitacyjny. Sg rézne turnusy rehabilitacyjne finansowane
ze §rodkéw PFRON, czyli przez PCPR-y - powiatowe centra pomocy rodzinie, turnusy rehabili-
tacyjne ZUS itd. 21-dniowe. Co wtedy? Ten okres 15-dniowy bardzo komplikuje te sytuacje. A jak
znamy zycie, ja rowniez znam ze swojej sytuacji, bo nie jestem gotostlowny, wiem, ze wiekszo§é
o$rodkow realizujacych turnusy nie jest w stanie zapewnic opieki na miejscu dla oséb zalez-
nych. Pomimo Ze te osoby sg bierne, jak pojawito sie juz wcze$niej takie stwierdzenie, to jednak
pomoc takiej osobie jest niezbedna w jakim§ zakresie, inaczej nie bedzie ona funkcjonowata
spolecznie. Natomiast tutaj chodzi o to, by taka osoba mogta mie¢ pomoc, a asystent mogt takiej
pomocy udzieli¢ i wlasnie chodzi o te dluzsze czasy, wyjazdy na rehabilitacje, czy do prywatnych
osrodkéw, czy z dofinansowania. Warto te kwestie rozwigzac, bo bedzie problem. Tym bardziej,
ze niektorzy z panstwa wskazywali, ze mniejsza liczba godzin to mniejsza liczba przepracowa-
nych godzin dla asystentow, a asystent niepracujgcy nie ma srodkéw do zycia itd. Te osoby bedg
p6zniej odchodzily od tego zakresu dziatan. Tak ze warto skupi¢ sie nad tym i zachowac pelne
godziny, ewentualnie zawieszajac tylko na przyklad na miesigc, czy na ten czas, pomniejszajac
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na przyklad w nastepnym miesigcu o te godziny, ktore, powiedzmy, powiekszyly pule tych godzin.
Tak mozna to ewentualnie korygowaé i ewentualnie w przysztosci, myslac nad tym, aby byla
czesciowa odplatnosé uzytkownikow na przyktad ze srodkéw wsparcia, ze §wiadczenia wspie-
rajacego w jakiej$ tam procentowej kwocie. Ale moim zdaniem 25% optymalnie, a maksymalng
kwotg byloby 50%, bo rzeczywiscie te osoby musza z czegos zy¢.

Tak ze to jest problem w dwie strony, a tak naprawde w trzy strony, bo oérodki, ktére reali-
zuja rehabilitacje itd., ktore przyjmuja pacjentow, nie sg w stanie zaopiekowacé sie tymi osobami.
Podam wlasny przyklad: pojechalem do osrodka w jednym roku i oczywiScie, w o§rodku miatem
pomoc, ale nie moglem liczyé na pomoc poza o$rodkiem. Jesli wyjechalem za brame, moglem
zapomnie¢, gdyby co$ sie wydarzylto. Jadac na spacer, musiatem liczy¢ tylko na siebie, na swoj
sprzet, na wozek inwalidzki itd. I tu jest problem. Prosze wiec o tym pomy$le¢. Dziekuje za uwage.

Przewodniczaca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):
Dziekuje.
Wezeéniej jeszcze zglaszala tez sie do glosu — przepraszam, ze wezeSniej przeoczytam — pani
Marta Lorczyk. Nie wiem, czy jest z nami, czy chcialaby teraz zabraé glos? Czy mamy panig
Marte na Iaczeniu? Nie mamy? Dobrze, w takim razie to tyle, jezeli chodzi o glosy z sali. Prosze,
oddaje glos resortowi.

Podsekretarz stanu w MRPiPS Malgorzata Baranowska:
Szanowni panstwo, do art. 47 nie mamy w tej chwili poprawki, ale juz widzimy, ze trzeba bedzie
wrocié¢ do tego artykutu i go przeanalizowac.

Przewodniczgca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):
Dobrze, a co do art. 46? Bo one sie wigzg. Akurat jesteSmy przy art. 46 i do niego mamy poprawki.
Rozumiem, ze art. 46 zostawiamy w formie z poprawki?

Podsekretarz stanu w MRPiPS Malgorzata Baranowska:
Tak.

Przewodniczaca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):
Tak, prosze jeszcze Biuro Legislacyjne.

Legislator Katarzyna Abramowicz:
Poprositabym tylko o wyjasnienie do ust. 41 6, bo w ust. 4 mamy: ,,osoba kierujgca podmiotem (...)
po przyjeciu uzytkownika jest obowigzana niezwlocznie poinformowac” ktorego wojewode?
Czy wlasciwego ze wzgledu na miejsce zamieszkania uzytkownika? Bo wydaje mi sie, ze to jest
racjonalne. I z tym sie wiaze ust. 6.

Przewodniczgca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):
Tak, to trzeba doprecyzowaé i mozemy to zrobic teraz, zwlaszcza, ze weze§niej mamy juz
to rozstrzygniete we wczes$niejszych przepisach.

Podsekretarz stanu w MRPiPS Malgorzata Baranowska:
Powiadomi¢ wojewode na miejsce...

Przewodniczaca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):
Wiasciwego dla...

Podsekretarz stanu w MRPiPS Malgorzata Baranowska:
Wiasciwego ze wzgledu na miejsce zamieszkania, zeby te informacje przekazat temu...

Przewodniczgca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):
Miejsce zamieszkania uzytkownika.

Podsekretarz stanu w MRPiPS Malgorzata Baranowska:
Tak.

Posel Wioletta Maria Kulpa (PiS):
To moze by¢ w takim razie dwoch réznych wojewodéw, bo tam, gdzie podmiot jest zarejestro-
wany, moze by¢ inne wojew6dztwo.

AW. 31




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:

PODKOMISJI NADZWYCZAINEJ DO ROZPATRZENIA: PRZEDSTAWIONEGO PRZEZ PREZYDENTA RZECZYPOSPOLITES POLSKIEJ PROJEKTU USTAWY O ASYSTENCJI OSOBISTEJ OSOB

Z NIEPELNOSPRAWNOSCIAMI (DRUK NR 316), RZADOWEGO PROJEKTU USTAWY O ASYSTENCJI OSOBISTEJ OSOB Z NIEPELNOSPRAWNOSCIAMI (DRUK NR 1929),
POSELSKIEGO PROJEKTU USTAWY O ASYSTENCJI OSOBISTEJ OSOB Z NIEPELNOSPRAWNOSCIAMI (DRUK NR 1933) (NR 8)

Podsekretarz stanu w MRPiPS Malgorzata Baranowska:

Ale tam znowu bedzie tez informacja z wywiadu §rodowiskowego. Jak bedzie ta osoba przyjmo-
wana do jakiejkolwiek placowki, to bedzie przeprowadzany wywiad albo mozna do...

Przewodniczgca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):

Biuro Legislacyjne chyba odpowie, tak?

Legislator Katarzyna Abramowicz:

Generalnie poinformowany ma by¢ ten wojewoda, na terenie ktérego pracuje realizator, ktory
obstuguje kontrakt tego konkretnego uzytkownika, zeby asystent mogt by¢ poinformowany.
Jezeli wiec jestem w wojewodztwie mazowieckim a trafiam do placowki w warminsko-mazur-
skim, to ten podmiot ma poinformowaé¢ wojewode mazowieckiego. Wydaje mi sie, ze wtedy
w ust. 6 rozumiem, ze ,,0soba kierujgca podmiotem (...) przekazuje wojewodzie wlasciwemu
ze wzgledu na miejsce zamieszkania uzytkownika pisemng informacje o zakonczeniu pobytu”.
Bo to jest dwa razy ten sam wojewoda, czyli informujemy wojewode mazowieckiego, ze ja trafi-
tam i ze ja opuscitam - tak ja bym to rozumiala. Chodzi o uzytkownika, bo wojewoda wiasciwy
ze wzgledu na adres podmiotu nie ma nic wspélnego z asystencja. To znaczy to sie moze pokry-
wacé, to moze by¢ ten sam wojewoda, ale chodzi nam o to, zeby poinformowac tego wojewode,
ktory nadzoruje kontrakt.

Przewodniczgca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):

Czyli maja panstwo propozycje, jak to doprecyzowac, jak zmienic te poprawke?

Legislator Katarzyna Abramowicz:

Zamiast tego podmiotu zapiszemy ,,ze wzgledu na adres miejsca zamieszkania uzytkownika”.

Przewodniczaca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):

Na podstawie upowaznienia doprecyzujemy? Tak? Dobrze, dziekuje.

Legislator Katarzyna Abramowicz:

Poprosimy pana posta o korekte.

Przewodniczaca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):

Ewentualnie poprosimy posla o parafke.
Dobrze. W takim razie mamy to ustalone do protokotu.

Posel Wioletta Maria Kulpa (PiS):

A co z tym wynagrodzeniem?

Przewodniczgca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):

Jeszcze pani posel chciata dopytac.

Posel Wioletta Maria Kulpa (PiS):

Co z tym wynagrodzeniem? Bo podnosiliémy tutaj te kwestie i strona spoleczna moéowi
0 wynagrodzeniu.

Przewodniczgca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):

Resort stwierdzit, ze do art. 47 nie mamy gotowej poprawki, ale checg sie nad nig pochyli¢, wiec
do art. 47...

Inaczej: robmy po kolei. Art. 46 w brzmieniu z poprawki i z tymi drobnymi korektami,
o ktorych byta mowa do protokotu... Jeszcze do artykutu 46? Tak, prosze.

Glowny specjalista ds. legislacji w Biurze Prawa i Ustroju KPRP Marcin Chrapek:
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Nie dostalem odpowiedzi na pytanie dotyczace tego katalogu i sformulowania, ze jezeli podmiot
okre§lony w pkt 1-9 jest obowigzany do zapewnienia opieki uzytkownikowi. Po co to stwier-
dzenie? Czy katalog nie powinien by¢ pewny i to sam resort powinien wiedzie¢, ktory podmiot
jest zobowigzany do sprawowania opieki. W tym katalogu na pewno sg podmioty, ktére — jak
wynika z ustawy — maja taka opieke zapewnic¢. W zwigzku z tym pytanie jest takie, czy ten kata-
log nie powinien by¢ doktadnie, precyzyjnie okre§lony, zeby ten kierownik nie zastanawiat sie,
czy on ma zapewniac opieke, czy jest tym zapewniajgcym opieke, czy nie jest? Z natury rzeczy
czesc tych placéwek na pewno ma zapewniaé opieke. Natomiast na przyklad zaklad lecznic-
twa uzdrowiskowego wydaje sie, ze raczej nie zapewnia opieki jako takiej. W zwigzku z tym
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po co w tym katalogu sie znalaz1? Sama ustawa powinna okresla¢, ktérzy kierownicy ktérych
placowek i przebywanie w ktorych placowkach powoduje te koniecznosé.

Przewodniczgca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):

Czy resort moze sie odnie$¢ do pytania merytorycznego?

Ekspert w Biurze Pelnomocnika Rzadu ds. Os6b Niepelnosprawnych Adam Zawisny:

Szanowni panstwo, w zakresie poprawki prosze zauwazy¢ jedng bardzo wazna rzecz. Asysten-
cja osobista nie jest realizowana w czasie przebywania uzytkownika na terenie. Jezeli tutaj
jest katalog tych dziewieciu punktéw... OczywiScie mozemy przeanalizowac jeszcze kwestie
na przyktad pkt 8. Chociaz na bazie ustawowej tam jest ten obowigzek opieki, to mozemy
to jeszcze przeanalizowac.

Ale prosze zauwazyc¢, to sg dwa elementy. Nie jest realizowana w czasie przebywania na tere-
nie, jezeli podmiot okreslony w punkcie 1-9 jest obowiazany do zapewnienia opieki uzytkow-
nikowi. Dlaczego tak to wyglada? Z prostej przyczyny. Jezeli osoba idzie do swojego bliskiego,
ktory przebywa na przyklad w hospicjum albo w domu pomocy spolecznej itd., to wtedy, jezeli nie
bytoby okreslenia tych dwdch elementow, czyli ze owszem, nie jest realizowana na terenie, jezeli
podmiot jest zobowigzany do zapewnienia opieki, to by oznaczalo, ze w ogdle nie ma mozliwosci
wejScia na teren. Nawet w sytuacji, jezeli nie ma podwojnego finansowania, nie byloby niestety
mozliwo$ci na przyklad, zeby odwiedzié¢ bliskg osobe, ktora jest w domu pomocy spoleczne;.
I tutaj faktycznie to polgczenie ze wzgledu na to, zeby mozna bylo odwiedzi¢ bliska osobe...
Bo w takiej sytuacji owszem, przebywa sie na terenie danego miejsca, ale wtedy akurat to miejsce
nie jest zobowigzane do zapewnienia opieki osobie, ktéra idzie w odwiedziny. To jest to kluczowe
rozroznienie.

Oczywiscie zauwazamy kwestie, ze art. 46 i 47 sg generalnie trudne. Jednakze do tej pory
nie udalo sie znalez¢ takiego rozwigzania, ktére by znaczaco to uproscito, a jednocze$nie nie
sprawilo, ze kto§ zostanie wykluczony i wyrzucony z mozliwosci na przyktad odwiedzin, a jedno-
cze$nie zabezpieczamy sie tez w kontekscie kwestii podwojnego finansowania. Dziekujemy.

Przewodniczaca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):

Tak, Biuro Legislacyjne.

Legislator Urszula Sek:

AW.

Szanowni panstwo, znowu wracamy do dyskusji, ktora juz wielokrotnie odbywaliSmy. Trzeba
rozréoznié ,,przebywanie na terenie” a ,,pobyt w”. Nam sie wydaje, ze chodzi o sytuacje —i to tez
chyba bedzie zakladzie karnym - ze jak jest ,,pobyt w”, czyli jest po prostu pensjonariuszem
zakltadu karnego czy innych takich placéwek, to wtedy mu nie przystuguje. Natomiast jezeli ktos
przebywa na terenie, jak przyszed! w odwiedziny, to wiadomo, ze to jest co innego i ze mu przy-
stuguje. W zwigzku z czym to chyba znowu trzeba skorygowacé. Zgodze sie tez z przedstawicielem
Kancelarii Prezydenta RP, ze trzeba rzeczywiscie bardzo precyzyjnie to okreslic. Sg takie placowki,
z ktérych istoty wynika, ze zapewniajg opieke i wtedy w przypadku pobytu w tej placowce, nie
jest realizowana asystencja. Sg tez by¢ moze takie, ktére nie musza zapewnic opieki i ewentualnie
to dookreslenie ,,0 ile zapewniajg opieke” wtedy ,,nie przystuguje” bytoby wlasciwe.

Uwazamy wiec w ogéle, ze art. 46, 47 i 48 sg do przemysSlenia. Z tym zmniejszaniem juz
rozne fazy przechodziliémy. Chyba w ogodle sktaniamy sie do tego, zeby po prostu tych godzin
nie zmniejszac, bo to, co jest zapisane, jest po prostu nie do wyegzekwowania. To znaczy juz
taki przyktad dawatam w tych roboczych godzinach. Je§li kto§ ma 100 godzin i teoretycznie
potrzebuje, zeby wykona¢ okre§lone czynnosci i jest tak, ze na jakie§ czynnoSci przystuguja mu
powiedzmy dwie godziny dziennie asystencji, bo akurat tyle wynika, to je§li ktos przez dwa tygo-
dnie jest w szpitalu, gdzie te czynnoSci kto§ koto niego wykonuje, ja bym mu nie zmniejszata.
Trudno tez sobie wyobrazié, ze jesli kto§ potrzebuje asystenta do czynnosci A, Bi Ci przyjdzie
na te dwa tygodnie do domu, to on go wezwie i bedzie go 100 godzin trzymat, mimo ze de facto
potrzebuje 50 godzin, czyli polowe tego czasu. Nikt nie bedzie wzywal asystenta, zeby on siedziat
i te osobe za reke trzymatl, tylko wezwie go do tego, do czego go zawsze potrzebowal. A jak komu$
zabierzemy 75%, a on byt dwa tygodnie, to on traci te 25%, bo polowe mu sie powinno zabrac.

Naprawde tu jest tyle innych przepisow, ktore moga powodowad, ze wydamy pieniadze za cos,
co nie mialo miejsca. Bo jak asystent z uzytkownikiem bedg sie umawiaé, to moga wpisywac
z sufitu godziny, bo w tym raportowaniu nie ma tych godzin wyraznie okre§lonych. Wiec akurat
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tutaj to niebezpieczenstwo, ze co$ podwdjnie komus przystuguje, jest naprawde znikome —
tak bym powiedziata. Dziekuje.

Przewodniczgca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):
Czyli podsumowujac, czy w poprawce do art. 46 zmieniamy ,,w czasie przebywania uzytkownika
na terenie”, wykre§lamy ,,na terenie” i wstawiamy ,,w” wraz z konsekwencjami?

Legislator Urszula Sek:
, W czasie pobytu”, jesli juz. Ale tez to pytanie z Kancelarii Prezydenta RP pozostaje dalej
aktualne, bo... Po prostu musimy przesadzic¢ i wyodrebnié taka kategorie placowek, ktorych
obowiagzkiem jest zapewnienie tej opieki. Wtedy jesli one majg obowigzek zapewnienia opieki,
to w momencie pobytu w tych placoéwkach asystencja nie przystuguje.

Prezes zarzadu Stowarzyszenia My dla Innych Rafat Sredzinski:
Moge?

Przewodniczaca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):
Tak, prosze.

Prezes zarzadu Stowarzyszenia My dla Innych Rafat Sredziniski:

Chciatbym dookreglié. Nie wiem, czy to sie da, aczkolwiek mam takie same lub podobne pytania,
poniewaz powstaje wiele podobnych placowek, ktére nie sg wymienione w ustawie. Zapytatbym
wiec na przyklad o wspomagane spolecznoéci mieszkaniowe, o centra opiekunczo-mieszkalne
czy inne miejsca, ktore powstajg i majg wiasnie calodobowg opieke dla niektérych mieszkan-
cow, SDS-y. Rozumiem, ze o nie tutaj nie chodzi. Wiec to jest kwestia tego, czy da sie dookreslic,
czy na przyktad mogloby to byé potem jako§ w rozporzadzeniu dookreslane, czy poszczegblnymi
interpretacjami. To jest jeden watek, ktory cheiatbym tutaj dorzucié. Moim zdaniem ten zapis
og6lny, ktory pozwala potem dookresla¢ ustawodawcy, co ma na mysli, jest cenny, bo powstaja
po prostu rézne pomysly co do zapewnienia takiej calodobowe;j opieki.

Druga mysl. Chcialem tez podkres§li¢ waznosc tego dookres§lania, ze chodzi o przebywanie
na terenie, a potem ustuga asystencji osobistej powinna by¢ wykonywana. Poniewaz mielismy
taka sytuacje, ze musieliémy jako organizacja skresli¢ osobe z listy uczestnikow warsztatow
terapii zajeciowej, bo trafita do aresztu. Wyszla i zostala bez wsparcia. Natomiast okres jej prze-
bywania przekraczat liczbe dni mozliwosci pobytu w warsztacie. Nie chodzi przeciez o to, zeby
osoba z niepelnosprawnoscig w trudnej sytuacji, kiedy wychodzi z takiego osrodka, wychodzita
donikad bez wsparcia i ze sie do niej, w cudzyslowie, nikt nie odezwie. Wazne jest wiec, zeby
po wyjsciu ta osoba wiedziala, do kogo moze z powrotem zglosic sie po wsparcie.

Przewodniczaca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):
Dziekuje.
Prosze.

Wiceprzewodniczacy Polskiego Forum Osé6b z Niepelnosprawnosciami Zbigniew Worony:
Dziekuje bardzo. Pani przewodniczaca, prosze panstwa, rzadko zabieram glos, ale tutaj musze
zabraé. Zbigniew Worony, Polskie Forum Oséb z Niepelnosprawno$ciami i Fundacja Inne Spojrzenie.

Musimy wrocié do istoty tej ustawy i tego, czemu ona stuzy. Ustawa o asystencji osobiste]
ma by¢ podstawg do wdrozenia Konwencji o prawach oséb niepetnosprawnych i alternatyw-
nych form wsparcia tych os6b poza placowkami instytucjonalnymi. Nie oszukujmy sie, jest
takie pojecie, trudne stowo, deinstytucjonalizacja i to ma by¢ element deinstytucjonalizacji.
Tak ze nie chodzi o to, zeby likwidowaé wszystkie DPS-y. Oczywiscie one dla wielu osob beda
potrzebne i te osoby bedg chcialy tam mieszkac, ale nie ma w zasadzie w tej chwili alternatywy
systemowej wsparcia w Srodowisku lokalnym dla tych osdb.

Te glosy, ktére tutaj padaty, to jest czasami mylenie pojeé i funkgji. Przychylatbym sie do glosu
pani mecenas z Biura Legislacyjnego i zastanawialem sie w ogdle nad ograniczaniem liczby
godzin z tytulu korzystania z jakichs form wsparcia. Tak jak powiedzialem, jezeli chodzi o domy
pomocy spotecznej lub podobne placéwki, ktore z zalozenia systemowo powinny zapewnié
te opieke, to jest forma instytucjonalna, ktéra w tej chwili nie pozostawia w zasadzie wyboru,
bo nie ma innych form. Rozumiem intencje, ze nieswiadczenie wsparcia asystenckiego ma na celu
to, zeby nie wspieraé tej formy instytucjonalnej, bo jednocze$nie ostabia sie forme zdeinstytucjo-
nalizowana. Natomiast generalnie, w tym wykazie tych dziewieciu podmiotow opieki calodobowe;
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sa instytucje typu wlasnie chociazby uzdrowiska, gdzie pobyt w uzdrowisku jest elementem
niezaleznego zycia i mozliwoSci korzystania... Podobnie inne placéwki podobne do uzdrowisk.

Natomiast chcialbym tez zwroci¢ uwage na art. 47, gdzie mowa jest, generalnie rzecz biorac,
o placowkach wsparcia dziennego réznego rodzaju. Dla wielu osob wsparcie dzienne tez jest
elementem niezaleznego zycia, zwlaszcza jesli chodzi o osoby o wysokiej potrzebie wsparcia.
Wprawdzie wylgczenie w tym artykule dzieci i mtodziezy do 18. roku zycia z pomniejszenia
tych godzin z tytulu korzystania z placowek dziennego wsparcia, rowniez edukacyjnych, jest
jak najbardziej zasadne. Ale pamietajmy tez o tym, ze zapisy czy tez standardy §wiadczenia tych
ustug, chociazby w placowkach dziennych, w tej chwili wykluczaja osoby o najwyzszej potrzebie
wsparcia. Nie jest chyba tajemnica, ze w Srodowiskowych domach samopomocy, w WTZ-ach,
osoby o najwyzszej potrzebie wsparcia nie znajdujg miejsca. Zamkniete sg w czterech Scianach
swoich doméw. Asystencja w ich wypadku jest szansa na to, zeby z tych form wsparcia, aktywi-
zacji spolecznej czy zawodowej mogtly skorzystaé. W srodowiskowych domach samopomocy jeden
terapeuta, jedna osoba wspierajgca przypada na piec¢ osob, a sg osoby z niepelnosprawnoécia,
ktore wymagaja wsparcia jeden na jeden i dopiero z takim wsparciem sg w stanie funkcjonowac,
bez niego nie sa w stanie funkcjonowac.

Przedstawicielka strony spolecznej Agnieszka Szpila:
Sa tez osoby ze sprzezonymi niepelnosprawnosciami.

Wiceprzewodniczacy Polskiego Forum Osé6b z Niepelnosprawnosciami Zbigniew Worony:
Tak, sg osoby z ze sprzezonymi niepelnosprawnosciami, gdzie naprawde to wsparcie w wymia-
rze jeden na jeden jest niezbedne.

A zal6zmy jeszcze jedng rzecz, to o czym mowitem na pierwszym spotkaniu, na posie-
dzeniu Komisji. Maksymalna liczba godzin wsparcia przewidziana w projektach tej ustawy
to 240 godzin, czyli to jest tylko 8 godzin dziennie, tylko 8 godzin dziennie maksymalnie.
Co z osobami, ktére potrzebujg tego wsparcia zdecydowanie wiecej?

Przedstawicielka strony spolecznej Agnieszka Szpila:
Co po naszej §mierci? To jest duzy znak zapytania.

Wiceprzewodniczacy Polskiego Forum Osé6b z Niepelnosprawnos$ciami Zbigniew Worony:
Tu kolezanka podpowiada...

Przedstawicielka strony spolecznej Agnieszka Szpila:
To jest bardzo wazne.

Wiceprzewodniczacy Polskiego Forum Osé6b z Niepelnosprawnosciami Zbigniew Worony:
Co w sytuacji, kiedy rodzina, bliskie osoby nie sa w stanie uzupelnia¢ juz tego wsparcia, kiedy
odchodza i te osoby z niepelnosprawnoScig o takiej wysokiej potrzebie wsparcia pozostaja same?
Placowki instytucjonalne zazwyczaj im tego wsparcia nie sg w stanie zapewnic. Jezeli wiec nie
postulat w ogdle niepomniejszania godzin w caloSci, to proponowalbym przynajmniej — jezeli
chodzi o placowki wsparcia dziennego, ktore uzupetniajg i dajg mozliwo$¢ funkcjonowania
tym osobom, réwniez mozliwos$¢ aktywizacji spolecznej — to oprocz dzieci i mlodziezy, czyli
0s6b wymienionych w art. 9 ust. 1 pkt 2, dopisac osoby z art. 9 ust. 1 pkt 1, czyli osoby doroste,
ktére wymagajg naprawde intensywnego wsparcia. Zeby chociazby ustali¢ granice na pozio-
mie 95 punktéw na skali potrzeby wsparcia. Bo dla niektérych oséb to wsparcie, ktore jest
w placowkach dziennych, jest wystarczajace. One otrzymujg takie samo wsparcie z asystencji,
jak i w placowce. Ale standardy placéwek dziennych nie zapewniajg wsparcia 0sob o najwiekszej
potrzebie wsparcia. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):
Dziekuje. Niestety nie ma dzisiaj z nami pelnomocniczki do spraw oséb z niepelnosprawno-
§ciami, z powodow zdrowotnych nie byla w stanie do nas dotrze¢. Pewnie moglaby sie do tego
odnie§é. Dziekuje za te stowa.

Nie wiem, czy resort chciatby sie odniesé, czy panstwo z wydzialu resortu chcieliby sie do tego

odnies¢.

Ekspert w Biurze Pelnomocnika Rzadu ds. Os6b Niepelnosprawnych Adam Zawisny:
Jezeli chodzi o podniesiong kwestie dotyczaca art. 46, ze w ramach poprawki nie jest realizo-
wana ,,w czasie przebywania uzytkownika na terenie”, a w art. 47 jednak jest ,,w przypadku
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pobytu”, to wydaje sie to dosy¢ celowe, bo w innym przypadku, jezeli zapisaliby$my, ze asystencja
osobista w art. 46 nie jest realizowana w czasie pobytu, a w art. 47 jest wskazane, ze jednak jest
realizowana, ale jest obnizona liczba godzin, to wydaje sie, ze byloby to faktycznie sprzeczne
w tym kontekscie. Chodzi tez o to, zeby po prostu nie byto podwéjnego finansowania i zeby tez
nie bylo sytuacji, ze w jakikolwiek sposob formy bardziej instytucjonalne w jakis sposob wyko-
rzystujg asystentow do realizowania wsparcia, ktore i tak sa zobowigzane formalnie zapewnic,
bo na to sg wykorzystywane pienigdze publiczne. To mogloby wiec by¢ niestety faktycznie
podwdjne finansowanie. Stad ta kwestia ,,przebywania na terenie” — zresztg wezeséniej, jeszcze
w toku dyskusji tez bylo takie brzmienie — a kwestia ,,pobytu w”. Czyli jednym slowem -1 to jest
oczywiscie od roku 2030 — mozna mie¢ pobyt w domu pomocy spolecznej i korzystac z asystencji
osobistej. OczywiScie, jezeli zostanie przyznana, czyli w tym wypadku z zalozenia od 2030 r.,
chociaz beda niektore sytuacje wczesniej, jednak ma sie te mniejszg liczbe godzin w ramach
art. 47 i asystencja nie jest realizowana na terenie tej instytucji, z jednym wyjatkiem, jak jest
potrzeba wyjScia na zewnatrz.

To jednocze$nie sprawia, ze nie ma takiego ograniczenia, ze jezeli kto§ przychodzi, ale
ta placowka nie jest zobowiazana do opieki, to moze by¢ na przyklad w ramach obowiazkow
zawodowych, ale tez w ramach odwiedzin. W tej sytuacji art. 46 tego w zaden sposdb nie ogra-
nicza i art. 47 tez nie. Przy czym oczywiScie zgadzamy sie, ze jezeli chodzi o art. 47, wymaga
on caloéciowego przepracowania — jest to dosy¢ trudna kwestia — znalezienia jakiego$ rozwia-
zania, ktore bedzie proste, a jednoczeénie sprawiedliwe. Na razie nie udalo sie tego zrealizo-
wag, trwajg analizy i dalsze dyskusje, bo musimy faktycznie pogodzi¢ tutaj caly szereg réznych
elementow. Dziekuje.

Przewodniczgca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):
Tak, prosze.

Prezes Milickiego Stowarzyszenia Przyjaciol Dzieci i Os6b Niepelnosprawnych Alicja
Szatkowska:
Alicja Szatkowska, prezes Milickiego Stowarzyszenia Przyjaciot Dzieci i Oséb Niepelnosprawnych.

Chcialam bardzo mocno wesprze¢ kolege. Prosze panstwa, w 1997 r. wywalczyliSmy to, zeby
osoby ze sprzezong niepelnosprawnoscia, znaczng niepelnosprawnoscig intelektualng miaty
prawo do nauki. Potem tyle lat walczyliSmy, zeby wreszcie po skonczeniu 25 lat miaty one prawo
do $rodowiskowych doméw samopomocy typu D. Od niedawna maja. Popatrzcie panstwo, ile jest
tych placowek typu D. Jezeli nie bedzie tam dodatkowego wsparcia albo zwiekszonej dotacji na te
§rodowiskowe domy samopomocy, to one nie bedg powstawac i nadal te osoby beda zamkniete
w domach. To jest jedyny sposob, zeby mogly normalnie zy¢, zeby pozniej... To jest nie tylko
kwestia tego, kiedy sg akurat tam, to jest kwestia sob6t, niedziel, tych wszystkich dodatkowych
rzeczy, po to, zeby mogly normalnie mieszkaé i normalnie funkcjonowaé. Naprawde, wierzcie
mi panstwo, jeszcze raz mowie, zamkniecie przynajmniej przy srodowiskowych domach samo-
pomocy typu D, przy osobach ze sprzezona niepelnosprawnoscia...

Ostatnio po konferencji ogélnopolskiej dotyczacej wytchnieniowki zobaczylam, jak mato
jest placéwek, ktore wspieraja osoby gleboko niepelnosprawne. Nagle sie okazalo, ze ten maty
Milicz jest naprawde jakim§ ewenementem, ze mamy z dwoch wojewddztw tyle dzieci do nas
dojezdzajacych, ze zabezpieczamy calg rehabilitacje. Dzieci dojezdzajace do nas dojezdzajg
z opiekunem, ktéry jest ratownikiem medycznym, bo zawsze co$ sie moze wydarzyé. Jestem
przerazona tym, jak mato jest takich placowek. Nie da rady, jezeli jeszcze cokolwiek zostanie
wylaczone, jezeli panstwo o nich nie pomy§licie, o tych osobach, to tak jak méwie... Od 1997 r.
caly czas walczymy jako organizacje pozarzadowe, rodzice o to, zeby naprawde te osoby mialy
prawo do normalnego zycia. Prosze o tym pamietaé. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):
Dziekuje.
Tak, prosze.
Przedstawicielka strony spolecznej Agnieszka Szpila:
Ja jeszeze tylko... Dziekuje za ponowne udzielenie mi glosu. Chcialam od razu odnie$é sie

do przedméwcezyni i do Zbyszka. Kluczowe, moim zdaniem, w tym momencie w zrozumieniu
tego, co sie moze wydarzy¢, jezeli bedziemy procedowac art. 47, juz pozwole...
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Przewodniczgca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):

Tak, mozna mowic tgcznie, polgczymy je.

Przedstawicielka strony spolecznej Agnieszka Szpila:

Jezeli zaprocedujemy go w ten sposob, bardzo chcialtabym panstwu to wyraznie uswiado-
mi¢é, to dopuscimy do tego, ze w ustawie, ktora ma by¢ o wsparciu i jest wpisana do KPO jako
reforma, tak naprawde ukrywamy, to znaczy nie my, resort ukryt mechanizm, ktory jest bardzo
Przemocowy.

Na czym to polega? On jest tak naprawde kara za niezalezne zycie, bo ten artykut zaklada,
ze osoby takie jak na przykiad moje corki czy osoby, o ktorych méwita przedmoéwczyni
czy Zbyszek, czyli o najwyzszej potrzebie wsparcia, od 95 punktow w skali potrzeby wsparcia,
takie osoby, jezeli miatyby skorzystac ze Srodowiskowego domu pomocy lub na przyklad szkoty
podstawowej, odbierze im si¢ 35% z przyznanych zenujacych... Méwie zenujacych, bo zrobitam
bardzo doktadny research w skali ogdlno§wiatowej. Zenujace, najbardziej zenujace 240 godzin,
ktore nie wystepuja w innych krajach. Nawet w Czechach, ktore sg gospodarka biedniejsza,
sg mniejszym krajem, jest 400 godzin. Bardzo duzo krajéw w ogéle nie ma limitu gérnego.
A my uzyliSmy 240 zenujacych godzin i jeszcze chcemy ukarac te osoby za probe niezaleznego
zycia, odbierajac im 35%.

Co to znaczy? Chce to panstwu uswiadomié. To znaczy: chcesz wyj$¢ z domu, zaplacisz
za to izolacja, chcesz sie rozwijaé, zaplacisz za to brakiem wsparcia, chcesz byé czeScig spote-
czenstwa, panstwo cie za to ukarze. Tak to po prostu wyglada, ze to jest kara za probe nieza-
leznego zycia i to nie jest reforma. Te 240 godzin to jest proba pokrycia mniej niz 1/3 realnych
potrzeb miedzy innymi moich cérek, oséb w spektrum, osob ze sprzezong niepelnosprawno-
§cig, 0sOb z niepelnosprawnoscia intelektualng, ktére tu nigdy nie przyjda, nigdy nie zabiorg
glosu, bo nie mowia. A na iPadzie, kiedy beda probowaly, i tak nie wyttumacza swojej sytuacji,
bo to jest dla nich za trudne.

Przychodze tutaj nie jako matka Mileny i Heleny, tylko matka wszystkich lub wiekszosci
osob catkowicie zaleznych, bo to dla nich byla projektowana réwniez ta ustawa. Nie tylko dla
osob, ktore potrzebujg wsparcia w tym, aby lepiej funkcjonowaé spotecznie, p6j$¢ do pracy i robié
to PKB, o ktore tak wszystkim chodzi, o te 20. gospodarke §wiata. To nie tylko dla nich miata
by¢ ta ustawa. Ta ustawa —i to powtarzam, i chciatabym, zeby panstwo mnie teraz naprawde
wysluchali - jest miarg naszego panstwa, a nie PKB. Miarg prawdziwej sily panstwa jest to,
jak traktuje najstabszych, najbardziej bezbronnych, catkowicie zaleznych.

Jezeli ten zapis nie zostanie usuniety, jezeli ten zapis nie zostanie przepracowany, zglosze
skarge do Komisji Europejskiej, uzyje wszelkich mozliwych znajomosci jako pisarka do tego,
azeby nagloénic sprawe, jak pod hastem wsparcia, ktérym miata byc¢ ta ustawa, realizowana
jest przemoc wobec 0s6b najbardziej potrzebujacych. W tym artykule zapisany jest mechanizm
przemocowy — chce to panstwu uSwiadomic¢ — najbardziej dyskryminacyjny i przemocowy wobec
najbardziej potrzebujacych na skali wsparcia. ;

Jeszcze dodam na sam koniec, ze poszlam do wielu SDS-0w w Warszawie i w kazdym z nich
otrzymalam odpowiedz, ze jedna z moich corek i tak nie zostanie przyjeta, dlatego ze ma wpisane
w orzeczeniu trzy niepetnosprawnosci. Jedng z nich jest, dodam, uposledzenie — takimi termi-
nami postugujemy sie w tym panstwie. Dyrektorka SDS-u powiedziala: , Prosze pani, my reali-
zujemy program «Za zyciem». Program «Za zyciem» niestety nie upowaznia nas do tego, aby
przyjmowac osoby w spektrum autyzmu”. Ja to panstwu przekazuje. W SDS-ach nie chcg
przyjmowac osob ze spektrum autyzmu z wiecej niz jedng niepelnosprawnoscia. Czy panstwo
to rozumiejg, w jakim panstwie my teraz zyjemy i jakg ustawe chcemy tutaj procedowac? Blagam
panstwa o rozwage w art. 47 i o to, zebySmy nie byli przemocowi wobec bezbronnych i najbar-
dziej potrzebujacych. Dziekuje bardzo, ze panstwo mnie wystuchali.

Przewodniczaca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):

AW.

Dziekuje za te mocne stowa, ale my§le, ze czasami sg potrzebne. To jest projekt rzadowy.
Gospodarzem tego projektu oczywiscie jest ministerstwo, dlatego to nie do mnie, ale mam taka
propozycje, zeby w kontekécie tez tych stow, ktore padly na sali, tych wszystkich uwag — nie
chcialam tego robic - ale tez zgodnie z sugestia Biura Legislacyjnego, zeby art. 46-48 jednak
odlozyé¢, zeby resort sie nad nimi jeszcze raz pochylil, przeredagowatl te poprawki, ktére tutaj
dzisiaj przygotowano, zeby te poprawki poselskie w porozumieniu z resortem zostaty odpo-
wiednio zredagowane.
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Tak, prosze. Przyjmuje wszystkie glosy co do art. 46-48, potraktujmy je nawet Igcznie, bo one
wszystkie sie Igczg. W tym rozdziale mamy jeszcze art. 491 50, ale one juz majg inny charakter.

Jeszcze tylko jedna uwaga, bo pani minister ma zobowiazania, to znaczy musi i$¢ na kolejng
Komisje o godzinie 13.00 i bedzie z nami jeszcze doslownie chwile, wiec jezeli macie panstwo
pytania do ministerstwa, to teraz poprosze. Ale oczywiscie mozna je tez po prostu wyglosic,
one beda w protokole, beda na nagraniu i poprosié, zeby resort si¢ na przyktad odniést do nich
na pismie do nastepnego posiedzenia.

Prosze, udzielam glosu.

Prezes Stowarzyszenia ,,Nasz Dom - Godne Zycie” Justyna Strus:

Dzien dobry, Justyna Strus ze Stowarzyszenia ,,Nasz Dom — Godne Zycie”.

Chciatabym jeszcze dodac do tej dyskusji glos opiekunéw, rodzin i oséb o wysokiej potrzebie
wsparcia, poniewaz jest to bardzo duzy problem, nad ktérym naprawde nalezy sie pochylic.
Jestem rodzicem osoby ze sprzezeniami, z niepelnosprawnoScig intelektualna, z niepelnospraw-
noscig w stopniu znacznym i znam to Srodowisko, pracujemy w tym $rodowisku od kilku lat
i naprawde wsparcie Srodowiskowe, dzienne, jakiekolwiek dla os6b o bardzo wysokiej potrze-
bie wsparcia jest bardzo trudno osiggalne z r6znych powodéw i to panstwo, ktorzy jestescie
na tej sali, doskonale wiecie. Krétko to podsumuje, bo, po pierwsze, to jest brak dostosowania
do potrzeb zaréwno sprzetowych, jak i kadrowych itd. Znowu brak dostosowania rodzi zacho-
wania trudne ze strony uczestnikow, ktore wykluczajg ich z udzialu w tej formie wsparcia.
Oczywiscie wysokie koszty pobytu w jakiejkolwiek formie wsparcia generuje potrzeba wsparcia
jeden na jeden lub jeden na dwdch najczesciej, wladnie jezeli méwimy o osobach, ktére wyma-
gaja tego wysokiego poziomu wsparcia. A wla$nie tym osobom takie wsparcie Srodowiskowe
jest rozpaczliwie potrzebne, bardzo potrzebne. Bez tego one nie bedg w stanie w zaden sposéb
funkcjonowac spotecznie.

W momencie, kiedy jakim$ cudem opiekunowi uda sie znalez¢ takiej osobie mozliwo§¢ wspar-
cia dziennego, to najczesciej to wsparcie udzielane jest w matym wymiarze godzin z uwagi na te
wszystkie czynniki, ktore wymienitam wczeénie;j. I jezeli tutaj czytam w propozycji art. 47,
ze to zmniejszenie liczby godzin asystencji bedzie proporcjonalne do liczby dni, w ktérych
uzytkownik korzysta z tego wsparcia, to jestem przerazona. Bo jezeli silg najczeSciej organi-
zacji pozarzadowych pozyskaja jakies§ §wiadczenie i jakiekolwiek wsparcie dzienne jest $§wiad-
czone, to nie jest ono w wymiarze dni tylko godzin, a w tym momencie, to jest znowu, nie wiem,
nie chce uzyé slowa kara, ale ta dolegliwosc jest wtedy dotkliwa — dla rodziny tym bardzie;.
Opieka nad takg osobg angazuje calg rodzine. W tym momencie my§le na przyktad o moim
synu, ktéry ma 23 lata. M6j syn wypad! z edukacji w wieku 20 lat i w tym momencie nie mamy
zadnego wsparcia instytucjonalnego. W tym momencie mdj starszy syn zastanawia sie, czy przy-
ja¢ umowe o prace na pelen etat, bo pyta sie mnie: ,,Mamo, jak poradzisz sobie z moim bratem?”.
To nie jest Sciezka, ktérg powinni§my isc.

Tak ze bardzo prosze, taki apel z mojej strony, zeby nie zastanawiac¢ sie, w jaki sposéb liczyc,
czy to bedzie 30%, czy 40% pomniejszenia wymiaru godzin asystencji w przypadku korzysta-
nia z jakiejkolwiek formy wsparcia dziennego, jezeli w ogdle uda sie je pozyskaé, tylko prosze
i apeluje w imieniu tego $rodowiska o to, zeby w ogole wylaczy¢ osoby, ktore majg wsparcie
okreslone na poziomie powyzej 95 punktéw w skali poziomu wsparcia, z tego pomniejszania
wymiaru asystencji, jezeli uda im sie w ogéle skorzystac z jakiegokolwiek wsparcia dziennego.
Bardzo prosze o wziecie tego pod uwage. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):

Dziekuje. Czy jeszcze mamy jakies glosy z sali? Nie wiem, czy pani minister chcialaby sie odnies¢
moze chociazby co do mojej propozycji, zebySmy odlozyli jednak te trzy artykuty.

Podsekretarz stanu w MRPiPS Malgorzata Baranowska:

Tak, przeanalizujemy je dokladnie jeszcze raz i wrécimy do tego.

Przewodniczaca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):

38

Zatem wbrew zasadzie, ktora postanowilam przyjaé¢ na podkomisji, ze gdy nie mamy poprawek
na stole, artykuly przyjmujemy w takiej formie, w jakiej sg, odtozymy art. 46-48, bo one sie lacza,
rozumiem. Tak samo rozumiemy zakres merytoryczny tych trzech artykutéw, dlatego te trzy
odkladamy, tak samo te poprawki, ktore dotycza tych trzech artykuléw — a mamy do art. 46,
mamy do art. 48, nie mamy do art. 47 — tez odkladamy. Dobrze?

AW.
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Proponuje jeszcze przejsé do art. 49, do ktérego mamy tez poprawke na stole. Czy Biuro
Legislacyjne mogloby sie do tej poprawki odnies¢? Przypominam, ze jesteSmy przy art. 49 —
to dla panstwa postow informacja.

Legislator Katarzyna Abramowicz:

Generalnie poprawka realizuje to nasze uwagi do art. 49. Natomiast po kolei. Po pierwsze,
to nie jest to miejsce, naszym zdaniem. Ale jezeli zostanie przyjety jaki$ ksztalt tych przepi-
sow, to my je gdzie$ umiejscowimy. Wydaje sie, ze ten artykul powinien znalez¢ sie w rozdziale
po$wieconym koordynatorowi.

Do tych przepiséw jeszcze miatabym taka uwage, ze w dolaczonym do druku projekcie rozpo-
rzadzenia, ktore mialto zosta¢ wydane na podstawie art. 49 wczes$niej to byt ust. 11, w zasa-
dzie wynika, ze tres¢ tego rozporzadzenia jest powtérzeniem art. 49. W analizie wyszlo nam,
ze w zasadzie tylko formutla ankiety wymagalaby jeszcze doszczegblowienia w ustawie, wiec
naszym zdaniem w ogéle to upowaznienie z obecnego ust. 15 w tym zakresie jest po prostu
zbedne. Tak ze tyle, dziekuje.

Przewodniczgca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):

Dobrze, czy resort chcialby sie odnie§é do art. 49, do tej poprawki, do uwag legislatorow? Ja tez
uwazam, ze one majg inny charakter niz poprzednie artykuty. Art. 49 i 50 moim zdaniem
sa do przelozenia w inne miejsce. Ale prosze resort.

Ekspert w Biurze Pelnomocnika Rzadu ds. Os6b Niepelnosprawnych Adam Zawisny:

OczywiScie racja w tym zakresie, ze wydaje sie, ze sg inne miejsca w ramach tego projektu,
ktore mogtyby byé bardziej zasadne, zeby ten artykut dotyczacy ewaluacji umiesci¢ na przy-
ktad po koordynatorze.

Jezeli chodzi o ust. 15, to my sie nie upieramy w takim zakresie, ale prosze tez zauwazy¢,
ze troche inaczej to ostatecznie brzmi. To znaczy tutaj jest tez kwestia tego, zeby w ramach
szczegblowego sposobu przeprowadzania ewaluacji dostosowac tez ewaluacje do potrzeb uzyt-
kownikow z réznymi rodzajami niepelnosprawnosci, w tym komunikujacych sie za pomocg
alternatywnej i wspomagajacej komunikacji, w tym korzystajacych z polskiego jezyka migo-
wego, w tym osob, ktore mogg by¢ niewerbalne, ale takze w réznym wieku. Pamietajmy, ze tutaj
akurat bedzie sie to réznié¢ dosy¢ istotnie od momentu, kiedy bedzie to tez dostepne dla oséb
maloletnich od 13. do 17. roku zycia, czy méwimy o osobie dorostej, czy méwimy jednak o osobie
maloletniej. Wiec oczywiscie rozumiemy te kwestie i faktycznie w tym rozporzadzeniu, ktore
zostalo zalaczone, tam te elementy byty bardzo podobne i tozsame, aczkolwiek faktycznie
sa tutaj pewne elementy, ktére moga wykraczac.

To nie jest oczywiScie tak, ze nie mozna tego zrobi¢ bardziej ogélnymi kwestiami, czyli
poradnikami albo miekkimi dokumentami - to tez jest mozliwe. Ale tutaj faktycznie sg pewne
elementy, szczegblnie wobec 0s6b, ktore majg na przyklad gteboka niepetnosprawnosé intelek-
tualna, albo wlasnie korzystaja z alternatywnej wspomagajacej komunikacji, ktoére mogg akurat
by¢ przydatne pod katem zapewnienia tego, zeby one mogly realnie uczestniczyé w ewaluacji,
ale takze sensowne wigczenie kwestii roli na przyklad przedstawiciela ustawowego. To znaczy
jak to w kontekécie szczegoélowym powinno wygladac, zeby zapewnic, ze to wlaczenie bedzie
mialo charakter faktyczny, a nie tylko teoretyczny. Wydaje sie wiec, ze jest troche elementow
bardziej szczegotowych, ktére moga by¢ przydatne, zeby ta ewaluacja byla faktycznie w pelni
wlaczajaca dla oséb z bardzo réznymi niepelnosprawno§ciami i wymagajgcych dosy¢ inten-
sywnego wsparcia.

Przewodniczgca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):

Jeszcze glos chcial zabraé¢ pan na taczeniu. Pan Andrzej Niewieczerzal, prosze, oddaje glos.

Prezes zarzadu Fundacji ,,Przekracza¢ Granice” Andrzej Niewieczerzal:

AW.

Dziekuje bardzo.

Jestem podobnego zdania co przedméwca, natomiast odnoénie do samych niepelnospraw-
nych uzytkownikéw, wydaje mi sie, ze wskazane byloby w pewnych okoliczno§ciach wydtu-
zenie terminu obowigzkowej ewaluacji — nie raz na trzy miesigce, ale przynajmniej co p6t
roku. Z jakiego wzgledu? Z takiego wzgledu, jak tutaj bylo wspomniane, sa rézne osoby, rézne
niepelnosprawnoéci, niepelnosprawnosci sprzezone, gtebokie itd., zeby te osoby nie streso-
waly sie, bo czeé¢ z nich nie bedzie znato tych oséb, ktére je odwiedzg albo z tego powodu bedg
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musialy uda¢ sie w nowe miejsce. Wiec ta ewaluacja mogtaby ewentualnie nastapié przy pomocy
asystenta, opiekuna itd. Tak w skrécie. OczywiScie jest wskazane, zeby ta osoba brata udziat
w ewaluacji, ale nie czeSciej jak co pot roku, ostatecznie raz na rok. Dziekuje bardzo.

Przewodniczgca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):

Dziekuje.
Czy sa jeszcze jakie§ glosy? Tak, prosze, Kancelaria Prezydenta RP.

Glowny specjalista ds. legislacji w Biurze Prawa i Ustroju KPRP Marcin Chrapek:

Mam watpliwoé¢, jezeli chodzi o art. 49 ust. 13: ,,Wzory ankiet, o ktérych mowa w ust. 9 pkt 1,
oraz scenariusz wywiadow, o ktorych mowa w ust. 8, okre§la Pelnomocnik Rzadu do Spraw
Os6b Niepetnosprawnych i umieszcza je w Biuletynie Informacji Publicznej” itd. Jakim aktem
prawnym bedzie to dokonywane przez pelnomocnika? Ma to charakter jakiego$ rodzaju upowaz-
nienia i te informacje, ktore beda zamieszczane w ankietach, nie wiem, czy nie powinny mieé
charakteru jednak upowaznienia ustawowego do wydania rozporzadzenia przez pelnomocnika
rzadu. Bo to, ze zamieszcza w biuletynie na stronie internetowej, to rozumiem, ze w kazdej
chwili moze to zmieniaé, kto$§ moze nie wiedzie¢ o tym. Poza tym zakres informacji, ktére tam
bedg zawarte... Moim zdaniem, jest tutaj jednak pozostawiona zbyt duza swoboda i powinny
to by¢ upowaznienia ustawowe dla ministra wlaSciwego do spraw zabezpieczenia spolecznego,
zeby bylo wiadomo, a takze zeby podlegalo uzgodnieniom i kontroli, jakie informacje w tych
ankietach beda pozyskiwane.

Przewodniczaca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):

Dziekuje.
Czy resort chcialby sie odnie$c? Prosze.

Podsekretarz stanu w MRPiPS Malgorzata Baranowska:

Mozemy to wpisa¢ jako rozporzadzenie. Zazwyczaj bylo to pod ustawa. Wzory dokumentow byly
zamieszczane na BIP-ie pod ustawa, ale mozemy to zrobi¢ réwniez rozporzadzeniem.

Przewodniczgca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):

Dobrze, dziekuje.

W takim razie, jezeli nie ma wiecej uwag, czy mozemy przyjac art. 49 w brzmieniu z poprawki?
Ewentualnie zdecydujemy pozniej o jego umiejscowieniu, bo zgadzamy sie co do tego, ze on powi-
nien by¢ w innym miejscu. Tak? Czy nie ma wiecej uwag? Biuro Legislacyjne? Dobrze, to jesli
nie ma sprzeciwu ze strony posiéw, postanek i mamy zgode resortu, to art. 49 pozostawiamy
w tym brzmieniu, ewentualnie znajdziemy dla niego inne miejsce.

Dobrze, w tym rozdziale, jezeli chodzi o zakres poprawek, ktore dzisiaj otrzymatam od pana
posta, tych uzgodnionych z resortem, to by bylto na tyle. W rozdziale 7 mamy jeszcze arty-
kut 50. Chciatabym zamkng¢ chociaz ten rozdzial. Rozumiem, ze nie mamy uwag do art. 50
w rozdziale 7?

Legislator Katarzyna Abramowicz:
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To znaczy do art. 50 akurat mamy sporo uwag, bo to jest kwestia nienaleznego korzystania
z asystencji osobistej. Teraz zgodnie z ust. 1 cala odpowiedzialno$¢ lezy na uzytkowniku.
Czyli jezeli uzytkownik nienaleznie korzystat z asystencji, zwraca $rodki finansowe wraz
z naleznymi skladkami i wplatami realizatoréw — tu nie do konca wiemy, o jakie srodki bedzie
chodzilo - za okres nienaleznego korzystania z asystencji osobistej. Nie zawsze wina bedzie
lezala po stronie uzytkownika.

Chciatabym jeszcze zwréci¢ uwage... To znaczy tu w ogéle decyzje ma wydawaé starosta albo
prezydent miasta, ale dzialajacy tak jak starosta, i péZniej mamy zapis, co sie uznaje za niena-
lezne korzystanie z asystencji. Pierwszy punkt dotyczy falszywych danych zawartych we wniosku
o ustalenie prawa do asystencji o §wiadczeniach lub dokumentach, ale tez nie do konca wiadomo
ktérych. A pdzniej: ,,mimo braku prawa do asystencji”, a to jest taki zapis, ktéry faktycznie
pojawia sie w ustawach tego typu. Drugi punkt dotyczy przypadkéw zatwierdzenia raportu,
w ktorym zostaly podane nieprawdziwe informacje o liczbie godzin. Ale tez zwracamy uwage
na to, ze ta liczba godzin moze zostaé podana btednie przez asystenta, a uzytkownik §wiadomie
badz nie§wiadomie potwierdzi taki raport i to spowoduje, ze uzytkownik bedzie wtedy zobowia-
zany do zwrotu wynagrodzenia, ktére otrzymat asystent, nawet jezeli to byt btad czy specjalne
dziatanie ze strony asystenta. P6zniej jest kwestia odsetek, egzekucji i stosowania K.p.a.

AW.
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Chcialam tez zwréci¢ uwage na pewng kwestie. Trzeba rozrézni¢ dwa elementy: niewlasciwe
wykonywanie kontraktu, czyli jezeli w kontrakcie zostanie okreslona liczba godzin, strony
i zakres czynnoéci, i to, w jaki§ sposéb w tych raportach asystent badz wpisze wieksza liczbe
godzin, badz wpisze czynnoSci, ktérych nie wykonywal, a byt na przyktad do nich zobowigzany,
to woweczas jest to odpowiedzialnoé¢ cywilna z kontraktu. To jest ten element, ktory powinien
by¢ realizowany juz w ramach prawa cywilnego z kontraktu.

Natomiast jezeli uzytkownik otrzymat decyzje, bo podat nieprawdziwe dane, to trzeba najpierw
te decyzje wzruszyé, to znaczy trzeba jg uniewaznic z jakich§ przyczyn. A tak naprawde w ustawie
mamy tylko jeden przepis, ktory méwi o tym, ze w ramach nadzoru pelnomocnik, jezeli stwierdzi,
ze decyzja przyznajaca prawo do asystencji zostala wydana w sposob niezgodny z przepisami
prawa lub ze stanem faktycznym, zwraca sie do WZON-u, bo to WZON wydaje te decyzje. A tutaj
nagle starosta ma wydawac — niezaleznie od istnienia decyzji przyznajgcej prawo do asystencji —
decyzje wobec uzytkownika zobowigzujaca go do zwrotu Srodkéw. To wydaje nam sie troche
sprzeczne, bo moze sie tak zdarzy¢, ze starosta wyda taka decyzje, a decyzja przyznajgca prawo
do asystencji w ogdle dalej pozostanie w mocy i obowigzujaca.

Tu trzeba sie zgodzié, ze w projekcie prezydenckim troszke lepiej te kwestie sg opisane
i w ogdle w ustawie o §wiadczeniu wspierajacym rowniez — tak jak probowatySmy to troche
poréwnywac. Te przestanki dotyczace nienaleznosci §wiadczenia sg powigzane z uniewaznieniem
decyzji, czyli jest jaka$ procedura uniewaznienia tej decyzji, bo kto§ musi najpierw potwierdzic,
ze w jaki$ sposob dana osoba podata niewlasciwe, nieprawidtowe dane.

Pézniej sg jeszcze kwestie rozpisania tego, co uwaza sie za nienalezne korzystanie. P6Zniej
jest kwestia przedawnienia tych roszczen i biegu przedawnienia, kwestia ewentualnego niewy-
dawania decyzji, jezeli organ stwierdzi, ze dany uzytkownik jest w jaki$... To wéwczas chyba
w trybie K.p.a. juz bedzie. Jest jeszcze kwestia ewentualnego odstapienia, jezeli sie stwierdzi,
ze dana osoba jest w szczeg6lnej sytuacji. Rowniez kwestia ewentualnie odpowiedzialnoéci
rodziny po Smierci tej osoby tez jest wtedy w takich przepisach uregulowana. W sprawach
nieuregulowanych stosowany jest Kodeks postepowania administracyjnego.

Dlatego wydaje nam sie, ze art. 50 powinien zosta¢ przeredagowany i uzupelniony, ograni-
czony chyba tez do kwestii nieposiadania prawa do §wiadczenia i ewentualnie podania niepraw-
dziwych danych, powiazany z uniewaznieniem decyzji. Ewentualnie powinny by¢ rozpisane
jeszcze kwestie przedawnienia dziedziczenia, przechodzenia odpowiedzialnosci w przypadku
Smierci uzytkownika, a wylaczone powinny by¢ kwestie niezrealizowania albo niewlasciwego
realizowania kontraktu juz do przepiséw dotyczacych kontraktu.

Przewodniczaca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):

Moge poprosié do protokotu chociaz jedno zdanie?

Podsekretarz stanu w MRPiPS Malgorzata Baranowska:

Przeanalizujemy jeszcze raz i wrécimy do tego.

Przewodniczgca posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):

Dobrze, dziekuje. Rozumiem, ze z uwagi na inne zobowigzania pani ministry, ale tez na to,
ze wyczerpaliSmy material przygotowany na dzisiejszg podkomisje, na tym zakonczymy. Nie
bedziemy przyjmowac art. 50, nie mamy tez do niego gotowych poprawek.

W takim razie na dzisiaj zamykam posiedzenie podkomisji.

Po rozmowie ze wszystkimi stronami postaram sie ustali¢ moze na tydzien niesejmowy
kolejne posiedzenie, zeby troche przyspieszyé¢. Dobrze? Zebysmy wszyscy byli gotowi, moze
w przyszlym tygodniu. Wiem, ze bedg §wieta, ale moze uda nam sie znalezé termin jeszcze
przed §wietami. Dziekuje bardzo.

Podsekretarz stanu w MRPiPS Malgorzata Baranowska:

AW.

Dziekujemy bardzo.
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