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Petny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji Polityki Spotecznej i Rodziny

— podkomisji statej do spraw wspétpracy z organizacjami
pozarzadowymi (nr 23)

4 listopada 2025 .

Podkomisja stata do spraw wspotpracy z organizacjami pozarzgdowymi, obradujgca
pod przewodnictwem posta Tadeusza Tomaszewskiego (Lewica), przewodniczgcego
podkomisji, zrealizowata nastepujgcy porzadek dzienny:

— informacja na temat planowanych konkursow przez Narodowy Instytut Wolnosci —
Centrum Rozwoju Spoteczenstwa Obywatelskiego na rok 2026;

- informacja na temat mechanizméw przekazywania 1,5% podatku dochodo-
wego na cele spoteczne oraz ich znaczenia dla dziatalnosci organizacji poza-
rzagdowych w Polsce wraz z informacja o sSrodkach przekazanych organizacjom
pozytku publicznego w ramach mechanizmu 1,5% w 2024 r.

W posiedzeniu udzial wzieli: £ukasz Jachimowicz dyrektor Departamentu Spoleczenstwa Obywatel-
skiego Kancelarii Prezesa Rady Ministrow wraz ze wspolpracownikiem, Violetta Blaz naczelnik wydzialu
w Departamencie Poboru Podatkéw Ministerstwa Finanséw, Marek Sobiecki radca w Departamencie
Dialogu Spolecznego Ministerstwa Zdrowia, Stefan Kolucki kierownik Biura Programéw Horyzontalnych
Narodowego Instytutu Wolnosci — Centrum Rozwoju Spoteczenstwa Obywatelskiego wraz ze wspotpracow-
nikiem, Piotr Fraczak specjalista ds. monitoringu prawa w Biurze Reprezentacji i Partycypacji Spotecznej
Ogolnopolskiej Federacji Organizacji Pozarzadowych, Jerzy Plokarz prezes Krajowego Sztabu Ratownictwa
Spotecznej Sieci Ratunkowej, Kamil Rybikowski przedstawiciel Zwigzku Rzemiosta Polskiego, Hubert
Taladaj przedstawiciel Polskiej Rady Organizacji Mlodziezowych, Katarzyna Skoczylas czlonkini zarzadu
Fundacji Rodzi¢ po Ludzku oraz Cecylia Jakubczak dyrektorka komunikacji Fundacji ,, W Strone Dialogu”.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Dariusz Lipski i Aleksandra Sobarnia -
z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych.

Przewodniczacy posel Tadeusz Tomaszewski (Lewica):
Panie i panowie, otwieram posiedzenie podkomisji stalej do spraw wspétpracy z organizacjami
pozarzgdowymi.

Na poczatku przepraszam za spdznienie, ale bylem na wydarzeniu pod tytutem: prezentacja
kolekgji olimpijskiej na igrzyska zimowe Milano 2026.

W porzadku dziennym mamy informacje na temat konkurséw planowanych przez Narodowy
Instytutu Wolnosci — Centrum Rozwoju Spoteczenstwa Obywatelskiego na rok 2026 i w drugim
punkcie mechanizm 1,5% - funkcjonowanie mechanizmu oraz informacje o §rodkach przekaza-
nych w ramach tego mechanizmu za rok 2024.

Witam serdecznie panstwa. Witam uprzejmie pana fiukasza Jachimowicza, dyrektora Depar-
tamentu Spoleczenstwa Obywatelskiego w Kancelarii Prezesa Rady Ministrow. Jest rowniez
pan Piotr Barbucha, zastepca dyrektora Departamentu Ekonomii Spotecznej w Ministerstwie
Rodziny, Pracy i Polityki Spotecznej — witam uprzejmie. Jest pan Piotr Kontkiewicz, naczelnik
Wydziatu Procedur Kontrolnych w Departamencie Spoteczenstwa Obywatelskiego KPRM -
witam serdecznie. Ciesze sie, ze po wielu latach ponownie w sektorze — przez wiele lat razem
pracowaliémy nad ustawg o pozytku publicznym i o wolontariacie. Witam serdecznie naczelnika
wydzialu w Departamencie Poboru Podatkow w Ministerstwie Finanséw panig Violette Blaz —
witam uprzejmie. Witam panig Ewe Kalbarczyk, zastepczynie dyrektora Narodowego Instytutu
Wolnoéci i osoby towarzyszace. Jest z nami rowniez pan Marek Sobiecki, radca w Departamencie
Dialogu Spotecznego Ministerstwa Zdrowia. Witam serdecznie rowniez strone spoleczna.
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Szanowni panstwo, przystepujemy do realizacji porzadku dziennego w pierwszym punkcie.
Uprzejmie prosze dyrektora czy zastepce dyrektora Narodowego Instytutu Wolno$ci o przed-
stawienie informacji. Kto z panstwa jest upowazniony? Bardzo prosze.

Kierownik Biura Programow Horyzontalnych Narodowego Instytutu Wolnosci - Centrum
Rozwoju Spoleczenstwa Obywatelskiego Stefan Kotucki:
Dzien dobry panstwu. Stefan Kolucki, kierownik Biura Programéw Horyzontalnych w Naro-
dowym Instytucie Wolnos§ci — Centrum Rozwoju Spoteczenstwa Obywatelskiego.

W Narodowym Instytucie Wolno$ci przygotowujemy sie do realizacji konkurséw w edycji 2026
rzadowych programéw rozwoju spoleczenstwa obywatelskiego. Na te chwile przygotowujemy
ogloszenie konkursow w pieciu programach — w dwoch programach horyzontalnych i trzech
programach tematycznych. W zeszlym tygodniu rada Narodowego Instytutu Wolnosci — Centrum
Rozwaoju Spoleczenstwa Obywatelskiego zatwierdzita projekty regulaminow w tych konkursach
i obecnie przygotowujemy sie do ogloszenia konkurséw, przygotowania generatora ofert i wnio-
skéw, tak zeby méc w najblizszych dniach juz oglosi¢ nabory w konkursach i zeby organizacje
pozarzadowe mialy mozliwo$¢ zapoznania sie z dokumentacjg przed rozpoczeciem naboru. W dniu
wczorajszym regulaminy juz zostaly opublikowane na stronie. Tak ze juz organizacje mogg
poznac¢ zasady konkursow, mogg przygotowywac tez swoje oferty, tak zeby w dniu rozpoczecia
naboru mogly juz spokojnie wprowadza¢ swoje pomysly czy swoje oferty do generatora ofert.

0 jakich programach, o jakich konkursach méwimy? Konkurs w ramach ,, Rzgdowego
programu Fundusz Inicjatyw Obywatelskich NOWEFIO na lata 2021-2030” w edycji 2026.
W ramach tego programu organizacje moga otrzymac dotacje na realizacje projektow spotecz-
nych, ktérych celem jest zwiekszenie zaangazowania obywateli i organizacji pozarzadowych
w zycie publiczne. W ramach programu NOWEFIO mamy cztery priorytety merytoryczne,
natomiast konkurs oglaszamy w trzech priorytetach, dlatego ze w priorytecie 1, dotyczacym
matych inicjatyw, w roku 2024 zostali wybrani operatorzy regionalni, ktérzy oglaszaja konkursy
na mikrogranty w kazdym z wojewdodztw. To jest priorytet adresowany do najmtodszych orga-
nizacji pozarzadowych, grup nieformalnych, gdzie u operatoréw regionalnych moga aplikowac
o érodki w ramach programu. Konkursy zostang ogloszone przez operatoréw na poczatku przy-
sztego roku, w zwigzku z czym mlode organizacje, grupy nieformalne mogg aplikowaé o mikro-
granty na poczatku przysztego roku.

Natomiast w tym momencie bedziemy ruszali z naborami w priorytecie 2, 3 i 4. Priorytet 2
dotyczy dzialalnoSci organizacji na rzecz dobra wspdlnego. To jest bardzo szeroki priorytet, gdzie
mozna uzyskac dotacje na dzialania zwigzane ze zwiekszaniem aktywnoSci i samoorganizacji
obywatelskiej, na dzialania zwigzane ze zwiekszeniem zaangazowania obywateli i organizacji
pozarzadowych w zycie publiczne. W ramach tego priorytetu mozna uzyskaé dotacje w ramach
tak naprawde kazdej sfery pozytku publicznego, w zwigzku z czym jest to najszerszy priorytet
w ramach najwiekszego programu realizowanego przez Narodowy Instytut WolnoSci.

Priorytet 3, czyli organizacje obywatelskie w zyciu publicznym, to jest juz priorytet bardziej
specjalistyczny. W ramach tego priorytetu organizacje mogg aplikowaé o dotacje na projekty
dotyczace wprost partycypacji publicznej, czyli uczestnictwa w procesach decyzyjnych obywa-
teli, organizacji, wlgczania obywateli w procesy decyzyjne. W zwigzku z czym tematyka tego
priorytetu jest juz bardziej szczegélowa i zawezona.

Jest takze priorytet 4, ktory dotyczy projektow systemowych, czyli realizowanych na terenie
co najmniej jednego wojewodztwa. To juz muszg by¢ projekty systemowe trzyletnie, takie, ktore
maja za zadanie wprowadzi¢ zmiany albo wypracowac jakie§ standardy rozwigzania, tak zeby
mozna bylo je péZniej multiplikowaé czy wprowadzac w zycie.

Na program przeznaczone jest corocznie 80 mln zl, natomiast z racji tego, ze jest mozliwosé
ubiegania sie o Srodki na projekty roczne, dwuletnie i trzyletnie, ta alokacja na ten rok jest
obnizona oczywiscie o zobowigzania z lat ubieglych. Granty od 100 tys. Minimalna kwota dotacji
to jest 100 tys., maksymalna — 300 tys. Cechg szczegdlng programu NOWEFIO jest to, ze jest
to program na projekty spoleczne.

Kolejnym programem jest ,,Rzgdowy program rozwoju organizacji obywatelskich na lata
2018-2030”, PROO. Teraz bedziemy oglaszali konkurs w dwoch priorytetach. W priorytecie
1a, czyli dotacje na wsparcie dzialan misyjnych i rozwoju instytucjonalnego organizacji poza-
rzgdowych. W odréznieniu od programu NOWEFIO nie sg to dotacje dla organizacji na projekty
spoleczne, ale na rozwdj instytucjonalny tych organizacji. Czyli organizacje mogg ubiegac sie
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AW.

o érodki, zeby rozwingé swoj potencjal, wzmocnié swoje zasoby, tak zeby dgzy¢ do samodzielnoSci.
Aby dostosowac program do réznego rodzaju organizacji pozarzadowych, wydzielilismy tam trzy
Sciezki. Sciezka dla organizacji najmtodszych, o najnizszym przychodzie — od 30 tys. do 50 tys. zt
dotagcji, $ciezka druga — od 150 tys. do 300 tys. zI i Sciezka trzecia — od 300 tys. do 500 tys. zt.
Tutaj oczywiScie wysoko§¢ dotacji jest uzalezniona od daty rejestracji organizacjii od przychodu
organizacji z zeszlych lat, tak zeby organizacje aplikowaly o adekwatne w stosunku do swojego
potencjatu dotagje.

Oglaszamy tez teraz konkurs w priorytecie 1b — dotacje na wkiad wlasny w projektach miedzy-
narodowych, gdzie organizacje mogg ubiegac¢ sie o dotacje wla$nie na sfinansowanie wymaganego
wktadu wlasnego w projektach miedzynarodowych. Tutaj tez zaznacze, ze w priorytecie 1b jest
to konkurs ciggly, czyli nabér trwa ciggle do wyczerpania srodkéw. Poki nie zostang wyczerpane
§rodki w ramach konkursu, organizacje mogg skladac¢ wnioski. Wynika to ze specyfiki tego
priorytetu — konkursy na projekty miedzynarodowe sg oglaszane w réznych okresach w roku,
dlatego taki jest sposob procedowania tego konkursu. W zeszlym roku juz realizowaliSmy ten
konkurs w trybie ciaglym i §rodki wyczerpaly sie okolo lipca, sierpnia, w zwigzku z czym nie
jest tak, ze po ogloszeniu konkursu od razu go zamykamy, tylko faktycznie organizacje aplikujg
zgodnie z potrzebami.

Oglosimy tez konkurs w ramach priorytetu 5, natomiast nabér ruszy dopiero w styczniu przy-
szlego roku, poniewaz priorytet 5 to sg takie mikrodotacje do 20 tys. dla organizacji — wsparcie
dorazne na pokrycie kosztow wystagpienia niespodziewanych wydarzen, czyli na przyktad
organizacji zdarzy sie jaka$ sytuacja kryzysowa, niespodziewana. Bardzo czesto sa to sytuacje
wynikajace z czynnikéw atmosferycznych, gdzie organizacja potrzebuje szybko zareagowac,
potrzebuje szybkiego wsparcia i w ciagu okolo dwoch tygodni od zlozenia wniosku udaje sie takg
umowe podpisac i przekazac dotacje do 20 tys. Ale jest to konkurs na przyszly rok, wiec nabér
tez rozpocznie sie¢ w przysztym roku.

Kolejne programy to sg juz programy tematyczne. Pierwszy z nich to jest ,,Rzadowy program
wspierania rozwoju uniwersytetow ludowych na lata 2020-2030”. Tutaj oglaszamy konkurs
w dwoch priorytetach. W priorytecie 1 dotyczy on wsparcia instytucjonalnego juz istniejacych
uniwersytetow ludowych, ktére dziatajg w zakresie edukacji dorostych w formie grundtvigianskich
uniwersytetow ludowych. Priorytet 1 dotyczy dotacji na rozwdj instytucjonalny i prowadzenie
dziatalnoSci przez istniejace juz uniwersytety ludowe. Oglaszamy tez konkurs w priorytecie 3,
gdzie juz istniejgce uniwersytety ludowe mogg aplikowaé o érodki na wspieranie sieci i poro-
zumien uniwersytetow ludowych, upowszechnianie edukacji. Czyli program uniwersytetow
ludowych adresujemy do juz istniejgcych uniwersytetow ludowych. Jest tez priorytet 2, ktérego
na te chwile nie oglaszamy. Dotyczy on tworzenia nowych uniwersytetéw ludowych, ale w tym
momencie jeszcze pracujemy nad konkursami czy zmianami w ramach priorytetu 2.

Drugim z programoéw tematycznych, ktéry w najblizszych dniach bedzie ogloszony, a ktorego
regulamin jest juz umieszczony na stronie, jest ,,Rzadowy program wspierania rozwoju organi-
zacji poradniczych”. Jego celem jest wspieranie organizacji dzialajgcych w obszarze udzielania
poradnictwa prawnego, obywatelskiego przez organizacje poradnicze. Tutaj ogtaszamy konkurs
w priorytecie 1, 21 3. Priorytet 1 dotyczy wlasnie rozwoju instytucjonalnego tego typu organizacji,
czyli na wzmocnienie ich potencjatu. Priorytet 2 dotyczy pozyskania §rodkéw na prowadzenie
dziatalnosci, czyli udzielanie ustug poradniczych. Priorytet 3 dotyczy dziatan edukacyjnych
zwigzanych z upowszechnianiem wiedzy, z podnoszeniem jako§ci ustug poradniczych, wymiang
doéwiadczen pomiedzy tego typu organizacjami.

I ostatni z programoéw tematycznych, ktéry teraz bedziemy oglaszali — ,,Rzadowy program
Fundusz Mlodziezowy na lata 2022-2033”. Jest to program tematyczny skierowany do organizacji
dziatajacych z mlodzieza, organizacji mlodziezowych, ktorego celem jest zwiekszenie zaanga-
zowania mlodziezy i organizacji mlodziezowych w zycie publiczne. W ramach tego programu —
z budzetem ok. 12 mln na rok 2026 - planujemy ogloszenie konkursu na dzialania zwigzane
ze zwiekszeniem zaangazowania organizacji mlodziezowych w zyciu publicznym w réznych
aspektach, czyli edukacji obywatelskiej mtodziezy, solidarno$ci miedzypokoleniowej, takze anali-
zowania i prowadzenia badan w zakresie sytuacji mlodziezy, a takze — w ramach priorytetu 3 —
wsparcia kompetencji organizacji mlodziezowych, czyli znowu dotacje na rozwdj instytucjonalny
tego typu organizacji.

W najblizszych dniach oglosimy wiec konkursy, planujemy by¢ moze jeszcze w tym tygodniu
rozpocza¢ nabor juz w pierwszych programach tematycznych. Wraz z ogloszeniem konkursow

5




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
PODKOMISJI STALEJ DO SPRAW WSPOLPRACY Z ORGANIZACJAMI POZARZADOWYMI (NR 23)

zaplanowaliSmy tez cykl dziatan informacyjnych i edukacyjnych. W kazdym tygodniu naboru
planujemy przeprowadzic dla kazdego programu webinarium, ktére zostanie nagrane i umiesz-
czone na kanale instytutu, tak zeby kazdy mogt do niego wroci¢. Potem, w trakcie naboru,
co tydzien planujemy takze na zywo Q&A z pytaniami od organizacji, zeby organizacje mogly
na biezgco uzyskaé od nas odpowiedzi i wsparcie w aplikowaniu do konkursu. Nabér ustawowo
bedzie trwal co najmniej 21 dni. OczywiScie to zalezy, ktérego dnia oglosimy, ale na pewno nie
bedzie to krécej niz 21 dni, a zapewne bedzie to kilka dni dtuzej, zeby faktycznie daé organiza-
¢jom mozliwos¢ zlozenia jak najlepszych jakosciowo ofert i wnioskow. Rozstrzygniecie konkurséw
planowane jest wiosng przyszlego roku. Ocena formalna w grudniu, styczniu, a w lutym ocena
merytoryczna i pewnie na poczgtku marca uda sie konkursy rozstrzygnaé.
Jezeli bylyby jakie$ pytania, to postaram sie na nie odpowiedzie¢. Dziekuje panstwu.

Przewodniczacy posel Tadeusz Tomaszewski (Lewica):
Dziekuje uprzejmie.
Rozpoczynamy w takim razie ture pytan i odpowiedzi. Pani przewodniczaca posel Maja Nowak.

Posel Maja Ewa Nowak (Polska2050):
Dzien dobry.
Chcialabym pana dopytaé przede wszystkim, czy macie przygotowane jakie$§ materialy na ten
temat, moze jaki$ skrocony one-pager na temat tych konkurséw i czy moglibyémy go otrzymaé
droga mejlowa.

Kierownik biura NIW-CRSO Stefan Kolucki:
Szanowna pani przewodniczgca, tak, oczywiScie mamy juz przygotowane m.in. prezentacje
na temat poszczegdlnych edycji konkursow, mamy tez skroty z regulaminéw. Gtéwnie robimy
to z mySélg o organizacjach, dla ktorych dokument formalny, jakim jest regulamin, czesto jest doku-
mentem trudnym do przebrniecia na jeden raz przed zlozeniem oferty. Dlatego tez staramy sie,
zeby te materialy edukacyjne czy konkursowe byly jak najbardziej czytelne dla organizacji. Wiec
jak najbardziej takie materialy przeslemy.

Przewodniczacy posel Tadeusz Tomaszewski (Lewica):
Prosimy o przestanie ich na sekretariat Komisji. My jako postowie chcemy tez byé dobrymi
poslancami w tej sprawie, przekazujgc informacje.
Bardzo prosze, uprzejmie prosze.

Przedstawiciel Zwigzku Rzemiosla Polskiego Kamil Rybikowski:
Dzien dobry, Kamil Rybikowski, Zwigzek Rzemiosta Polskiego.

Chcialbym zapyta¢ przedstawicieli Narodowego Instytutu Wolnosci o program ,,Polski inku-
bator rzemiosta”. Skadingd wiemy, jakie sg problemy, ze tam brakuje $rodkow i ten program
na te chwile jest, powiedzmy, w stanie zawieszenia. Ale chciatbym uslyszec, jak to wyglada
wlaénie od strony Narodowego Instytutu Wolnosci, zwlaszcza chciatbym zadac pytanie —bo temat
ten bardzo dotyka Srodowisko rzemie§lnicze — czy Narodowy Instytut Wolnosci jest w dalszym
ciagu chetny oraz gotowy na to, zeby ten program kontynuowaé¢ w ramach wtasnie Narodowego
Instytutu WolnoSci.

Przewodniczacy posel Tadeusz Tomaszewski (Lewica):
Dziekuje uprzejmie.

Jesli mozna, chcialbym dopytac jeszcze tez o dwie sprawy. Mianowicie mowil pan, ze na funk-
cjonowanie uniwersytetow ludowych ten pierwszy program zostaje uruchomiony, natomiast
odlozona zostata kwestia nowych uniwersytetow. Jesli pamie¢ mnie nie myli, kiedy prezentowano
projekt budzetu panstwa w Komisji Administracji i Spraw Wewnetrznych, zauwazylem znaczaco
mniej pieniedzy na ten cel. Pan, prezentujac poszczegdlne programy, o tym nie méwit, a w oglo-
szeniu zawsze jest informacja, ile bylo w ubiegtym roku, ile na dany rok. Gdyby mozna byto prosié
o komentarz w tej sprawie. Czy jest szansa, ze w ciggu roku uda sie tutaj zwiekszy¢ srodki?

Druga rzecz. Priorytet realizowany obecnie, w drugim pétroczu, sztandarowy nowy program
»2Moc malych spotecznosci”. Cisza na przyszly rok. Co prawda pani minister mowila o tym,
odpowiadajgc mi na pytanie w Komisji Administracji i Spraw Wewnetrznych, ze w trakcie prac
pojawit sie lub pojawi sie wniosek o zwiekszenie budzetu o kwote 50 mln z1. I jest nadzieja,
ze bedziemy go kontynuowa¢. Martwi mnie to, ze tak sztandarowy program, ktory z zalozenia
mial by¢ programem wieloletnim z wyjScia rzgdowego, nie mial wskazania §rodkéw finansowych.
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Mam nadzieje, ze wspélnymi sitami doprowadzimy do tego w parlamencie, zeby te Srodki sie
pojawity. Bo caly wysitek, ktory panstwo wlozyliscie, rowniez strona spoteczna, stoi pod znakiem
zapytania. Mogtbym prosi¢ moze o komentarz w tej sprawie pana dyrektora, ktory bardziej
odpowiada za sfere polityczng? Uprzejmie prosze.

Dyrektor Departamentu Spoleczenstwa Obywatelskiego Kancelarii Prezesa Rady Mini-

strow Lukasz Jachimowicz:
Jasne. Panie przewodniczacy, szanowni panstwo postowie, szanowni panstwo, moze tak troszeczke
od tytu. Jezeli chodzi o sytuacje wynikajgcg z aktualnych szans na wprowadzenie MMS, w dniu
jutrzejszym jest Komisja Finanséw Publicznych, na ktérej bedzie sprawozdanie Komisji Samorzadu
Terytorialnego i Polityki Regionalnej, gdzie trzy tygodnie temu zostala zlozona poprawka poselska
w formie nowego wpisu, nowej pozycji w czesci 83 budzetu panstwa. Liczymy, ze ta poprawka
znajdzie uznanie panstwa postow i ten program bedzie kontynuowany. Jezeli tylko bedziemy mieli
potwierdzenie w ustawie budzetowej, ze to finansowanie jest, mozemy rozpoczaé dalsze procedo-
wanie programu. Program zostal przekazany juz jakis czas temu do wpisu do wykazu na Zespole
ds. Programowania Prac Rzadu. Na razie zostalo to wstrzymane przez ministra finanséw z uwagi
na to, ze po prostu nie mogliSmy wskazac srodkow, z czego ten program bedzie finansowany.

Panie przewodniczacy, wracajac jeszcze do kwestii, ze w chwili obecnej jest to nasz sztandarowy
program, ktory bardzo mocno promujemy i staramy sie rozwijac, udalo nam sie tez wpisac to jako
priorytet rzadu i pani minister Porowska takze jest juz po rozmowie. Odbywaja sie takie cykliczne
rozmowy pana ministra Berka, ktory jest przewodniczacym Komitetu Statego Rady Ministréw.
Roéwniez pani minister Porowska zdgzyta juz porozmawiaé¢ z panem ministrem Berkiem, jak
to bedzie wygladato. I caly czas rzad podtrzymuje to, co zostalo przyjete na Radzie Ministréw, ze jest
to jedna z czesci tego priorytetu, ktory ma by¢ realizowany. Miejmy wiec nadzieje, ze uda sie doj$é
do porozumienia z Ministerstwem Finansow i te §rodki, ktore sg nad wyraz potrzebne oraz —jak
pokazuje aktualne doswiadczenie — bardzo skuteczne i, mozna powiedziec, efektywnie i efektownie
wykorzystywane... To, jezeli chodzi o ,,Moc matych spolecznoéci”, ktorg tez w domysle planujemy
stworzy¢ juz jako program wieloletni. Przy zapewnieniu tego finansowania na poziomie 50 mln z1
bedziemy musieli rowniez znowelizowa¢ ustawe o Narodowym Instytucie Wolnosci w art. 46,
dotyczacym limitéw wydatkow srodkéw budzetowych. Ale miejmy nadzieje, ze ta nowelizacja
bedzie juz na kolejne dziesiec lat, nie tak jak w przypadku tegorocznej nowelizacji, gdzie jest ona
tak naprawde tylko punktowa. Ustawa znowelizowana na dziesie¢ lat bedzie tez duzg podstawg
do tego, zeby program byt realizowany juz przez te najblizsze dziesie¢ lat.

Co do uniwersytetow ludowych — ta sprawa tez jest powigzana z pytaniem, na ktore pozwole
sobie odpowiedzieé, dotyczacym ,,Polskiego inkubatora rzemiosta”. W trakcie prac na etapie
rzadowym dotyczacym projektowania budzetu panstwa minister finanséw wskazat do§¢ ograni-
czone limity wydatkéw — doktadnie o 10% w stosunku do tego, co jest realizowane w tym roku.
To byt limit wydatkow ogélne na Kancelarie Prezesa Rady Ministréw, gdzie jednym z podmiotéw
nadzorowanych jest oczywiscie Narodowy Instytut WolnoSci i programy realizowane przez
instytut. Tym samym niestety, ale musieliémy podjaé decyzje, aby czes¢ z tych wydatkow ograni-
czy¢. Te wydatki zostaly ograniczone m.in. wlasnie na ,,Polski inkubator rzemiosta”, na uniwer-
sytety ludowe, ale réwniez w czesci na ,,Korpus solidarno§ci”. Zeby panstwu uzmystowic, jest
to kwota niecalych 24 mln z1, czyli te 10%, o ktére musieliSmy niestety zmniejszy¢ to wydatko-
wanie. W chwili obecnej pani minister Porowska caly czas podejmuje starania, aby te programy
byly kontynuowane.

I odpowiadajac na pana pytanie — absolutnie uchwata Rady Ministréw jest w mocy, jest
w zyciu. Pozostaje do rozstrzygniecia kwestia, czy te Srodki zostang zabezpieczone — i oczywi-
Scie w przypadku, gdy te rodki beda zabezpieczone, ten konkurs zostanie rozpisany. Z pomocy
technicznej na ten rok jesteSmy gotowi rozpoczaé to w kazdej chwili. Pomoc techniczna na ten
rok — mamy §rodki, mozemy rozpoczynac. Pozostaje tylko kwestia rozmoéw juz na poziomie
kierownictwa KPRM i Ministerstwa Finanséw, ale sadze tez, ze aktualnie prac poselskich, aby
te érodki staraé sie zabezpieczy¢.

Przewodniczacy posel Tadeusz Tomaszewski (Lewica):
Dziekuje uprzejmie.
Nie dostrzegam wiecej pytan, wiec pierwszy punkt wyczerpalismy.
Przechodzimy do drugiego punktu. Informacja na temat mechanizmu przekazywania
1,5% podatku dochodowego na cele spoleczne oraz ich znaczenie dla dzialalnoSci organizacji
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pozarzadowych w Polsce wraz z informacja o §rodkach przekazanych OPP w ramach mecha-
nizmu w 2024 r. — referuje przedstawiciel Ministerstwa Finansow. Zapraszam.

Naczelnik wydzialu w Departamencie Poboru Podatkow Ministerstwa Finanséw Violetta

Blaz:

Dzien dobry panstwu.

Moze rozpoczne od samego mechanizmu, od tego, na czym polega mechanizm przekazywania 1,5%.
Zaczyna sie od tego, ze podatnicy maja mozliwo$¢ zadeklarowania czesci swojego podatku do wyso-
koéci 1,5%. Ale z tego co widzimy, jest to wykorzystywane w maksymalnej wysokosci. Czyli jezeli
podatnik ma cheé przekazac te 1,5% na wybranag przez siebie organizacje pozytku publicznego,
moze oczywiscie zrobic to po pierwsze w swoim zeznaniu rocznym w ustudze e-PIT. Jezeli chodzi
o ustuge e-PIT, to my zaciggamy dane, pobieramy i wstepnie przygotowujemy. Réwniez jest tam
wpisywana organizacja. I wysokos¢ okre§lana jest na podstawie tego, co mamy w danych PIT-11,
PIT-40. Mamy informacje i automatycznie wyliczana jest wysoko§¢é maksymalnie do 1,5%.

Natomiast jesli chodzi o organizacje, to u podatnika jest wskazywana ta sama, ktéra byta
w ubiegltym roku. Oczywiscie sa to pola zmieniane, wiec to nie jest tak, ze podatnik nie moze
zmieni¢ jej w danym roku. Moze zmieni¢ i moze zadeklarowaé. Oczywiscie moze zadeklarowaé
tylko i wylacznie na jedna organizacje, nie moze zadeklarowac na kilka — nie ma takiej mozli-
wosci, jest wskazywana tylko i wylgcznie jedna organizacja.

Co jeszcze podatnik moze zrobi¢? Moze —i widzimy, ze bardzo chetnie podatnicy z tego korzy-
staja — wskazac cel szczegblowy, o ile organizacje majg wypisane takie szczegélowe cele. Najcze-
Sciej jezeli to sg organizacje, ktére zajmuja sie na przyktad zdrowiem ludzi, jakimi$ chorobami,
to widac, ze po prostu majg swoich podopiecznych, a podopieczni majg swoje numery. I to sg te
cele szczegblowe, gdzie my to wskazujemy. Jesli chodzi o cele szczegblowe, za chwileczke powiem
jeszcze, jak one sg przekazywane i kiedy sa przekazywane do organizacji.

Natomiast jeszcze jedng mozliwoScig przekazania informacji... Oczywiscie caly czas jeszcze
funkcjonuja zeznania papierowe i jezeli podatnik rozlicza sie papierowo, tez ma mozliwos¢ wska-
zania. Podatnik ma tez mozliwo$¢ wskazania organizacji w oswiadczeniu, jezeli nie chce sie
rozliczy¢, bo na przyklad rozlicza go ZUS. Moze zlozy¢ takie o§wiadczenie w PIT-OP. Funk-
cjonuje to chyba od dwéch albo trzech lat. Jezeli ztozy raz, to do momentu odwolania, zmiany
organizacji badz tez do momentu §mierci to funkcjonuje. Nie musi wiec tego powtarzac co roku,
chyba ze chce zmienic¢ organizacje, chyba ze chce po prostu swoja decyzje odwotac.

Jezeli chodzi o stuzby specjalne, dostajemy informacje w zwigzku z tym, ze nie moga tutaj
osoby w swoich rocznych rozliczeniach... To jest inaczej rozliczone. Natomiast do urzedu skar-
bowego ze stuzb specjalnych wptywajg deklaracje — bez imion, bez nazwisk, kto zadeklarowal —
na jakie organizacje chcg, zeby po prostu przekazacé te rodki. I oni wplacajg do nas na rachunek,
a my po prostu zbiorczo przekazujemy.

Jeszcze jedno. Sg jeszceze zeznania PIT-CFC, ktore sg skladane nie do 30 kwietnia, ale do konca
wrze$nia, my mamy wiec dodatkowe trzy miesigce i w granicach grudnia... To sg juz niewielkie
kwoty, ale sg to jeszcze jakie§ dodatkowe $rodki, ktore przekazujemy do organizacji.

Mechanizm - tak jak powiedzialam - to jest to, gdzie podatnik deklaruje i jak podatnik dekla-
ruje, moze wpisa¢ wladnie ten cel szczegoltowy i oczywiScie moze rowniez wyrazic zgode na to,
zeby jego dane razem z tym celem szczegélowym w raporcie przekazac do organizacji pozytku
publicznego. I tutaj juz réznie podatnicy decyduja — albo maja cheé, zeby przekazaé informacje,
albo po prostu pozostawiajg to puste. Chyba nawet wiekszos¢ podatnikéw nie chcee, zeby ta infor-
macja poszla dalej. Natomiast faktycznie z tego celu szczegétowego bardzo, bardzo duzo podat-
nikéw korzysta.

Od paru lat mamy ten mechanizm scentralizowany, czyli nie sg przekazywane $rodki z urzedow
skarbowych, z konkretnych urzedow skarbowych, tylko mamy wyznaczone... Ze wzgledu na to,
ze w 2020 r. powstalo u nas centrum rozliczen, to centrum razem z nami i z Ministerstwem
Finanséw $cile wspodtpracuje i na tym poziomie przygotowujemy zbiorcze przelewy do organizacji
pozytku publicznego. Czyli mamy scentralizowany system, wiec wszystkie dane sg zbierane z tego
systemu, wykonywany jest jeden zbiorczy przelew, do ktorego oczywiScie potem dajemy raport.
Te przelewy przychodza do organizacji pozytku publicznego w granicach lipca ze wzgledu na to,
ze musimy sprawdzic tutaj wiele czynnoSci. Bo to nie jest tylko tak, ze zeznanie jest zlozone,
ze podatnik po prostu wpisal. Mamy tez mnostwo blednych deklaracji. A érodki przekazujemy
wtedy, kiedy po pierwsze deklaracje sg prawidlowe w caloSci, podatek jest zaplacony i jedynie jezeli
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jest niezaptacona kwota do wysokosci trzykrotnosci optaty pocztowej — na dzisiaj jest to 8,70 z1 -
to tez uznajemy jako podatek zaptacony. Natomiast jezeli powyzej tej kwoty, to uznajemy, ze ten
podatek jest niezaptacony, i wtedy Srodki nie sg przekazywane do organizacji. Bo zgodnie z prze-
pisami te §rodki po prostu sie nie naleza.

My korzystamy oczywiscie, dostajemy informacje, jezeli chodzi o organizacje pozytku publicz-
nego —rowniez w e-PIT jest to na biezaco — z Narodowego Instytutu Wolnosci. Dostajemy wykaz,
ktory jest robiony co roku do 15 grudnia - stan na 30 listopada. I my po prostu z tego wykazu
korzystamy. I zawsze, jezeli chcemy sprawdzic, czy organizacja faktycznie jest na wykazie
i sg nalezne jej Srodki, to po prostu opieramy sie na tym wykazie. Ten wykaz jest oczywiScie
zaimportowany do naszych systemow, wiec wszystko dziata tutaj automatycznie.

Tak jak powiedzialam, wiele jest sprawdzen jeszcze w momencie, kiedy juz zakonczy sie
30 kwietnia. Musimy poczekac, czy kto§ nie zlozyl jeszcze zeznania papierowo. Bo one majg
pierwszenstwo przed zeznaniami, ktére sg automatycznie zatwierdzone 30 kwietnia. Oczywi-
Scie musimy je zweryfikowaé — niektore jeszcze sa bledne, wtedy wzywani sg podatnicy. Wiec
ten proces weryfikacyjny troche trwa. Natomiast te, ktére mamy takie wprost, proste, czyste,
co do ktorych nie ma watpliwosci, to one sg przekazywane w dwoch transzach. Dlaczego w dwoch
transzach? Dlatego ze — tak jak powiedzialam — urzedy robig jeszcze sprawdzenie. W pierwszej
takiej duzej transzy idzie najwiecej Srodkéw do organizacji, po czym jest jeszcze druga transza —
powtarzamy. P6Zniej juz urzedy skarbowe, jezeli jeszcze stwierdza, ze udalo sie wezwac podatnika
do weryfikacji zeznania, i uznaja, ze to jest nalezne, to wtedy do organizacji pozytku publicznego
przekazywane sa juz po prostu pojedyncze przelewy. Tak wyglada mechanizm, jezeli chodzi
o przekazywanie srodkow.

Jezeli chodzi o ten rok, przekroczyliSmy 2 mld zi. Co roku widzimy, ze $rodki nam rosna.
Ros$nie zaréwno liczba podatnikéw, jak i kwota. OczywiScie kwota najbardziej zwiekszyla sie
wtedy, kiedy przeszliSmy z 1% na 1,5% podatku. Ale - tak jak powiedziatam — w tym roku prze-
kazaliSmy... Mam dane na 15 wrze$nia, p6zniej pojedynczo, tak jak powiedzialam, jeszcze gdzie§
tam z tych zeznan weryfikacyjnych przychodza. I to jest kwota 2 278 731 770,58 z1. To jest wynik
na 15 wrze$nia. OczywiScie informacje o tym, ktora organizacja pozytku publicznego i w jakiej
wysokoSci dostala Srodki, mozna sprawdzi¢ na podatki.gov.pl. Tam publikujemy te informacje
do 30 wrze$nia, przygotowujemy zbiorczy raport, ilu podatnikow przekazalo na dang organizacje
i w jakiej kwocie zostaly §rodki przekazane na dang organizacje.

Co moge jeszcze powiedzieé, jezeli chodzi o érodki dla organizacji? Mamy 28 organizacji,
w tym roku mieliSmy 28 organizacji, ktore dostaly srodki powyzej 10 mln z1. Sg takie organi-
zacje — obserwujemy to od wielu lat — ktére sg na pierwszym miejscu i dostajg dosyé wysokie
§rodki. Sg rowniez takie... Tak jak powiedzialam, w tym roku mamy 28 organizacji powyzej
10 mIn. Natomiast sg tez organizacje, ktére dostajg bardzo drobne kwoty. Chyba najmniejsza
kwota, jakg dostata organizacja w tym roku, to bylo 80 gr.

Przewodniczacy posel Tadeusz Tomaszewski (Lewica):

Ile tacznie tych podmiotéw otrzymato?

Naczelnik wydzialu w departamencie MF Violetta Blaz:

Lgcznie? Nie zapisalam sobie tego, ale ponad 2000 mamy. Nie, wiecej organizacji. Wiasnie tego
sobie nie zapisatam, jaka liczbe mamy tych organizacji, tylko kwotowo. Musiatabym zaraz spraw-
dzi¢. Mogtabym sprawdzic na stronie. Chociaz nie, momencik. Prosze poczekac, zaraz zobacze,
czy sobie zapisalam. Mamy liczbe podatnikow — ponad 16 mln. Natomiast nie zapisalam i nie
pamietam, ile bylo tgcznie wszystkich organizacji.

Przewodniczacy posel Tadeusz Tomaszewski (Lewica):

AW.

Dziekuje uprzejmie za informacje. Jeszcze co$ od panstwa? Dziekuje uprzejmie za przedsta-
wiong informacje.

Na poczatku informacji pisemnej ze strony resortu, zgodnie z proshg z ostatniego posie-
dzenia, majg panstwo informacje o przekazanych darowiznach zaréwno od os6b fizycznych, jak
i od os6b prawnych. Jesli pamie¢ mnie nie myli, panstwo o to prosiliScie, wiec w tym materiale
to sie rowniez znajduje.

Jesli mozna prosi¢, najpierw systemowe pytanie: czy trwajg jakie$ prace w resorcie albo
w rzadzie dotyczace mechanizmu 1,5%? Pamietam, ze pojawialy sie kwestie dotyczace mozliwosci
dzielenia 1,5% na wiecej niz jedng organizacje. Pytatem kiedys$ z trybuny sejmowej i wiceminister
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finanséw moéwil, ze toczg sie prace. Powiedzmy, byla to taka odpowiedz, ze sie co$ dzieje. Pytanie
wiec, czy sie cos dzieje.

Druga rzecz — mysle, ze tutaj przedstawiciele sektora zabiorg glos — mowita pani o tym,
ze wérod dziesigtki tych najwiekszych beneficjentow 1,5% dominujg organizacje z tymi subkon-
tami — w cudzystowie rzecz biorac - czyli z celami szczegélowymi, zwlaszcza w stuzbie zdrowia,
dzieci itd. To oczywiScie w znacznej mierze jest mechanizm zastepujacy panstwo w zakresie
ochrony zdrowia, pomocy spolecznej, rehabilitacji. Niemniej jednak z czasem, jak wida¢, ten
mechanizm jest wérod najwiekszych organizacji prawie dominujacy. Stad tez na wielu spotka-
niach pojawia sie pytanie, czy to byto ideg 1%. Bo wiadomo, ze ten cel szczegdlowy pojawil sie
pézniej. Pamietam, kiedy minister finansow co$ chcial w tym zeznaniu zmieniac, to bylo takie
podniesienie tej kwestii przez obywateli —i zrezygnowano ze zmiany w tym celu szczegétowym.
To jest ta kwestia.

Wspomniala pani o tym, ze w informacji jest tez, ze w 2024 r. ponad 16 mln podatnikow
skorzystalo z tej mozliwoSci. Wezesniej w tej informacji mamy informacje, ze mamy tam 27 mln
podatnikéw. Czy mozna w uproszczeniu powiedzied, ze to jest jeszcze ta przestrzen? Czy wérod
tych pozostatych sa te grupy, ktére nie majg dochodu, z ktérego mozna to odpisaé? Bo wiadomo,
ze 1,5% trzeba z podatku. Czy nie placa tego podatku w tej pierwszej skali — znaczna czesé
emerytow, rencistow, krusoweéw — 0sob pobierajacych wlaénie §wiadczenia z KRUS? Jakg prze-
strzen jeszcze mamy? Ilu podatnikéw nie korzysta z tego mechanizmu? Dziekuje.

Otwieramy wspélnie dyskusje, pytania do panstwa. To moze... Albo moze uprzejmie poprosze
najpierw o odpowiedz na te pytania, a potem bedziemy kontynuowac.

Naczelnik wydzialu w departamencie MF Violetta Blaz:

Panie przewodniczacy, jezeli chodzi o podzial i czy toczg sie prace, to my jesteémy departamentem,
ktory zajmuje sie samymi przepisami, wykonaniem i przystosowaniem systeméw. Nie mam
wiedzy na ten temat ze wzgledu na to, ze nie mamy nic zaplanowanego na ten i na przyszty
rok. Bo z wyprzedzeniem planujemy zmiany w systemie. Nie mamy takich zmian zaplano-
wanych, wiec mys§le, ze jezeli nawet sie tocza, to nie bedzie to na przyszly rok. My musimy...
Zmiany w systemach informatycznych - a tutaj naprawde wymagatoby to dosy¢ sporych zmian
w systemie — musialyby by¢ z wyprzedzeniem minimum dziewieciomiesiecznym, zeby$my mogli
zakontraktowaé wykonawcow zewnetrznych, budzet, zasoby itd. i oczywiScie przygotowac jakies
wymagania do systemu. Obecnie nie pracujemy nad takimi kwestiami, przynajmniej jezeli chodzi
o zmiany w systemie. Nie moge powiedzie¢, czy na przyklad ustawodaweca, jezeli chodzi o ustawe
o podatku dochodowym, nie planuje takiej zmiany.

Oczywiscie, tak jak pan przewodniczacy wspomnial, ja tez juz pare razy gdzie$ tam ustyszalam,
ze takie kwestie moglyby ewentualnie by¢ zawnioskowane, ze sami podatnicy z checig pewnie
by z tego korzystali, ze chcieliby wspomoc nie tylko jedng organizacje, ale kilka. Wiec méwie:
nie mam takiej wiedzy. Natomiast jezeli chodzi o zmiany systemowe, to obecnie to nie dziala.

Przewodniczacy posel Tadeusz Tomaszewski (Lewica):

Dziekuje uprzejmie.
Bardzo prosze, pan dyrektor.

Dyrektor departamentu KPRM Lukasz Jachimowicz:

10

Ja dopowiedzialbym tylko o pracach, ktore prowadzimy w KPRM. Jak panstwo wiecie, w tej chwili
zakonczyly sie konsultacje propozycji zmiany do ustawy o pozytku publicznym. Tam tez sptynety
uwagi, ktore sa poza materig zaproponowanych zmian ustawowych. Ale oczywiScie pochylamy sie
nad nimii zastanawiamy sie — po czesci z inicjatywy NIW — czy tez nie poszerzyc w jakims sensie
tej nowelizacji o te najbardziej potrzebne zmiany. Ale oczywiScie wnioskodawcy tych propozycji
zostang poinformowani w raporcie po konsultacjach, co sie z tymi propozycjami stanie.

Natomiast druga rzecz, drugi aspekt tego — ta kwestia byla dyskutowana juz jaki$ czas temu
na Radzie Pozytku Publicznego — pani minister Porowska zaproponowatla, aby rozpocza¢ taka
dosy¢ mocno zakrojong debate, nawet w formie wystuchania publicznego z zaangazowaniem
bardzo wielu organizacji, strony spolecznej, na temat kwestii, ktore dotycza 1,5% i tego odpisu
podatkowego. Na prosbe pani minister w tej chwili rada opracowuje pytania do ankiety, ktérg
chcieliby§émy poprzez Narodowy Instytut Wolnoéci skierowac do wszystkich organizacji majacych
status organizacji pozytku publicznego - zeby zebrac¢ baze do takiej dyskusji i baze tego, gdzie
rzeczywiScie system w chwili obecnej wymaga zmiany.
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Ale jak tez wszyscy wiemy, sg to bardzo delikatne kwestie i rzeczywiScie rowniez to, o czym
pan przewodniczacy méwit — czy taka jak w tej chwili forma zbierania tego odpisu byla rzeczy-
wiscie ideg ustawodawcy, gdy wprowadzatl te zmiane. Bo wida¢ bardzo mocno pewne rozwar-
stwienie — 20 pierwszych organizacji z samej gory to sa organizacje, ktore z tego tytulu otrzymuja
olbrzymie kwoty. Natomiast w pewnym momencie nastepuje odciecie i to sg juz zupelnie inne
kwoty. Wiec jest pytanie, czy ten system ma tak dalej wygladac, czy tez jest, przede wszystkim
po stronie spolecznej, impuls do tego, zeby to zmienic. Jezeli wiec chodzi o ewentualne zmiany
ustawowe, to w tej chwili tak to wyglada.

Przewodniczacy posel Tadeusz Tomaszewski (Lewica):
Dziekuje.

OczywiScie, w calym tym systemie w trudniejszej sytuacji sa te mniejsze organizacje pozytku
publicznego — na przyklad w zderzeniu z organizacjami pozytku publicznego prowadzonymi
przez media, zarowno publiczne, jak i niepubliczne, gdzie wiadomo, ze te fundacje znanych
telewizji itd. w tym momencie sg w uprzywilejowanej sytuacji. Sam pozytek publiczny... Musze
tu powiedzie¢, ze mam wiaczong Jedynke, jak jade samochodem, i wielokrotnie stysze —i to mnie
cieszy - ze Polskie Radio, Jedynka, o organizacjach pozarzadowych pozytku publicznego infor-
muje. To cieszy, ale to i tak oczywiScie w zderzeniu z wielkimi mediami nie wyréwnuje szans.

Bardzo prosze, pan Piotr Fraczak.

Specjalista ds. monitoringu prawa w Biurze Reprezentacji i Partycypacji Spolecznej Ogol-
nopolskiej Federacji Organizacji Pozarzadowych Piotr Fraczak:
Piotr Fraczak, Ogélnopolska Federacja Organizacji Pozarzadowych.

Bardzo dziekuje za te informacje. OczywiScie cieszy wzrastajgca liczba przekazujacych te
srodki i same kwoty. Ale trzeba podkreslaé¢ —i tu bardzo dziekuje za podniesienie tego tematu —
ze w tym systemie 1%, a teraz 1,5% mialo budowa¢ system organizacji pozarzadowych. To miato
budowac¢ taki niezalezny od panstwa system organizacji.

Kwestia odprowadzania 1,5% na osoby fizyczne — jest to bardzo uzasadnione spolecznie,
o tym doskonale wiemy. Ale z drugiej strony bardzo ogranicza to mozliwo§¢ rozwoju wiasnie
sektora obywatelskiego. Po pierwsze dlatego, ze to dotyczy tylko niewielkiej czesci organizacji
pozarzadowych. Bo organizacji, ktére majg status pozytku publicznego, nie jest az tak duzo, zeby
to miato duze znaczenie dla catego sektora. Po drugie dlatego, ze te pienigdze idg wlaSciwie nie
na wspieranie organizacji pozarzadowych, tylko na wspieranie leczenia osob potrzebujacych.

Dlatego bardzo wazne jest pochylenie sie nad tym i podkre§lanie tego. Wiasnie w Sejmie jest
niestychanie wazne, zebyémy szukali rozwigzania, ktore z jednej strony wzmocni organizacje...
A przypominam, ze w tej chwili kwestia wzmacniania organizacji czy to w kwestii odpornosci
spolecznej, czy w kwestii budowania capacity w funduszach europejskich jest strasznie wazna.
To jest bardzo wazny element i ze tak powiem, powinien by¢ strategiczny dla panstwa. I to, ze te
pienigdze nie idg na wsparcie instytucjonalne organizacji, jest czyms niedobrym. Trzeba zrobié¢
takg zmiane, ktora z jednej strony nie pozbawi wsparcia tych potrzebujacych, a z drugiej strony
wzmocni organizacje, bo bardzo ich potrzebujemy. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Tadeusz Tomaszewski (Lewica):
Dziekuje uprzejmie.

Czy panstwo... Juz dostrzegam, panie prezesie. Czy panstwo rozwazaliScie w jaki$ sposob,
bo tez w poprzednich latach byta mowa o tym, ze moze wlaénie ten odpis... Tam byla mowa
o nauce i innych. Kwestia tych 1,5% od 0sob prawnych. Bo moze gdzies jest ta przestrzen mowigca
o tym. Bo bedzie nam trudno zburzy¢ istniejgcy stan, gdzie kilka milion6w oséb jest zaangazowa-
nych w gromadzenie tego 1,5% poprzez organizacje pozytku publicznego. Gdybysmy teraz tego
prébowali, to mozna sie spodziewaé duzego oporu spolecznego, ze zabiera sie ten mechanizm
gromadzenia Srodkéw na leczenie, rehabilitacje itd., tej zindywidualizowanej pomocy. A moze
wlasnie ta druga czeéc, dotyczaca oséb prawnych, bylaby dzi§ kierunkiem wyj$cia — na nowo
zbudowany mechanizm tylko i wylacznie na wsparcie sektora.

Bardzo prosze, panie prezesie.

Prezes Krajowego Sztabu Ratownictwa Spolecznej Sieci Ratunkowej Jerzy Plokarz:
Dziekuje, panie przewodniczacy. Jerzy Plokarz, Krajowy Sztab Ratownictwa Spotecznej Sieci
Ratunkowe;.
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Chciatbym sie przylaczyc do przedstawiciela strony spotecznej, ze ideg 1,5%, na poczatku
1%, bylo wspieranie rozwoju i funkcjonowania organizacji spotecznych. Ten cel szczegbélowy
W ocenie reprezentowanej przeze mnie organizacji nie jest wlasciwy. Ale jego zlikwidowanie —
W naszej ocenie — nie przyniesie skutku, jaki sobie niektoérzy wyobrazaja. Bo uwazam, ze ludzie
dajg na te organizacje, ktore uwazajg za szczegolnie pozyteczne. I czy to bedzie cel szczegblowy,
czy nie, czesto i tak dadzg wlasnie na te konkretng organizacje.

Natomiast jezeli chodzi o cel szczegotowy, to do takiego celu stuzy w moim odczuciu zbiérka
publiczna. Kto$ organizuje zbiérke publiczng na ratowanie takiego czy innego dziecka. Jest
to mechanizm, ktéry funkcjonuje i powinien by¢ wykorzystywany wlasnie w tym celu.

Natomiast tu mowimy o finansowaniu organizacji. I nie powinno tu by¢ celu szczegolnego,
powinna to otrzymywac organizacja, ktéra podbita serce podatnika i podatnik uznat, ze nalezy
te organizacje wspierac. To wydaje sie oczywiste. Nie wiem, dlaczego doszlo do wlasnie takiego
przekombinowania, bo to jest takie troszeczke kombinatorstwo.

Jezeli chodzi o konsultacje — do szanownego pana dyrektora — ja bym proponowat przepro-
wadzac je nie tylko z organizacjami, ktore przyjety status organizacji pozytku publicznego, ale
ze wszystkimi. Bo jest wiele organizacji, ktore tego statusu §wiadomie nie przyjely i nie przyj-
muja, dopdki ustawa o dziatalnosci pozytku publicznego i o wolontariacie nie zostanie zmieniona.

Bo nie wiem, czy panstwo wiecie, pewnie nie wszyscy zwroécili na to uwage — i od razu
moéwie: prosze nie mowic, ze przeciez do tego nie dojdzie, bo réznie w zyciu bywa — zgodnie
z ustawg o pozytku publicznym wolno dokona¢ przeszukania w organizacji pozytku publicznego
na warunkach o wiele bardziej restrykcyjnych, niz Policja moze dokonaé przeszukania u prze-
stepcy. Bo zgodnie z ustawg o pozytku publicznym, jezeli kontrola nie zastanie przedstawicieli
wladz organizacji pozytku publicznego, to ta kontrola moze przywolaé sobie §wiadka do pomocy
i wkroczy¢ do tej organizacji. Policja, zeby wej$c na przeszukanie, musi mie¢ udokumentowane
uzasadnione podejrzenie, ze w danym lokalu znajduja sie dowody przestepstwa. Dalej: kontrola
organizacji pozytku publicznego moze zadac okazania jej wszystkich dokumentow zwigzanych
z dzialalnoécig. Kontrola skarbowa organizacji nieposiadajacej pozytku publicznego moze zadac
okazania dokumentow zwigzanych z przedmiotem kontroli. A to sg dwie rézne rzeczy. Bo z jakiej
racji organizacja, ktéra pomaga ludziom, i to czesto chorym, ma okazywacé kontrolujgcym infor-
macje, na jakie choroby dana osoba cierpi albo gdzie ma schowany majatek. No przepraszam.

Przewodniczacy posel Tadeusz Tomaszewski (Lewica):

Panie prezesie, ale jaki$§ zwigzek z ta tematyka... Bo ten majgtek nie jest schowany, bo jest
w bilansie i rachunku wynikow — wida¢ z niego wszystko.

Prezes KSR SSR Jerzy Plokarz:

Nie, nie. Mowie o majatku cztonkow danej organizacji, nie méwie o majgtku organizacji. Organi-
zacja spoleczna musi by¢, panie przewodniczacy, jak najbardziej jak zona Cezara — transparentna.
Majatek musi pokazac, rozliczy¢ sie z urzedem skarbowym co do grosza — tu jest petna zgoda.
R6znimy sie tylko co do rozmiaru informacji i rozmiaru sprawozdawczosci, ktéra do niczego
tym organizacjom najczeSciej nie jest potrzebna, a tylko utrudnia dzialanie.

Tu widziatbym tez role Narodowego Instytutu Wolnosci — nie tylko w pozyskiwaniu érodkéw
pienieznych dla nielicznej grupy organizacji spolecznych, ale przede wszystkim w ulatwianiu
dziatalnosci tym organizacjom. To jest prostsze. Bo osiggamy taki efekt, ze organizacje, ktore
korzystajg z dofinansowan, a jest ich niewielki procent w stosunku do wszystkich powotanych,
majg pieniadze na dyrektoréw, ksiegowych itd. i moga sobie dac rade z formalizmem. A organi-
zacje, ktore rzeczywiscie cos robig dla ludzi pro bono, niestety muszg czesto rezygnowac z dzia-
talno$ci, bo nie majg na to Srodkéw.

Bardzo dobry pomyst, popieram zdanie pana przewodniczacego, jezeli chodzi o osoby prawne.
Bo warto byloby, zeby osoby prawne rowniez mogly zrobi¢ ten odpis podatku dla organizacji
spolecznych. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Tadeusz Tomaszewski (Lewica):
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Dziekuje uprzejmie.

Mysle, ze przedstawiona przed chwilg informacja dotyczaca konkurséw wiasnie podkreslata,
ze jesli chodzi o mate organizacje, nowo powstale itd. —jest ich wiele, na przyktad ,,Moc matych
spotecznosci” — w coraz wiekszym stopniu te programy wyodrebniajg Sciezke do tych organi-
zacji, ktore nie majg dyrektoréw i gtéwnych ksiegowych, sg nowo powstalymi organizacjami.

AW.
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Natomiast nie slyszatem, ze ktorys program jest adresowany tylko do OPP, generalnie kierowane
sg do catego sektora.

Na pewno tym, ktorzy majg zasoby ludzkie, kadry itd., latwiej jest przygotowac wniosek niz
tym, ktérzy ich nie majg. Niemniej jednak dzisiaj bardziej chodzi o zasieganie opinii. I tu pelna
zgoda, ze organizacje, rowniez te male, sg gdzie$ tam posieciowane, wiec mozna je tez zapytac.
Bo jak zapytamy na przyklad w Zwigzku Ochotniczych Strazy Pozarnych, ktory tworzy 16 tys.
0s6b prawnych, to juz zapewne jest to wiecej niz liczba wszystkich organizacji majacych status OPP.

Bardzo prosze, kontynuujemy nasza dyskusje nad tym punktem. Czy ktos z panstwa jeszcze
chcialby o co$ zapytac¢? Jesli nie, to uprzejmie prosze o ewentualng odpowiedz ze strony mini-
sterstwa, jesli panstwo macie informacje.

Naczelnik wydzialu w departamencie MF Violetta Blaz:

Czy moge jeszcze raz pytania?

Przewodniczacy posel Tadeusz Tomaszewski (Lewica):

Pierwsze pytanie dotyczylo ewentualnych os6b prawnych.

Naczelnik wydzialu w departamencie MF Violetta Blaz:

Tak. I jeszcze ta przestrzen, jezeli chodzi o kwote.

Jezeli chodzi o osoby prawne, to prace nie sg prowadzone. Natomiast czy moga by¢ tutaj
osoby prawne? Pewnie tak, tylko trzeba byloby zwrd6ci¢ uwage na to, zeby nie bylo to przele-
wanie do wlasnych fundacji — tak mysle. To chyba jest dosy¢ istotne, zeby tak skonstruowac te
przepisy, zeby nie zamknelo sie znowu na wlasnych organizacjach, jezeli chodzi o osoby prawne.
Mysle, ze takie zagrozenie gdzies jest.

Przewodniczacy posel Tadeusz Tomaszewski (Lewica):

Dzisiaj tez istnieje w formie darowizn.

Naczelnik wydzialu w departamencie MF Violetta Blaz:

AW.

Tak. My§le wiec, ze trzeba byloby tak to zrobié, zeby to bylo faktycznie z korzyScia dla tych
organizacji, zeby, jak to czasami sie mowi, nie wyla¢ dziecka z kgpiela.

Natomiast jezeli chodzi o przestrzen — czy jest jeszcze przestrzen na to, zeby bylo wiecej
podatnikéw chetnych do sktadania? To tak, jak pan przewodniczacy powiedzial, po pierwsze,
musi nastgpic zaplata podatku i musi ten nalezny podatek wystapi¢. W momencie, kiedy mamy
podatnikow, ktorzy majg ulgi, w szczegblnosSci ulgi na dzieci, ulgi rehabilitacyjne. .. Ale najwieksza
popularnoécia cieszg sie ulgi na dzieci. Wiadomo, ze te ulgi zmniejszajg kwote naleznego podatku,
tym samym mniejsza jest kwota tego podatku 1,5%. Ale mysle, ze chyba akurat jezeli chodzi
o te ulge zmniejszajaca, to jest inna podstawa.

Natomiast jezeli chodzi jeszcze o zwiekszenie, to mamy najwiekszy problem, jezeli chodzi
o podatnikéw, ktorzy nie placg tego podatku, po prostu zalegaja i ten podatek jest $ciggany dopiero
albo w danym roku gdzie§ tam p6zniej, albo nawet w kolejnych latach. Dochodzi tez do umorzen.
Czyli po prostu nie ma skad $ciagnac, chociaz gdzie§ tam ten podatek jest wykazany. I one oczy-
wiScie sg w drodze egzekucyjnej... Jezeli one sg juz po terminie, to my juz nie przekazujemy,
bo po prostu przepisy nam na to nie pozwalaja. A ponadto to sie czasami ciggnie, jezeli chodzi
o splate podatku, dopéki sie nie przedawni — takie sytuacje tez sie zdarzajg. W sumie wiec musieli-
byémy mieé¢ bardzo mocny mechanizm, ktéry bySmy kontrolowali, sprawdzali, czy faktycznie jeszcze
te organizacje... A my staramy sie, zeby to wszystko zamkna¢ w jednym roku. Bo w nastepnym
roku mamy kolejne érodki, kolejna pule tych informacji. Wiec tutaj jeszcze...

Staramy sie robi¢ jak najwiecej, zeby do tych podatnikéw trafié¢ jak najszybciej, zeby
oni wiedzieli, ze zalegaja, ze moga zaplaci¢. Nawet ostatnio wprowadziliémy, jezeli chodzi
o upomnienia, kody QR, zeby podatnicy szybciej mogli to zobaczy¢. Sg tez e-doreczenia. I teore-
tycznie szybciej te informacje powinny dociera¢. Podatnicy, ktorzy sktadajg... Bo jest tez pula
podatnikow, ktorych zeznania sg automatycznie akceptowane 30 kwietnia o godzinie 24.59.
Ci podatnicy w zwigzku z tym, ze nie zajrzeli do swoich zeznan, to najczesciej nie wiedza,
ze majg albo kwote do zaplaty, albo kwote do zwrotu. My tez informujemy ich - i to w trybie
bardzo szybkim, bo do jednego miesigca — o tym, ze majg kwote do zaplaty. Jezeli oczywiScie oni
to wplaca... I to jest pismo, to jest informacja, to nie jest upomnienie, to nie jest zadne wezwanie,
to jest po prostu informacyjne pismo i ono jest zawsze wysylane do miesigca, czyli jeszcze w maju,
do konca maja. Bardzo pilnujemy, zeby to wszystko od nas wyszlo w terminie. I tutaj tez jest
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jaka$ grupa ludzi. Jezeli oni to wplaca, to wtedy oczywiScie przekazujemy te §rodki. Stad takie
dzialania tez podejmujemy.

Przewodniczacy posel Tadeusz Tomaszewski (Lewica):

Dziekuje.
Czy kto§ z panstwa jeszcze chciatby w tej sprawie? Bardzo prosze.

Przedstawiciel Polskiej Rady Organizacji Mlodziezowych Hubert Taladaj:

Ja w sprawach réznych, jezeli mozna.

Przewodniczacy posel Tadeusz Tomaszewski (Lewica):

W sprawach réznych.

Jesli nie, to zamkniemy ten punkt. Czyli w ten sposéb wyczerpaliémy przewidziany porzadek
obrad dzisiejszego posiedzenia podkomisji.

W sprawach réznych bardzo prosze.

Przedstawiciel PROM Hubert Taladaj:
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Bardzo dziekuje, panie przewodniczacy. Wysoka podkomisjo, szanowni panstwo postowie i wszyscy
goscie, Hubert Taladaj, ekspert do spraw wsp6lpracy i rzecznictwa Polskiej Rady Organizacji
Mtodziezowych.

Przyszedlem na dzisiejsze posiedzenie nie tylko w celu wystuchania przewidzianych punktéw
porzadku obrad, ale réwniez z bardzo dobrg informacjg dla Srodowiska pozarzadowego, zwlaszcza
tego w wymiarze mlodziezowym. Otéz 23 pazdziernika biezgcego roku zostata ogloszona na stro-
nach Komitetu do Spraw Pozytku Publicznego lista nowych czlonkin i czlonkéw Rady Dialogu
z Mlodym Pokoleniem IV kadencji. Czlonkowie rady zostali powotani przez przewodniczacego
Komitetu do Spraw Pozytku Publicznego.

Warto przypomnieé, ze Rada Dialogu z Mlodym Pokoleniem jest organem opiniodawczo-doradczym
przewodniczgcego Komitetu do Spraw Pozytku Publicznego uregulowanym na mocy ustawy
o dzialalnosci pozytku publicznego i o wolontariacie. Czyli jest bardzo podobnym organem do Rady
Dzialalnosci Pozytku Publicznego, ale jest organem skupiajacym sie na dialogu z przedstawicie-
lami mtodego pokolenia, organizacji dzialajacych na rzecz mtodziezy, czyli organizacji pozarza-
dowych, mlodziezowych rad i sejmikéw oraz Parlamentu Studentéw Rzeczypospolitej Polskie;.
Glownym zadaniem Rady Dialogu z Mlodym Pokoleniem jest opiniowanie projektow aktow
prawnych i programéw rzgdowych na rzecz mlodego pokolenia oraz tworzenie forum dialogu
miedzy decydentami a organizacjami mlodziezowymi i podmiotami dzialajgcymi mlodziezowo.

Do rady powolane zostaly 33 osoby — 16 0s0b ze strony rzadowe;j... Tam sg przedstawiciele m.
in. prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej, prezesa Rady Ministréw, rzecznika praw dziecka oraz
przedstawiciele przewodniczgcego Komitetu do Spraw Pozytku Publicznego, ktorzy byli miano-
wani m.in. z rekomendacji chociazby rzecznika praw obywatelskich, sekretarz stanu w KPRM
zajmujacy sie sprawami rownosci, a takze m.in. pelnomocnik rzgdu do spraw oséb z niepelno-
sprawnosciami. Sg tam tez przedstawiciele Rady Dzialalnosci Pozytku Publicznego i strony
samorzgdowej w Komisji Wspélnej Rzadu i Samorzadu Terytorialnego. Zostalo powolanych
takze 17 os6b z organizacji pozarzadowych, mtodziezowych rad i sejmikéw oraz z Parlamentu
Studentéw RP. Sg to osoby z bardzo réznorodnym do§wiadczeniem oraz reprezentujace rézno-
rodne formy dziatalnosci spotecznej, w zwigzku z czym ten organ tez w pewien sposéb bedzie
mie¢ rozne perspektywy na poszczegolne sprawy mlodziezowe i dotykajgce mlodziezy.

W ubiegly czwartek, 30 pazdziernika, w Kancelarii Prezesa Rady Ministréw odbylo sie
pierwsze posiedzenie Rady Dialogu z Mlodym Pokoleniem. Podczas niego zostaly wreczone
przez panig minister Adriane Porowskg akty powolania do rady. Obrady miaty glownie charakter
organizacyjny, zapoznawczy, wstepny. Czlonkinie i czlonkowie rady dowiedzieli sie wiecej o tym,
jak rada funkcjonuje — na podstawie jakich regulacji i przepiséw. Zostali wybrani rowniez wspot-
przewodniczacy Rady Dialogu z Mtodym Pokoleniem. Ze strony rzadowej wspétprzewodniczacym
zostal przedstawiciel komitetu, czyli pan Piotr Stec, a wspolprzewodniczacym ze strony poza-
rzadowej zostala wybrana moja skromna osoba, czyli Hubert Taladaj, ktéry w Radzie Dialogu
z Mlodym Pokoleniem jest przedstawicielem Polskiej Rady Organizacji Mtodziezowych.

I kréciutko, juz na sam koniec — jakie dzialania w najblizszym czasie bedg przez nas podej-
mowane? Po pierwsze, wybér przedstawicieli do komitetu sterujgco-monitorujgcego Funduszu
Mlodziezowego oraz przedstawicieli rady do Krajowej Grupy Roboczej do spraw Unijnego Dialogu
Mlodziezowego, powolanie zespotéw problemowych, wyszczegdlnienie naszych priorytetow jako
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Rady Dialogu z Mtodym Pokoleniem, a takze opracowanie i uchwalenie nowego regulaminu
rady, ktory usprawni nasze dzialanie.

Jako Rada Dialogu z Modym Pokoleniem jesteSmy gotowi do wspélpracy z panem przewod-
niczgcym, z paniami i panami postami w ramach podkomisji, ale takze w ramach innych ciat,
gremiow w ramach Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej i Senatu Rzeczypospolitej Polskiej w zakresie
dziatan dotyczacych mtodego pokolenia. Jezeli beda jakie$ sprawy, ktore beda interesowac szcze-
gélnie pana przewodniczacego i szanowng podkomisje, to jesteSmy i stuzymy wszelkim wsparciem
jako ustawowy organ dialogu z mtodym pokoleniem. Bardzo dziekuje.

Przewodniczacy posel Tadeusz Tomaszewski (Lewica):

AW.

Dziekuje uprzejmie za te informacje. Tak jak do tej pory jest pan zapraszany, teraz wzmocniony
kolejng funkcjg — wspotprzewodniczgcego Rady Dialogu z Miodym Pokoleniem... Tradycyjnie
sektor w odpowiednim czasie przedstawia tez propozycje do planu pracy, wiec na pierwsze polrocze
przyszlego roku, jesli bedziecie mie¢ panstwo rowniez swoje wnioski i propozycje, to zapewne
je rozwazymy.

Wobec wyczerpania porzadku dziennego zamykam posiedzenie podkomisji.

Dziekuje panstwu za przybycie i udziat.
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