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Pelny zapis przebiegu posiedzenia
Komisji Polityki Spotecznej i Rodziny

— podkomisji do spraw os6b z niepetnosprawnosciami
i wlgczenia spotecznego (nr 2)

22 kwietnia 2024 r.

Podkomisja stata do spraw osob z niepetnosprawnosciami i wigczenia spotecz-
nego, obradujgca pod przewodnictwem poset Joanny Frydrych (KO), przewod-
niczgcej podkomisji, zrealizowata nastepujgcy porzadek dzienny:

— przedstawienie wynikéw prac Miedzyresortowego Zespotu do spraw
Opracowania Systemu Orzekania o Niepelnosprawnosci oraz Niezdolnosci
do Pracy;

— sprawy biezace.

W posiedzeniu udzial wzieli: Krzysztof Kosinski dyrektor Biura Pelnomocnika Rzadu do Spraw
Osé6b Niepelnosprawnych Ministerstwa Rodziny, Pracy i Polityki Spotecznej wraz ze wspotpracowni-
kiem, Barbara Waszczuk starszy specjalista w Zespole Zdrowia i Spraw Socjalnych Biura Rzecznika
Praw Dziecka, Mariusz Cisek glowny specjalista w Departamencie Legislacyjno-Prawnym Zakladu
Ubezpieczen Spotecznych, Marek Wojcik pelnomocnik zarzadu Zwigzku Miast Polskich, Dobrawa
Biadun dyrektor do spraw prawnych i procedur Biura Krajowej Izby Fizjoterapeutéw, Stanistaw
Porowski prezes Zarzadu Stowarzyszenia Polski Instytut Praw Gluchych wraz ze wspoélpracowni-
kiem, Artur Moskalik czlonek Zarzadu Stowarzyszenia Osob Niestyszacych w Mig Ostroda, Marta
Abramczyk prezes Polskiego Zwigzku Gluchych PZG Oddzial Mazowiecki, Magdalena Graczyk prezes
Stowarzyszenia Rodzicéw Dzieci Niepelnosprawnych w Polajewie, Tomasz Lasocki adiunkt na Wydziale
Prawa i Administracji Uniwersytetu Warszawskiego, Wiktoria Bratkowska, Maja Iwinska,
Alicja Jochymek, Kinga Jochymek, Joanna Juszczak, Wiktoria Juszczak, Krzysztof
Juszczak, Karolina Kalinowska, Grazyna Rzeska, Bozena Szymczyk, Marzena
Stanewicz przedstawiciele srodowisk os6b z niepelnosprawnosciami, opiekunéw, rodzicow oraz Emilia
Szuchniewicz i Anna Borycka tlumaczki polskiego jezyka migowego.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Jakub Blonski, Jolanta
Boratyn-Dabkowska, Dariusz Lipski i Brygida Sliwka - z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji
Sejmowych.

Przewodniczaca posel Joanna Frydrych (KO):
Dzien dobry. Przepraszam za delikatne op6Znienie, ale to nastgpito ze wzgledow tech-
nicznych.

Otwieram posiedzenie podkomisji statej do spraw osoéb z niepelnosprawnosciami
i wlgczenia spolecznego.

Przedmiotem dzisiejszej podkomisji jest przedstawienie wynikéw prac Miedzyresor-
towego Zespolu do spraw Opracowania Systemu Orzekania o NiepelnosprawnoSci oraz
Niezdolnosci do Pracy. Przypomne, ze taki zespol miedzyresortowy — powstal w 2016 r.
— pracowal przez jaki$ czas. Do tego czasu nie poznaliSmy wynikow tych prac i dzisiejsza
podkomisja zajmie sie wystuchaniem informacji na temat tego stanu.

Bardzo serdecznie wszystkich panstwa przybylych na dzisiejszg podkomisje. Witam
przedstawicieli Ministerstwa Rodziny, Pracy i Polityki Spolecznej, przedstawicieli Kasy
Rolniczego Ubezpieczenia Spotecznego, Biura Praw Dziecka. Witam wszystkich przed-
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stawicieli strony spolecznej. Witam osoby obecne na miejscu i 1gczgce sie zdalnie. Witam
panstwa postow.

Szanowni panstwo, chcieliémy dzisiaj zabezpieczyc¢ od strony technicznej thumaczenie
jezyka migowego. Niestety, ze wzgledu probleméw technicznych nie bedzie to mozliwe,
aby bylo to transmitowane. Bedzie to dla os6b obecnych na tej sali, jednakze Kancelaria
Sejmu podjeta dzialania, aby Komisje Polityki Spotecznej i Rodziny byly ttumaczone
na jezyk migowy juz systemowo. Niestety to wymaga odrobiny czasu.

Szanowni panstwo, przystepujac juz do realizacji dzisiejszego tematu, bardzo prosze
przedstawicieli ministerstwa o przedstawienie informacji w temacie dzisiejszej podko-
misji. Dziekuje.

Dyrektor Biura Pelnomocnika Rzadu do spraw Osob Niepelnosprawnych Ministerstwa

Rodziny, Pracy i Polityki Spolecznej Krzysztof Kosinski:
Dziekuje bardzo, pani przewodniczgca. Krzysztof Kosinski, dyrektor Biura
Pelnomocnika Rzgdu do spraw Osob Niepelnosprawnych. Tak jak pani przewodniczgca
juz zauwazyla, w 2017 r. pojawilo sie zarzadzenie Prezesa Rady Ministréw w sprawie
Miedzyresortowego Zespolu do spraw Opracowania Systemu Orzekania o Niepelno-
sprawnoéci oraz NiezdolnoSci do Pracy. Taki zespot zostal powolany. Gtéwnymi zada-
niami zespolu bylo dokonanie analizy systemu orzekania o niepetnosprawnosci i nie-
zdolnosci do pracy w kontekscie ich spgjnosci i koniecznoSci koordynacji dziatan lub
mozliwosci ich zintegrowania, opracowanie projektu zalozen do ustawy o orzekaniu
o niepelnosprawnosci i niezdolnosci do pracy, opracowanie projektu ustawy o niepel-
nosprawnosci i niezdolno$ci do pracy po przyjeciu zalozen przez zespél i opiniowanie
rozwigzan dotyczacych systemu orzekania o niepetnosprawnosci i niezdolnosci do pracy,
wypracowanych w ramach Dziatania 2.6 Programu Operacyjnego Wiedza Edukacja
Rozwd;.

Zespol zakonczyl swojg dziatalno$é po jednokrotnym przedtuzeniu funkcjonowa-
nia zespolu z koncem czerwca 2018 r. Efektem prac zespolu bylo zrealizowanie trzech
pierwszych punktow. Rzeczywiscie dysponujemy analizg systemu orzekania o niepel-
nosprawnosci i analizg systemu orzekania o niezdolnos$ci do pracy. Opracowano takze
projekt zalozen i finalnie projekt ustawy, ktora mogtaby objgé¢ funkcjonowanie nowego
systemu orzekania o niepelnosprawnosci. Jezeli chodzi o punkt czwarty, to ze wzgledu
na niezrealizowanie w tamtej perspektywie finansowej, czyli w ramach tego Dzialania
2.6 Programu Operacyjnego Wiedza Edukacja Rozw¢j, dziatan zwigzanych z orzecznic-
twem o niepelnosprawnosci, takie opinie nie pojawily sie z naturalnych wzgledéw.

Jezeli chodzi o przygotowane zalozenia, i w konsekwencji zaproponowany projekt
ustawy, to gtéwna osig tych rozwigzan, ktore zostaly wypracowane w ramach tego
zespolu, bylo oparcie koncepcji orzekania o niepelnosprawnosci przede wszystkim
na diagnozie funkcjonalnej, oparte o miedzynarodowa klasyfikacje niepetnosprawnosci
ICF. Te rozwigzania, ktore zostaly przygotowane przez zespol, one po czesci zostaty
przejete przez inne rozwigzania, ktore pojawily sie w systemie orzekania o niepelno-
sprawno§ci. Byt taki bardzo trudny moment prac zespolu - ja to znam tak naprawde
tylko z relacji, poniewaz nie bralem udziatu w pracach tego zespotu bezposrednio, nie
pracowalem w ministerstwie — byl taki moment krytyczny, zwigzany z ustaleniem
roli i podzialu systemu zabezpieczenia spolecznego, czyli orzecznictwa zwigzanego
z niezdolnoScig do pracy, a orzecznictwem poza rentowym, ktore nie wigze sie z ryzy-
kiem niezdolnosci do pracy i nie wynika bezposérednio z systemu ubezpieczeniowego.
Wiec efektem prac tego zespolu rzeczywiscie bylto przygotowanie ustawy, ktora pozwo-
litaby wprowadzi¢ nowe rozwigzania w systemie orzecznictwa o niepelnosprawnosci
i niezdolno$ci do pracy.

Tak jak powiedzialem, ostateczny ksztalt tych rozwigzan, jako calos¢, nie zostat wdro-
zony do porzadku prawnego. Nie podjeto prac. Owczesna strona rzadowa nie podjela
prac zwigzanych z przejeciem wypracowanej ustawy jako calosci. Niemniej, pewne ele-
menty, ktore pojawily sie w tamtych wypracowanych rozwigzaniach, pojawity sie w funk-
cjonujacym juz dzisiaj systemie orzekania o niepetlnosprawnosci.
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Po pierwsze, wprowadzono nowy model oceny poziomu potrzeby wsparcia, ktory
opiera sie na postulowanych przez zesp6! rozwigzaniach, opartych z jednej strony
na samoocenie osoby ubiegajacej sie o uzyskanie orzeczenia o niepelnosprawnosci,
czy uzyskanie takiej decyzji. Z drugiej strony na ocenie funkcjonalnej, dokonywane;j
przez organ orzeczniczy. Drugim takim elementem jest wyrazne podkres§lenie we wpro-
wadzonych rozwigzaniach odej$cia od dysfunkcji na rzecz potrzeb, jakie dla danej osoby
orzekanej sg kluczowe. W pozostalych elementach, zwigzanych ze zmianami w struk-
turze zespolow orzekajacych czy instytucji orzekajacych, jeszcze trwajg analizy, w jaki
optymalny sposéb nalezy dokonaé takiej zmiany. Rowniez Ministerstwo Edukacji
Narodowej wypracowuje rozwigzania oparte wlasnie o cze$c zalozen przyjetych przez
zespol w zakresie wsparcia uczniéw ze specjalnymi potrzebami w zwigzku z niepelno-
sprawno§cia, wiec te zadania i te opracowania, ktore sg efektem pracy tego zespotu,
znajdujg takie elementy, ktére pojawiajg sie wyspowo w réznych momentach funkcjo-
nowania ustaw regulujacych kwestie orzecznictwa réznego typu. Kluczowe jest tak
naprawde dzisiaj to, ze my, jako Ministerstwo Rodziny, Pracy i Polityki Spotecznej, pod-
chodzac do dalszych prac nad zmianami w systemie orzekania o niepelnosprawnosci,
nie odstepujemy w zaden sposob od tego, co bylo efektem prac tego zespotu. Analizu-
jemy i wykorzystujemy te najlepsze elementy zwigzane z tym orzecznictwem, ale dzi-
siaj jesteémy w przededniu realizacji nowego, duzego projektu zwigzanego z wykorzy-
staniem §rodkow Funduszy Europejskich. Mamy w priorytecie FERS zapisany nowy
system orzekania o niepelnosprawnoéci. Prace nad przygotowaniem fiszki projektoweyj,
ktora bedzie obejmowala ten projekt, sg daleko zaawansowane. Liczymy na to, ze zaraz
po wakacjach bedziemy mogli zaprezentowac te fiszke na komitecie monitorujgcym.
Dzieki temu, pozwoli to na uruchomienie programu projektu od przysztego roku,
tak zebySmy mogli przygotowaé nowe rozwigzania w zakresie wprowadzenia zmian
w systemie orzekania o niepelnosprawnos$ci. Dodatkowo, tak jak powiedzialem,
od 1 stycznia mamy rozbudowany nowy modut dotyczacy ustalania poziomu potrzeby
wsparcia osoby, ktéra ubiega sie o réznego rodzaju wsparcie. Warunkiem uzyskania
takiej oceny jest oczywiscie posiadanie wcze$niej orzeczenia o niepelnosprawnosci.
Co bardzo istotne, ten nowy model, tak jak zreszta byly rekomendacje wczes$niej zespotu
i tak, jak slyszymy wielokrotnie, ten nowy model postuguje sie zupelnie nowymi kate-
goriami. W zupelnie nowy sposob kategoryzuje to, do kogo powinno trafia¢ jakie wspar-
cie. Pozwala na duzo precyzyjniejsza ocene tych potrzeb osoby orzekanej. Pozwala duzo
precyzyjniej kierowaé, wrecz punktowo, to wsparcie, bo dzisiaj najwiekszym wyzwa-
niem, z ktorym mierzymy sie, jezeli chodzi o orzecznictwo o niepelnosprawnosci jest to,
ze postugujemy sie bardzo szerokimi katalogami osob. Przyjmujac nawet najprostszy
podzial, ktéry funkcjonuje w ustawie o rehabilitacji, czyli trzy stopnie niepelnospraw-
nosci, mowimy tu o grupach rzedu miliona oséb, ktore sg przypisane do tego samego
stopnia, a ich potrzeby indywidualne mogg by¢ skrajnie rézne, co w naturalny sposob
dla tych os6b, ktore te potrzeby majg najwieksze, moze ograniczac dostep do instrumen-
tow wsparcia. Liczymy na to, ze tez doswiadczenia ze zmian, ktére zostaly wprowadzone
od 1 stycznia, doswiadczenia tego zespolu i tych opracowan, ktére sie pojawily w ramach
pracy tego zespolu, ale takze to, co zostanie wypracowane we wspoélpracy z podmiotami
glownie wdrazajacymi ICF w Polsce, te ocene funkcjonalng, zostanie wykorzystany wta-
$nie w taki sposéb, zeby rzeczywiscie w przyszlosci to orzecznictwo pozwalalo precyzyj-
nie kierowac wsparcie do osob, ktére tego wsparcia w najwyzszym stopniu potrzebuje.

Na sam koniec, tak jak powiedzialem, zesp6l zakonczy! prace blisko sze§¢ lat temu.
Elementy tego, co zespol wypracowal, rzeczywiscie udato sie juz wdrozyé do tego sys-
temu. Te drobne korekty, ktore sie pojawialy w systemie, to jest wlasnie poklosie wyko-
rzystania tych materiatéw, ktore zostaly opracowane w ramach prac zespotu. Jezeli beda
jakie$ pytania, to oczywiScie stuze. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Joanna Frydrych (KO):
Bardzo dziekuje, panie dyrektorze.
Otwieram dyskusje w tym temacie. Czy ze strony panstwa posiow sg pytania? Ja sobie
pozwole zada¢ jedno pytanie panu dyrektorowi.

j.b. 5




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
PODKOMISJI STALEJ DO SPRAW OSOB Z NIEPELNOSPRAWNOSCIAMI | WLACZENIA SPOLECZNEGO (NR 2)

Mianowicie, czy ten nowy system, ktory jest w obecnej koncepcji, wykorzystuje jakie-
kolwiek propozycje ustalone lub wypracowane przez poprzedni zespol?

Drugie pytanie: Czy méwimy tutaj o stworzeniu tutaj rowniez niezaleznego zespolu
do spraw orzekania o stopniu niepelnosprawnosci — odrebnego organu — czy tylko sys-
temu w ramach istniejgcych juz w tym momencie zespotéw? Mowimy o ZUS, KRUS
i tych innych, poszczegolnych zespolach do spraw orzekania o stopniu niepetlnospraw-
nosci itd. Dziekuje.

Dyrektor Biura Pelnomocnika Rzadu do spraw Osob Niepelmosprawnych Ministerstwa

Rodziny, Pracy i Polityki Spolecznej Krzysztof Kosinski:
Dobrze. Pani przewodniczaca, je§li moge — zaczne troche od konca i troche tak wyjasnia-
jac. Rzeczywiscie system orzekania o niepelnosprawnosci jest systemem niezaleznym
u samej podstawy. Zespoly nie dzialaja w ramach struktury wydatkowania §rodkow,
czyli nie orzekamy we wlasnej sprawie. Orzeczenia, ktore funkcjonujg, wydawane przez
zespoly do spraw orzekania, sg orzeczeniami niezwigzanymi z zadnym konkretnym
ryzykiem. To co powiedziala pani przewodniczgca, to jest oczywiscie kwestia systemu
ubezpieczeniowego, gdzie przyjeto — chyba u jego zarania nawet — ze to organ ubezpie-
czeniowy, czyli ten, u ktoérego ubezpieczamy sie, jest rowniez decydentem, czy ubez-
pieczenie nam sie nalezy lub nie. To jest rzeczywiscie najwieksze wyzwanie, bo tu tez
chodzi o ogélne zabezpieczenie §rodkéw, ktore my wszyscy wplacamy na ubezpieczenia,
bo §rodki zgromadzone choéby w ZUS czy w jakimkolwiek innym zakladzie ubezpieczen,
sg srodkami wplacanymi przez osoby, ktore sg tam ubezpieczone. Rzeczywiscie pier-
wotna koncepcja, ktéra byla bardzo mocno dyskutowana w ramach pracy tego zespotu,
zakladala oderwanie systemu orzeczniczego, nawet dla potrzeb ubezpieczeniowych,
od samego organu ubezpieczeniowego. W ostatecznym ksztalcie tych rozwigzan bylo
bardzo mocno podkre§lane ryzyko takiego rozwigzania, dla stabilnosci takiego sys-
temu, poniewaz wtedy moze doj$¢ do sytuacji, w ktorej kto$ spoza wiedzy o mozliwo-
§ciach finansowych systemu ubezpieczeniowego bytby podmiotem, ktérych wydawatby
decyzje rozstrzygniecia w tym zakresie. Bardzo mocno podkre§lono tutaj role ochrony
interes6w samej osoby zainteresowanej, czyli wysoko podniesiono poprzeczke, jezeli cho-
dzi o centralizacje i sposob zarzadzania takim systemem orzekajacym, jak i wyraznie
rozbudowano uprawnienia osoby orzekanej w zakresie odwolania i prawa dochodzenia
swoich roszczen wzgledem systemu ubezpieczeniowego i naleznej mu kwoty, wiec to jest
jeden z tych elementéw. Jezeli chodzi o te elementy, ktore chcemy wykorzystaé, ktore
pewnie gdzie$ juz sie przewijaja w tym systemie, ktory funkcjonuje od 1 stycznia, to jest
wlaénie bardzo mocne postawienie na system samodiagnozy i system nie tyle kontroli,
bo to zle stowo, ale system wspotpracy w wydawaniu decyzji rozstrzygajacej o ustalonym
stopniu, poziomie niepelnosprawnosci — na razie zostawmy, czy to beda stopnie, poziomy,
punkty, procenty czy cokolwiek innego, bo do takiego rozstrzygniecia jeszcze daleka
droga - to znaczy, zeby tutaj nie bylo takiej sytuacji, ze kto$ na podstawie li tylko doku-
mentacji, czy jakiego$ takiego ogdlnego spojrzenia na osobe orzekang, bedzie dokonywat
rozstrzygnie¢. To zreszta juz dzisiaj sie dzieje, gdzie bardzo mocno weryfikujemy to,
czy rozstrzygniecia wydawane przez zespoly orzekajgce i oceniajace, bo to sg w tej chwili
dwa systemy, zawieraja wlasnie te rozstrzygniecia; odniesienie sie do tego, co sama osoba
z niepelnosprawnoscig zasygnalizowala komisji.

Drugi element, ktory tez jest w ogéle juz bezdyskusyjny, to jest bardzo mocne oparcie
sie o ICF, czyli o diagnoze funkcjonalng, o usytuowanie tez osoby w kontekscie barier
1 otoczenia zgodnie z tym, o czym méwi konwencja o prawach osob z niepelnosprawno-
Sciami tak, zeby ta ocena nie byla oceng opartg wylacznie na dokumentacji w oderwaniu
od rzeczywistych mozliwoéci funkcjonowania osoby z niepelnosprawnoscia,.

Przewodniczaca posel Joanna Frydrych (KO):
Bardzo dziekuje. Jeszcze jedno pytanie i zaraz oddam glos stronie spoteczne;j.
Czyli podsumowujac, reforma systemu orzekania bedzie dotyczy¢ tylko i wylacznie
zespolow do spraw orzekania o stopniu niepelnosprawnosci, czyli te kwestie zwigzane
z ubezpieczeniami pozostang z ZUS - tutaj kolezanka mi podpowiada — pozostang
po staremu. Jezeli tak, to moje pytanie: Czy w podejmowaniu tychze decyzji byly brane
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pod uwage takie elementy jak na przyktad brak dostepu do lekarzy specjalistow, a idac
dalej, brak mozliwosci zatrudnienia lekarzy orzecznikéw w tym zakresie? Wiemy, ze jest
to duzy problem od wielu lat, prawda?

Dyrektor Biura Pelnomocnika Rzadu do spraw Osob Niepelnosprawnych Ministerstwa
Rodziny, Pracy i Polityki Spolecznej Krzysztof Kosinski:

Pani przewodniczaca, wydaje mi sie, ze tu sie naktadajg dwie rzeczy.

Po pierwsze, dyskusja o tym, jeszcze raz podkresle, o oderwaniu systemu orzeczni-
czego od systemu ubezpieczeniowego tez jest jeszcze przed nami. To tez jest jeszcze przed
nami. To po prostu byl wyrazny sygnal zespotu, ze moze miec¢ to bardzo istotny wplyw
na stabilno§é takiego systemu ubezpieczeniowego w przyszlosci, wiec tutaj tez musimy
postawi¢ bardzo wyrazny znak zapytania, jak ten system docelowo i modelowo w zakre-
sie organ6éw i powigzan pomiedzy organami powinien funkcjonowaé w zakresie samego
orzekania o niepelnosprawnosci. Nigdy takiego powigzania nie bylo. Wrecz dazymy
do tego, co tez juz wyraznie podkreslal chocby pan minister Krason w réznych wywia-
dach — dgzymy réwniez do tego, zeby rzeczywiScie calkowicie oderwaé system orzeczni-
czy od tych struktur, ktore potem sg w jakis spos6b powigzane z systemem wyplacania
roznego rodzaju Swiadczen czy instrumentow wsparcia w odniesieniu do osob z niepel-
nosprawnoSciami. Zdarzajg sie takie przypadki, ze organ orzeczniczy jest jakims$ regu-
latorem spraw, na przyklad na poziomie samorzadu i to jest coS, z czego rzeczywiScie
chcielibySmy bardzo mocno zrezygnowacé, co bardzo mocno podkreslamy, ze takie cos$
nie powinno mie¢ miejsca.

Drugim elementem, na ktory bardzo mocno zwracamy uwage to jest to, o czym powie-
dziala pani przewodniczaca, czyli kwestia jakoSci i dostepnosci kadr, bo nie ukrywamy,
ze w systemie orzekania o niepelnosprawnoéci, czy w systemie orzekania o niezdolno§ci
do pracy, czy funkcjonujgcym dzisiaj, czy funkcjonujgcym w przyszloéci, na pewno jed-
nym z wyzwan beda §rodki na jego funkcjonowanie. Nie ukrywajmy, ze pozyskanie dzi-
siaj lekarza do pracy w systemie orzekania to jedno, ale w plac6wce medycznej czy gdzie-
kolwiek indziej jest juz wyzwaniem samym w sobie, wiec rzeczywiScie to, z czym dzisiaj
sie troche spotykamy, to jest to, co w systemie orzekania o niepelnosprawnosci juz dzisiaj
funkcjonuje i dostep do tych lekarzy jest zdecydowanie utrudniony. W systemie ZUS
takze mamy wiele etatow. Tam sg lekarze zatrudniani na etat — wiele etatéw nieobsa-
dzonych, nadal czekajg. Nie mozemy oderwac sie w pierwszej ocenie od oceny dokony-
wanej przez lekarza. Bez wzgledu na to, co sie méwi, sama ocena funkcjonalna, doko-
nywana przez osoby niekoniecznie z zawodow medycznych, moze by¢ niewystarczajaca.
Niezbedna jest ocena choéby na poziomie dokumentacji medycznej, chocby na poziomie
schorzen. Zresztg podkreslaliSmy to bardzo mocno catkiem niedawno na jednej z pod-
komisji w zakresie systemu zdrowia; tam, gdzie dyskutowaliSmy o chorobach rzadkich,
chorobach genetycznych wlasnie w systemie orzekania o niepetlnosprawnosci, ze nalezy
wypracowac taki model, zeby dalo sie przenie$¢ ocene medycznag i te dokumentacje
medyczna, i wiedze medyczna, ktora juz dzisiaj jest zgromadzona przez osoby ubiegajace
sie o niepelnosprawnosc, potem na efekt tego orzeczenia. Wiec samo takie proste zrezy-
gnowanie oczywiscie nie wchodzi w gre, niemniej pracujemy nad tym, zeby ten model
wykorzystania i wspélpracy z lekarzami, bo nie chce tu mowic¢ pracownikami ogdélnie
rozumianej stuzby zdrowia, bo oni tez majg rézne zakresy wiedzy i kompetencyjne, ale
z lekarzami, zeby rzeczywiscie byl efektywny, bo ten problem dostepnosci dostrzegamy.
Zreszta jest to problem calej Unii Europejskiej, gdzie jednak dostep do lekarzy, szczegol-
nie takich pracujagcych w podmiotach o charakterze publicznym, jest coraz trudniejszy
i tez coraz drozszy w ostatecznym rozwigzaniu.

Przewodniczaca posel Joanna Frydrych (KO):

j.b.

Bardzo dziekuje. Tutaj chce poinformowac, ze panie ttumaczace sg juz w transmi-
sji online na cala Polske, tak ze jesteSmy widoczni z tlumaczeniem na jezyk migowy
w calym kraju.

Teraz poprosze strone spoleczng o zadawanie pytan lub wypowiedzi wiaénie z zakre-
sie tematycznym tej podkomisji. Mam tylko prosbe — prosze sie przedstawiac z imienia
i nazwiska. Bardzo prosze, pani.
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Rodzic osoby z niepelnosprawnoscia Maja Iwinska:
Dzienr dobry panstwu, nazywam sie Maja Iwinska. Szanowna pani przewodniczgca,
wszyscy drodzy zebrani, ja od wielu lat dzialam na rzecz oséb niepelnosprawnych.
0Od 10 lat wciaz jest to samo.

Odnoécie orzecznictwa — panie Kosinski, znamy sie juz 10 lat. Ciggle powtarza pan
to samo: ,trwajg analizy” — co w koncu jest zrobione konkretnie w sprawie tego orzecz-
nictwa? Wracamy do skali ICF. Czy panstwo wiecie, ze inne kraje cywilizowane sie z tego
wycofuja. My po prostu cofamy sie — 100 lat za murzynami. To jest Smieszne. To zostato
wprowadzone, panie Kosinski, bo pan powiedzial, ze nie wiadomo jak to bedzie wygla-
daé i ze to beda procenty — to juz jest wprowadzone przy Swiadczeniu wspierajacym.
Na pewno pan doskonale o tym wie.

Drodzy panstwo, mam kontakt z wieloma rodzicami dzieci niepelnosprawnych.
Rodzice staja juz na komisji o §wiadczenie wspierajgce i dzieci niepelnosprawne
w tym samym stopniu otrzymujg rézne orzeczenia i rézne punktacje. Czy to ma tak
wygladac, ze bedziemy pozbawia¢ wsparcia osoby ze stopniem znacznym poziomem?
Czy, pan powiedzial, kategoryzuje? Kategoryzuje, oczywiScie. Dzielimy stopien znaczny.
Czy to ma tak wygladac?

Chciatabym sie dowiedziec, kto kieruje i przewodniczy zespolowi, gdzie byly i mialy
by¢ podejmowane decyzje w sprawie orzecznictwa, bo od 10 lat nic sie nie zmienilo.
Na razie bardzo dziekuje za uwage.

Przewodniczaca posel Joanna Frydrych (KO):
Bardzo dziekuje. Nastepna osoba, bardzo prosze.

Rodzic osoby z niepelnosprawnoscia Marzena Stanewicz:
Dzien dobry, nazywam sie¢ Marzena Stanewicz, jestem mamag 32-letniego Dawida.
Od lat wlasnie biore udzial w r6znych spotkaniach i protestach sejmowych i prosze
panstwa, styszac pana dyrektora, ktory pracuje tutaj przez zasiedzenie — zmienia sie
wladza, pan zawsze zostaje na tym samym stanowisku — ja juz tego nie moge shuchac,
bo wie pan co? Pan to nam moéwil 8 lat temu, 7 lat temu, 5 lat temu i caly czas pan
ma jedng $piewke. Ja, matka juz doroslego mezczyzny, zostalam przez panstwo pozba-
wiona nawet tego, ze do 18 roku zycia mogg rodzice dorobié, a mi nie wolno nawet sie
uspoleczniaé 2 godziny dziennie, i$¢ do jakiejkolwiek pracy, aby mie¢ kontakt z ludzmi.
Orzecznictwo? Syn ma 31 lat i prosze mi wierzy¢, dopiero dostaliSmy orzeczenie na stale.
Jest to osoba uszkodzona intelektualnie. Przeszliémy wiele drég. Jesli chodzi o §wiad-
czenie uzupelniajgce, te 500 zl, ponowna komisja, ponowne pytania, ponowna analiza
—czy tak ma wygladac zycie matek z niepelnosprawnymi dzieémi i ich rodzin? Wstyd dla
panstwa. To my wam dajemy te mozliwo$§¢, ze mozecie decydowac wlasnie w tych spra-
wach i chcialabym, aby ta pomoc realnie ptynela od panstwa, a nie tylko wiecznie obiet-
nice. Prosze przyja¢ to naprawde, bo spotykaliémy sie z panem ministrem Krasoniem.
Obiecal, ze bedzie pracowal nad wieloma rzeczami, na razie nic nie zrobit. Chwali sie, ile
to dal pieniedzy na kolejne rzeczy, na przyklad 75 mln zI na wsparcie dla zatrudnienia
i pracodawcéw. Pytanie sie nasuwa: Co z rentg socjalng dla naszych dzieci, ktora tak
miala tylko przejs¢ ptazem, ze bedzie to tylko dane juz na tacy? Wstyd. Bardzo mi przy-
kro, ze tak traktujecie rodziny i osoby niepelnosprawne. Dziekuje. Marzena Stanewicz.

Przewodniczaca posel Joanna Frydrych (KO):
Bardzo dziekuje. Czy jeszcze jakie$... Bardzo prosze.

Rodzic osoby z niepelnosprawnoscia Grazyna Rzeska:
Nazywam sie Grazyna Rzeska, przyjechalam z Bydgoszczy i jestem opiekunem prawnym
mojej 30-letniej corki. Tu mam zdjecie, bo corki niestety nie mogtam zabraé. Mniej wiecej
jest w takiej niepelnosprawnosci jak Wiktoria, ktora siedzi tutaj na koncu.

Mam pytanie, bo tez jestem znudzona, znuzona, czuje sie oszukana, ponizona, upod-
lona. Od 2012 r. w ogdle bylam pierwszy raz pod urzedem wojewo6dzkim z kolezan-
kami z Torunia. WalczyliSmy wtedy, bo 153 z1 to byl zasitek pielegnacyjny, i teraz mam
pytanie: Czy moja corka w tym stanie z pampersami, intelektualnie niepelnosprawna,
ruchowo niepelnosprawna — zwracam uwage, czterokonczynowe porazenie mézgowe

8 j.b.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
PODKOMISJI STALEJ DO SPRAW OSOB Z NIEPELNOSPRAWNOSCIAMI | WLACZENIA SPOLECZNEGO (NR 2)

j.b.

— wiec nie ma mowy o wozku inwalidzkim, o ktorym my méwimy, ze niepelnosprawny
na wozku inwalidzkim. Ona po prostu ma taki wozek, bo ma konczyny niesprawne
i to ja pcham jg na wozku. Czego jeszcze nie wiemy: orzeczenie... moze po kolei, bo ja sie
dzisiaj przygotowalam do tego — czy panstwo nie mogloby, na przykiad na podstawie
dokumentacji zgromadzone;j, to znaczy tak: orzeczenie ma wydane na state, ma 10-N,
czyli niepelnosprawnosc intelektualna, 5-R i ma znaczny... Wymagania: 7. punkt zacho-
wany, czyli konieczno$¢ stalej lub dlugotrwalej opieki, pomocy innej osoby w zwigzku
ze znacznie ograniczong mozliwo§cig samodzielnej egzystencji. Punkt 8 — konieczno§é
statego wspoludzialu na co dzien opiekuna dziecka w procesie leczenia, rehabilitacji,
edukacji i w uzasadnieniu ma tez w orzeczeniu: ,,Na podstawie przedlozonej dokumen-
tacji medycznej i badania lekarskiego, zaliczono do znacznego stopnia niepelnospraw-
nosci w zwigzku z niezdolnoScig do samodzielnej egzystencji”. To powyzsze dotyczyto
orzeczenia juz drugiego, gdzie corka konczyta 16 lat. Do tego dochodzi systematyczna
rehabilitacja od matego, bo byly uciski Vojty itd, hipoterapia, ponad 100 turnuséw.
Niepelnosprawnosc intelektualna pozwala tylko na bierne ¢wiczenia, ale cale zycie
walczymy o to, zeby nie bylo przykurczow. Osoba, ktéra chodzi, porusza sie, wiec
nie jest narazona na dysfunkcje ruchowa. Jeszcze mam zaswiadczenie od neurologa
z 2013 r., gdzie jest napisane, ze jest uszkodzony uklad nerwowy i nie rokuje poprawy.
Po 18 roku zycia corki zlozytam do sadu dokument dla jej bezpieczenstwa, ze jestem
jej jedynym opiekunem prawnym. Ztozylam o ubezwlasnowolnienie caltkowite, po czym
odbylo sie najpierw zaswiadczenie lekarza psychiatry, pozniej byl biegly psychiatra, bie-
gly neurolog. Na podstawie tego moja corka zostala catkowicie ubezwlasnowolniona,
wiec dodatkowo kolejne badania. Staneta na komisji orzekania w ZUS, zeby dostac rente
socjalng i zostala uznana za trwale niezdolng do pracy i catkowicie niezdolng do samo-
dzielnej egzystencji. Moje pytanie brzmi: Czy jeszcze bede musiata z nig i§¢, bo kto$
zmienia orzecznictwo? Czy naprawde w systemie dzisiaj, gdy podstawa jest komputer,
wszystko jest zapisane, a nawet w przychodni jest konto pacjenta, czy ja bede znowu
musiala gdzie$ z tq moja corka i§¢? Juz naprawde mam dosy¢. Dzisiaj, zebym tutaj przy-
jechala, syn musial wzigé wolne, ale ze on jej nie zmienia pampersa i nie podmywa,
bo to jest jednak chlopak, wiec przyszla babcia i on ja przenosi, babcia podmywa, potem
on ja posadzi na kanape itd. Mam wrazenie, ze panstwo po prostu nie macie Swiadomo-
§ci, o kim mowa.

Jeszcze nie koniec, bo tu jeszcze mam... Co taki stan oznacza w praktyce? Przez
czterokonczynowe porazenie mozgowe nie jest w stanie sama jezdzic¢ na wozku — to juz
moéwilam. Wozek nie moze byé inwalidzki — to tez méwilam. Sama nie zje, nie napije sie,
kredki nie utrzyma w reku, nie chodzi sama, wnosze jg po schodach, zanosze, wktadam
do windy... Przepraszam, do wanny, bo windy nie mamy, klade do 16zka. Od urodzenia
wymaga systematycznej rehabilitacji, zeby nie doszto do przykurczéw. Dzi§ dwutygo-
dniowy turnus kosztuje ponad 9000 z1, to znaczy nie jezdzimy, bo nas na to nie stac.
Dorostych sie nie wspiera, bo do 18 roku zycia jeszcze jakie$ fundacje pomagaja, a juz
dorosty nie ma tej pomocy. Znieksztalcone stopy, wiec buty ortopedyczne, co byto widaé
na zdjeciu. Takie buty kosztujg 2000 zt i takie buty zyczy sobie lekarz ortopeda, bo te,
ktore sg dofinansowane na NFZ, to powiedzial, ze oni mogg sobie do gabloty przed swoim
zakladem wywiesi¢ i na te buty, ktérych koszt to jest 2000 z1, nie przystuguje dofinanso-
wanie z NFZ, czyli uwaga: po waloryzacji renty mojej corki, 1620 zt na reke od marca,
to nawet jej miesieczny dochdd, w postaci renty socjalnej, nie wystarcza na pare butéow.
Nikt nie bierze jeszcze pod uwage jednej rzeczy. Ja akurat mam blizniaczki, jedna zdrowa,
jedna chora i mam poréwnanie. Tamta rosta zdrowa, skonczyla szkote, skonczyla dwa
kierunki studiéw, sama sobie wynajmuje mieszkanie, sama sie utrzymuje, wybrala sobie
prace. Druga niestety nie, bo druga siedzi na wozku. Prowadze gospodarstwo domowe
z moja corka. Moje §wiadczenie jest niespetna 3000 zl, renta socjalna wiadomo jaka jest.
Koszty dla jej utrzymania itd, sg bardzo wysokie i panstwo nie bierze pod uwage jednej
rzeczy — ze jako osoba dorosta, niestety niepelnosprawna od urodzenia — biad przy poro-
dzie - tez powinna, logicznie rzecz biorge, partycypowac¢ w kosztach, czyli na przyktad
W czynszu za mieszkanie, w oplacie za prad, oplacie za ogrzewanie itd. O tym w ogéle nie
ma tutaj mowy. My ciagle jesteSmy na krawedzi i my ciagle wegetujemy. Pampersy wciaz
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drozeja, wszystko drozeje, ale dofinansowanie jest tylko 30% do pampersow i to jeszcze
jezeli biore pampersa, nie moge wzigé podktadu jednorazowego, bo wtedy musze go kupié
za 100%. Mam wybra¢: to albo to. Juz nie méwie, ile kosztuje to, co do pampersa i koto
pampersa.

Jeszcze chcialabym tak zakonczy¢, zeby panstwo zrozumieli moze bardziej, bo tak
sobie kiedy$ wymyslitam — gdy dziewczyny byly w Sejmie wlasciwie — ze my nie ocze-
kujemy tu wspoélczucia, tylko bardzo prosze, zeby zrozumieé¢ takie osoby, jak moja
corka Wiktoria, zeby po prostu wrécié do domu, postawic¢ przed soba na stole karton
z sokiem, pustag szklanke, potozy¢ banana, przysias¢ swoje rece po§ladkami i sprébo-
wac zjeS¢ banana i wypic troche soku. Ja bardzo prositabym, zeby panstwo — juz nie
moéwie, ze musicie to oglaszac, ale tak w zaciszu domowym - przekonali sig, ile pomocy
potrzebuje taka osoba. Jeszcze panstwo zupelnie nie bierze jednej rzeczy pod uwage,
ile kosztuje utrzymanie takiej osoby, bo ja tylko powiem, ze intelektualnie niepeino-
sprawnej, to od 6000 zt do 8000 zt w DPS, ale jeszcze nie ma mowy, bo jest na przyktad
na ul. Lanowej w Krakowie — ul. Lanowa 41 — tam kosztuje 8000 z1 utrzymanie takiego
pensjonariusza, ale tutaj nie ma mowy o osobie do rehabilitacji niepelnosprawnej inte-
lektualnie kobiety i dziewczyny, ktéra bedzie musiata potrzebowac sprzetu do reha-
bilitacji i wszystkiego innego, co potrzebuje taki czlowiek, wiec tu bardzo jestem roz-
czarowana, rozgoryczona. Nasza delegacja byla u pani marszalek miesigc temu, bo 21
marca. Przyjechali niepetnosprawni do Warszawy i wciaz po prostu czekamy - tak jak
Marzena moéwila przed chwileczkg - , Tak, pracujemy, pracujemy, pracujemy”. Ludzie,
ja wspolmoderuje cztery grupy dla niepelnosprawnych opiekunéw i dla niepetnospraw-
nych osob. Nawet jak jechalam tutaj w pociagu, to wysylali do mnie pytania, bo ciggle
sg jakie§ tam zaniedbania i na przyklad nie rozumiem zupelnie - tak, jak tez Marzena
moéwila — ze rodzic, ktéry ma dziecko, do 18 roku zycia moze sobie dorobi¢, a my nie.
W moim przypadku nie ma mowy o dorabianiu, bo ja musze 24 godziny na dobe mojg
corke obstugiwaé. Teraz mam pytanie, na ktore licze, ze pan mi odpowie: Czy sg plany,
czy juz co§ sie dzieje w zwigzku z tym, zeby na przyklad nie wykluczaé tej mojej corki
w takim stanie, bo ja nie moge p6j$¢ po $wiadczenie wspierajgce, nawet sie nie odwaze,
bo w tym momencie strace swoje Swiadczenie pielegnacyjne. Dla kogo miato by¢ Swiad-
czenie? Znowu co$ sie nie udalo, bo to byta ustawa bubel. To wszyscy wiemy i na Face-
booku az huczy od tego. I jeszcze, 0 zgrozo, prawnicy pana prezydenta przepuscili i pod-
pisat to. To juz jest, uwazam, w ogole najwieksza nasza tragedia, ze pan prezydent, oto-
czony prawnikami, nie zobaczyl, ze to jest bubel i to jest najwieksze wtadnie, co moze
byc. I teraz ja mam pytanie, bo zostajemy przy tej rencie, ktéra nie wystarczy na buty.
Te 500 zI moja corka ma i ma 215 zl, ktére tez nie bylo waloryzowane, tak jak PiS
zresztg podwyzszal po protesScie w 2018 r. po 31,42 zt co roku i doszliSmy do 215,84 zi,
ale w ZUS to samo §wiadczenie jest waloryzowane i tam juz jest 300 zI. To jest ta spra-
wiedliwo§é? Wszyscy panstwo sprawdzacie, ze to jest niekonstytucyjne, bo krzywdzi
i wyklucza — pytam o to Swiadczenie. Czy to jest sprawiedliwo$¢ wobec tych niepelno-
sprawnych? Jeden ma 300 z1, bo ma rente rodzinna, bo mu ojciec czy tam matka umarta,
ale sg w takiej samej w sytuacji. To jest bardzo niesprawiedliwe. Teraz jeszcze nie wiem,
czy bede mogta pdozniej co§ powiedzieé, czy teraz od razu?

Przewodniczaca posel Joanna Frydrych (KO):

Tak. Ja chcialam tylko tutaj przypomnie¢, ze tematem dzisiejszej podkomisji jest sys-
tem orzekania, natomiast w sprawach réznych porozmawiamy o tych innych kwestiach
1o rencie rowniez, dlatego bardzo prosze teraz strone spoleczng o zadawanie pytan
stricte zwigzanych z systemem orzecznictwa.

Rodzic osoby z niepelnosprawnoscia Grazyna Rzeska:

10

Ja to pytanie miatabym wlaénie do pana ministra odnoénie Swiadczenia wspierajgcego:
Kiedy bede mogta zlozy¢ o §wiadczenie wspierajgce, zeby mojej corki nie skrzywdzic?
Ja do pracy nie moge i§¢, zebym byla minimalnie 9 godzin poza domem. Czy ja,
po 30 latach dzwigania opieki, gdzie moje zdrowie juz szwankuje, nie moge docze-
kaé¢ sie od mojego panstwa, ze moje $wiadczenie bedzie za mojg opieke nad corka.
A dlaczego, bo pani minister Malag mowita na przyklad, ze z jednego $wiadczenia

j.b.
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wspierajgcego ona mnie utrzyma. To juz byloby dla mnie upokorzenie. Ja juz nie byla-
bym opiekunem mojej corki, tylko chyba bytabym jej niewolnikiem, bo jak ja mam za —
juz nie powiem miske ryzu, ale powiem talerz zupy - z jej pieniedzy, niepelnospraw-
nej... Co to dla nas moze oznacza¢, prosze przez chwile sie zastanowi¢. Zebym ja liczyla
na talerz zupy od mojej corki, ktoéra ma cztery konczyny porazone, zeby ona mi data jesc
ze swoich pieniedzy? Dlaczego sie nie szanuje opiekuna prawnego i tu jedna pani pisata
do mnie, jak bylam w pociggu, tez jest pytanie: Czy panstwo zamierza cokolwiek zrobic,
bo pandemia zabrala bardzo wiele niepelnosprawnych oséb i zostaje matka — ja pisatam
do pana ministra Wdéwika, na live tez zadawalam pytanie, to bylo kilka lat temu, chyba
w 2019 — méwil, ze takiego rozwigzania na dzien dzisiejszy nie ma i musimy sie nad
tym pochylic. Ja sie pochylilam juz tej nocy, w ktorej zadalam na live pytanie i napisa-
fam, czy jest co$ takiego. Takiego czego$ nie ma. Mama pisata, bo na przyktad mama,
36 lat, w grudniu stracita corke — nie moze patrzeé¢ na inne wozki, nie wychodzi z domu,
nawet chodzi do psychiatry, bo to jest dla niej trauma, a panstwo jej daje pot roku,
6 miesiecy, $wiadczenia z czego, nie wiem, czy to sie zmienilo, przez 3 miesigce 940 zi,
a przez kolejne 3 miesigce 1040 zl. To jest kpina. Jezeli wynajmuje mieszkanie, to nawet
nie ma na wynajem mieszkania. Czy tak sobie zastuzyla tg opieka, tg troskg nad obywa-
telem niepelnosprawnym, taka matka, zeby do tego stopnia byla ponizona? Chyba nie
o to chodzi tutaj. Szanuje sie niepelnosprawne osoby. Méwimy o réwnosci, o dostepnoSci.
W nosie to mam, bo to nie dla mojej corki. Ona do pracy wspomaganej nie p6jdzie. Ja nie
potrzebuje asystenta, bo ten asystent jej nie zrozumie. Ja chce sama sobie dobrac osobe
i ewentualnie zaplacié. Tak jak dzisiaj, gdyby nie syn i urlop, to ja bym tu nie przyje-
chala. Ja chce sobie zaplaci¢ i wybrac sobie Krysie czy Marysie, ktérg ona zna i z nig
zostanie, a nie ze kto§ mi przysle asystenta, ktory od drzwi powie: ,,Przepraszam bardzo,
jestem po operacji kregostupa. Ja nie moge dzwigac”. Ja dziekuje za takie cos.

Przewodniczaca posel Joanna Frydrych (KO):

Ja mam prosbe — prosze zmierzac do konca, bo jeszcze jest tutaj mnostwo osob, ktore
chcialyby zabrac glos i pan dyrektor...

Rodzic osoby z niepelnosprawnoscia Grazyna Rzeska:

Ale na te pytania chcialabym uzyska¢ odpowiedzi.

Przewodniczaca posel Joanna Frydrych (KO):

Tak. OczywiScie. Zanim oddam glos panu dyrektorowi, na zabranie glosu oczekuje pani
Wiktoria Bratkowska, online. Bardzo prosze.

Osoba z niepelnosprawnoscia Wiktoria Bratkowska:

j.b.

Dzien dobry panstwu, Wiktoria Bratkowska. Mam pytanie: Czy osoby, ktore majg juz
na stale grupe inwalidzka, a raczej sg w pierwszej grupie... Mézgowe porazenie dzie-
ciece, na lito$c boska, ile razy mam jeszcze udowadniaé swojg chorobe, swojg niepeino-
sprawnosc?

Ja zostalam usunieta z domu, bylam cztery lata w schronisku dla bezdomnych oséb.
Jako§ dorobitam sie wlasnego mieszkania w Gdansku. Na lito$¢ boska, dlaczego nas trak-
tujecie tak jak przedmiot, ze musimy przechodzi¢ co jaki§ czas weryfikacje. Nie mamy
logopedy. Zacznijcie mys$leé, zeby osoba z niepelnosprawnosciami mogta i$¢ do logopedy.
Rehabilitacja jest zawila. Nie mamy dostepu, zeby mogta by¢ rehabilitacja spoteczna,
tak zeby byly podréze po Polsce. To nas uspotecznia, bo opiekunowie mogliby pojechaé.
Tym sie zajmijcie, a nie orzecznictwem. Na lito§¢ boska, nie. Chcemy, zeby kto§ nas
zauwazyl. Te osoby ktére mieszkajg same... Ja chodze o chodziku. Ja sobie powoli radze,
ale na Swiadczenie wspierajgce i tak sie nie tapie, bo jestem za sprawna wedlug pana
Wdowika, ktory spieprzyl §wiadczenie, nie zrobil porzadnie. My tez chcemy §wiadczen
wspierajacych, zebySmy mogli wynaja¢ takséwke, zrobié¢ zakupy, zebySmy nie musieli
chodzi¢ z chodzikiem i dzwigaé ciezarow. Na litos¢ boska, chcemy mie¢ §wiadczenie
wspierajgce dla osob, ktore sg same i potrzebuja, zeby wykupi¢ ustuge. Pozdrawiam.
Dziekuje.
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Przewodniczaca posel Joanna Frydrych (KO):

Bardzo dziekuje i teraz po tej serii pytan prosze pana dyrektora o odpowiedz, i za chwi-
leczke zaczniemy drugg serie. Tutaj widze, ze pan sie zglasza.

Dyrektor Biura Pelnomocnika Rzadu do spraw Osob Niepelmosprawnych Ministerstwa
Rodziny, Pracy i Polityki Spolecznej Krzysztof Kosinski:

Sproébuje, nie odnoszgc sie do konkretnych pytan, ale postaram sie poruszy¢ wszystkie te
watki, ktore sie tu pojawily w zakresie orzekania o niepelnosprawnosci czy niezdolnosci
do pracy.

Zaczne od tego, ze chyba nie chodzi o to, zeby§émy odchodzili od ICF, bo ICF jest
uznang i wrecz oczekiwang przez wszystkich do wprowadzenia metodologig klasyfika-
¢ji niepelnosprawnosci. Wydaje mi sie, ze tutaj chyba chodzito bardziej o wykorzystanie
skali, ktora swego czasu pojawiala sie, byta w Hiszpanii, a jej jakie$ zalozenia modelowe
pojawialy sie w pierwszych rozwigzaniach w czasie prac nad wprowadzeniem nowego
systemu oceny poziomu potrzeby wsparcia, od ktorej wyraznie odstapiono, zastepu-
jac je zupelnie innymi, nowatorskimi, autorskimi rozwiazaniami, dotyczacymi oceny
poziomu potrzeby wsparcia.

Jezeli chodzi zarzut dotyczacy tego, ze osoby z danym stopniem niepelnosprawno-
Sci nie uzyskujg tego poziomu potrzeby wsparcia, ktory funkcjonuje od 1 stycznia bie-
zgcego roku, to my mamy caly czas podglad - na biezgco — jak wydawane sa decyzje
ustalajgce poziom potrzeby wsparcia. Ja sobie tak patrze teraz w ten arkusz excelowy,
ktory co tydzien dostajemy, jezeli chodzi o te wyniki. OczywiScie poza jakimi$ skrajnymi
dwudziestoma przypadkami, kiedy osoby ze znacznym stopniem niepelnosprawnosci nie
uzyskaly w ogdle poziomu potrzeby wsparcia — to tez moze wynikac z r6znego momentu
uzyskania tego orzeczenia i roznych dziwnych sytuacji, ktore mialy w tym obszarze
miejsce — to zdecydowana wiekszo$¢, procentowo to sie w ogble wymyka, osob ze znacz-
nym stopniem niepelnosprawnos$ci ma powyzej tego progu 70 punktow, ktéry w usta-
wie o Swiadczeniu wspierajacym uprawnia do uzyskania tego §wiadczenia, a najwieksza
grupa osob ze znacznym stopniem niepelnosprawnosci to sg osoby, ktére maja punktow
100. W przedziale 99-100 to sa najwieksze wyniki, wiec wydaje sie, ze na dzisiaj, z tej
analizy 14 000, prawie 15 000 wydanych decyzji, ze system adekwatnie wybiera osoby,
jezeli przyjmiemy takie proste przelozenie: jaki§ stopien - ile punktow osoba utrzy-
muje, bo na drugim biegunie jest oczywiscie stopien lekki, gdzie mamy trend zdecydo-
wanie odwrotny. OczywiScie najwieksza rozpietosc, jezeli chodzi o uzyskane punkty, jest
w zakresie stopnia umiarkowanego. Samo wprowadzenie tego systemu oceny poziomu
potrzeby wsparcia bylo odpowiedzig na potrzebe precyzyjniejszego, zgodnie z uzasad-
nieniem do tamtego projektu ustawy, kierowania wsparcia w stosunku do oséb iich
potrzeb. Tak jak juz powiedzialem w mojej pierwszej wypowiedzi, zesp6l tez w swoich
opracowaniach zwraca uwage na duze kategorie, ktérymi postugujg sie systemy orze-
kania o niepelnosprawnosci czy oceniania zdolnosci do pracy, z zalozenia beda charak-
teryzowaly sie tym, ze w danej grupie bedziemy mieli osoby o skrajnie r6znych potrze-
bach, bo do stopnia znacznego moze trafi¢ osoba wysoko funkcjonujgca, jak i przedsta-
wiana tutaj corka pani Grazyny, ktora zdecydowanie powinna by¢ wtasnie po drugie
stronie tego stopnia znacznego. Rozklady w stopniach, jezeli chodzi o funkcjonowanie
osoby, sg wrecz modelowg krzywa Gaussa, czyli mamy skrajnie malo przypadkéw mato
potrzebujacych, duzo przypadkéw ,,Srodka” i skrajnie duzo przypadkow tych skrajnie
potrzebujacych i troche odpowiedzig wlasnie na to, zeby lepiej, precyzyjniej kierowac
wsparcie, jest funkcjonujaca od 1 stycznia w Polsce ocena poziomu potrzeby wsparcia,
ktora, wiemy, ze nie jest systemem doskonalym ani by¢ moze jedynym, ktéry powinien
funkcjonowac, ale w zdecydowanie lepszy sposob pozwala wybieraé osoby, do ktérych
powinny trafiaé¢ dzisiaj wieksze Srodki finansowe, bo tak naprawde dzisiaj ten system
oceny poziomu potrzeby wsparcia...

Rodzic osoby z niepelnosprawnoscia Grazyna Rzeska:
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Dyrektor Biura Pelnomocnika Rzadu do spraw Osob Niepelnosprawnych Ministerstwa
Rodziny, Pracy i Polityki Spolecznej Krzysztof Kosinski:
Ale moge dokonczy¢?

Przewodniczaca posel Joanna Frydrych (KO):
Pan dyrektor dokonczy, a p6Zniej bedziemy dopytywac. Prosze.

Dyrektor Biura Pelnomocnika Rzgdu do spraw Oséb Niepelnosprawnych Ministerstwa

Rodziny, Pracy i Polityki Spolecznej Krzysztof Kosinski:
To, w jaki sposob funkcjonuje system $wiadczenia wspierajgcego, jest wiasnie ten ele-
ment, o ktérym mowilem na samym poczatku. System oceny poziomu potrzeby wspar-
cia, jak i system orzekania o niepelnosprawnosci i o stopniu niepelnosprawnosci, nie
jest pochodng systemu jakiegokolwiek §wiadczenia. To, ze wydawane sg takie, a nie
inne orzeczenia i takie, a nie inne decyzje, dopiero tam te systemy w odpowiedni sposob
to gospodaruja. To, ze kto§ podjal decyzje o takich, a nie innych warunkach uzyskania
$wiadczenia wspierajacego, to, czy ktos podjat decyzje — Wysoki Parlament podjat decy-
zje ustalajaca liczbe punktow, od ktorych nalezy sie §wiadczenie wspierajgce. Sposob
podziatu tego Swiadczenia wspierajacego nie jest powigzany wprost z systemem orze-
kania o niepelnosprawnos$ci czy ustalaniem potrzeby poziomu wsparcia. Ja juz stysza-
tem wiele mitow dotyczacych tej oceny. Nie ma zadnych wytycznych, moéwigcych o tym,
ile punktéw nalezy dawac. Zreszta gdyby byly takie wytyczne, to chyba wyniki, ktore
mamy w systemie, wrecz zaprzeczajg temu. Zdecydowana wiekszo§¢ osob, ktore skila-
dajg wniosek o wydanie decyzji ustalajacej poziom potrzeby wsparcia, otrzymuje decyzje
gwarantujgcg uzyskanie tego §wiadczenia. Tak jak powiedzialem, system orzekania nie
jest powigzany z systemem wyplat tego instrumentu ani nie rzutuje w zaden sposob
na warunki przyznania, o ktorych przed chwilg pani moéwita, wiec jezeli chodzi o sys-
tem orzekania, to prosze go nie identyfikowaé z tym systemem. Tak jak powiedzialem,
co zostalo zrobione i co sie zmienia, to chyba tg najwieksza zmiang w systemie definio-
wania potrzeb i kierowania wsparcia to jest wladnie to, co zrobiono od 1 stycznia, co juz
funkcjonuje.

Za chwile przed nami kolejne zmiany dotyczace usprawnienia procesu wydawa-
nia orzeczen, jak chocby dyskutowane kwestie zwigzane z sytuacjg po 30 wrzesnia.
Na razie wewngtrz ministerstwa staramy sie rozwigzac problem, ktéry moze pojawic sie
30 wrzeénia, kiedy w zwigzku z wygasnieciem waznoSci orzeczen wydluzanych na pod-
stawie przepisow tzw. covidowych duza grupa oséb moze utraci¢ uprawnienia. Staramy
sie rozwigzac to w taki sposob, zeby gwarantowaé osobom, ktére juz dzisiaj korzystaja
z r6znego typu wsparcia, nieprzerwang mozliwo§é dalszego korzystania z tych rozwia-
zan.

Odnoszac sie do tego, co tutaj padto w dyskusji i w tych pytaniach, nie mi oceniac,
czy rzeczywiScie optymalnym jest kazdorazowo wprowadzac¢ rozwigzania, ktore w jakis
sposob powoduja, ze kto§ musi zosta¢ ponownie oceniony dla réznych potrzeb. Takie
decyzje zapadaja na zupelnie innym poziomie. Niemniej zawsze analiza obejmuje to,
czy dzisiejsze rozwigzania, ktore mamy, ktore daja osobg réznego typu dokument upraw-
niajacy do uzyskania §wiadczen, sg dokumentami, ktore sg wystarczajacymi dla potrzeb
wprowadzanych nowych rozwigzan czy modyfikacji juz dzisiaj istniejgcych. Poprzednio
wybrano metode koniecznoSci ustalania poziomu potrzeby wsparcia w nowych katego-
riach i w nowym systemie. By¢ moze, kiedy bedziemy prezentowac kolejne rozwigzania
kierowane do 0s6b z niepelnosprawno$ciami, bedziemy wykorzystywacé tylko i wylgcznie
istniejgcy system lub bedziemy wrecz wykorzystywac wczeéniej przyjete rozwigzania
dotyczace wla$nie wyznaczania grup, do ktérych odpowiednie wsparcie powinno byé
kierowane. Dziekuje bardzo.

Osoba z niepelnosprawnoscia Wiktoria Bratkowska:
Chwila moment. Pan jeszcze nie skonczy! tego tematu. Czy osoby ponownie bedg musialy
stawac na komisji, czy nie? Czy ja ponownie bede musiata udowadnia¢ swojg chorobe,
czy nie? Staram sie o rente socjalng.

j.b. 13
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Dyrektor Biura Pelnomocnika Rzadu do spraw Osob Niepelnosprawnych Ministerstwa
Rodziny, Pracy i Polityki Spolecznej Krzysztof Kosinski:
Odpowiem w ten sposob: Jezeli kto§ posiada orzeczenie czasowe, to naturalnym jest to,
ze takie osoby beda musialy uzyskaé kolejne orzeczenie, jezeli beda chcialy... To jest
naturalne. Mamy czes¢ orzeczen...

Osoba z niepelnosprawnoscia Wiktoria Bratkowska:
Ale jezeli kto§ ma orzeczenie na stale?

Dyrektor Biura Pelnomocnika Rzagdu do spraw Osob Niepelnosprawnych Ministerstwa

Rodziny, Pracy i Polityki Spolecznej Krzysztof Kosinski:
Jezeli kto§ ma orzeczenie na stale, to tak dlugo, jak to orzeczenie uprawnia te osobe
do korzystania z instrumentu, z ktorego chce korzystaé, oczywiScie zachowuje takie
prawo i nikt nie nakazuje nikomu uzyskiwania kolejnych orzeczen o niepelnospraw-
nosci, stopniu niepelnosprawnosci. W przypadku decyzji ustalajgcych poziom potrzeby
wsparcia, one sg z zalozenia wydawane na okres siedmiu lat i tak wynika z przepisow
ustaw.

Osoba z niepelnosprawnoscia Wiktoria Bratkowska:
Tylko zapamietajcie, osoby niepelnosprawne sg tez same. My nie mamy nawet asy-
stenta, ktory zalozy nam... Jak spadne z drabiny, to dopiero bedzie problem. Zrozumcie,
ze my potrzebujemy wsparcia.

Rodzic osoby z niepelnosprawnoscia Grazyna Rzeska:

Ja nie otrzymalam odpowiedzi od pana ministra, bo moja corka... Bo tutaj nie ma wat-
pliwoéci, ze gdyby poszla na ocene funkcjonalno$ci do komisji, na podstawie tych
orzeczen i stopnia niepelnosprawnosci mojej corki, dostataby na pewno najwyzsza,
ale pan nie rozumie, ze mnie i jg panstwo wykluczylo. Bo jezeli ja pojde... Ja nie musze,
bo mam papiery i wiem, i jest ubezwlasnowolniona dodatkowo, wiec ja nie odwaze sie
pojsé do ZUS, bo w tym momencie ZUS daje jej to Swiadczenie wspierajace, ale auto-
matycznie zabierajg moje §wiadczenie z tytulu rezygnacji z pracy na rzecz opieki nad
niepelnosprawnym dzieckiem, ktére mam od 30 lat. Ja o to pytam: Czy rzad zrobi coS,
zeby to cofnagé, rozdzielic? Ja bym zaniosta i moja corka by dostala §wiadczenie na 100%,
ale ja sie boje i§¢, bo ja bede ja o te zupe prosita. O tym moéwie: Czy rzad pracuje nad
zmiang? Dlaczego wykluczony jest rodzic dorostego w jaki§ sposob? Bo ma by¢ na talerzu
zupy u niepelnosprawnego? Ta mama, ktora ma dziecko, moze sobie i§¢ do pracy...

Przewodniczaca posel Joanna Frydrych (KO):
Ja przepraszam, sekundke, bo mamy jeszcze osoby zdalnie, osoby do zabrania glosu.
Panie dyrektorze, pytanie: Czy rzad planuje zmiany w zakresie ustawy o §wiadczeniu
wspierajacym?

Dyrektor Biura Pelnomocnika Rzadu do spraw Osob Niepelnosprawnych Ministerstwa
Rodziny, Pracy i Polityki Spolecznej Krzysztof Kosinski:
Odpowiem niestety w ten sposéb — nie jestem upowazniony do udzielania odpowiedzi
na to pytanie.

Przewodniczaca posel Joanna Frydrych (KO):
Dobrze. Dziekujemy bardzo.

Glos z sali:
To ja moze powiem tak, bo juz nie moge tego stuchaé. Panie dyrektorze Kosinski...

Przewodniczaca posel Joanna Frydrych (KO):

Ale przepraszam bardzo, bo to ja udzielam glosu. Bardzo prosze o zachowanie porzadku,
zeby nie bylo tutaj takiego troche chaosu. Dzisiejsze spotkanie jest dedykowane
typowo orzecznictwu, dlatego tutaj pan dyrektor pewnie nie jest w stanie odpowiedziec¢
na to pytanie, natomiast nastepnie chce udzieli¢ glosu stronie spotecznej. Tutaj panstwo
sie zglaszali, tak? Jest jeszcze pani... Panstwo dostaniecie glos, tylko jest jeszcze pani
- zdalnie. Prosze o zabranie glosu panig Karoline Kalinowska, online. Jest pani na spo-
tkaniu? Prosze bardzo.

14 j.b.
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Rodzic osoby z niepelnosprawnoscia Karolina Kalinowska:

Dzien dobry, prosze panstwa. Jestem rodzicem niepelnosprawnego, 23-letniego dziecka
i mam do pana dyrektora takie pytanie. Mowi pan o skali ICF. OK, tylko w tej skali
pomniejszane sg jak gdyby rodzaje niepelnosprawnosci. M¢j syn ma niepelnosprawnosc
intelektualng. Fizycznie jest sprawny, natomiast w skali ICF cze$¢ odnosi sie do funk-
cjonowania ruchowego, gdzie wiadomo, ze mgj syn nie bedzie miat punktow. Jak to sie
ma do jego niepelnosprawnosci, bo mgéj syn funkcjonuje jak pieciolatek. Ja mam pytanie
a propos komisji: Jak mozna ocenia¢ jedng skalg osobe niepetlnosprawng ruchowo, osobe
niepelnosprawng ruchowo i intelektualnie i na przyklad osobe ze schizofrenia, i z auty-
zmem? Ja mam takie pytanie, bo dla mnie ta skala, ktora jest i ktorg chyba chcecie
panstwo przenie$¢ na normalne orzecznictwo jest dla mnie niedopuszczalna, dlatego
ze mojemu synowi na starcie zabiera ilo§¢ punktow, ktore moze uzyskac. Ja liczytam
ta skala, poniewaz jestem pedagogiem specjalnym, wiec liczytam tg skala, ile mniej wie-
cej moj syn dostanie. Pieciolatek, autyzm, niepelnosprawnosc intelektualna, afazja, dys-
praksja — dostanie 85 punktow. Dorosty, ktéry wlasciwie funkcjonuje jak dziecko...

W tym momencie mam tez jeszcze pytanie o jedno: Czy skonczycie panstwo z tg paro-
dia orzekania co dwa lata i przyznawania osobom w takim stanie, jak mdj syn, orze-
czenia na dwa, trzy, cztery lata i stawania ciggle na komisji. Moje zycie to jest jedna
wielka komisja — je§li nie zusowska, to wojskowa, bo tez mieliSmy komisje wojskowa; jesli
nie wojskowa, to orzecznictwo w OKS; jesli nie orzecznictwo w OKS, to ZUS; jesli nie
ZUS, to ubezwlasnowolnienie. Ja pracuje zawodowo, staram sie, i caly czas musze braé
jakie§ wolne, zeby stawac na niekonczace sie komisje. Po co sg te komisje, tak na dobra
sprawe? Czy stan zdrowia mojego syna ulegnie jakiejkolwiek poprawie? Czy stan zdro-
wia dzieci z chorobami genetycznymi, z zespolem Downa, z autyzmem, ze schizofrenig
ulegnie poprawie na tyle, ze muszg stawaé co dwa lata na komisje?

To jest jedno. Poza tym mowig panstwo o samoorzecznictwie. Prosze mi powie-
dzie¢, osoba niepelnosprawna intelektualnie w stopniu umiarkowanym - jak osoba
z autyzmem, ktora ma réznego rodzaju funkcjonowanie; jak osoba ze schizofrenig
bedzie sie w stanie sama oceni¢? Bo mnie to bardzo interesuje. To sie kioci z tg wiedza,
ktora ja mam, a mam wiedze pedagogiczng z pedagogiki specjalnej, wiec ja rozumiem,
ze sg osoby, ktore beda w stanie oceni¢ swoje funkcjonowanie, natomiast gratuluje leka-
rzowi czy czltonkowi komisji orzeczniczej, ktory z mojego syna wyciagnie informacje
o jego funkcjonowaniu. Poza tym, méj syn akurat ma problemy z mowa i pewne, ze tak
powiem, pojecia nie lezg w jego zakresie mozliwosci intelektualnych, ale sg osoby, ktore
funkcjonujg lepiej i ktore na wszystkie pytania bedg odpowiadaly: ,, Tak, potrafie”, ,, Tak,
moge”, bo tak pytania sg skonstruowane. Znam takie osoby i teraz takie jest pytanie:
Czy osoba, ktora nie ma zadnych kwalifikacji — bo osoby w tych komisjach orzeczniczych
o §wiadczeniu nie majg kwalifikacji, bo ja widzialam, kto tam do tych komisji poszed! —
czy taka osoba bedzie w stanie odr6zni¢ prawde o rzeczywistym funkcjonowaniu takiej
osoby od wyobrazen tej osoby, na przyktad ze schizofrenia, czy na przyktad z niepelno-
sprawnoécig intelektualna, gdzie my mowimy im caly czas: , Tak, mozesz”, , Tak, potra-
fisz”? Mam takie pytanie.

Przewodniczaca posel Joanna Frydrych (KO):

Bardzo dziekuje. Kto$ jeszcze z panstwa chece zabrac glos? Tak, tutaj pan chce zabrac
glos. Prosimy.

Prezes zarzadu Stowarzyszenia Polski Instytut Praw Gluchych Stanistaw Porowski:

j.b.

Szanowna pani przewodniczgca, szanowni panstwo, nazywam sie Stanistaw Porowski.
Jestem prezesem zarzadu Stowarzyszenia Polski Instytut Praw Gluchych. Dziekujemy
za zaproszenie na dzisiejsze posiedzenie podkomisji stalej do spraw osoéb z niepelno-
sprawnos$ciami i wlaczenia spolecznego, na ktorej zostang przedstawione wyniki prac
Miedzyresortowego Zespolu do spraw Opracowania Systemu Orzekania o Niepelno-
sprawnosci oraz Niezdolnosci do Pracy przez Ministra Rodziny, Pracy i Polityki Spotecz-
nej. W nawigzaniu do tematyki posiedzenia, zwigzanego z planowang reformg systemu
orzecznictwa, chcielibySmy przedstawi¢ nasze stanowisko.
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Czesc¢ os6b ghuchych, posiadajgcych orzeczenia o niepetnosprawnosci o symbolu 03-L,
otrzymuje je na czas okreslony. Nie majg mozliwosci otrzymania orzeczenia na state przez
komisje orzecznicze. Projekt wykazu zawiera rzadkie choroby genetyczne, ktére mia-
lyby uprawniaé do otrzymania orzeczenia o niepelnosprawnos$ci na stale z pominieciem
0s0b gluchych z umiarkowanym stopniem niepelnosprawnosci o symbolu 03-L. Jest on
naruszeniem art. 32 Konstytucji RP z zasadg rownego traktowania i niedyskryminacji.
Orzeczenia na state powinno obejmowac osoby gluche od urodzenia, gdyz glebokiej glu-
choty nie da sie wyleczy¢. Ona jest wrodzona. Wigzg sie z nig trudno§ci w komunikowaniu
sie. Osoby gluche doSwiadczaja wielu barier w komunikowaniu sie. System powinien by¢
przejrzysty i skupiac sie na funkcjonowaniu czlowieka, a nie tylko medycznej przyczynie
niepelnosprawnosci. W oparciu o orzeczenia o niepelnosprawnosci osoby gluche otrzy-
mujg od panstwa polskiego, tj. dofinansowanie, czyli wsparcie finansowe na realizacje
programéw w celu likwidacji barier w komunikowaniu sie, takze poprzez zapewnienie im
dostepu do ttumaczy polskiego jezyka migowego w instytucjach publicznych z powodu
barier w komunikowaniu sie. Wydawanie im orzeczen o stopniu niepelnosprawnosci
na czas okre$lony wydaje sie bezzasadne i bezpodstawne, gdyz pozbawia sie je pomocy
i wsparcia w zakresie likwidacji barier w komunikowaniu sie. Nalezy wypracowaé nowe
wytyczne dla lekarzy orzecznikow o stopniu niepelnosprawnosci w powiatowych i miej-
skich zespotach do spraw orzekania o niepelnosprawnosci pod katem oceny zobowigza-
nia funkcjonalnosci osob gluchych, do$wiadczajacych wielu barier w komunikowaniu
sie w zakresie wlasnej kultury spolecznej. Obowigzujace przepisy sg dla oséb gluchych
bardzo krzywdzace i dyskryminujgce. Osoby gluche majg problemy z otrzymaniem renty
socjalnej i sg wykluczone ze spoleczenstwa. Sg one pozbawione Srodkéw do zycia. Trzeba
zaznaczyc, ze 80% osob gluchych nie pracuje. Utrzymuja sie tylko z zasitku pielegnacyj-
nego, ktory wynosi 215 zt i od 5 lat nie byl waloryzowany. W zwigzku z tym osoby gluche
pozbawione sg jakiejkolwiek ochrony zabezpieczenia spolecznego i zawodowego. Osoby
ghuche nie mogg otrzymac pracy na otwartym rynku ani w zakladach pracy chronio-
nej, zakladach aktywnosci zawodowej. Zmuszone sa do szukania pomocy w O§rodkach
Pomocy Spotecznej. Ustalenia lekarzy rzecznikow powiatowych i miejskich zespotach
do spraw orzekania o niepelnosprawnosci nie uwzgledniajg gluchoty jako istotnego czyn-
nika skutkujgcego trudno$ciami w komunikowaniu sie, ktory ogranicza zdolno$c¢ wyko-
nywania pracy. Tym samym nie widzg oni mozliwo§ci przyznania im orzeczen o stop-
niu niepelnosprawno$ci na stale, na czas nieokreslony. Sytuacja ta ma pézniej potwier-
dzenie przy badaniach lekarskich, ktére w oparciu o swoje przepisy prowadza lekarze
z Osrodkéw Medycyny Pracy. Osoby gluche nie sg dopuszczane do pracy na poszczegélne
stanowiska zawodowe wlasnie ze wzgledu na gleboki ubytek stuchu oraz czesto wigzace
sie z nim zaburzenia osobowosci.

Uprzejmie prosimy, zwazywszy na ograniczenie dostepu do otwartego rynku pracy,
ograniczong liczbe zawodow, niekorzystne przepisy BHP, bariery w komunikowaniu sie,
postugiwanie sie polskim jezykiem migowym, PJM, doprowadzily do sytuacji, ze wiek-
sz0§¢ osob gluchych jest nieaktywna zawodowo, a nieprzychylne przepisy zabezpiecze-
nia spoltecznego dla §rodowiska oso6b gluchych nie gwarantujg zaspokojenia podstawo-
wych potrzeb zyciowych, poczucia bezpieczenstwa socjalnego i skazuja je na ubdstwo.
W zwiazku z powyzszym prosimy o rozszerzenie listy schorzen o osoby gluche, tak aby
przyznawano im orzeczenia o niepelnosprawnosci na state oraz zmiane przepis6w o ren-
cie socjalnej, tak aby osoby gluche mialy prawo do renty socjalnej z powodu niepelno-
sprawnoéci stuchu. W celu zniwelowania i wyeliminowania tej nieréwnoSci i dyspropor-
cji spolecznej wnosimy o rozszerzenie listy schorzen uprawniajgcych do orzeczenia o nie-
pelnosprawnosci na state o osoby gluche z umiarkowanym stopniem niepetnospraw-
nosci o symbolu 03-L oraz opracowanie nowych wytycznych dla lekarzy orzecznikow
o stopniu niepelnosprawnos$ci w powiatowych i miejskich zespotach do spraw orzekania
o niepelnosprawnosci pod katem zobowigzania oceny funkcjonalnosci oséb gluchych
doéwiadczajgcych barier w komunikowaniu sie, oraz oceny psychologicznej réznorod-
nych charakterow pod katem indywidualnej diagnozy i analizy funkcjonalnosci oséb
gluchych. Jednocze$nie prosimy o zmiane przepiséw o rencie socjalnej, tak aby osoby
gluche mialy prawo do renty socjalnej z powodu niepelnosprawnosci stuchu. Wierzymy,

j.b.
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ze uda nam sie wspélnie, ponad podzialami, wypracowaé konsensus i konstruktywne
rozwigzania legislacyjne, majace na celu przeciwdzialanie dyskryminacji osob gluchych
poprzez zagwarantowanie im naleznych praw wynikajacych z Konstytucji RP oraz
Konwencji Praw Osob Niepelnosprawnych, przeciw godzeniu w zapisy Konwencji ONZ
o prawach osob z niepelnosprawnoS$ciami i definicji niepetnosprawnoSci w niej zawarte;j.
Dziekujemy za umozliwienie nam zabrania glosu w tej waznej dyskusji, poSwieconej
planowanej reformie systemu orzecznictwa. Z wyrazami szacunku, Stanistaw Porowski.

Przewodniczaca posel Joanna Frydrych (KO):

Bardzo dziekuje. Tutaj prosze, pani tam chce zabrac glos. Bardzo prosze, zapraszam.

Dyrektor do spraw prawnych i procedur Krajowej Izby Fizjoterapeutow Dobrawa

Biadun:

Dziekuje, pani przewodniczgca. Szanowni panstwo, Dobrawa Biadun, Krajowa Izba
Fizjoterapeutow. Ja tutaj tylko w konteksScie prac, ktore sg prowadzone, chciatabym
zwroci¢ uwage i zwrocié sie do ministerstwa z prosbg o uwzglednienie przedstawicieli
ekspertow Krajowej Izby Fizjoterapeutéw przy tworzeniu nowych zasad dotyczacych
wlasnie funkcjonowania niepelnosprawnosci i orzekania o tej niepetnosprawnosci.

Z punktu widzenia fizjoterapeutéw musze zwroci¢ uwage, ze juz na etapie studiow
fizjoterapeuci sa zobowigzani do tego, zeby przygotowywac sie do orzekania i definio-
wania stanu funkcjonowania wiasnie w oparciu o ICF i sg tg grupg zawodowa, ktora
na co dzien ma do czynienia z tym dokumentem. Tak ze my zdajemy sobie sprawe
z tego, ze ten dokument nie jest doskonaly. W zadnym panstwie WHO nie zostal on kom-
pleksowo przyjety do funkcjonowania, poniewaz jest bardzo skomplikowanym systemem
dotyczacym standaryzacji i oceny tak naprawde tego stanu funkcjonowania i w ogole
oceny opiniowania i analizy pacjentéw. Natomiast z drugiej strony, to juz podnosiliémy
tez wezesniej, zwracamy uwage na koniecznos$c usystematyzowania w konteksScie doku-
mentacji, ktora jest prowadzona. Od lat, szanowni panstwo, fizjoterapeuci, lekarze,
psychologowie sg zobligowani do tego, zeby prowadzi¢ dokumentacje, w tym podmioty
wykonujace dzialalno$c leczniczg prowadza dokumentacje medyczng. Dokumentacja
medyczna prowadzonych pacjentéow jest skrupulatna i weryfikuje tak naprawde calo-
ksztalt wiedzy o pacjencie od samego poczatku jego funkcjonowania w systemie opieki
zdrowotnej. Oderwanie systemu orzecznictwa i tak naprawde mamy tutaj MRPiPS -
oderwanie tego systemu od ochrony zdrowia powoduje to, na co panstwo tutaj zwra-
cajg uwage caly czas, ze wielokrotnie tak naprawde analizowane sg te same dokumenty
i lekarze na réznych etapach opiniujg sami siebie de facto, bo mamy do czynienia z opi-
nig lekarza, psychologa, fizjoterapeuty. Fizjoterapeuta, ktory jest z takimi dzieé¢mi
od samego poczatku, ciezko jest stwierdzic, ze na etapie orzeczenia inny fizjoterapeuta
inaczej oceni, poniewaz ciezko jest, biorgc pod uwage ten stan zdrowia, z ktérym mamy
do czynienia, aby te dokumenty sie réznity. W zwigzku z tym my tez apelujemy o to, zeby
uspojnié ten system i brac pod uwage juz istniejace dokumenty i juz istniejacg dokumen-
tacje medyczna. Fizjoterapeuci, tak jak pielegniarki, lekarze wykonujg zawod zaufania
publicznego. Szanowni panstwo, czas juz zaufac temu, ze osoby, ktore lecza, osoby, ktore
faktycznie majg na co dzien do czynienia z pacjentami, wiedzg co robig i nie wypelniaja
tej dokumentacji tylko na potrzeby samej fizjoterapii, ale ta dokumentacja moze by¢
potem elementem do orzekania o niepelnosprawnosci. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Joanna Frydrych (KO):

Bardzo dziekuje i tutaj po kolei — pan, pani — bardzo prosze.

Czlonek zarzadu Stowarzyszenia Osob Nieslyszacych w Mig Ostroda Artur Moskalik:

j.b.

Dziekuje przewodniczacej podkomisji do spraw osob z niepelnosprawnos$ciami
i wlaczenia spolecznego. Nazywam sie Artur Moskalik, jestem z wojewddztwa
warminsko-mazurskiego, z miejscowosci Ostroda. Jestem osoba niedostyszacag, ktora
dziala na rzecz osob gluchych - tak jak tutaj pan Porowski powiedzial — dotyczacej postu-
latéw tych probleméw spotecznosci gtuchych.

Ja rowniez spotykam wiele os6b gluchych w réznych wojewodztwach: pomorskim,
zachodniopomorskim, warminsko-mazurskim, podlaskim i tak naprawde wiekszosc gtu-
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chych korzysta z orzecznictwa bez dostepnosci ttumacza jezyka migowego. Ze wzgledu
na to komisja odmoéwita tych ttumaczy. Nie wiem, jakim sposobem to jest poza zakre-
sem tego przepisu. Rowniez komisja krytykuje gluchego. Nie mozna po prostu dogadaé
sie w jaki$ sposob do rozmowy z gluchg osobg i ja tutaj to przezytem i wiem jak to jest
z sytuacjg gluchych. Glusi majg ogromne bariery w stosunku do orzecznictwa. Tak
naprawde ja juz staram sie tutaj pomoc jakims$ tam sposobem dostepnosci osobom glu-
chym, a jakichkolwiek skarg glusi nie sg w stanie zaskarzy¢ do dyrektora powiatowego
do spraw os6b niepelnosprawnych ze wzgledu nieumiejetnosci zaangazowania ttumacza.

Druga rzecz - orzecznictwo, ktére w opinii... Ja tutaj mam od kolezanki, ktora
wyslala, ze opinie logopedyczne, czy ta osoba jest glucha, jakim sposobem sprawdzenie
tego logopedy. Z orzecznictwem jest zwigzany tylko laryngolog albo laryngolog opiniuje
wszystkie zakresy dotyczace ubytku stuchu. Jaki majg stopien — wiadomo, ze wiek-
szo$¢ gluchych ma bardzo gleboki, znaczny stopien — komisja nie ocenia tego stopnia.
Ze wzgledu na to tylko poruszanie tego czlowieka. Bardzo nad tym ubolewam w niekto-
rych miejscach. Naprawde pan dyrektor powinien tutaj poruszaé kwestie dotyczace osob
ghuchych, zeby sprawdzic, czy osoba glucha miata dostep do tlumacza jezyka migowego.
To wszystko. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Joanna Frydrych (KO):

Bardzo dziekuje. Ja chcialam tylko jeszcze powiedzieé, ze przed godzing 17 musimy
zakonczy¢ te podkomisje, dlatego bardzo prosze... godzing 18, tak, bo mamy godzine
17... Tak ze bardzo prosze tutaj po kolei... Jeszcze raz, pani.

Rodzic osoby z niepelnosprawnoscia Maja Iwinska:

18

Pani przewodniczaca, ja chcialabym, zeby to jeszcze raz wybrzmialo: kraje cywilizo-
wane odchodzg od skali ICF. To jest po pierwsze. Po drugie, moje pytanie: prace nad
orzecznictwem trwajg tyle lat. Sg cztery komisje. Osoby niepelnosprawne muszg stangé
na komisje: do spraw orzekania o niepelnosprawnosci, do pomocy ,,500 +”, do §wiad-
czenia wspierajgcego i do renty socjalnej. Przeciez to jest takie proste. Tak naprawde
te osoby mogg stawac tylko na jednej komisji. Czy rzady, ktore juz byly nie mogs...
To juz poszto w zapomnienie, ale jest nowy rzad; sg starzy pracownicy. Doskonale znaja
problem. Dlaczego nic sie nie zmienia? Tylko caly czas trwaja analizy, prace, a to jest
proste — wystarczy to po prostu uprosci¢ dla tych oséb niepelnosprawnych i ich rodzin,
bo te rodziny juz maja dosy¢. One sa wykonczone stawaniami nawet na tych komisjach.
To jest po prostu tragedia.

Poza tym, wladnie ta skala, ktora tutaj tak pieknie jest opisywana, ze ona wyodrebni
- no tak, wyodrebni — ze stopnia znacznego osoby, ktore sg naprawde niepelnosprawne
w tym stopniu znacznym. One po prostu stracg §wiadczenia. I o to chodzi? O uzdra-
wianie i zabieranie pomocy pienieznej tym osobom? To nie moze tak wygladaé¢. To juz
naprawde za dlugo trwa. My juz przyjezdzamy tu tyle lat. Czy naprawde sg potrzebne
protesty, zeby cokolwiek wywalczyc¢ dla tych os6b? To jest po prostu karygodne. My juz
mamy naprawde dosy¢ i na pewno, odnos$nie renty socjalnej, jezeli sie cokolwiek nie
zacznie zmieniaé, ze ta podwyzka nie dojdzie do skutku, to bedzie tragedia. Bedzie tra-
gedia, bo my dostajemy setki telefon6w od rodzin i od rodzicéw, i od oséb niepelnospraw-
nych. Oni po prostu na to czekajg — na to realne wsparcie, a nie tylko na prace. Ciaggle
styszymy: ,,tak, analizy, prace”. O jeju, no rzeczywiscie. Wiecie panstwo co? Gdzie jest
pani minister Dziemianowicz-Bgk, ktéra miata by¢ na spotkaniu? Gdzie jest pan Krason?
Osoby, ktére sg tutaj na pierwszym miejscu i powinny by¢ zainteresowane tg sprawa,
a nie przysylac¢ pracownikow, ktorzy sag juz od 10 lat i caly czas méwig w kotko to samo.
No ludzie, do czego my tutaj sie sprowadzamy? Czy po prostu myélicie, ze my jesteSmy
jacys ograniczeni i nie wiemy co to sg za zagrywki? My juz to znamy od wielu lat. My sie
nie damy. I wiecie co? Tutaj jest ten problem: macie z nami problem i bedzie ten problem
dopoki nie rozwigzecie tego konkretnie. Nie bedzie jednego, uproszczonego orzecznictwa
dla oséb niepelnosprawnych, a nie, ze jeszcze muszg by¢ dzielone te stopnie znaczne.
Po co? Zeby tylko zabraé te Swiadczenia, tak jak zabrano rodzicom dzieci po 18 roku
zycia $wiadczenie pielegnacyjne? Zabrano im nawet te... Rodzice dzieci do 18 roku

j.b.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
PODKOMISJI STALEJ DO SPRAW OSOB Z NIEPELNOSPRAWNOSCIAMI | WLACZENIA SPOLECZNEGO (NR 2)

zycia mogg pracowac, a po 18 roku zycia po prostu praca jest zabroniona tym rodzicom
i zabrane §wiadczenie wspierajace.

Jest jeszcze taka sytuacja — jezeli w §wiadczeniu wspierajacym nie beda zachodzié
zmiany, o czym pan dyrektor nie moze nam powiedzieé, czy beda takie zmiany - jezeli
te zmiany nie wejda, bedg protesty. Prosze panstwa, prosze sobie wyobrazi¢, co zro-
bito PiS, bo to wprowadzit PiS, nie wy; ani te skale ICF do $§wiadczenia wspierajgcego.
To wprowadzit PiS i jeszcze to byl po prostu projekt pisany na kolanie. Wstydzilibyscie
sie jeszcze tak chlubnie méwié, ze on jest taki cudowny i piekny. Weale tak nie jest.
Prosze sobie teraz wyobrazi¢ sytuacje tych rodzin. Odchodzi rodzic, ktéremu zabiera
sie §wiadczenie pielegnacyjne po 18 roku zycia — osoba zupelnie zalezna od tego rodzina
zostaje bez niczego. Kto sie tg osobg niepelnosprawng zajmie po tym 18 roku zycia, kiedy
ten rodzic odejdzie? Taka osoba trafia do DPS. W DPS koszt utrzymania takiej osoby
to okolo 6000 z1 i prosze sobie wyobrazi¢ w tym momencie: zabiera sie mozliwosc opieki
rodzenstwu, ktore mogloby te opieke po rodzicu na przyklad przejaéi chciatoby sie zajac
niepelnosprawnym bratem lub siostrg. ZostawiliScie ich bez niczego. Jak tak mozna?
Czy ta osoba naprawde niepelnosprawna, kiedy ten rodzic odejdzie, nie moze liczyé
na brata, bo brat jej nie utrzyma i ma trafic do DPS, i tam leze¢ jak roslinka? No ludzie,
to jest po prostu zabieranie nam godnosci. Wiecie panstwo co? Tego wszystkiego, czego
my wypracowaliSmy z tymi dzie¢mi — my sie cieszymy, ze mozemy je na przyklad choé
troche uspolecznié, choc¢ troche wyrehabilitowaé, i my mamy i§¢ na komisje, i co? Oni ich
uzdrawiaja i my mamy klamac, ze na przykiad méj syn nie zawigze sobie butow, jak on
zawigze, bo ja go tego uczytam 10 lat? Prosze panstwa, nie na takim czyms$ ma to pole-
gac. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Joanna Frydrych (KO):
Bardzo dziekuje. Juz zaraz pani oddam glos. Odniose sie tylko, bo tutaj chciatam tez
zwroci¢ uwage na pewng rzecz.

Jeszcze w ubieglej kadencji podobna podkomisja miata omawia¢ wlasnie ten pro-
blem. Byla zwotana podkomisja stala do spraw polityki spolecznej, ale niestety, nie wiem
czy panstwo pamietacie, zostala zburzona dziataniami pan postanek z PiS. Mowie o tym
dlatego, ze proby rozmow z naszej strony i wyciggniecia wnioskow i znalezienia rozwig-
zan, bo najlepsze rozwigzania powstajg wladnie ze srodowiskami... Mialy miejsce proby,
dlatego dzisiejsza podkomisja jest po§wiecona temu zagadnieniu i z pewnoS$cig bedzie
jeszcze niejedna, dlatego bardzo serdecznie dziekuje za te glosy i tylko mam gorgca
pro§be: krociutko kolejne panie. Bardzo prosze.

Rodzic osoby z niepelnosprawnoscia Marzena Stanewicz:
To ja powiem tak: jeszcze tutaj nadmienie, odnoénie wlaénie tego skalowania i tego
§wiadczenia wspierajgcego.

Przeciez ta skala, ktora przygotowaliScie dla nas, jest uragajaca. Przeciez tam, wla-
$nie tak, jak kolezanka Maja Iwinska wspomniala, ze to, co ja przy moim dziecku z upo-
§ledzeniem umystowym wypracowalam, ze wezmie szklanke do reki i napije sie; dzisiaj
mam i$¢ na komisje i temu wszystkiemu zaprzeczyc? Przeciez to chwalg na warsztatach,
zZe pracuje, ze uczy sie, ze je uspoleczniam. Na komisje idgc, wszystkiemu musze zaprze-
czy¢. Prosze panstwa, nie o to chodzi. Ciagle zmieniacie systemy — masto maslane. Kazde
rzady w opozycji pomagaja osobom niepelnosprawnym, a kiedy dochodza do wladzy, wia-
$nie sprawa wyglada tak, jak teraz. Ciggle pracujecie, ciagle nanosicie zmiany. My juz
nie mozemy czeka¢. Panie ministrze, my juz nie mozemy czekac. Prosze mi wierzyc.
Ja jestem matka, ktora sama boryka sie z wieloma schorzeniami.

Mam jeszcze takie odrebne pytanie do pani jako kobiety. Chcialabym sie zapytac,
czy pani potwierdza, ze pan premier Donald Tusk nadal podtrzymuje to wprowadzenie
renty socjalnej? Dziekuje.

Przewodniczaca posel Joanna Frydrych (KO):
Miatam to powiedzie¢ w sprawach réznych, ale my§le, ze tutaj za zgoda kolezanki i pan-

stwa troszeczke odejdziemy od tematyki.
Tak, dzisiejsze spdéznienie tez miato miejsce akurat dlatego, ze byliSmy na spotkaniu
wlaénie w KPRM i potwierdzam, ze wszyscy jesteSmy zgodni, co do podniesienia renty
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socjalnej. W tej sprawie bedzie podkomisja zwolana w maju. Nie chce dzisiaj wskazywaé
konkretnej daty. Jedyne, co moge powiedziec, to to, ze na pewno bedzie w maju.

Glos z sali:
Pani przewodniczaca, ale my mamy juz mamy dosy¢.

Przewodniczaca posel Joanna Frydrych (KO):
Ja rozumiem panstwa doskonale, ale prosze panstwa, ja nie naleze do os6b, ktéra sktada
obietnice bez pokrycia. Prosze panstwa, na pewno tak jak mowie — na 100% bedzie.
Ale prosze po kolei...

Osoba z niepelnosprawnoscia Wiktoria Bratkowska:
Kiedy nie bedziemy mieli na ... ja nie wsiade, nie ugotuje, nie posprzgtam. Ja mam
rece niesprawne. Jak tak moze by¢? W czerwcu bedziemy mieli te pieniadze na koncie,
czy nie? Jeéli nie bedzie tej podwyzki, to ludzie nie bedg mogli nawet jedzenia ugoto-
wac, na lito$¢ boskg. Program idzie od lipca, a my sie nie lapiemy na bony, bo jestesmy
za bogaci. Na lito$¢ boska, nie. Chcemy... Pytam sie, kiedy bedzie podwyzka?

Przewodniczaca posel Joanna Frydrych (KO):
Dobrze. Bardzo dziekuje. Tutaj pani i bardzo prosze o kréciutkie odpowiedzi nastepnej
pani. Prosze bardzo.

Rodzic osoby z niepelnosprawnoscia Alicja Jochymek:
Dzien dobry, nazywam sie Alicja Jochymek, mama 26-letniej Kingi z niepetlnosprawno-
§cig wrodzona.

Chcialam zapytaé, kiedy doczekamy sie obiecanego projektu obywatelskiego o pod-
wyzszeniu renty socjalnej przez pana premiera Donalda Tuska? Nie mozecie narazaé
naszych podopiecznych na zycie w skrajnym ubdstwie. Gdzie jest, tak jak juz tutaj
kolezanki pytaly, pan minister Krason, gdzie jest pani minister Dziemianowicz-Bak?
To dla niej powinien by¢ priorytet tej renty socjalnej. Zmuszacie nas do kolejnego prote-
stu. Czy nie jest wam wstyd? Ale my przyjedziemy. Prosze przekazaé¢ panu premierowi
Donaldowi Tuskowi. Tutaj, jak tez pani przewodniczaca mowila, ze bedzie ta podkomisja
o rencie socjalnej, ale my chcemy wiedzieé, bo juz mamy do$c¢ tego przyjezdzania. Jeste-
S§my zmeczeni i wyczerpani juz swoimi chorobami, a jeszcze borykamy sie z niepelno-
sprawnosciami swoich dzieci.

Przewodniczaca posel Joanna Frydrych (KO):
Bardzo dziekuje. Prosze bardzo, tutaj pani.

Rodzic osoby z niepelnosprawnoscia Joanna Juszczak:
Dzien dobry. Moje nazwisko Juszczak Joanna. Jestem mama tutaj 23-letniej Wiktorii.
Ja mam takie pytania.

Chciatam zapytac, co panstwo zrobiliScie przez prawie trzy miesigce, ze do dzisiaj
nie uporzadkowaliScie spraw renty socjalnej i §wiadczenia wspierajacego? Dlaczego
to nie jest do dzisiaj oddzielone? Prosze odpowiedzie¢, do jakiej grupy dopisaliScie osoby
z niepelnosprawno$ciami, chore od urodzenia. Przeciez osoby niepelnosprawne, chore
od urodzenia, nigdy nie wyzdrowieja, a stychac, ze chcecie takie osoby wysta¢ do pracy.
Moje dziecko ma tuskac fasole, zbiera¢ §mieci czy czyscié toalety? Osoby dorosle, chore
od urodzenia, nie naleza do grupy dzieci przed 18 rokiem zycia i po 18 roku zycia; to nie
sg tez jeszcze seniorzy. Wprowadzacie dodatki: babciowe, rente wdowig itd. Teraz sie
wlasnie slyszy o tej rencie wdowiej, a osoby z niepelnosprawnosciami naprawde nie maja
za co kupic lekow. Ludzie umierajg. Rozumiecie to? Ludzie po prostu nie majg za co zyc.
Chciatam tutaj tez powiedzieé, ze Ministerstwo Rodziny, Pracy i Polityki Spolecznej roz-
mawia bardzo czesto z roznymi organizacjami pozarzadowymi i fundacjami na temat
naszych, dorostych juz, dzieci, chorych od urodzenia. Ja sobie tego nie zycze, poniewaz
te fundacje i te organizacje nie majg zielonego pojecia, jak funkcjonuje moje dziecko.
To jest przede wszystkim. Czego jej potrzeba — z nami, rodzicami, trzeba po prostu na te
tematy rozmawiac.

Na koniec mam propozycje, zebyScie panstwo wprowadzili ustawe o eutanazji i wtedy
cala sprawa z osobami niepelnosprawnymi po 18 roku zycia wam sie po prostu rozwigze.
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Przewodniczaca posel Joanna Frydrych (KO):

Prosze bardzo, tutaj pan chciat zabrac glos.

Rodzic osoby z niepelnosprawnoscia Krzysztof Juszczak:

Dzien dobry. Ja jestem ojcem Wiktorii; Juszczak Krzysztof. Nie wiem, czy tu kto-
kolwiek na tej sali, ktory nie zyje z osobg niepelnosprawng ma jakiekolwiek pojecie
i ma $éwiadomos§¢, jakie to jest zycie. To nie jest praca na etacie. To jest zycie 24 godziny
przez 7 dni w tygodniu przez caly rok. To sg rozne sytuacje. To jest i niepelnosprawnosc
ruchowa, i to trzeba jg dzwigaé, umy¢, wszystko przynies¢, zrobié. To czasami jest jej gor-
szy dzien i po prostu ma ataki histerii, samookaleczenia. Ja nie wiem, kiedy to wszyscy
ludzie zrozumiecie, jaka to jest meczarnia dla tych rodzin; dla tych ojcéw, dla tych matek.
Ja sie nie dziwie niektérym ojcom, ze zostawiajg zony. Ja akurat zostalem z moja zona,
z mojg rodzing i wychowujemy, ale tez nie mozemy pozwoli¢ na to, ze po naszej Smierci
takie osoby trafig do DPS i nie bedq w stanie nawet sie utrzymac. Nie mozemy pozwoli¢
na to, zeby zostawi¢ naszg Wiktorie naszym synom, bo kto sie nig zajmie? Ja mam z nich
wskazac? Za co - za te marne grosze, ktore panstwo oferuje? To panstwo powinno wspie-
rac te osoby. To panstwo powinno zadba¢, zabezpieczy¢ nasze rodziny i te chore osoby —
obywateli Rzeczypospolitej Polskiej.

Koalicjo 15 pazdziernika, obiecaliScie nam to i prosze, zebyScie tego dochowali,
bo Lewica niestety nas bardzo zawiodla. Pani poset Ueberhan- nagrywaliSmy z nig fil-
mik — obiecala w cztery oczy, ze Komisja odbedzie sie 12 kwietnia, ze osoby niepelno-
sprawne nie mogg dtuzej czekaé. I co z tego? My nadal liczymy na pana premiera Tuska
i mu ufamy, ale nie bedzie tak dalej, bo naprawde my przyjedziemy i niestety bedziemy
dalej protestowac. LezeliSmy na plytkach, tak ze wiemy jak to wyglada i mozemy dalej
to kontynuowacé. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Joanna Frydrych (KO):

Bardzo dziekuje. Pani w czarnym sweterku.

Rodzic osoby z niepelnosprawnoscig Bozena Szymczyk:

j.b.

Dzien dobry, ja nazywam sie Bozena Szymczyk. Przyjechalam z bardzo daleka - jakies§
500 km w jedng strone. Jestem matka dziecka... Ja nazywam ,,dziecko”, bo dla matki
to zawsze bedzie dziecko. M¢j syn jest niepelnosprawny intelektualnie w stopniu gtebo-
kim: autyzm atypowy, padaczka, dysfunkcje neurologiczna, dysfunkcje ortopedyczne.
Po prostu wymaga opieki 24 godziny na dobe.

Pan wspomnial o orzecznictwie. Wie pan co? Czy panstwu orzecznikom wydaje sie,
ze dziecko z gleboka niepelnosprawnoscig intelektualna, ja nie wiem, wyzdrowieje
cudotwoérczo? Bo ja juz za cztery lata z powrotem musze i§¢ na komisje z dzieckiem.
Dziewiaty raz, prosze panstwa — co chwile. Jak sobie to panstwo wyobrazaja, ze skad
ja wezme te dokumenty? Bo za kazdym razem trzeba dawac¢ nowe dokumenty. To nie
jest tak, ze u dzieci do 16 roku zycia jeszcze lekarze jako tako majg nadzieje, ze co$ z tych
dzieci bedzie i majg terapie itd. Prosze panstwa. Po 16 roku zycia zaczynajg sie schody.
Moj syn dostat stopien znaczny. No i co z tego? Stopien znaczny, stos dokumentéw, jez-
dzenie znowu, za chwile ZUS, ile tego jeszcze bedzie? Za co mamy tak jezdzié¢ i skad
mamy braé te dokumenty?

Druga sprawa — méwig panstwo o skali funkcjonalnej. Prosze mi powiedzie¢, jak
bedzie badane moje dziecko, ktore jest niepelnosprawne intelektualnie gleboko.
Chodzi tylko dlatego — bo mialo by¢ dzieckiem lezgcym - tylko dlatego, ze ja wlozytam
w to mnoéstwo pieniedzy. Panstwo mi nie pomogto. Nie ma w ogdle zadnych informa-
¢ji w MOPS, nie ma zadnych informacji w GOPS. Gdzie mozna uzyskac¢ w ogole jakie-
kolwiek informacje, gdzie sie udaé z dzieckiem, zeby uzyskaé jakakolwiek pomoc? Nie
ma tego nigdzie. Rodzice od urodzenia z dzieckiem niepelnosprawnym sg pozostawieni
sami sobie. Na wlasna reke musza szukac informacji. Wie pan co? Moje dziecko ma jesz-
cze ustawe ,,Za Zyciem”, bo on jeszcze nie jest pelnoletni. Brakuje mu czterech miesiecy.
Wie pan, gdzie ja sie dowiedzialam o ustawie ,,Za Zyciem”, ze moje dziecko moze taka
miec¢? W sklepie medycznym, prosze pana, bo ja nie wiedzialam, ze moge mie¢ ustawe
»Za Zyciem” i moge mie¢ wiekszy limit na pampersy, bo nikt mi tego nie powiedzial.
Zdziwieni panstwo? Nie chcecie panstwo podwyzszy¢ renty socjalnej. Wiedza panstwo,
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ile ja ptace za pieluchomajtki? 550 zt miesiecznie i to juz jest z dofinansowaniem z NFZ,
bo jakby tego dofinansowania nie bylo, to ja bym ptacita 980 zt. Wiedzg panstwo, ile
ja place za wode, za gaz? Nie wiedzg panstwo. Ja nie mam, prosze panstwa, 20 000 zi
miesiecznie, mimo to, ze mam meza, ktory tez pracuje i pracuje za najnizszg krajowa.
Skad my mamy na to wszystko bra¢? Wprowadzili panstwo Swiadczenie wspierajace,
tak? Prosze mi powiedzie¢: Moje dziecko skoniczy 18 lat. OczywiScie on dostanie komplet
punktéow — no odlicze — 98 punktéw, bo potrafi podnies¢ kubek czy bidon. I co, ja mam
na przyklad... OczywiScie wystapie o ubezwlasnowolnienie, bo wiadomo, chce zabezpie-
czy¢ swoje dziecko, zeby po prostu zadna krzywda mu sie nie stala. Prosze mi powiedzie¢:
ja mam zy¢ potem za dziecka pienigdze? Panstwo zdajecie sobie sprawe, ze przy ubez-
wlasnowolnieniu rodzice muszg sie spowiadaé, na co wydajg kazda zlotowke? Dlaczego
panstwo nas w ogole nie stuchacie? Zapraszacie organizacje, fundacje, gdzie ich prezesi
maja po 20 000, 30 000 zt miesiecznie. Panstwo sami im dajecie te pienigdze; z PFRON,
nie PFRON, a potem my, rodzice, idziemy do PFRON i co styszymy: ,nie ma na to,
nie ma na tamto”, , dofinansowanie na laptopa za pie¢ lat, bo mozna raz na piec lat”,
,Dofinansowanie do turnuséw w niektorych miastach jest co dwa, trzy lata”. Czyli tak,
tam dajecie miliony, jest fajnie, pieknie, ladnie, a nam moéwicie, ze dla nas nie macie
pieniedzy - dla faktycznych opiekunéw i rodzicow? Takie organizacje, fundacje beda
mi méwic, gdzie ja mam dziecko da¢, bo jak nie dam do mieszkania wspomaganego,
to jestem w internecie zwyzywana od pasozytow? Przeczyta¢ panstwu, jakg ekspertke
zapraszacie na komisje w sprawie osob niepelnosprawnych, jak ona sie wypowiada o nas
- przeczytac¢ panstwu? Ja panstwu przeczytam.

Przewodniczaca posel Joanna Frydrych (KO):

Ale moze nastepna pani, bo méwie, jeszcze mamy...

Rodzic osoby z niepelnosprawnoscia Bozena Szymczyk:

Ale pani posel, ja tylko chce przeczytac, bo ta pani jest czesto zapraszana na podkomisje.
Nie wiem, kto jg zaprasza, Lewica, pan Krason — nie wiem. Przeczytam.

Przewodniczaca posel Joanna Frydrych (KO):

To minutke, naprawde, bo jeszcze sg trzy osoby, ktore jeszcze zabiorg glos, tak ze bardzo
prosze szybciutko.

Rodzic osoby z niepelnosprawnos$cia Bozena Szymczyk:

Czytam panstwu. Pani Olga L., ktéra jest zapraszana na podkomisje pisze tak:
,Zycie wielu osob z niepelnosprawnos$ciami juz sie bardzo nie rézni i po 4000 zl, ktore
przytuli mamusia lub tatu$ nadal sie r6zni¢ nie bedzie. No moze dokupig im dostep
do Netflixa. Pytanie, ilu dzieciom patolog utnie w 17 roku zycia prawg reke, bo nagle
konczyna ma wiekszg warto§¢, niz nerka w Turcji”. Takie osoby zapraszacie na podko-
misje, prosze panstwa. To wszystko jest w internecie. Celebrytki, ja nie wiem, z kosmosu.
Skad wy bierzecie tych ekspertow, Zamiast stuchaé nas, rodzicow? My doskonale wiemy,
co nam i naszym dzieciom jest potrzebne.

Przewodniczaca posel Joanna Frydrych (KO):

Dobrze, dziekuje. Teraz pani w bialym sweterku, p6Zzniej tutaj pan z uniwersytetu.

Rodzic osoby z niepelnosprawnoscia Grazyna Rzeska:

22

Ja wlaSciwie nie mam pytania, ale mam prosbe do pana dyrektora, bo skoro pan jest nie-
upowazniony do odpowiedzi, to ja bardzo prosze, zeby pan umowil troje rodzicow, ktorzy
przyjada do pana ministra Krasonia i przy okazji do pani przewodniczacej, bo ja usza-
nuje to, ze nie jest dzisiaj o rencie socjalnej. PrzygotowaliSmy pismo przez podpisane
i bardzo prosze, zeby pani przewodniczgca dala panu premierowi, bo tak jak byliémy
21 marca i prosiliSmy o informowanie na biezaco, co sie w tej sprawie dzieje. Komisja
miata by¢ 12 kwietnia, potem kto§ w internet wrzucit, ze 10 kwietnia byla przegloso-
wana podkomisja. Wie pani co, bo to jest tak, ze osobie niepelnosprawnej intelektual-
nie trzeba tlumaczy¢, jak matemu, dwuletniemu dziecku. Kipi na Facebooku, wszyscy
sg poobrazani, ze Tusk jest taki sami i ze wszystko to samo. Jak piszemy do ministerstw,
to nie mamy odpowiedzi. Troche to nam sie kojarzy jakby z PiS. Ja tutaj tez dam, panie
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dyrektorze, to co daje pani przewodniczacej z przekazaniem. Jest mdj mail, jest moj
numer telefonu i bardzo pana prosze, w zwiagzku z tym, ze pan nie jest upowazniony,
zeby pan umoéwil, w godzinach najlepiej okoto 12, bardzo prosze, 3 osoby. Ja znajde te
2 osoby, bo ja bede na pewno. Chcialabym z panem ministrem porozmawia¢ wlasnie
na temat oddzielenia; kiedy moja corka przestanie by¢ wykluczona ze §wiadczenia wspie-
rajacego; o pomocy dla opiekunéw; o tym, co sie dzieje po Smierci dziecka z opiekunem,
ktory poswiecil cale swoje zycie itd. Ja przekazuje pismo. Tu jest podpisane przez nas.

Przewodniczaca posel Joanna Frydrych (KO):

Dobrze. Bardzo dziekuje. Ktos tutaj z panstwa chciat zabrac glos. Tak, pan? Nie wiem...

Posel Iwona Hartwich (KO):

Tam jeszcze pani na koncu.

Przewodniczaca posel Joanna Frydrych (KO):

To jeszcze pani na koncu. Tylko kréciutko, bardzo prosze.

Rodzic osoby z niepelnosprawnoscia Alicja Jochymek:

Prosze panstwa, ja przeczytam wypowiedz z 14 kwietnia 2023 r. Nie ma tutaj pana pel-
nomocnika rzadu do spraw osob niepelnosprawnych, pana ministra Krasonia.

Pisatl tak: ,,Czuje sie, jakby kto§ przylozylby mi pistolet do glowy. W sumie to nie
tylko mi. Setki tysiecy ludzi, chociaz jeszcze tego nie wiedzg, moga zaraz poczuc chlodne
musniecie lufy przy skroni. W ogromnym pospiechu, bez konsultacji spotecznych, dzis
pod obrady Sejmu wchodzi projekt ustawy o §wiadczeniu wspierajacym, ktéry jesli trafi
do obiegu prawnego w takiej formie, jak to jest obecnie, skaze na nedze tysigce ludzi
w Polsce. Tylnymi drzwiami — bo po co frontowymi, w sposéb przejrzysty i z poszanowa-
niem praw obywateli - wprowadzone zostaje nowe orzecznictwo o niepelnosprawnosci.
Juz tutaj powiedzial nam pan z Ministerstwa Pracy i Polityki Spolecznej, ze po roku
sie okazalo, ze naj-prawdopodobniej bedzie nowe orzecznictwo”. Dalej, prosze panstwa:
,Przez ostatnie lata Srodowisko 0s6b z niepelnosprawnosciami domagato sie konkretne;j
roboty w tej sprawie, ale ministerstwo mialo w nosie opinie najbardziej zainteresowa-
nych. Zbywali frazesami i wszystko przesuwali w czasie no i teraz, doslownie kilka dni
temu, podczas pracy nad $wiadczeniem, opublikowali nowg skale, okreslajaca poziom
wsparcia dla os6b z niepelnosprawnosciami, chociaz stowo ,nowa” jest chyba niewla-
Sciwe, gdyz jest to tak naprawde skopiowana hiszpanska skala DVD i przettumaczona
na jezyk polski. Kilka lat ponoc¢ pracowali nad kluczowsg sprawa, a okazuje sie, ze zrobili
copy-paste do translatora, dodali jakie$ kosmetyczne zmiany i wciskaja kit, jak to sie
narobili, ale to nie jest najbardziej szokujace. Najbardziej szokujace jest to, ze osoba taka
jak ja, ciezko niepelnosprawna, ktora nie jest w stanie sie ubraé, umy¢, zjes¢, oddycha
przy respiratorze w tej nowej, cudownej skali otrzyma przy dobrych wiatrach jakie§ 85
punktow na 100, czyli moze liczy¢ od panstwa na duzo nizsze wsparcie. Mam kolege,
ktory jest z niepelnosprawnoscig sprzezonag, z porazeniem mézgowym, to on juz w ogole
nic nie dostanie”. I tutaj jest jeszcze, nie bede panstwu czyta¢ wszystkiego: ,,O osobach
w spektrum autyzmu i z chorobami rzadkimi nawet nie jest wspomniane, bo tylu uzdro-
wien nawet Jezus nie ogarnal, co zamierza rzad PiS”.

Rzad PiS dalej to po prostu przepchnatl, ustawa jest podpisana i najwyzszy czas,
mili panstwo, oddzieli¢ §wiadczenie wspierajace od renty socjalnej, bo nie ruszymy,
i od powigzania po prostu odja¢ procenty od tego. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Joanna Frydrych (KO):

Dziekuje bardzo. Tutaj pani jeszcze.

Prezes Polskiego Zwiazku Gluchych PZG Oddzial Mazowiecki Marta Abramczyk:

j.b.

Chcialam powiedzie¢ — pierwsza sprawa jezeli chodzi o orzecznictwo — wazne dla mnie
jest to, aby ta sprawa nie byta odkladana. W tej chwili widzimy problem z dostepno$cia
do lekarzy, z kilkoma zespolami, komisjami orzeczniczymi.

Chciatabym poruszy¢ te sprawe, ze wiele razy widzialam sytuacje, ze lekarze uzdra-
wiaja osobe, ktora jest caly czas z niepelnosprawnoécig. Ja znam sytuacje Srodowi-
ska os6b gluchych i bardzo czesto spotykam sie z sytuacjg niezrozumienia ghuchych.
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Na przyklad kto$ mi opowiadal takg sytuacje, ze po prostu lekarze mysla, ze gluchych
mozna wyleczy¢. Mamy oczywiscie wsparcie roznych narzedzi stuchu, korzystamy tez
z tlumacza; na przyklad mamy implanty stuchowe, ale na przyklad ja nie jestem w sta-
nie rozmawiac przez telefon i tez czesto jest taki stereotyp, ze mozna uzdrowic gluchego
i obawiam sie, ze brakuje takiej pelnej swiadomosci wérdd lekarzy, wiec najlepiej zro-
bi¢ taka jedna, doglebna diagnoze w orzecznictwie, zeby to bylo juz tak na stale, a nie,
ze za kazdym razem, jak idziemy na komisje, to musimy sie stresowac, na kogo trafimy,
czy lekarz bedzie w pelni rozumial naszg niepelnosprawnosc.

Tez kolejna kwestia, jaka chcialam poruszy¢ - troche nie zgadzam sie, je§li chodzi
o to, ze prezesi stowarzyszen zarabiajg grube pienigdze, poniewaz my akurat dzialamy
spotecznie. To znaczy, ze nie mamy wynagrodzenia za takg prace i Polski Zwigzek
Gluchych akurat tez dziala — szukamy pieniedzy, dodatkowego wsparcia, ale tez sku-
piamy sie na pomocy osobom gluchym. Mamy rézne projekty dla gtuchych i to jest taka
dzialalno§¢, ktora koncentruje sie na jednej grupie, zeby zapewnia¢ dostepnosé, zeby
to wsparcie sie rozwijalto. To tyle. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Joanna Frydrych (KO):

Adiunkt na
Lasocki:
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Bardzo dziekuje. Naprawde musimy zmierzaé juz ku koncowi. Jeszcze tutaj glos chciat
zabrac¢ ekspert, pan dr Tomasz Lasocki z Uniwersytetu Warszawskiego, bardzo prosze,
i na koncu jeszcze pan dyrektor, podsumowujgc. Dziekuje.

Wydziale Prawa i Administracji Uniwersytetu Warszawskiego Tomasz

Bardzo dziekuje, szanowna pani przewodniczaca. Szanowni panstwo, faktycznie pracuje
na uniwersytecie, ale dzisiaj mysle, ze z glebi skorzystam z mojego doSwiadczenia pracy
w Sadzie Najwyzszym i tez czlonkostwa w tym zespole miedzyresortowym, bo bylem
jedna z os6b, ktora pracowala nad zalozeniami tej koncepcji, ktora, jak styszymy, nie
zostala zrealizowana. Z racji tego, ze czasu juz nie ma, to podniose tylko jeden watek.
Chcialbym sie przyltaczyc do tych glosow, ktore panstwo tutaj wyrazali w sprawie
tego, ze przesadziliSmy z liczbg orzeczen i ilo§cig sytuacji, w ktorych taka osoba z nie-
pelnosprawnoScig musi sie stawic przed komisjg. Jednym z pierwszych zalozen zespotu
bylo to, ze prostota tego systemu miata by¢ w obstudze osoby, ktéra tego wsparcia
wymaga i dlatego tu odwoluje sie do stéw pana dyrektora, ktory powiedzial, ze reforma
znowu bedzie segmentowala; nie obejmie kwestii dotyczacych ubezpieczen, tylko nie-
pelnosprawnosc. Ta resortowosc jest problemem, na ktory zwracal uwage zespét zto-
zony przede wszystkim z ekspertow, to znaczy — natrafialiSmy na problemy zwigzane...
Na przyktad ja odpowiadalem za orzecznictwo w komisjach wojskowych i dla stuzb mun-
durowych. Tamte ministerstwa nie chciaty odda¢ tego orzecznictwa, bo bardzo wygod-
nie jest mie¢ wlasnych zatrudnionych lekarzy. Bardzo niepokojaco odbieram tez stowa
pana dyrektora, ktéry powiedzial, ze to organy muszg orzekaé, dlatego ze tez gdzies
z tytu glowy musza mieé taki wglad w §rodki, ktorymi dysponujg. Tak nie powinno
by¢. PowinniSmy orzekac¢ wedle... Orzeczenie mowi o ryzyku, to znaczy zaszlo ryzyko.
Nie mozemy sie ograniczaé¢ tym, ze mamy budzet, ktéry chcielibySmy oczywiScie jak naj-
bardziej spiaé. Ja niestety dostrzegam w statystykach, ze taka rzecz sie dzieje. Jeszcze
kilka lat temu mieliSmy uprawnionych do renty z tytutu niezdolnosci do pracy ponad
700 000 ludzi. Dzisiaj to juz jest okoto 500 000 ludzi i ewidentnie ta liczba spada, tak
ze ze swojej strony popieram te postulaty, ktore moéwia, zeby komisja nie pracowala
nawet jak typowa komisja, ze jest stol, przed ktorym staje taka osoba. Nie ma takiej
potrzeby. Jezeli rzeczy zdrowotne sg jasne, to nie ma potrzeby, zeby ta osoba ponow-
nie stawala. Zesp6l moze pracowac. Moze to by¢ elastyczny zesp6t z elastycznym skia-
dem, gdzie mamy na poziomie gminy pracownikéw, ktorzy sag blisko tych ludzi i nie
ma potrzeby ciggnac rodzica, nie ma potrzeby ciggnac takiej osoby, zeby ona staneta
przed jakim§ zespolem ponownie, po kilku latach. Wystarczy na przyktad taka opinia:
shuchajcie, na poziomie ani zdrowotnym, ani na poziomie funkcjonowania nic zasadniczo
sie nie zmienilo. Bo nie chodzi o to, zeby panstwo juz nigdy nie spojrzalo na te osobe.
Moze, ale moze i powinno to robic tak, zeby dla tej osoby nie bylto to ucigzliwe. To jest
nowoczesne podejscie i chciatbym, zebySmy w tym kierunku poszli, bo powiem z perspek-
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tywy orzecznictwa i pracy w SN, bo o tym powiedzialem. W tej chwili system orzekania
o ubezpieczeniu jest na tyle niedoskonaly, ze w pierwszym stopniu orzeka lekarz orzecz-
nik, wnosi sie do komis;ji lekarskiej i komisja lekarska orzeka, czy kto$ jest niezdolny
do pracy, czy nie jest. Co sie robi w sgdzie z takim orzeczeniem? Jedng rzecz — wyrzuca
do kosza, bo ono nic w sobie nie zawiera; nie zawiera uzasadnienia. Co sie dzieje dalej?
Sad powoluje bieglego, znowu lekarza, i wszystko wisi na opinii tego lekarza — moze
on dobra¢ w razie czego drugiego lekarza — sgd nie ma tutaj nic do gadania jako sedzia.
Wiem, bo sami uchylamy wyroki w sytuacjach takich, kiedy sad powiedzial: ,,Z mojego
doéwiadczenia zyciowego wynika co§ innego, niz powiedzial lekarz”. JesteSmy uzalez-
nieni od tego, co powie biegly. W zwigzku z tym powstaje pytanie: ,,To po co utrzymywac
taki system?”. Czy nie lepiej te wszystkie Srodki przeznaczy¢ na jeden, sp6jny, drogi —
bo to nie jest tanio; albo cos jest dobrze, albo jest tanio — dobry system orzekania ze spe-
cjalistami, ktorzy na przyklad sg na poziomie wojewddztwa, ale oni schodzg do tego
poziomu lokalnego, a my zrobiliémy dokladnie na odwrét. W tamtym roku wyslaliSmy
wiele 0sob do zespoléw wojewodzkich, ktore nagle zaczely orzekac w pierwszej instancji.
Naprawde musimy pomy§le¢ o tym wszystkim strategicznie i zrobi¢ reforme taka, ktora
przede wszystkim uszanuje te osoby i rownocze$nie myslec o tym, jak na biezaco ustalac
te potrzeby i adresowaé §wiadczenia, bo faktycznie, nawet jako osoba, ktora na szcze-
Scie nie jest dotknieta takimi problemami, ja juz czuje poirytowanie, ze to tyle trwa.
Wiec mam nadzieje, ze to uda sie w tej kadencji rozwigzaé. Dziekuje i przepraszam,
ze tak diugo.

Przewodniczaca posel Joanna Frydrych (KO):

Bardzo dziekuje. Czy na zakonczenie pan dyrektor chce zabraé¢ glos?

Osoba z niepelnosprawnoscia Wiktoria Bratkowska:

Ja jeszcze na koncu dopowiem. Prosze panstwa, osoba, ktora jest chora od urodzenia,
ma nie dostac Swiadczenia, bo na przyklad jechata po pijaku i miata wypadek i Zle sie...
to ta osoba ma dosta¢ §wiadczenie. To jest co§ nienormalnego, ze osoby z chorobami
wrodzonymi bedg musialy udowadniaé swojg chorobe. Opanujcie sie. Gdzie my jeste-
$my? Nie wolno tak. Po prostu chcecie, zeby osoba, ktéra... Mam mézgowe porazenie
dzieciece. Ja probowatam pracowac. To sie skoficzylo dla mnie tragedia, ze dzisiaj nie
moge tytka wytrzeé, bo czym jg wycieram? Myjka. Papierem nie moge wytrze¢, jak zrobie
stolec. Tyle w temacie. Pozdrawiam. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Joanna Frydrych (KO):

Bardzo serdecznie dziekuje i na koniec prosze o zabranie glosu pana dyrektora. Tylko
tez bardzo krociutko, prosze, bo juz jesteSmy po czasie.

Dyrektor Biura Pelnomocnika Rzadu do spraw Osob Niepelmosprawnych Ministerstwa
Rodziny, Pracy i Polityki Spolecznej Krzysztof Kosinski:

j.b.

Dziekuje bardzo, pani przewodniczaca. Szanowni panstwo, oczywiScie, jezeli chodzi
0 umowienie spotkania z panem Ministrem Krasoniem, na pewno przekaze do sekreta-
riatu. Na pewno mamy tu dane kontaktowe do pani. Na pewno skontaktuje sie sekre-
tariat pana ministra.

Jezeli chodzi... Skupie sie tez bardzo mocno na ostatniej wypowiedzi pana profesora,
bo jestem troche zaskoczony. Skoro brat pan udzial w tym zespole, to ustalenia tego
zespolu sg, miedzy innymi, nastepujace: powolac jedng centralng instytucje orzekajaca
o niepelnosprawnoéci, co oznacza, ze jednak ta idea bliskoSci czlowieka, ktorg dzisiaj
mamy, juz sam zespol negowal. Zresztg chyba nie chodzi o to, ze to bedzie jedna insty-
tucja, tylko zeby orzekanie byto blisko cztowieka i to zostalo wprowadzone bez wzgledu
na to, gdzie skladamy wniosek o wydanie orzeczenia. Tak zeby ten zespot skupial sie
na tym, ze nie wylacznie ocena lekarza bedzie determinujaca, tylko drugiego specjalisty,
wla$nie ze wzgledu na ocene funkcjonalng, a orzeczenia powinny by¢ dominujgca forma.
Wydane orzeczenie powinno by¢ terminowe i powinno by¢ weryfikowane po uptywie tego
terminu, wiec z zalozenia prac tego zespotu trzeba pamietaé o tym, ze niektore tresci,
ktore w tamtym zespole zostaly opracowane, sg treSciami, ktore sg sprzeczne z oczeki-
waniami, ktore dzisiaj byly artykulowane.
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Ja skupie sie na tych kilku elementach, ktore tu sie pojawily, bo rzeczywiscie to jest
co$, na co bardzo mocno w tej chwili zwracamy uwage. Temat terminowosci orzeczen
i charakteru dokumentacji, ktora jest zbierana do koniecznoS$ci wydania kolejnego orze-
czenia o niepelnosprawno$é czy o stopien niepelnosprawnosci. Faktycznie ten problem
zostal dostrzezony i juz wielokrotnie pelnomocnik rzadu do spraw os6b niepetnospraw-
nych zwracal sie do zespolow orzekajgcych z wytycznymi - to jest uprawnienie wyni-
kajace z art. 34 ustawy o rehabilitacji — jako podmiot nadzorujacy system orzekania
w Polsce o konieczno$ci zapewnienia wydawania orzeczen w terminach adekwatnych
do funkcjonowania osoby orzekanej. MieliSmy faktycznie taki moment, gdzie dostrze-
gliSmy problem bardzo krotkotrwalych orzeczen, wydawanych przez zespoly. Staramy
sie uregulowac to jak najszybciej i interweniowaé tutaj w kazdej takiej sytuacji. Oczy-
wiScie osobie zainteresowanej przystuguje ta zwykla Sciezka odwotawcza, ale my tez
zbieramy takie informacje, bo to tez wplywa na strukture tego nadzoru i tego, gdzie
uderzamy z kontrolami doraznymi, do ktérych zespoléw, tak zeby wyeliminowaé tego
typu sytuacje, ktore sg niezgodne z praktyka orzeczniczg i nie powinny mie¢ miejsca.
OczywiScie slyszmy takg dyskusje, ze nalezaloby wprowadzi¢ wlasnie dtuzsze okresy,
na ktére mozna byloby wydawac orzeczenia. Juz dzisiaj nie ma zadnego przepisu, ktory
determinowalby okres wazno§ci orzeczenia — narzucal jakiemukolwiek zespotowi termin
waznoSci orzeczenia. Wylaczng determinantg jest tutaj kwestia oceny przez lekarza moz-
liwoSci poprawy stanu funkcjonalnego. To on jest, jako przewodniczacy, gtéwna osoba,
ktéra decyduje o tym, na jak dlugo orzeczenia sa wydawane, wiec jak panstwo widza, ten
aspekt kwestii funkcjonowania lekarzy i opieraniu sie na wiedzy medycznej w systemie
orzekania o niepelnosprawnogci czasem moze przyjmowac takze ten negatywny wynik.

My bardzo mocno w tej chwili stawiamy na szkolenia dla cztonkow zespotéw. Skupili-
$my sie oczywiscie na wojewddzkich zespotach do spraw orzekania o niepelnosprawnosci
po to, zeby ten system oceny, ktéry funkcjonuje, jak najszybciej udroznié¢, zeby osoby,
ktore oczekujg na wydanie decyzji ustalajacej potrzeby wsparcia, ten okres byl jak naj-
krotszy. Wiemy juz, ze dochodzi do przediuzenia tych okreséw oczekiwania na wydang
decyzje. Niemniej, caly czas proces szkolen trwa. Wydawane sa kolejne uprawnienia
do wydawania tych decyzji. W tej chwili rozpoczynamy tez taki cykl dziatan nadzorczych,
zwigzanych z tym, zeby ta dokumentacja, ktéra pojawia sie w tym procesie wydawania
decyzji, byla kompletna i adekwatna do tego, do czego sg zobowigzane przepisami prawa
wojewodzkie zespoly, bo pierwszg rzecza, ktorg musimy weryfikowac, jezeli chodzi o pra-
widlowo§¢ dziatania systemu, nie sa same decyzje — prosze, rozdzielmy te dwie kwestie.
Nie podejmujemy dzialan zwigzanych z decyzjami kierowanymi do oso6b, tylko staramy
sie wprowadzié¢ lepsze narzedzia nadzorcze, zeby ten system funkcjonowal w lepszy
sposob. To jest wlasnie kwestia adekwatnosci zgromadzonego materiatu dowodowego.
Tam opieramy sie na opiniach cztonéw zespolu ustalajacego poziom potrzeby wsparcia
i formularzu samooceny, wypelnionej przez osobe wnioskujaca o wydanie decyzji tak,
zeby te dokumenty byly ze soba spdjne. Zaden zespo6t nie powinien skupia¢ sie li tylko
na tym, zeby odczytal liste 32 pytan i jeszcze dokonal tego w taki sposéb — bylo tutaj
prezentowane. To jest sprzeczne z zalozeniami tego systemu — na przyklad klasyfikujac
niektore czynnoSci do rodzajow niepetnosprawnosci. Nie taka jest idea. Nie to jest wtla-
czane czlonkom wojewodzkich zespotow. Nie taka jest zasada wykonywania tej oceny.
W tej chwili analizujemy, jak ta wiedza nabyta w czasie szkolen, znajduje faktyczne
odzwierciedlenie w ustaleniach, ktore znajduja sie w decyzjach.

Oczywiscie kwestia doboru osob, ktére powinny dokonywac ustalen orzeczniczych,
to jest kwestia otwarta. Fizjoterapeuci sg niezmiennie w systemie orzekania o niepetno-
sprawnosci — pojawili sie takze w systemie oceniania poziomu potrzeby wsparcia. Wydaje
sie, ze fizjoterapeuci w zakresie niektorych rodzajow niepetnosprawnosci sg oczywiscie
niezbedni do tego, zeby moc ustali¢ tez zakres ograniczen funkcjonalnych czy tego, jak
to wsparcie powinno by¢ oceniane w stosunku do niektoérych rodzajow niepetnospraw-
noSci.

Ten wykaz choréb generycznych i choréb rzadkich, ktoéry gdzie§ pojawil sie tu w dys-
kusji, byl przedmiotem wielokrotnych wyjasnien ze strony ministerstwa, bo rzeczywiscie
tam uzyto niefortunnie takie sformulowania ,lista”; lista, ktora bedzie kwalifikowaé
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do wydania orzeczenia na jaki$ okreslony czas, jeszcze potem pojawily sie rozne dziwne
do tego dodatki, zwigzane z tym, ze ta lista bedzie w ogéle determinowac uzyskanie orze-
czenia o niepetnosprawnoSci, czy jakiejs okreslonej tresci orzeczenia o niepetnosprawno-
§ci, czy stopniu niepelnosprawnosci.

Chcialbym jasno powiedziec, ze kazde narzedzie, ktore pojawi sie w systemie orze-
kania o niepelnosprawnosci, bedzie narzedziem zgodnym z przepisami ustawy. To nie
jakas lista, nie jakie§ magiczne wykazy determinujg to, co sie znajduje na orzeczeniu
czy w ogole prawo do uzyskania orzeczenia, ale definicje okre§lone w ustawie o rehabi-
litacji zawodowej i spolecznego zatrudniania osob niepelnosprawnych. Tam znajdujemy
wytyczne, co tak naprawde podlega ocenie w procesie orzeczniczym.

Dziekuje bardzo za te dyskusje. Ja sobie zapisalem te wszystkie postulaty i tak, jak
powiedzialem - czes¢ z nich zdecydowanie pojawi sie w rozwigzaniach duzo szybciej, niz
za perspektywe projektu finansowanego ze Srodkow FERS. Czesc to sg na pewno tematy,
ktore bedg musialy podlegaé naszej analizie, bo kilka tematow, tutaj sobie zapisalem
wla$nie, zwigzanych choéby z tymi orzeczeniami terminowymi, czy wykorzystywaniem
materialéw, przede wszystkim dokumentacji medycznej dla potrzeb wydania kolejnych
orzeczen o niepelnosprawnosci tak, zeby osoby nie musialy uzyskiwac¢ nowej dokumen-
tacji wtedy, kiedy nie jest to potrzebne. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Joanna Frydrych (KO):

j.b.

Bardzo dziekuje. Niestety moglibyémy dyskutowac¢ tutaj bardzo duzo, ale wtasnie
ze wzgledu na pewne kwestie i techniczne zaréwno, jak i to, ze jesteSmy juz 20 minut
po czasie, to moze zostawimy rozmowy na kuluary.

Zamykam dzisiejszg podkomisje. Bardzo dziekuje wszystkim panstwu za przyby-
cie i chcialam zakomunikowaé, ze kolejne podkomisje bedg sie odbywac — dwie beda
w maju, a jedna z nich bedzie dotyczy¢ wlasnie renty socjalnej. Dziekuje bardzo wszyst-
kim i do zobaczenia.




