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Pelny zapis przebiegu posiedzenia
Komisji Rolnictwa i Rozwoju Wsi (nr 137)

19 listopada 2025 r.

Komisja Rolnictwa i Rozwoju WSsi, obradujgca pod przewodnictwem posta Mirostawa
Maliszewskiego (PSL-TD), przewodniczgcego Komisji, przeprowadzita:

— pierwsze czytanie pilnego rzagdowego projektu ustawy o zmianie ustawy
o srodkach ochrony roslin (druk nr 1950).

W posiedzeniu udzial wzieli: Malgorzata Gromadzka sekretarz stanu w Ministerstwie Rolnictwa
i Rozwoju Wsi wraz ze wspélpracownikami, Piotr Godlewski dyrektor Biura Zarzadu Polskiego Stowa-
rzyszenia Obslugi Rolnictwa oraz Izabela Wawerek dyrektor ds. korporacyjnych w firmie Syngenta.

W posiedzeniu udzial wzigli pracownicy Kancelarii Sejmu: Dariusz Myrcha, Anna Rajewska
i Jarostaw Zoladz - z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych oraz Lukasz Grabarczyk
i Konrad Nietrzebka - legislatorzy z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Mirostlaw Maliszewski (PSL-TD):
Dzien dobry, a wlasciwie dobry wieczor.

Otwieram posiedzenie Komisji Rolnictwa i Rozwoju Wsi.

Witam panstwa postéw, przedstawicieli Ministerstwa Rolnictwa i Rozwoju Wsi na czele
z panig minister Malgorzata Gromadzka oraz wszystkich przybylych gosci.

Na podstawie listy obecnoSci stwierdzam kworum.

Porzadek dzienny dzisiejszego posiedzenia zostal panstwu dostarczony. Obejmuje on
pierwsze czytanie pilnego rzadowego projektu ustawy o zmianie ustawy o Srodkach ochrony
roélin, ktory jest zawarty w druku nr 1950. Przystepujemy do realizacji porzadku dziennego.

Czy w posiedzeniu uczestnicza osoby wykonujace zawodowo dziatalnosc lobbingowa?
Nie stysze.

Szanowni panstwo, zgodnie z art. 73 ust. 1 regulaminu Sejmu w dniu 17 listopada br.
marszalek Sejmu skierowal projekt ustawy do Komisji Rolnictwa i Rozwoju Wsi do pierwszego
czytania. Zgodnie z art. 73 ust. 2 regulaminu Sejmu marszalek wyznaczy! termin na przed-
stawienie sprawozdania do dnia 19 listopada br.

Przypominam, ze zgodnie z art. 39 ust. 1 regulaminu Sejmu pierwsze czytanie obejmuje
uzasadnienie projektu przez wnioskodawce, debate w sprawach ogélnych zasad projektu oraz
pytania postéw i odpowiedzi wnioskodawecy.

Prosze zatem o zabranie glosu przedstawiciela wnioskodawcéw panig minister Malgorzate
Gromadzka i przedstawienie uzasadnienia projektu ustawy.

Prosze, pani minister.

Sekretarz stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi Malgorzata Gromadzka:
Szanowny panie przewodniczgcy, panie postanki i panowie postowie, przede wszystkim projekt
nowelizacji ustawy dotyczacy ewidencji zabiegéw ochrony roslin to jest projekt, ktory byt juz
weczeSniej przez nas przedyskutowany na posiedzeniach Komisji, a ktory rowniez przeszedt
przez Sejm i Senat, ale zostal zawetowany przez pana prezydenta. Dlatego tez, idac naprzeciw
potrzebom rolnikéw, poniewaz boja sie oni ewidencji i nie sg tez w pelni przygotowani do tego,
zeby ja wpisywaé w systemie elektronicznym...

Chce tutaj podkresli¢, ze obowigzek elektronicznej ewidencji zabiegéw ochrony roslin
zostal uregulowany na poziomie europejskim dyrektywa z 2023 r., wiec Polska jako kraj
czlonkowski jest zobowigzana do tego, zeby te dyrektywe wypelni¢. Natomiast biorac pod
uwage to, ze ustawa w pierwszej wersji zostala zawetowana, jak réwniez uwagi ze strony pana
prezydenta oraz potrzeby polskich rolnikéw, MRiRW podjeto dzialania na poziomie europej-
skim. Z tego tytulu zostalo wydane rozporzadzenie wykonawcze Komisji Europejskiej z dnia
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31 pazdziernika 2025 r., ktore krajom czlonkowskim daje mozliwo§é wydluzenia terminu
na realizacje zobowigzania wynikajacego z dyrektywy, ktora zostala przyjeta w 2023 r.

W zwigzku z tym, zeby wstuchac sie w glosy ze strony rolnikow, ale i obawy, ktore panstwo
wyrazali rowniez na posiedzeniach Komisji, w ktorych uczestniczytam jako postanka na Sejm,
wyszliémy im naprzeciw, stad tez nastapilo wydluzenie okresu okreslonego w dyrektywie
i zostalo wydane to rozporzadzenie wykonawcze. Tak naprawde uregulowanie na poziomie
europejskim nastapilo z inicjatywy Polski. Przychylnoéc ze strony KE powoduje, ze na poziomie
naszego kraju mozemy zaimplementowaé przepisy, ktore dadzg mozliwos¢ wprowadzenia
obowigzkowe]j ewidencji, jezeli méwimy o systemie elektronicznym, nie od 2026 r., tylko
od 2027 1. To jest przede wszystkim wyjScie naprzeciw oczekiwaniom strony spoleczne;j.

Szanowni panstwo widzieli zapisy ustawowe. Zmiana ustawy jest prosta nowelizacja,
ktora zawiera zaledwie dwa artykuly. Mowig one o tym, ze po prostu wprowadzamy vacatio
legis, aby rolnicy mogli sie przystosowac, ale dajemy tez naszej stronie rzgdowej mozliwosé
wprowadzenia aplikacji systemu teleinformatycznego...

Przewodniczacy posel Mirostaw Maliszewski (PSL-TD):
Prosze wszystkich o uwage, zeby pani minister mogta dobrze uzasadni¢ projekt, zebySmy
pozniej nie zadawali zbednych pytan.

Sekretarz stanu w MRiRW Malgorzata Gromadzka:
Kto bedzie przeszkadzal, nie bedzie zadawal pytania. Taka dygresja. OczywiScie zartuje.

Szanowni panstwo, jesli chodzi o ten obowigzek, to chciatabym podkreslié, ze ze strony
ministerstwa beda oczywiscie podejmowane dziatania, aby aplikacja systemu teleinforma-
tycznego byla jak najbardziej intuicyjna. W tej chwili prowadzone sg nad nig prace. Aplikacja
ma by¢ gotowa w polowie przysziego roku. OczywiScie bedzie sie to rowniez wigzalo z szere-
giem szkolen i kampanig informacyjng skierowang do rolnikow. To nie eliminuje mozliwosci
prowadzenia ewidencji w systemie elektronicznym rowniez w innej wersji niz aplikacja.

Rolnicy podkreslali natomiast, ze jest to tez kwestia wypisywania liczby dzialek, a czasami
tych dzialek jest bardzo duzo. Dlatego tez chcemy, by aplikacja zgrywala sie z systemem
teleinformatycznym platnoSci bezpo§rednich, aby te dzialki byly po prostu zasysane i aby
na przyklad substancje czy zezwolenia tez byly wybierane w sposob intuicyjny, zeby po prostu
nie zajmowato to zbyt duzo czasu. Wiemy, ze rolnicy sa obarczeni pracg na swoich gospodar-
stwach, dlatego tez nie chcieliby$my, zeby to stanowilo dla nich nadmierne obcigzenie.

Tak jak méwilam, dyrektywa z 2023 r. zobowigzuje panstwo polskie i polskich producentow
rolnych do prowadzenia tejze ewidencji. W tej chwili ewidencja jest prowadzona w réznej
formie. Niektorzy prowadza ja w tabelkach w Excelu, a niektorzy w formie papierowe;.

Natomiast sprébujemy, bo jest to naszym zadaniem, aby kazdy producent rolny czut
komfort, jak tez nie zostal sam w zwigzku z informatyzacjg. Uruchomimy kampanie infor-
macyjng oraz osrodki doradztwa rolniczego i wszystkie instytucje otoczenia rolnika, zeby
po prostu polscy producenci byli zaopiekowani. Chodzi o to, zeby$my mieli rok na wdrozenie
aplikacji i zapoznanie z nig producentow rolnych, aby sprostac tez ich potrzebom.

Z mojej strony to wszystko. Jezeli panstwo mieliby pytania, to oczywiScie jak najbardziej
jesteémy do panstwa dyspozycji. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Mirostaw Maliszewski (PSL-TD):
Dziekuje bardzo.
Otwieram dyskusje.
Mysle, ze jest podstawowe pytanie, ktore w tej dyskusji sie pojawi. Moze uprzedze kogos.
Czy prawda jest, ze w obecnym stanie prawnym, czyli jezeli nie przeprowadzimy tej noweli-
zacji, obowigzkowa ewidencja elektroniczna wchodzi od 1 stycznia 2026 r.?

Sekretarz stanu w MRiRW Malgorzata Gromadzka:
Tak. Jak wcze$niej wspominalam, jest to obowigzek, ktory wynika z dyrektywy, a rozpo-
rzadzenie wykonawcze daje panstwom czlonkowskim mozliwo$é wprowadzenia legislacji
na poziomie kazdego kraju cztonkowskiego, zeby méc wydtuzyc ten okres. Bedzie to jednak
zalezalo od tego, czy zostanie to skutecznie przeprocedowane przez Sejm i Senat, a nastepnie
pan prezydent podpisze ustawe. Dziekuje bardzo.
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Przewodniczacy posel Mirostaw Maliszewski (PSL-TD):
Czyli poprzednia nowelizacja bylta nieskuteczna ze wzgledu na weto pana prezydenta.
Pani poset Anna Gembicka zabierze glos jako pierwsza.

Posel Anna Gembicka (PiS):
Bardzo dziekuje.

Panie przewodniczacy, pani minister, przede wszystkim ciesze sie, ze jednak udalo sie
uwzglednié te uwagi, ktore zglaszala strona spoleczna, czyli rolnicy, a ktorych wyrazicielem
byt pan prezydent.

Pamietam, jak po zawetowaniu ustawy przez pana prezydenta pan minister Krajewski
gardtowal o tym, zZe nie da sie odej$¢ od obowigzkowego rejestru, ktory jest stworzony
na poziomie centralnym, nie mozna sie zastosowac do rozporzadzenia, ktore dotyczy formy
elektronicznej umozliwiajgcej odczyt maszynowy, bo to jest rozporzadzenie wykonawcze
KE, a nie dyrektywa. Bardzo sie ciesze, ze jednak ten glos zostal wziety pod uwage. Jak sie
okazuje, da sie tak zrobic, jak domagata sie tego strona spoleczna, wiec ciesze sie, ze pan
minister Krajewski wycofal sie ze swojej blednej interpretacji tego rozporzadzenia wyko-
nawczego. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Mirostaw Maliszewski (PSL-TD):
Myséle, pani posel, ze strona spoleczna przede wszystkim domagatla sie tego, aby nie musiata
prowadzi¢ ewidencji elektronicznej od 1 stycznia 2026 r., a tego dotyczyla poprzednia nowe-
lizacja, ale nie sprzeczajmy sie, czy pan minister gardlowal, czy nie.

Posel Anna Gembicka (PiS):
Jak pan przewodniczacy widzi, jest mozliwe zrobienie tego w mniej ucigzliwy sposob.

Przewodniczacy posel Mirostaw Maliszewski (PSL-TD):
To jest kwestia subiektywnej oceny.
Pani minister chce zabra¢ glos na tym etapie. Bardzo prosze.

Sekretarz stanu w MRiRW Malgorzata Gromadzka:
Chciatabym podkresli¢, szanowni panstwo, ze oczywiscie to aktywnos¢ MRiRW na szczeblu
europejskim spowodowala, ze rozporzadzenie wykonawcze daje mozliwos$¢ wydtuzenia tego
okresu o rok, bo gdyby nie to rozporzadzenie wykonawcze, w chwili obecnej nie mielibySmy
takiej mozliwosci.

Przewodniczacy posel Mirostaw Maliszewski (PSL-TD):
Tak jest. Zapomnialem to doda¢. To jest stuszna uwaga.

Bardzo prosze, bo widzialem tam zgloszenie. Zgtaszatl sie chyba pan posel Bogucki.

Prosze bardzo.

Posetl Jacek Bogucki (PiS):
Pani minister, panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, przypomne, ze o takim rozwigzaniu
moéwila strona spoleczna, ale wiem tez jako przedstawiciel klubu Prawa i Sprawiedliwosci,
ze w pracach nad tg ustawa... Chciatbym serdecznie podziekowaé pani minister, bo rzadko sie
zdarza, zeby kto§ w obecnym resorcie rozumial, o co chodzi w interpelacji i w zgloszeniu
podczas prac Komisji, a pani minister — przynajmniej na razie — naprawde przedstawita rozwig-
zanie, ktore docelowo ma rzeczywiscie pomoc rolnikom.

Na pewno musielibySmy jeszcze popracowa¢ nad kilkoma szczegétami, chocby nad tym, jak
potraktowac matych rolnikéw, ktorzy osobiScie nie wykonuja zabiegow, tylko wykonuja je u nich
profesjonalne firmy, ale bardzo czesto tez sasiedzi w ramach pomocy sgsiedzkiej. Jak tym matym,
kilkuhektarowym rolnikom utatwié zycie, zeby nie naktada¢ na nich zbednych obowigzkow?

Nie zgodze sie z panem przewodniczacym, ktory powiedzial, ze byla to tylko propozycja
przesuniecia terminu. No nie, byla jeszcze propozycja natozenia kar. Dobrze, ze w tym nowym
rozwigzaniu ustawowym nie ma mowy o czyms$ takim. Byl to tez system centralny, jedyny
i obowigzkowy dla wszystkich rolnikéw. WnioskowaliSmy o to, zeby byla aplikacja dostepna
dla rolnikéw, ale nie obowigzkowa, bo jesli kto$ ma juz kupiony program, ktérym obstuguje nie
tylko érodki ochronnoSci, ale czesto kompleksowo cale swoje gospodarstwo, to nie ma powodu,
zeby go zmuszac¢ do tego, zeby uczyl sie nowej aplikacji i z niej korzystat.
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Dziekuje, pani minister. Mam nadzieje, ze pod rekg pani minister bedg sie pojawia¢ dobre
rozwigzania, cho¢ moja wiara w pozostatych cztonkéw kierownictwa resortu nie jest za wielka.
Dziekuje.

Przewodniczacy posel Mirostaw Maliszewski (PSL-TD):
Pan poset Jan Krzysztof Ardanowski.

Posel Jan Krzysztof Ardanowski (Republikanie):
Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, pani minister, oczywiscie trzeba przyjac te ustawe,
ktéra generalnie niczego nie rozwigzuje. Za rok trzeba bedzie znowu sie tym zajaé, ale dobrze,
ze znalaz! sie ten rok na pewng refleksje. Nie chcialbym tu wyglaszacé jakiego$ szczegolnego
komentarza. Prositbym jednak, zeby przy ustawach uwzglednia¢ rowniez uwagi z Kancelarii
Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej, ktére moga by¢ podnoszone.

Mam natomiast zasadniczg uwage. Owszem, w Europie wprowadzono zasade, ktorej nikt
z nas raczej nie kwestionuje, ze zabiegi chemiczne w uprawach powinny by¢ ewidencjonowane.
Pewnie sie z tym godzimy. Natomiast jesli chodzi o to, w jaki sposob rolnik prowadzi ewidencje,
wpisujac sobie numery dzialek i ich powierzchnie, date wykonania zabiegu, ilo§¢ substancji
aktywnej i nazwe $rodka, prawde powiedziawszy, nie ma zadnego znaczenia, czy bedzie robit
to w zeszycie albo skoroszycie, w Excelu czy w jakimkolwiek innym programie komputerowym.

Znaczenie mialoby to wtedy, gdybySmy mieli wykonang pewna prace, ktora ewidencjono-
walaby wszystkie zabiegi w calej Polsce w czasie rzeczywistym, pozwalajac to agregatowac
i wyciagaé¢ wnioski, jak rowniez wykorzystywac dane odnoénie do statystycznych ocen ilosci
stosowanych §rodkéw i poszezegolnych substancji aktywnych. Wtedy to ma jakis sens. Bytoby
to rowniez jakims$ argumentem dla nas w rozmowach z Unig Europejska. Teraz tam opowia-
damy, ze ilo$¢ srodkow chemicznych w Polsce jest istotnie mniejsza niz w innych krajach
Europy Zachodniej, a jeszcze bardziej niz stosowanych w Brazylii. No tak, ale to sg dane,
co do ktorych mozna tez zglaszac¢ pewne watpliwosci.

Zachecalbym do tego, zeby z jednej strony dac jakas aplikacje, ktora rzeczywiscie ujednoli-
cilaby ten sposob zapisu, ale z drugiej strony przez rok wykonac prace, ktora nie wydaje mi sie
jako$ wyjatkowo straszna dla Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa. Chodzi o to,
zeby wykona¢ dalszy krok, ktory pozwalalby resortowi rolnictwa — obojetnie, kto bedzie nim
zarzadzal — mie¢ rzeczywistg wiedze na temat ilosci stosowanych §rodkéw ochrony roslin
w postaci konkretnych substancji aktywnych. Wtedy to zmuszanie rolnika do prowadzenia
ewidencji elektronicznej ma jakis sens.

Jezeli nie ma systemu pozwalajacego na agregowanie danych i wyciaganie wnioskow ogol-
nych, to co za rdznica, czy rolnik zapisze to sobie w zeszycie i pokaze kontrolerowi z odpowied-
niej agencji albo Panstwowej Inspekcji Ochrony Roélin i Nasiennictwa: ,,Prosze bardzo, na tym
polu stosowano tyle i tyle §rodka w tym roku”, czy bedzie musiat odpali¢ komputer - zakladajac,
ze go ma — i pokaze to na ekranie komputera? To nie jest do§¢ oczywiste, ze komputer jest
we wszystkich gospodarstwach rolnych, bo tu pewnie tez pojawi sie pewna bariera.

To nie ma zadnego sensu. Gdy zrobi sie ten dalszy krok, to wtedy jest sens prowadzenia
ewidencji elektronicznej. Na tym zakoncze.

Przewodniczacy posel Mirostaw Maliszewski (PSL-TD):
Dziekuje.
Pan poset Robert Dowhan.

Posel Robert Dowhan (KO):
Szanowni panstwo, pani minister, panie przewodniczacy, co prawda rozpatrujemy inny projekt
ustawy, ale do parlamentarzystow zwracajg sie plantatorzy tytoniu, ktorzy sa zaniepokojeni
planem legislacji rzadu.

Nie dalej jak jutro na posiedzeniu Stalego Komitetu Rady Ministrow ma by¢ rozpatry-
wana nowelizacja ustawy tytoniowej. Projekt nr UD213 wprowadza kolejne ograniczenia,
ktére moga mie¢ oplakane skutki dla plantatoréw tytoniu. W niektorych przypadkach wpro-
wadzenie zmian i rozwigzan zaproponowanych przez Ministerstwo Zdrowia moze zmusic
rolnikow do zaprzestania dziatalnosci, a wszyscy wiemy, ze Polska stynie z uprawy tytoniu,
czym zajmuje sie wielu rolnikéw.
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Jakie jest stanowisko MRiRW? Jakie dzialania resort zamierza podjac, zeby nie dopuscic¢
do uchwalenia niekorzystnych dla rolnikéw rozwigzan, ktore beda obowiazywac tylko w Polsce?

Przewodniczacy posel Mirostaw Maliszewski (PSL-TD):
Przypominam, ze kilka dni temu mieliSmy wspélne posiedzenie w sprawie sytuacji na rynku
tytoniu i przyjeliSmy dezyderat. Pani minister ma jednak $wiezsze informacje niz te, ktore
byly wowczas przekazywane. Pytanie pana posla jest jak najbardziej zasadne, ale to moze
juz w rundzie odpowiedzi.
Nie ma wiecej zgloszen ze strony postow? Prosze, pan posel Ryszard Bartosik.

Posel Ryszard Bartosik (PiS):
Panie przewodniczacy, chciatem zglosic poprawke, wstuchujac sie w glosy, bo...

Przewodniczacy posel Mirostaw Maliszewski (PSL-TD):
Panie posle, to moze wtedy, gdy bedziemy szczegbélowo rozpatrywac projekt.

Posel Ryszard Bartosik (PiS):
OK.

Przewodniczacy posel Mirostaw Maliszewski (PSL-TD):
Czyli nie ma wiecej gloséw. Poprosze panig minister o odpowiedz. Pan posel zglosi poprawke
w odpowiednim momencie. Prosze, pani minister.

Sekretarz stanu w MRiRW Malgorzata Gromadzka:
Szanowni panstwo, odpowiadajac na pytanie, jezeli méwimy o informowaniu i o kampanii
skierowanej do rolnikow, ktérzy nie majg mozliwosci — powiedzmy sobie — uzupelniania tego
bezpoérednio czy tez bedg musieli uzyska¢ pomoc od instytucji z otoczenia rolnika, to wspo-
minalam juz wczeéniej, ze takg pomoc bedg mogli uzyskac. Zresztg projektowana ustawa
pozwoli tez na czasowe odstepstwo od obowigzku rejestrowania zabiegéw ochrony roslin
w formacie elektronicznym w terminie 30 dni od dnia zastosowania §rodka ochrony roslin.
Czyli bedziemy dawac czas takim osobom, tak? To jest tez kwestia kampanii informacyjne;j.

Odnoszac sie do stow pana posta Ardanowskiego, chcialabym powiedziec, ze my tez absolutnie
uwazamy, ze taka agregacja danych powinna nastgpic. Wszystkie dane, ktore bedg wprowadzone
do aplikacji, oczywiScie bedziemy mogli odnie$¢ do uzytkownikéw tej aplikacji i pozyskaé z nich
konkretne dane, ktore postuza nam do badania sytuacji, jezeli chodzi o uzycie srodkéw ochrony
roslin w Polsce. Tak jak mowitam, aplikacja nie bedzie obowigzkowa, natomiast poprzez prowa-
dzenie szeregu szkolen, ale rowniez wprowadzenie intuicyjnych rozwigzan bedziemy zachecaé
rolnikow, zeby z checig z niej korzystali. Taka jest moja odpowiedz na te pytania.

Natomiast co do tytoniu, panie posle, chce podkreslic, ze bytam w tym tygodniu w Genewie.
Oczywiscie jako MRiRW stoimy na stanowisku: ,,Nie dla jakiegokolwiek ograniczenia uprawy
tytoniu w Polsce”. JesteSmy tez przeciwni ograniczeniu mozliwosci dysponowania Srodkami
budzetowymi, je§li chodzi o uprawe tytoniu, zeby po prostu wspierac polskiego rolnika. Pilnu-
jemy oczywiscie tych spraw. Aktywnie uczestniczymy w spotkaniach. Jako reprezentant
MRiRW bytam na wspomnianej 11. sesji Konferencji Stron Ramowej Konwencji Swiatowe;j
Organizacji Zdrowia o ograniczeniu uzycia tytoniu (COP 11).

Natomiast to jest tez kwestia implementacji i ustaw, ktore sg przyjmowane przez polski
parlament. Zglosiliémy uwagi ze strony resortu rolnictwa. Bedziemy je zglaszac réwniez podczas
posiedzenia Stalego Komitetu Rady Ministrow. Odnosimy sie jednak tylko do produktow
z suszu tytoniowego. Chodzi o to, zebySmy sie po prostu skupili na tych produktach, ktére
powstaja z tytoniu. Absolutnie nie odnosimy sie do nikotyny syntetycznej czy réznych innych
substancji, ktore sg tworzone poza produktem rolnym. Tak wiec skupiamy sie na producentach
rolnych i na produktach, ktore sa wytwarzane z suszu tytoniowego. Absolutnie wspieramy
takie dzialania. Ministerstwo Rolnictwa i Rozwoju Wsi jest jednoznacznie aktywne w tym
kierunku. JesteSmy rowniez w stalym kontakcie z organizacjami plantatorskimi. Zresztg
wywodze sie z Lubelszczyzny, gdzie te organizacje dzialajg najaktywniej. Caly czas wspieramy
dzialania na kazdym szczeblu.

Nalezy podkresli¢, ze produkcja tytoniu jest w tej chwili jedng z nielicznych optacalnych
produkgji rolnych w Polsce. Niejednokrotnie podkreslamy, ze z tytutu produkcji i eksporto-
wania suszu tytoniowego mamy znaczne wplywy do budzetu panstwa, ale réwniez i z tytutu
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wplat z akcyzy i z roznych innych oplat. To sg potezne zastrzyki finansowe, co jest réwnie
dobrze widziane w resorcie gospodarki i finanséw, gdzie rowniez podkres§lane jest stanowisko,
ze absolutnie jesteSmy za ochrong polskiego producenta rolnego w kontekscie uprawy tytoniu.

Przewodniczacy posel Mirostaw Maliszewski (PSL-TD):
Dziekuje, pani minister. Zamykam dyskusje.
Stwierdzam zakonczenie pierwszego czytania pilnego rzadowego projektu ustawy o zmianie
ustawy o érodkach ochrony roslin z druku nr 1950.
Informuje, ze nie zgloszono wniosku o przeprowadzenie wystuchania publicznego.
Proponuje, aby Komisja niezwlocznie przystapila do rozpatrzenia projektu. Czy jest
sprzeciw? Sprzeciwu nie slysze.
Przystepujemy zatem do szczegélowego rozpatrzenia projektu ustawy.
Czy sg uwagi do tytutu ustawy? Nie ma.
Stwierdzam, ze Komisja rozpatrzyla tytul ustawy.
Art. 1. Jak rozumiem, tu pewnie jest poprawka pana posta. Tak?

Posel Ryszard Bartosik (PiS):

Tak. Dziekuje, panie przewodniczacy.

Wsluchujac sie w glosy rolnikow, cheiatbym ztozy¢ poprawke do projektu ustawy o zmianie
ustawy o Srodkach ochrony roslin w brzmieniu: ,W ust. 1 w art. 78a wyrazy «do dnia
31 stycznia roku nastepujacego po roku, w ktorym te $rodki ochrony roslin zostaly zastoso-
wane» zastapi¢ wyrazami «do dnia 31 stycznia 2031 r.»”.

Poprawka ma umozliwié¢ rolnikom przygotowanie sie do tej nowej dla nich sytuacji, dajac
im odpowiedni czas. Sktadam te poprawke na rece pana przewodniczacego. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Mirostaw Maliszewski (PSL-TD):
OczywiScie poprosze strone rzagdowg o zajecie stanowiska. Mysle jednak, ze pan posel miat
inng intencje. Rozumiem, ze pan posel pewnie chcial op6znic wejscie w zycie elektronicznego
systemu, a tak naprawde spowodowalby znaczace opéznienia w zakresie obowigzku wpisy-
wania zabiegoéw do ewidencji w formie elektroniczne;.
Bardzo prosze, MRiRW.

Sekretarz stanu w MRiRW Malgorzata Gromadzka:
Pani dyrektor Malgorzata Flaszka odpowie w sprawie tej poprawki.

Dyrektor Departamentu Hodowli i Ochrony Ros§lin Ministerstwa Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Malgorzata Flaszka:
Szanowny panie przewodniczacy, szanowni panstwo, to znaczy wprowadzajac te poprawke
do zapisu ,,do 31 stycznia roku nastepujacego po roku, w ktérym” wykonano zabiegi ochrony
roélin...
Co jest naszg intencjg jako ministerstwa? Chodzi o to, ze jezeli na przyklad rolnicy wyko-
najg zabiegi w 2027 r., to ewidencje elektroniczng bedg mogli uzupetnic do 31 stycznia 2028 r.
Analogicznie zabiegi z 2028 r. bedg mogly by¢ wpisywane do ewidencji do 31 stycznia 2029 r.
Maksymalnie przepisy pozwalaja na to, by takie odroczenie zrobi¢ do konica 2029 r. To jest
zrobione w przepisach.
Wprowadzajac te poprawke, umozliwilibyémy dokonywanie ewidencji elektronicznej wszyst-
kich zabiegéw $§rodkéw ochrony roslin z lat 2027-2029 do konca stycznia 2030 r. Dziekuje.

Sekretarz stanu w MRiRW Malgorzata Gromadzka:
Myséle, ze intencja byla z kolei inna, zeby wydluzy¢... Po prostu tylko przypominamy o tym,
ze mozliwo$¢é wprowadzenia elektronicznej ewidencji mozemy odroczy¢ najwyzej o rok,
na co pozwala ta nowelizacja ustawy.

Przewodniczacy posel Mirostaw Maliszewski (PSL-TD):
Jak rozumiem, stanowisko rzadu jest negatywne.
Pan posel nie wycofuje poprawki, wiec musimy jg oczywiscie przeglosowaé. Bardzo prosze
0 przygotowanie urzadzen. Bedziemy glosowac kartami. Jesli kto$ nie ma karty, to poprosze
o to, zeby jg wyrobic.
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Posel Jan Krzysztof Ardanowski (Republikanie):
Panie przewodniczacy, chcialem uscislié to, co pani dyrektor powiedziala. Czy musimy wpro-
wadzi¢ to w 2027 r., czy pani wspomniata o 2029 r.?

Przewodniczacy posel Mirostaw Maliszewski (PSL-TD):
Jeszcze raz bardzo prosze o odpowiedz.

Dyrektor departamentu MRiRW Malgorzata Flaszka:
To znaczy, szanowny panie przewodniczacy, szanowni panstwo, jesli chodzi o ewidencje elektro-
niczna, przepisy rozporzadzenia wykonawczego KE pozwalajg nam odroczyéja do 1 stycznia 2027 r.
Natomiast uzupelnianie rejestru...

Sekretarz stanu w MRiRW Malgorzata Gromadzka:
Bo tu o co innego chodzi, panie po§le.

Przewodniczacy posel Mirostaw Maliszewski (PSL-TD):
Termin 31 stycznia oznacza, ze jezeli w danym roku wykonujemy zabieg, to mamy obowiazek
do konca stycznia nastepnego roku wprowadzic¢ go do ewidencji w formie elektroniczne;j.
Dobrze, ale poprawka jest zgloszona, wiec glosujemy. Wszyscy maja wyrobione karty?
Kto z panstwa postéw jest za pozytywnym zaopiniowaniem poprawki? System juz dziala.
Kto jest za poprawka? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal?

Posel Bozena Lisowska (KO):
Nie dziala.

Przewodniczacy posel Mirostaw Maliszewski (PSL-TD):
Komu karta nie dziata? Czy wszyscy, ktorzy chcieli, oddali gtos?

Posel Kazimierz Plocke (KO):
Jeszcze nie.

Przewodniczacy posel Mirostaw Maliszewski (PSL-TD):
To jeszcze nie zamykam glosowania. Wszyscy oddali glos, tak? Zamykam glosowanie.
Prosze o podanie wynikow. W glosowaniu wzielo udziat 26 postéw. Za — 11, przeciw — 14,
wstrzymatl sie 1 posel.
Stwierdzam, ze poprawka nie uzyskata wiekszosci.
Czy sg inne uwagi do art. 1? Prosze, Biuro Legislacyjne.

Legislator Lukasz Grabarczyk:
Dziekuje, panie przewodniczacy. Mamy dwie uwagi o charakterze ujednolicajgcym.
W ust. 2 proponujemy wlasciwe zastosowanie skrotu rozporzadzenia nr 1107/2009.
Druga kwestia dotyczy ewentualnego ujednolicenia frazy ,,Srodkow ochrony roslin zasto-
sowanych przez uzytkownika profesjonalnego przed terminem okreslonym w art. 3”, tak jak
ma to miejsce w ust. 1. Pytanie do wnioskodawcow. Czy takie ujednolicenie jest zasadne? Jesli
tak, to mozemy wprowadzi¢ poprawke ujednolicajaca, jezeli Wysoka Komisja nie zadecyduje
inaczej. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Mirostaw Maliszewski (PSL-TD):
Prosze, pani minister.

Sekretarz stanu w MRiRW Malgorzata Gromadzka:
Tak, oczywiScie. Zgadzamy sie.

Przewodniczacy posel Mirostaw Maliszewski (PSL-TD):
Czy kto$ z panstwa postow jest przeciwko upowaznieniu Biura Legislacyjnego do dokonania
tych dwoch prostych zmian legislacyjnych? Nikt nie jest przeciw, wiec upowazniamy Biuro
Legislacyjne.
Jednoczes$nie stwierdzam rozpatrzenie art. 1 wobec niewniesienia zadnych poprawek
iuwag.
Art. 2 oznaczajacy termin wejScia w zycie ustawy. Czy sg uwagi? Prosze, Biuro Legislacyjne.

Legislator Lukasz Grabarczyk:
Tylko informacyjnie.
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Prosze zauwazyc, ze projekt jest procedowany delikatnie ponad miesigc przed wskazana
datg 1 stycznia. OczywiScie ma on nadang klauzule pilnoSci, wiec jego uchwalenie zaréwno
na tym, jak i ewentualnie na kolejnym posiedzeniu Sejmu nie bedzie stanowito problemu,
jesli chodzi o Senat i o prezydenta oraz terminy przewidziane w konstytucji dla tych dwoch
podmiotéw. Natomiast uchwalenie go na ostatnim posiedzeniu plenarnym Sejmu w grudniu
kolidowaloby juz z tymi konstytucyjnymi wymogami. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Mirostaw Maliszewski (PSL-TD):

Zrobimy wszystko, zeby dochowacé tego terminu, a jest on istotny z punktu widzenia wejScia
w zycie obowigzku prowadzenia ewidencji elektronicznej.

Czy kto§ ma jakie$ inne uwagi do art. 2? Nie slysze. Stwierdzam, ze Komisja rozpatrzyla art. 2.

Na tym zakonczyliSmy rozpatrywanie projektu ustawy.

Proponuje, aby Komisja przyjeta wniosek o uchwalenie przez Sejm projektu ustawy
o zmianie ustawy o §rodkach ochrony roélin z druku nr 1950 bez poprawek. Czy jest sprzeciw?

Posel Kazimierz Gwiazdowski (PiS):

Glosujemy.

Przewodniczacy posel Mirostaw Maliszewski (PSL-TD):

Jest wniosek o glosowanie. Bardzo prosze.

Kto jest za pozytywnym zaopiniowaniem projektu? Dziekuje. Kto jest przeciw, czyli za nega-
tywnym zaopiniowaniem projektu? Kto sie wstrzymal? Czy wszyscy oddali glos? Zamykam
glosowanie.

Prosze o podanie wynikow. W glosowaniu wzieto udzial 26 postéow. Za — 15, przeciw — 4,
wstrzymalo sie 7 postéw.

Stwierdzam, ze Komisja pozytywnie zaopiniowala projekt, czyli przyjeta wniosek o uchwa-
lenie przez Sejm projektu ustawy z druku nr 1950 bez poprawek. Przepraszam, z poprawkami
Biura Legislacyjnego.

Proponuje, by Komisja wybrala posta sprawozdawce. Bardzo prosze o zgloszenie. Pan
posel Kazimierz Plocke.

Posel Kazimierz Plocke (KO):

Zglaszam panig posel Barbare Grygorcewicz na sprawozdawce Komisji.

Przewodniczacy posel Mirostaw Maliszewski (PSL-TD):

10

Czy pani posel wyraza zgode? Czy kto$ jest przeciwko temu, aby pani poset Barbara Grygor-
cewicz byla sprawozdawca? Nie stysze.

Stwierdzam, ze Komisja dokonata wyboru sprawozdawcy w osobie pani poset Barbary
Grygorcewicz.

Na tym wyczerpaliémy porzadek dzienny. Protokot dzisiejszego posiedzenia bedzie wylozony
do przejrzenia w sekretariacie Komisji w Kancelarii Sejmu. Zamykam posiedzenie Komisji.
Dziekuje panstwu za uwage.
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