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Pelny zapis przebiegu posiedzenia
Komisji Rolnictwa i Rozwoju Wsi (nr 148)

22 stycznia 2026 r.

Komisja Rolnictwa i Rozwoju Wsi, obradujgca pod przewodnictwem posta
Mirostawa Maliszewskiego (PSL-TD), przewodniczgcego Komisji, zrealizowata
nastepujgcy porzadek dzienny:

— rozpatrzenie poprawek zgtoszonych w czasie drugiego czytania do pro-
jektu ustawy o zmianie niektérych ustaw w celu ochrony polskiego rolnictwa
(druki nr 1390, 1632, 2079 oraz 2137),

— rozpatrzenie odpowiedzi ministra rolnictwa i rozwoju wsi na dezyderat nr 8
W sprawie zmiany rozporzgdzenia ministra rolnictwa i rozwoju Wsi z dnia
10 czerwca 2024 r.,

— pierwsze czytanie poselskiego projektu uchwaty w sprawie sprzeciwu wobec
przyjecia umowy handlowej miedzy Unig Europejska a panstwami Mercosur
(druk nr 2038),

— pierwsze czytanie poselskiego projektu uchwaty w sprawie zobowigzania
Rady Ministrow do podjecia dziatan prawnych przed Trybunatem Sprawie-
dliwosci Unii Europejskiej w zwigzku z umowg handlowg Unia Europejska —
Mercosur (druk nr 2166).

W posiedzeniu udzial wzieli: Zbigniew Bogucki szef Kancelarii Prezydenta RP wraz ze wspo6tpracowni-
kami, Jacek Czerniak i Malgorzata Gromadzka sekretarze stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju
Wsi wraz ze wspotpracownikami, Magdalena Makowska gléwny inspektor ochrony roslin i nasiennictwa
wraz ze wspolpracownikami, Robert Gnat dyrektor Departamentu Gospodarowania Zasobem Krajowego
Oérodka Wsparcia Rolnictwa wraz ze wspotpracownikami, Artur Paszkowski dyrektor Biura Polskiej
Izby Nasiennej, Andrzej Waszczuk prezes zarzadu Ogolnopolskiego Zwigzku Zawodowego Rolnikow
Indywidualnych Polskiego Zwiazku Rolnego wraz ze wspoélpracownikami, Wiktor Szmulewicz prezes
zarzgdu Krajowej Rady Izb Rolniczych, Arkadiusz Pisarek prezes zarzadu Krajowego Zwigzku Spotdzielni
Mleczarskich — Zwigzku Rewizyjnego, Zdzistaw Yuba czlonek zarzadu Podlaskiej Izby Rolniczej wraz
ze wspolpracownikami, Mirostaw Dackiewicz przewodniczacy Komisji Rewizyjnej Polskiej Federacji
Rolnej, wiceprezes zarzadu Krajowego Zwigzku Pracodawcow — Producentow Trzody Chlewnej Polpig,
Krzysztof Kozak sekretarz Lubelskiego Stowarzyszenia Rolniczego, Agnieszka Plotka czlonek zarzadu
Stowarzyszenia Polski Ziemniak, Marcin Wronski zastepca przewodniczacego Zwigzku Zawodowego
Rolnictwa ,,Samoobrona” w wojewodztwie kujawsko-pomorskim, Marek Wigier staly doradca Komisji
oraz Aleksandra Wielgos asystentka przewodniczacego Komisji.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Dariusz Myrcha, Anna Rajewska -z sekreta-
riatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych; Michal Gajewski, Jarostaw Lichocki, Mariusz Przerwa —
legislatorzy z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Mirostaw Maliszewski (PSL-TD):
Dzien dobry.
Otwieram posiedzenie Komisji Rolnictwa i Rozwoju Wsi.
Witam panstwa postow. Witam przedstawicieli Kancelarii Prezydenta. Pan prezydent
upowaznil pana Arkadiusza Golawskiego do reprezentowania Kancelarii Prezydenta.
Przepraszam, witamy pana ministra. Pan minister Bogucki jest upowazniony sam
przez siebie. Witam pana ministra.

M.H. 3




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
Kowmissi RoLNicTwa 1 Rozwouu Wsi (NR 148)

Witam wiceministrow rolnictwa, panig Malgorzate Gromadzka oraz pana Jacka Czerniaka
z zespolami. Witam glowng inspektor ochrony roslin i nasiennictwa, panig Magdalene
Makowska, jak rowniez przedstawicieli pozostalych organizacji oraz wszystkich przybytych gosci.

Na podstawie listy obecnosci stwierdzam kworum.

Porzadek dzienny dzisiejszego posiedzenia zostal panstwu dostarczony. Obejmuje w punkcie
pierwszym rozpatrzenie poprawek zgloszonych w czasie drugiego czytania do projektu ustawy
o0 zmianie niektorych ustaw w celu ochrony polskiego rolnictwa (drukinr 1390, 1632, 2079 oraz 2137),
w punkcie drugim — rozpatrzenie odpowiedzi ministra rolnictwa i rozwoju wsi na dezyderat nr 8
W sprawie zmiany rozporzgdzenia ministra rolnictwa i rozwoju wsi z dnia 10 czerwca 2024 r.,
w punkcie trzecim — pierwsze czytanie poselskiego projektu uchwaly w sprawie sprzeciwu wobec
przyjecia umowy handlowej miedzy Unig Europejska a panstwami Mercosur (druk nr 2038),
w punkcie czwartym — pierwsze czytanie poselskiego projektu uchwaly w sprawie zobowig-
zania Rady Ministréw do podjecia dziatan prawnych przed Trybunalem Sprawiedliwos$ci Unii
Europejskiej w zwigzku z umowa handlowg Unia Europejska — Mercosur (druk nr 2166).

Przystepujemy zatem do realizacji punktu pierwszego porzadku dziennego.

Czy w posiedzeniu uczestniczg osoby wykonujace zawodowo dzialalno$¢ lobbingowg?
Nie widze.

Szanowni panstwo, w dniu 21 stycznia biezacego roku, zgodnie z art. 47 ust. 1 regulaminu
Sejmu, Sejm skierowal ponownie projekt ustawy zawarty w drukach nr 1390, 1632, 2079
oraz 2137 do Komisji Rolnictwa i Rozwoju Wsi w celu rozpatrzenia poprawek zgloszonych
w drugim czytaniu. Przystepujemy do opiniowania poprawek.

Poprawka nr 1, wnioskodawca to Klub Parlamentarny Koalicji Obywatelskiej. Pan prze-
wodniczacy Piotr Glowski, bardzo prosze.

Posel Piotr Glowski (KO):
Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, zglosilismy poprawke, o ktérej méwiliSmy juz podczas
posiedzenia Komisji, ktora zachowujac ducha tego, co bylo zglaszane, jednocze$nie bedzie
odzwierciedlata sytuacje, ktéra ma miejsce obecnie, a z drugiej strony rowniez to, co bylo w 2003 r.
W uzasadnieniu napisaliSmy, ze poprawka ma na celu zachowanie ponadczasowego charak-
teru preambuly. Brzmienie zawarte w propozycji, ktéra wplyneta do Sejmu, zwigzane jest
z naplywem produktow rolnych z zagranicy czy ochrong produkcji rolnej. Okolicznosci te nie
byly oczywistym motywem wprowadzenia przepisow zawartych w ustawie wtedy, w 2003 r.,
a tym samym nie znajdujg odzwierciedlenia w tej ustawie. W zwigzku z tym by¢ moze mamy
szanse na to, ze spowodujemy, ze beda rozbiezno§ci miedzy deklarowanymi celami regulacji a jej
rzeczywistym zakresem. Zwracano na to rowniez uwage podczas dyskusji. Nie bede odczytywat
propozycji, poniewaz wszyscy panstwo pewnie jg otrzymali.

Przewodniczacy posel Mirostaw Maliszewski (PSL-TD):
Bardzo dziekuje.
Stanowisko Biura Legislacyjnego. Czy Biuro Legislacyjne ma uwagi?

Legislator Mariusz Przerwa:
Nie.

Przewodniczacy posel Mirostaw Maliszewski (PSL-TD):
Prosze o stanowisko rzgdu, panie ministrze.

Sekretarz stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi Jacek Czerniak:
Bardzo dziekuje.
Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, resort rolnictwa i rozwoju wsi popiera zapropo-
nowang poprawke. Dziekuje.
Przewodniczacy posel Mirostaw Maliszewski (PSL-TD):
Dziekuje.
Czy kto$ z panstwa postow jest przeciwko przyjeciu poprawki?
Posel Robert Telus (PiS):
Mysle, ze bedziemy glosowac. Proponujemy gltosowanie.
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Przewodniczacy posel Mirostaw Maliszewski (PSL-TD):

Bardzo prosze o przygotowanie urzadzen do glosowania i kart, prosze o zalogowanie sie.
Czy kto$§ ma problemy z zalogowaniem sie? Nie. Przystepujemy zatem do glosowania.

Kto jest za pozytywnym zaopiniowaniem poprawki? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymat?
Pani posel oddata glos. Komus nie dziata? Zamykam glosowanie. Prosze o podanie wynikéw.

W glosowaniu wziely udzial 33 osoby. Za poprawka bylto 18 glosow, przeciw 14 glosow,
1 osoba wstrzymala sie. Stwierdzam, ze poprawka zostala zaopiniowana pozytywnie.

Teraz mam pytanie do Biura Legislacyjnego: Jak postepujemy w sprawie poprawki nr 27

Legislator Mariusz Przerwa:

Przyjecie poprawki nr 1 spowodowalo bezprzedmiotowosé poprawki nr 2. Komisja opowie-
dziala sie przeciwko poprawce nr 2. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Mirostaw Maliszewski (PSL-TD):

Rozumiem, ze poprawka nr 3 jest dalej idaca.

Legislator Mariusz Przerwa:

Poprawka nr 3 powinna by¢ glosowana. Dotyczy czego innego.

Przewodniczacy posel Mirostaw Maliszewski (PSL-TD):

Dobrze. Poprawka nr 2 jest bezprzedmiotowa, poniewaz zostala przyjeta poprawka nr 1.

Legislator Mariusz Przerwa:

Tak.

Przewodniczacy posel Mirostaw Maliszewski (PSL-TD):

A wiec przechodzimy do poprawki nr 3. Bardzo prosze o uzasadnienie, jezeli ktos chce
uzasadnic poprawke.

Posel Kazimierz Gwiazdowski (PiS):

Poprawki KP PiS i pana prezydenta sg zbiezne, wiec moze pan minister wypowie sie
na temat poprawki.

Przewodniczacy posel Mirostaw Maliszewski (PSL-TD):

Bardzo prosze pana ministra.

Szef Kancelarii Prezydenta RP Zbigniew Bogucki:

M.H.

Szanowny panie przewodniczacy, panie ministrze, Wysoka Komisjo, faktycznie poprawki ztozone
przez pana ministra Koteckiego w imieniu pana prezydenta w dniu wczorajszym podczas
drugiego czytania, a takze poprawka klubu Prawa i SprawiedliwoSci zmierzajg do tego, zeby
powrdci¢ do stanu, ktory byl. Chodzi o to, zeby w ustawie caly czas funkcjonowalo rozwigzanie,
ktore funkcjonuje od wielu lat i sprawdza sie. Jezeli troszczymy sie o to, zeby polska ziemia nie
byta sprzedawana, co do czego jest zgodnosc, jak rozumiem, pomiedzy panem prezydentem,
rzadem i opozycja, gdyz wszyscy zgodnie wnosili o wydiuzenie o dziesie¢ lat, a wiec Iacznie
o dwadziescia lat, zakazu dotyczacego, méwigc w skrocie, ziemi, chociaz chodzi oczywiscie
o nieruchomosci bedace w zasobie, to dlaczego mamy to zmieniac?

OczywiScie znam stanowisko rzadu i pana ministra, ktory przedstawial, ze jest to niewielki
procent, jezeli chodzi o arealy, ktore sg sprzedawane. Jest to bodajze 5%, jak dobrze pamietam,
ale nie zmienia to faktu, ze jezeli jest coS, co jest tak cenne jak polska ziemia, coS, co funkcjo-
nuje od wielu, wielu, wielu lat i sprawdza sie, to chodzi o to, zeby tego po prostu nie zmieniac.
Dlatego stanowisko pana prezydenta oraz, jak rozumiem, takze Klubu Parlamentarnego Prawo
i Sprawiedliwo$¢ jest bardzo jasne. Za chwile moze sie okazacé, ze bedzie kolejne podniesienie
juz nie do pieciu, tylko na przyktad do dziesieciu. Nie idzmy tg droga. Naprawde byla duza
zgodno$¢ w tej sprawie. Uwazam, ze mozna dalej w parlamentarnej, ponadpolitycznej jednosci
przeprowadzi¢ przynajmniej kwestie zasadnicza, czyli sprzedaz ziemi.

Poprawka, ktorg na ostatnim posiedzeniu Komisji ztozyl posel z mojego regionu, pan
posel Jarostaw Rzepa, nie wpisuje sie w to. Powoduje ona, ze zaczynamy na ten temat bardzo
mocno dyskutowaé. Moim zdaniem nie ma to zadnego sensu. Wlasciwie za tg poprawka
oprocz tego, ze dotyczy to niewielkiej liczby sprzedawanych gruntéw, nie ma zadnego
szerszego uzasadnienia. Dlaczego? Czemu ma to stuzy¢? Bo jest tego mato? Jest to zbyt
skromne uzasadnienie. Funkcjonowato to dobrze.
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Przewodniczacy posel Mirostaw Maliszewski (PSL-TD):
Pozwoélmy panu postowi Rzepie wypowiedzie¢ sie, panie ministrze.

Szef Kancelarii Prezydenta RP Zbigniew Bogucki:
Prosze o to, zeby przyja¢ poprawke pana prezydenta, a w konsekwencji takze tozsama poprawke
klubu Prawo i Sprawiedliwo$¢, poniewaz sg one identyczne. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Mirostaw Maliszewski (PSL-TD):
Dziekuje.
Pan posel Jarostaw Rzepa chciatby wyjasni¢ watpliwoSci.

Posel Jarostaw Rzepa (PSL-TD):
Dziekuje bardzo.

Panie przewodniczacy, panie ministrze, tlumaczylem to, ale postaram sie jeszcze
raz wyttumaczy¢. Zresztg pan minister sam przyznal, ze poprawka dotyczy bardzo niewielkiej
liczby gruntéw, ktore sg w ten sposob sprzedawane. Jest kwestia tego, ze jezeli chodzi o decy-
zyjnosc, proces decyzyjny, ktory jest na dzien dzisiejszy u ministra, niestety, jest to dosy¢ dtugi
proces, gdyz trwa co najmniej sze$¢ do dziewieciu miesiecy. Taka procedura trwa.

Panie ministrze, tak jak pan zresztg powiedzial, dotyczy to bardzo niewielkiego zasobu,
gdyz jest to okolo 5% catych gruntow, ktore sa poddawane procedurze sprzedazy. W 98%, panie
ministrze, sg to decyzje pozytywne. Nie ma czego$ takiego, ze w jakikolwiek sposéb uwalniamy
jakakolwiek sprzedaz gruntow. Prosze w zaden sposob nie uzywacé tego argumentu.

To, co jest jeszcze bardzo wazne, to to, ze matle arealy to czesto grunty zwigzane z budyn-
kami, gdzie czesto potrzeba szybkich decyzji, poniewaz sa na przyklad w naborach, ktore
chociazby organizuje ARiIMR. Niestety czasami ta procedura nie jest latwa. Zakres miedzy
dwa a pieé jest to 35% wszystkich spraw, ktorymi zajmuje sie ministerstwo, natomiast mogtyby
zajmowac sie oddzialy regionalne. O wiele szybciej radzilibySmy sobie z wnioskami. Nie jest
to zadne uwolnienie.

Szanowni panstwo, bardzo prosze, zebyscie w ten sposob nie moéwili, poniewaz intencjg
zarowno projektow rzagdowych, Prawa i Sprawiedliwosci, jak i pana prezydenta bylo prze-
dluzenie memorandum, a tu chodzi wylgcznie o pewne ulatwienie, przyspieszenie, poniewaz
rolnicy tez nie chcg na to nie wiadomo jak diugo czekac.

Przewodniczacy posel Mirostaw Maliszewski (PSL-TD):
Jeszcze pan posel Michal Kolodziejczak. Bedzie to ostatni glos ze strony parlamentarzystow.
Pé6Zniej pan minister chce jeszcze zareagowac.
Bardzo prosze, panie posle.

Posel Michal Kolodziejczak (KO):
Wstuchujgc sie w dyskusje, panie przewodniczacy i drodzy goScie, mam wrazenie, jakby ziemia,
ktora kupuja polscy rolnicy, to nie byta polska ziemia, jakby tracila te wartosc, ze to nie jest
ziemia polska.

Moje zdanie na ten temat jest nieco inne. Chciatbym je wypowiedzie¢, poniewaz jest to zdanie
wielu rolnikow. Sam jestem rolnikiem, jak dobrze o tym wiecie. Utrudnianie sprzedazy ziemi,
ktora jest w zasobie Skarbu Panstwa, to nie jest kierunek prorozwojowy dla polskiego rolnictwa.
Mogliby$my stworzy¢ dobre przepisy, ktore pozwolilyby polskim rolnikom nabywaé ziemie
z zasobu Skarbu Panstwa pod r6znymi warunkami, zeby na przyktad pézniej nie mozna bylo
jej sprzedac dalej, zeby wtedy utracita juz polskg warto$é, czyli obcokrajowcom badz firmom,
zeby po prostu byla to ziemia rolna. Kazdy rolnik buduje swoje gospodarstwo w taki sposéb,
zeby mie¢ ziemie na wlasnosc. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Mirostaw Maliszewski (PSL-TD):
Dziekuje.
Nie chcialbym, zebySmy w sprawie tej poprawki prowadzili dyskusje, poniewaz juz
ja prowadziliémy. Mozna by w zasadzie zastosowac zasade glos za, glos przeciw, ale ze wzgledu
na szacunek dla urzedu prosze pana ministra.

Szef Kancelarii Prezydenta RP Zbigniew Bogucki:
Tym bardziej dziekuje, panie przewodniczacy.
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Chcialbym jeszcze podnie§é wobec poprawki zarzut natury konstytucyjnej. Wskazywato
na to réwniez Biuro Legislacyjne. W pierwotnym brzmieniu projektu prezydenckiego w ogéle nie
przewidywano tego rodzaju rozwigzan. A wiec wrzucenie czy zgloszenie takiej poprawki podczas
pierwszego czytania powinno stac sie przedmiotem odrebnej inicjatywy ustawodawczej. Jest
pewien rytm prac, kolejnych czytan projektow, zwigzania tym projektem, a tu mamy do czynienia
z sytuacja, w ktorej do projektu prezydenckiego, ktéry nie przewiduje w ogdle tego rodzaju prze-
pisu i tego rodzaju rozszerzenia, tego rodzaju zmian, jezeli chodzi o zasady udzielania zgody...

Zwracam jeszcze raz na to uwage. Biuro Legislacyjne takze podkre§lalo to, ze jest
tutaj watpliwos¢. Moim zdaniem w ogole jest to zarzut konstytucyjny. Jezeli cheecie panstwo
to procedowacé, powinniscie to procedowac odrebng ustawa, odrebng inicjatywa ustawodawcza.
Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Mirostaw Maliszewski (PSL-TD):
Dziekuje.

Panie ministrze, nie chce wchodzi¢ w polemike, ale z mojego do§wiadczenia parlamentarnego
wynika, ze Biuro Legislacyjne przedstawialo takie obawy, przepisy byly przyjmowane i okazy-
walo sie, ze jednak byly zgodne z konstytucja. Rozstrzygniemy to oczywiscie w glosowaniu.

Czy Biuro Legislacyjne chce sie wypowiedzie¢? Dziekuje. Stanowisko rzadu.

Sekretarz stanu w MRiRW Jacek Czerniak:
Szanowni panstwo, tak jak wcze$niej, popieramy poprawke posta Jarostawa Rzepy, ktora
zostala przyjeta przez Wysoka Komisje.
Oczywiscie mozemy sie spiera¢ na temat uwag Biura Legislacyjnego, ale tez w uwagach,
ekspertyzach bylo, ze jezeli preambula nie jest zwigzana ze zmiang przepiséw co do projektu
pana prezydenta, rowniez moglaby by¢ niezgodna z przepisami ustawy zasadniczej. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Mirostaw Maliszewski (PSL-TD):
Dziekuje. Przypominam, ze poprawka jest jednobrzmigca zar6wno w przedlozeniu pana prezy-
denta, jak i Klubu Parlamentarnego PiS. Glosujemy poprawke.

Kto z panstwa jest za pozytywnym zaopiniowaniem poprawki? Dziekuje. Kto jest przeciw?
Dziekuje? Kto sie wstrzymal? Dziekuje. Czy wszyscy, ktorzy chcieli, oddali gtos? Nie ma sygnatu,
ze nie. Zamykam glosowanie. Prosze o wyniki.

W glosowaniu wzieto udziat 33 postéw. Za gtosowalo 16 postow, przeciw 17, wstrzymalo sie
0 postow. Stwierdzam, ze Komisja negatywnie zaopiniowala poprawke nr 3.

Na tym zakonczyliémy rozpatrywanie poprawek.

Do tej pory Komisje w zakresie tej ustawy reprezentowal pan przewodniczacy Piotr Glowski.
Czy jest sprzeciw, zeby dalej nas reprezentowal? Przed wszystkim czy pan poset wyraza zgode?

Posel Piotr Glowski (KO):
Wyrazam zgode.

Przewodniczacy posel Mirostaw Maliszewski (PSL-TD):

Czy sg inne kandydatury? Nie ma. Stwierdzam zatem, ze pan Piotr Glowski zostal wybrany
sprawozdawcg Komisji.

Przechodzimy do realizacji punktu drugiego porzadku obrad.

Szanowni panstwo, na 130. posiedzeniu Komisji w dniu 5 listopada 2025 r. Komisja uchwalita
dezyderat nr 8 do ministra rolnictwa i rozwoju wsi w sprawie zmiany rozporzadzenia ministra
rolnictwa i rozwoju wsi z dnia 10 czerwca 2024 r.

Bardzo prosze pana ministra, panig minister, przedstawicieli resortu o krotkie przedsta-
wienie odpowiedzi na dezyderat. Pani minister, prosze bardzo.

Sekretarz stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi Malgorzata Gromadzka:
Szanowny panie przewodniczacy, szanowni panstwo, bakterioza pierScieniowa ziemniaka
jest wazng z perspektywy polskiego rolnictwa chorobg kwarantannowa. Stanowi ona
bowiem bariere w swobodnym dostepie polskich ziemniakéw towarowych do rynku innych
panstw czlonkowskich.

Rozwazajac po posiedzeniu, w ktérym bralam udzial jeszcze jako posel, uchylenie rozpo-
rzadzenia dotyczacego mozliwosci uzyskania przez producentow sadzeniaka odszkodowania
spowodowanego bakterioza, odbyliSmy wiele spotkan z producentami na poziomie Ministerstwa
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Rolnictwa i Rozwoju Wsi. ChcieliSmy rozwazy¢ wszystkie za i przeciw oraz wszystkie dane doty-
czace upraw ziemniaka sadzeniaka, jak rowniez pobierania prob. Byl obecny réwniez Panstwowa
Inspekcja Ochrony Roélin i Nasiennictwa. Byli tez obecni, bedacy dzisiaj zresztg na sali, produ-
cenci, poniewaz naprawde gleboko i wnikliwie rozwazaliSmy mozliwo§¢ rekompensat.

Jednakze biorac pod uwage spadek liczby wykrywania bakteriozy pierScieniowej ziemniaka
od czasow akcesji Polski do Unii Europejskiej... Nalezy tu przywoltaé, szanowni panstwo,
dane poréwnawcze. Na przyklad w 2004 r. porazenie, jezeli chodzi o bakterioze, wykryte zostalo
w 22% przypadkow ziemniakéw sadzeniakéw. Natomiast jezeli chodzi o rok 2024 r., szanowni
panstwo, jest to jedynie ponad 3%.

Przewodniczacy posel Mirostaw Maliszewski (PSL-TD):
Bardzo prosze sale, zeby nie przeszkadza¢ pani minister w oméwieniu dezyderatu.

Sekretarz stanu w MRiRW Magdalena Gromadzka:
A wiec widzimy, ze jednak dzialania prewencyjne, dzialania bioasekuracyjne, wszystkie dzia-
lania, ktore zostaly wprowadzone przez producentow, ale réwniez za posrednictwem dobrego
wspoldzialania PIORIN z producentami sprawily, ze dane znacznie sie obnizyly, co nas
bardzo satysfakcjonuje.

Wiaze sie to roéwniez ze spadkiem choroby w produkeji materialu sadzeniaka. W biezgcym
roku, wedlug stanu na dzien 19 listopada 2025 r., PIORiN pobral ponad 10 tys. préb z zaplano-
wanych okolo 11 tys. probek sadzeniakéw ziemniakéw, co stanowi 93% probek przewidzianych
do pobrania w tym roku. Z tej liczby dotychczas przebadano 85% proébek. Jedynie w czterech
przypadkach stwierdzono podejrzenie porazenia bakterig. Widzimy wiec, ze dzialania przy-
noszg okre§lone efekty.

Nalezy rowniez wspomniec, ze w zalozeniu dotacje, ktore byly przyznawane, miaty stanowic
wsparcie dla jak najszerszej grupy producentow Lista beneficjentow, ktérym przyznano dotacje,
pokazata, ze zalozenie to nie bylo w ostatnich lat spelniane. Wnioski o udzielenie dotacji na dofi-
nansowanie kosztow zwalczania bakteriozy skladato w latach 2019-2023 zaledwie od siedmiu
do dwudziestu czterech podmiotéw, przy czym podmioty te rok do roku powtarzaly sie.

Chcieliby$my zastosowac formule sprawiedliwosci, rownego dostepu wszystkich mozli-
wych beneficjentow do pomocy. OczywiScie, zeby byla jasno$c, poniewaz sg tutaj rowniez
producenci, ktorzy sa zainteresowani tematem, nie powiedzieliémy w tych kwestiach ostat-
niego stowa. Prowadzimy dalsze rozmowy na poziomie resortu rolnictwa. Rozwazamy mozliwosé
wprowadzenia programu ogodlnie dla upraw ziemniaka w Polsce, zeby uja¢ réwniez uprawy
ziemniaka sadzeniaka. Rozwazamy, w jakim kierunku ma pgj$c¢ strategia, program, w jakim
kierunku skierowac ewentualne dofinansowania, czy maja one dotyczy¢ dzialan zapobiegaw-
czych, prewencyjnych.

Szanowni panstwo, chcialabym przytoczy¢ jeszcze dane dotyczace upowszechniania upraw
w Polsce, dlatego ze uprawa rok do roku jest zwiekszana, jezeli chodzi o areal. Z danych, ktore
nalezy przytoczy¢, odnotowano istotny wzrost upraw ziemniaka sadzeniaka — z 5,5 tys. ha
w 2023 r. do ponad 7 tys., prawie 8 tys. ha w 2025 r. Widzimy, ze tendencja jest wzrostowa, ze nie
jest znizkowa, co §wiadczy rowniez o tym, ze dzialania, ktére s podejmowane przez rolnikow...

Kiedy przede wszystkim mozna zakazi¢ ziemniak bakterig? Gdy sprzet nie jest odpowiednio
umyty, gdy nie dba sie o zasady fitosanitarne. Wazna jest absolutna prewencja. Zreszta rozma-
wialiSmy niejednokrotnie z producentami ziemniaka sadzeniaka réwniez w ramach naszych
grup roboczych, na spotkaniach. Ci, ktorzy uprawiajg ziemniaka, jednoznacznie wskazywali,
ze w niektorych gospodarstwach udato sie catkowicie, z powodzeniem wyeliminowac¢ bakterie.

Nie zostawiajgc, szanowni panstwo, rolnikéw bez wsparcia finansowego, ukierunko-
waliSmy wsparcie na dzialania prewencyjne poprzez zachete do zakupu kwalifikowanych
sadzeniakow ziemniaka. Bylo to wdrozenie od 2025 r. nowego ekoschematu ,Material siewny
kategorii elitarny lub materiat siewny kategorii kwalifikowany”, poniewaz widzimy, ze jezeli
chodzi o material sadzeniowy, przede wszystkim ma to znaczenie, czy pézniej w uprawie
bakterioza wystepuje czy nie wystepuje. Stad mozliwo§é uzyskania dofinansowania, plat-
noSci do materialu siewnego, tak jak wspominatam, kategorii elitarny lub materiatu siewnego
kategorii kwalifikowany.

Przeprowadzone w 2025 r. zmiany prawne doprowadzily réwniez do istotnego uprosz-
czenia zasad uznawania miejsc produkcji za wolne od bakteriozy pierScieniowej ziemniaka.
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Szanowni panstwo, gospodarstwa posiadajgce status miejsca produkeji wolnego od bakteriozy
pierscieniowej ziemniaka mogg uzyskac paszport roslin i wysylaé¢ ziemniaki do innych panstw
czlonkowskich bez konieczno$ci badania kazdej wysylanej partii. Upraszczamy, jezeli jest
to podmiot godny zaufania. Taka mozliwo$c¢ zostala wprowadzona.

Jest to rowniez obnizenie 0 90% oplat pobieranych przez PIORiIN za badania urzedowe
przeznaczonych do sadzenia bulw ziemniaka pochodzacych z tzw. samozaopatrzenia, czyli bulw
ziemniaka innych niz sadzeniaki zaopatrzone w paszport roslin, pod katem obecnosci bakteriozy
pierscieniowej i §luzaka ziemniaka. Kolejnym sposobem pomocy jest umozliwienie przezna-
czenia bulw ziemniaka uznanych za prawdopodobnie porazone przez bakterie do konsumpcji
bez koniecznosci ich pakowania w opakowania jednostkowe w gospodarstwie, co wprowadza
istotne ulatwienie dla producentéw ziemniaka.

Powyzsze dzialania przekladaja sie na rekordowy wzrost w 2025 r. eksportu ziemniakéw
z Polski do panstw w trzecich. Wedlug stanu na dzien 30 listopada 2025 r. wielko§é eksportu
wyniosta ponad 82 tys. t. Dla poréwnania w roku 2024 wielko$¢ eksportu wynosita prawie 26 tys. t.

Rozumiemy, ze kwestia produkgji polskiego materialu sadzeniowego nie jest jeszcze na satys-
fakcjonujacym poziomie, ale szanowni panstwo, bedziemy robi¢ wszystko, zeby dzialania
prewencyjne, material kwalifikowany byl odpowiedniej jako$ci. Widzimy tendencje spadkowe
i bardzo nas to cieszy. Wielki uklon w kierunku wspotpracy pomiedzy rolnikiem a PIORIN,
jak réwniez administracja.

Szanowni panstwo, co do kwestii dotyczacej rozporzadzenia, kwestii dotyczacej planu,
programu, strategii, jezeli chodzi o uprawy ziemniaka w Polsce, temat ten pozostaje
otwarty, niezamkniety. Bedziemy kolejny raz spotykac sie i analizowaé panstwa potrzeby.
Na chwile obecng istnieje mozliwo$c uzyskania pomocy. Tak jak méwitam, w dalszym ciagu
bedziemy prowadzi¢ dyskusje na ten temat.

Natomiast jezeli chodzi o uchylenie rozporzadzenia, biorgc pod uwage wszystkie aspekty,
ktore zostaly przez nas przeanalizowane, zostaly wnikliwie przeanalizowane przez departa-
ment, przez PIORIN, uznaliSmy, ze ten sposob dysponowania pomoca, Srodkami publicznymi
jest nie do konca szczelny i celowy, budzi wiele watpliwosci. Przyznali to réwniez producenci
na spotkaniach, ktore byly organizowane w resorcie, o czym rozmawialiémy w sposob otwarty.
Tak jak mowimy, bedziemy rozmawiaé¢ rowniez z przedstawicielami producentéw, w jaki sposob
kierowaé pomoc i jak uszczelni¢ system, zeby nie budzilo to zadnych watpliwosci w sprawie
jakichkolwiek naduzy¢ czy kierowania pomocy do tych samych podmiotow, poniewaz budzito
to najwiekszg watpliwosc ze strony administracji. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Mirostaw Maliszewski (PSL-TD):

Dziekuje.
Otwieram dyskusje. Pan posel Jarostaw Rzepa jako pierwszy.

Posel Jarostaw Rzepa (PSL-TD):

M.H.

Dziekuje bardzo.

Panie przewodniczacy, szanowna pani minister, panie ministrze, kolezanki i koledzy postowie,
najpierw odniose sie, szanowni panstwo, do pierwotnej tresci naszego dezyderatu i do wnio-
skow, ktore mielismy.

Szanowni panstwo, pierwszym oczywiscie bylo przywréocenie odszkodowan. Na samym
koncu bede tez chcial powtorzyc to...

Jeszcze blizej? Przepraszam. Dobrze, OK.

Szanowni panstwo, to jeszcze raz. W pierwszych stowach odniose sie do samej tresci
naszego dezyderatu. W odpowiedzi, ktora pani minister skierowala do nas, nie znalaztem
odniesienia w zaden sposob do drugiego punktu, ktéry zostat tam zawarty. Trudno mi dysku-
towac z dezyderatem, ze w jakikolwiek sposob panstwo na ten punkt odpowiedzieli. Natomiast
patrzac na punkt pierwszy, szanowni panstwo, bardzo dobrze, ze obserwujemy spadek, jezeli
chodzi o liczbe zidentyfikowanych Cms. Myéle, ze informacja tez nie do konca jest w prawidlowy
sposéb przedstawiona, poniewaz panstwo tylko pokazaliScie porazone, a przeciez do utyli-
zacji idg prawdopodobnie porazone. To dlaczego panstwo tego nie pokazujecie? Jest to infor-
macja nieprecyzyjna. Odbieram to w ten sposob.

Z punktu widzenia producentéw materialu nasiennego wydawac by sie moglo, ze pozba-
wienie ich mozliwosci uzyskania odszkodowania jest dzialaniem nieprawidlowym. Jezeli
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w Polsce przestaniemy obserwowaé wypadki na naszych drogach, to czy bedzie to asumpt
do tego, zeby zlikwidowa¢ OC? No, nie. Takie rzeczy mogg sie zdarzac i oby sie zdarzaty jak
najrzadziej, ale taka mozliwo§¢ powinna by¢.

Tym, co jest bardzo wazne, na co panstwo tez wskazywaliScie, jest uszczelnienie systemu.
Chodzi o to, zeby w zaden sposob ci, ktorzy naduzywali, delikatnie powiem, nie bede wchodzit
w szczegoly... Takie przypadki nie powinny sie zdarzaé¢. Natomiast z roznych przyczyn taka
rzecz moze sie wydarzyc. To nie jest rzecz, ktorej oni oczekujg. Przeciez kazdy rolnik produkuje
po to, zeby zarobi¢ na tym, zeby to sprzedac, zeby miec¢ pewnag satysfakcje, nie produkuje po to,
zeby dostac odszkodowanie. To tak jakby rolnik czekat tylko na to, zeby zwierzyna mu zjadla,
za przeproszeniem, kiocit sie z kotami, a pdzniej probowat jeszcze uzyskac swoje odszkodowania.

Nie, szanowni panstwo, wydaje mi sie, ze intencja naszego dezyderatu powinno by¢
powrodcenie mozliwosci, chodzi o to, zeby panstwo uszczelnilo wszystkie rzeczy, ktore
byly przedstawiane. Natomiast nie znajduje odpowiedzi na punkt drugi. Jezeli rozporzadzenie
z 2024 r. zadzialalo wstecz, to czy panstwo jest przewidywalne? Nie wiem, wydaje mi sie,
ze niekoniecznie. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Mirostaw Maliszewski (PSL-TD):

Dziekuje.
Pan poset Anna Gembicka.

Posel Anna Gembicka (PiS):

Bardzo dziekuje.

Panie przewodniczacy, panstwo ministrowie, mam krotkie pytanie wlasciwie odnoszace sie
do pisma, ktoére zostato skierowane, do stanowiska Stowarzyszenia Polski Ziemniak w przed-
miocie odpowiedzi na dezyderat. Po pierwsze, wskazano tu, ze dane, do ktérych odnosi sie
ministerstwo, nie uwzgledniajg materialu kwalifikowanego przez PIORIN jako prawdopo-
dobnie porazony, ktéry réwniez podlega obowigzkowej utylizacji. Mysle wiec, ze warto byloby
jednak przedstawic to w szerszym zakresie. Jezeli sami producenci ziemniakéw wskazuja
na rozbieznosci w danych, to mysle, ze jednak warto na to zwrdci¢ uwage, tak zebySmy mieli
pelny obraz sytuacji.

Druga sprawa troche w tonie, w ktérym mowit tez pan poset Rzepa. Stowarzyszenie wska-
zuje, czy jednak nie mozecie panstwo rozwazy¢ podjecia dziatan zmierzajgcych do objecia
wsparciem producentow, ktorzy utracili prawo do dotacji na skutek retroaktywnego stoso-
wania zarzadzenia. Jezeli méwimy o jakiej$§ powadze panstwa, to wydaje sie, ze w takich sytu-
acjach nie powinno stosowac sie rozwigzan, ktére dzialajg wstecz. De facto rolnicy podejmujg
jaka$ decyzje na podstawie obecnej sytuacji prawnej, pozniej dowiadujg sie, ze wprowadzane
sg jakie$ rozwigzania, ktore faktycznie maja wsteczne dziatanie. Widze, ze ministerstwo
stoi twardo na swoim stanowisku. By¢ moze warto przynajmniej rozwazy¢ podjecie dzialan,
ktore wskazalo Stowarzyszenie Polski Ziemniak. Jednak wydaje sie to dosy¢ niesprawie-
dliwym rozwigzaniem. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Mirostaw Maliszewski (PSL-TD):

Bardzo dziekuje.
Pan poset Kazimierz Choma.

Posel Kazimierz Bogustaw Choma (PiS):

10

Panie przewodniczacy, szanowna Komisjo, zaproszeni goscie, w odpowiedzi ze strony stowarzy-
szenia na odpowiedz ministerstwa na dezyderat w zasadzie zawarte sg najwazniejsze kwestie.

Prawo nie powinno dziala¢ wstecz. Caly czas stowarzyszenie podkresla, ze rozporzadzenie
wyszlo w czerwcu 2024 r. Chodzi o to, co zostalo juz zatwierdzone przez wszystkie instytucje
kontrolne, gdzie rolnik wykonat doktadnie to, co panstwu mu nakazalo, i czekal cierpliwie
na pienigdze. Poniewaz okresy rozliczeniowe byly jakos tak skonstruowane, ze nie mogt dostaé
tego w 2023 r., wiec spodziewat sie, ze dostanie w 2024 r., a p6Zzniej okazalo sie, ze to rozporza-
dzenie zamyka mu te droge. Jest to dzialanie skandaliczne, ktore powinno by¢ naprawione. Jest
to po prostu nieuczciwe traktowanie rolnikow przez panstwo. Tak absolutnie nie powinno by¢.

Zle, ze rowniez pani minister, ktora wtedy byla postanka i odnosila sie do problemu ze zrozu-
mieniem, teraz oczywiScie wypowiada sie o skadingd stusznych dziataniach, ktére majg zapo-
biegac bakteriozie, chociaz ludzie, ktorzy uprawiaja to przez wiele lat, pisza, ze to nie jest tak,
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ze PIORIN po kontrolach wspomogt jako$ rolnika i stwierdzit, gdzie jest zrédlo zakazenia. To nie
jest takie proste. Moga by¢ to sadzeniaki z Holandii czy z Niemiec, ale nie tylko, gdyz okazuje sie,
ze rowniez i z polskich sadzeniakow pojawiala sie bakterioza. Problem jest skomplikowany.
Dziatanie jest takie: spelniasz, rolniku, to, co ci nakazemy, spodziewasz sie pieniedzy, i to weale
niemalych pieniedzy, dlatego ze czesto jest to skazywanie rolnika na brak mozliwoSci zakupu
nastepnych sadzeniakéw, czyli kontynuacji swojej dziatalnosci. ..

Wobec tego mam goracy apel, zeby ministerstwo odnioslo sie do tego bardzo odpowie-
dzialnie - jako rzadzacy w stosunku do tych, ktérym rzadzacy stuza. Cale ministerstwo,
wszystkie PIORiN-y, KOWR-y, ARiIMR-y nie mialyby zadnego sensu, gdyby nie rolnicy. To oni
sg podmiotem. Trzeba sie wstuchaé w ich glos i zastosowac prawo, a nie uzywac sztuczek, zeby
prawo zadzialalo wstecz na niekorzysc rolnika. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Mirostaw Maliszewski (PSL-TD):

Pan poset Krzysztof Ardanowski.

Posel Jan Krzysztof Ardanowski (Demokracja):

M.H.

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, panistwo ministrowie, nie rozumiem czesci odpowiedzi
na dezyderat, nie rozumiem uzytych argumentow i sugestii. Troche wyglada to tak, ze wstrzy-
mujemy pomoc w postaci odszkodowan w sytuacjach przeciez przez rolnika niezawinionych
i co nam zrobicie. Tak to zabrzmiato.

Chce podkresli¢, pewnie w dyskusji juz to podato, ze ziemniaki sg jedng z najwazniejszych
roslin na $wiecie. By¢ moze przyszlo$¢ wyzywienia ludzkoSci w duzej mierze bedzie zalezala
od ziemniakow. M6wig to rowniez eksperci. Chodzi o ziemniaki jadalne, w mniejszym stopniu
o skrobiowe. Potencjal jest ogromny, ale musimy rowniez patrzeé na nasza strukture zasiewow.
Niestety presja trzciny cukrowe] i kukurydzy z Ameryki Poludniowej, a to chyba juz sie wydarzy,
sprawi, ze cze$¢ upraw w Polsce zaniknie. Zanikng buraki cukrowe.

Ziemniaki, ktore majg znakomitg role w zmianowaniu, w czesci moglyby niwelowaé niewla-
$ciwg strukture upraw w Polsce, ktora generalnie sprowadza sie coraz bardziej do mono-
kultur zbozowych. A wiec powinniSmy zrobi¢ wszystko, zeby uprawa ziemniakéw w Polsce
rozwijala sie. Barierg sa nie tylko rynki. Bariera jest takze dziwna choroba powodowana
przez bakterie z rodzaju Clavibacter, choroba, ktora wlasciwie w 2004 r., kiedy wchodziliSmy
do Unii Europejskiej, nagle stala sie jakim$ problemem w obrocie ziemniakami w innych
krajach Europy. Jako$ §luzak i bakterioza nie sg istotne, a w Polsce caly czas ograniczaja mozli-
wosci eksportu. Jest to pewnie wstydem panstwa i wszyscy po kolei musieliby$my uderzy¢ sie
w piersi, ze nie udalo sie tej choroby z Polski wyeliminowac, ze nie jesteSmy krajem wolnym,
tym bardziej ze byly przygotowane pewne i programy, i systemy szybkiego analizowania
w postaci paskow. To wszystko zostalo wstrzymane. Nie mozemy co roku dyskutowac o tym,
ze choroba zmniejsza sie, ale jeszcze wystepuje. Trzeba doprowadzi¢ do sytuacji, zeby Polska
zostala uznana za kraj wolny od bakteriozy pier$cieniowej. Wtedy ustang administracyjne
ograniczenia, ktore mamy.

Réwniez dziwnie zabrzmialo, ze jak sie zmniejszyla liczba gospodarstw zgltaszajacych sie
po odszkodowania, to rezygnujemy z odszkodowan. Dobry przykliad z ubezpieczeniami. To co?
Rezygnujemy z ubezpieczen, dlatego ze liczba wypadkow spada? Powinni$my cieszyc¢ sie z tego,
ze jakie§ dzialania inspekcji ochrony roélin, jak réwniez dziatania rolnikéw, chociaz to nie
jest choroba catkowicie zalezna tylko od rolnikéw, od nieudolnosci rolnika... Zalezy od wielu
innych czynnikéw. Wektorem niekoniecznie musi by¢ jaki§ czynnik zalezny od rolnika. Mogg
to by¢ zwierzeta, moze to by¢ gleba. Powinni§my sie cieszy¢, ze ubylo. Natomiast dla tych,
moze juz nielicznych, gdzie niestety, ta choroba wystepuje, odszkodowania jak najbardziej
powinny pozostac.

Zabrzmialo troche dziwnie, ze kilkadziesiat osob, ktore sie zglaszaja, wlasciwie nie wiadomo,
po co biora odszkodowania. Jest to pytanie wprost i zasadne, czy to byla patologia, czy to byto
wyludzanie, czy to byly dzialania, ktore absolutnie zastuguja na potepienie i ukaranie. Wtedy
trzeba podjaé takie dziatania, a nie podprogowo sugerowac, ze nie wiadomo czemu caly czas ci
sami wystepuja. Widocznie u nich jest powod w postaci choroby. Moze gospodarstwa te nalezy
objac szczegolng troska przez inspekcje ochrony roslin, zeby ustali¢, gdzie, w jakim momencie
w tym gospodarstwie, w technologii, w maszynach, w sadzeniaku, w pracownikach, gdzie jest
problem, ze w gospodarstwach tych co roku powtarza sie choroba. Nie moze by¢ spychologii
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na zasadzie, ze ministerstwo twardo mowi, a co nam zrobicie, wstrzymujemy i koniec. Zresztg
to nie sg ogromne pienigdze, biorac pod uwage budzet panstwa.

W duzej mierze od tego tez zalezy, czy bedziemy dysponowali wlasnymi sadzeniakami,
czy bedziemy uzaleznieni. Moze to jest drugie dno tego problemu, czy mamy sie uzaleznié¢
od sadzeniakéw z zagranicy czy mamy rozwija¢ hodowle, produkcje sadzeniakow w obszarach
niskiego zawirusowania w Polsce. Byliémy kiedy$ potentatem i mamy wszelkie szanse, zeby
potentatem zostac¢, tym bardziej ze sytuacja z naplywem niektorych produktéw z Mercosuru
i z Ukrainy rozwali strukture upraw w Polsce. Ziemak moze by¢ jaka$ nadzieja. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Mirostaw Maliszewski (PSL-TD):
Dziekuje.
Pan przewodniczacy Kazimierz Gwiazdowski.

Posel Kazimierz Gwiazdowski (PiS):
Panie przewodniczacy, panie ministrze, pani minister, Wysoka Komisjo, szanowni panstwo,
gléwnym celem napisania i skierowania dezyderatu bylo przede wszystkim to, zeby wypltacié¢
odszkodowanie dla rolnikow za utylizacje za rok 2022, 2023 i 2024, dopoki obowigzywaly stare
przepisy, stare zasady. A tu wyszlo rozporzadzenie z 10 czerwca 2024 r. dzialajace wstecz.
Nie ma zadnej odpowiedzi z ministerstwa, w jaki sposob tym rolnikom bedzie wyptacone,
a nawet czy w ogole bedzie wyplacone, dlatego ze z odpowiedzi wynika, ze odszkodowanie
nie bedzie wyptacone. My§le, ze to jest duzy btad. Rolnicy powinni otrzymaé odszkodowania.
Rozporzadzenie niech obowigzuje od 2024 r. Sg nowe reguly gry. Mozna je stosowac, jak rozu-
miem, za rok 2025, 2026, jezeli jest takie rozporzadzenie, a nie zeby to dziatalo wstecz, zeby
wstrzymywac odszkodowania. Jako Komisja powinniSmy jeszcze raz zwrocic sie o to, zeby
wlasnie dla tych rolnikow odszkodowanie w jaki$ sposob bylo wyptacone. Tylko o to chodzi.
Chodzi o rolnikéw, ktorzy poniesli straty w tym okresie. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Mirostaw Maliszewski (PSL-TD):
Pan przewodniczacy Kazimierz Plocke. Bardzo prosze, panie posle.

Posel Kazimierz Plocke (KO):
Dziekuje.

Panie przewodniczacy, panstwo ministrowie, Wysoka Komisjo, w ubieglym roku
nasza Komisja dwukrotnie zajmowala sie gospodarstwami, ktore produkowaly ziemniaki
w dwoch aspektach. Pierwszy dotyczyl bakteriozy. W drugim aspekcie mowi sie tez o odszko-
dowaniach za straty, ktore poniosty gospodarstwa produkujgce ziemniaki. W wyniku dyskusji
nasza Komisja sformulowala dezyderat do ministra rolnictwa z wnioskiem o rozwazenie zmiany
rozporzadzenia z 10 czerwca 2024 r.

Na dezyderat otrzymaliSmy odpowiedz, ktora jest podstawg naszej dyskusji dzisiaj. Dzieku-
jemy za prace, ktorg wykonalo ministerstwo, natomiast w dalszym ciggu nie jest uregulowana
kwestia, ktora dotyczy odszkodowan dla rolnikow, producentow ziemniaka. Chciatbym, zeby
Komisja podjeta wysitek, zeby znowu zapytac i prosic, wnosi¢ do resortu o rozwigzanie tej
sprawy w sposob, ktory bedzie satysfakcjonujacy dla producentéw ziemniaka, oczywiscie nie
narazajac nikogo na jakakolwiek straty. Nie mozemy tez karac rzetelnych producentéw tylko
dlatego, ze w grupie byly osoby, ktore nieuczciwie postepowaly i — co tu duzo moéwic — wytu-
dzaly panstwowe pieniadze. M6wil o tym posel Rzepa. Wydaje sie, ze jest to gltebszy problem.
Dlatego by¢ moze wymaga on poglebionej analizy, by¢ moze wymaga czasu dla resortu. Warto
jeszcze raz pochyli¢ sie nad projektem i nad problemem. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Mirostaw Maliszewski (PSL-TD):
Dziekuje.
Pan poset Michat Kolodziejczak. Pdzniej pan posel Zbigniew Sosnowski.

Posel Michal Kolodziejczak (KO):
Problem jest troche bardziej zlozony, niz wszyscy méwia, a mam wrazenie, ze niektorzy cheg
go splaszczaé. Moze do nich takze docierali rozni ludzie, ktorzy docierali do Ministerstwa
Rolnictwa i Rozwoju Wsi. Nie byli to polscy rolnicy, tylko byli to, prosze panstwa, przedstawi-
ciele zagranicznych zachodnich firm, ktorzy wysytali swoich wystannikow, czesto w postaci
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roznych osob, ktore docieraty do MRiRW, chociazby kiedy ja tam bylem, kiedy udalo sie zrobié¢
wiele rzeczy.

Razem z 6wezesnym szefem PIORIN, panem Chodkowskim, kiedy ministrem byl minister
Siekierski, obnizyliémy o 90% ceny badania na bakterioze ziemniakéw, ktérymi rolnicy obsa-
dzali swoja ziemie. Udalo nam sie to zrobic.

Pan minister Ardanowski méowi, zeby badaé ziemniaki.

Panie ministrze, moge powiedzieé, ze udalo sie to zrobi¢. Zmniejszyliémy chociazby liczbe
pobieranych prob. Kiedy$ na jedng partie ziemniakéw trzeba bylto pobieraé bardzo duzg
liczbe prob. Zrobilismy jedna probe na 100 t. Pozniej rolnicy mogli tez uzyskiwac duze zwolnienia
z badan, jezeli wyslali dwa czy trzy razy i nie byto zadnych probleméw. Pézniej wrecz z auto-
matu to dostawali. Stad minister Gromadzka mogla dzisiaj przeczytac, ze eksport do panstw
trzecich sie zwiekszyl.

O co chodzi z wyplatg odszkodowan za bakterioze? Prosze panstwa, najwiekszy dylemat
pojawit sie, kiedy bylem wiceministrem, nadzorowalem Departament Hodowli i Ochrony
Roslin i przeanalizowalem kilkadziesiat raportow kilka lat do tylu. Lacznie za okres pieciu lat
razem z departamentem i PIORiIN sprawdziliSmy wszystkie wnioski i wypltaty. Kiedy rolnik
ma u siebie bakterioze na polu, przez trzy lata nie moze sadzi¢ ziemniakow. Prosze panstwa,
co sie okazalto? Byly spoiki, ktore przez kilka lat kazdego roku dostawaty po kilka milionéw
zlotych odszkodowan, rekompensat za to, ze mialy bakterioze. I byly to te same firmy. To nie
byli polscy rolnicy. To byly zachodnie firmy i sp6tki czesto powigzane ze sobg kapitalowo.
W 2024 r. wnioski o wyplate odszkodowan ztozylo dziewie¢ podmiotow. Byly to trzy powigzane
ze sobg kapitatowo spotki z ograniczong odpowiedzialnoScia,.

Wy moéwicie tu o rolnikach, a ja méwie o duzym przekrecie, ktoéry trwal w Polsce przez
wiele lat. Jak firma, jak rolnik mogt dosta¢ wyplate odszkodowania rok po roku przez kilka
lat za bakterioze u siebie na polu, kiedy nie mégt rok po roku sadzi¢, jezeli mial bakterioze
stwierdzong na polu? Ano mogt, dlatego ze w przepisach zostat stworzony wytom, ktory polegat
na tym, ze jezeli rolnik sadzi ziemniaki na ziemi dzierzawionej, to rzekomo nie wchodzi ona
w sktad gospodarstwa. Na przyktad masz 10 ha, dzierzawisz drugie 10 ha i na dzierzawionych
10 ha masz bakterioze. One rzekomo nie wchodzg w sklad gospodarstwa. Uprawiasz to jednym
traktorem, jednymi maszynami, przewozisz to po calej wsi, przewozisz to po wszystkich drogach,
przewozisz na swoje inne pola.

Prosze panstwa, byly stworzone wylomy po to, zeby wyciaga¢ publiczne pienigdze. Prze-
analizowaliSmy kilkadziesiat raportow z ostatnich lat razem z departamentem i z PIORiN.
To byly pelne teczki. Kazdy miat okoto 100, 150 stron. Jasno byto wskazane, gdzie sg bledy.
Zresztg bardzo duzo watpliwosci budzila takze sama wycena ziemniakow, ktore byly utyli-
zowane i dostarczane do biogazowni czy do innych miejsc. Dlatego byt mocny ruch z mojej
strony, na méj wniosek. Dlaczego? Dlatego ze luzne przepisy wrecz zachecaly do tego, zeby
niektoére firmy, spotki czy ludzie w swoich gospodarstwach na dzierzawionej ziemi pielegno-
wali bakterioze. Dzieki temu mogli tez mieé latwy zysk. Mowie to wprost.

Moi przedméwey méwili o tym, ze to rolnicy zarabiaja na uprawie sadzeniakéw. Prosze
panstwa, jest to kilka zachodnich firm. Moge wymieni¢ Agrico, Norike, sg to firmy zachodnie —
niemieckie, holenderskie — ktore opanowaly produkcje sadzeniakow, a polscy rolnicy produkujg
je na zasadach, ktore wcale nie budujg nie wiadomo jakich zarobkéw. Sg to podobne zarobki
jak przy ziemniakach towarowych. To nie sg nie wiadomo jakie pienigdze. Méwie, poniewaz
widze to na co dzien. Zresztg jako rolnik wiele razy od takich firm dostawatem oferty, zeby
produkowa¢ ziemniaki na sadzeniaki. To nie sg dobre warunki. To jest drenaz polskiego rynku
przez zagraniczne firmy i dawanie wrecz glodowych stawek, wykorzystywanie trudnej sytuacji.

O tym, co mozemy zrobi¢, rozmawialem wielokrotnie z ministrem Siekierskim. Kiedy
byliSmy w ministerstwie udalo sie doda¢ troche wiecej energii dla polskich hodowli, ktore
w tej chwili chociazby inwestujg. Kiedy bylem w polskiej Hodowli Ziemniaka Zamarte, zadalem
proste pytanie: , Dlaczego produkujecie tylko tyle ziemniakow, sadzeniakéw, dlaczego nie
robicie wiecej?” ,,Bo mamy zbyt mato przechowalni, zbyt mato chlodni” - taka byta odpowiedz.

ZacheciliSmy z ministrem do tego, zeby zainwestowali w tym kierunku. Udato sie pozyskac
srodki, zbudowali kolejne chlodnie na tysigce ton ziemniakow sadzeniakéw. Udalo sie to zrobic,
da sie to zrobi¢, ale prosze panstwa, moge wymieni¢ nazwiska osob, ktore wiem, ze chodza,
docierajg i namawiaja postow, zeby to zmienic, zeby dostali. To byt 2024 r. Sa to trzy firmy
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powigzane ze sobg kapitalowo bardzo mocno. One chcg po prostu dostac kase za to, ze niesta-
rannie prowadzily hodowle na swoich polach i nie upilnowaly sie przed bakterioza. Méwie
to tez jako rolnik. Mowie to z duzym zalem, dlatego ze takie rzeczy, niestety, ciagle sie dzieja.

Dziekuje bardzo. Wtedy, w tym roku, o ktérym wspominacie, nie byto ani jednego rolnika
na liscie, ktory ztozylby wniosek o odszkodowanie.

Przewodniczacy posel Mirostaw Maliszewski (PSL-TD):

Dziekuje.
Pan poset Zbigniew Sosnowski.

Posel Zbigniew Sosnowski (PSL-TD):

Panie przewodniczacy, panstwo ministrowie, panie i panowie postowie, szanowni panstwo,
pociagne bardzo krotko watek, ktory pociagnal pan minister Kotodziejczak.

Ot6z rzeczywiscie musimy dbacé o polskiego rolnika. Musimy mie¢ §wiadomo§¢, jak wazng
dziedzing jest hodowla ziemniaka. Ale z drugiej strony musimy sobie jednak zadaé pytanie.
Staram sie zawsze by¢ dosy¢ skrupulatny i odpowiedzialny w swoich wypowiedziach. Otoz
zadaje sobie dzisiaj pytanie. Chciatbym uzyska¢ odpowiedZ z ministerstwa.

Prosze zwrdci¢ uwage, ze w rozporzadzeniu, o ktorym mowimy, z 10 czerwca 2024 r., jest
mowa o odszkodowaniach za 2022 r. Wobec tego chce uzyskaé informacje, dlaczego w roku
2023... Zgodnie z prawem po roku powinna by¢ wyplata, jednak w 2023 r. nie wyplacono
rolnikom odszkodowan. Wobec tego domniemywam, ale chce potwierdzenia ze strony mini-
sterstwa, ze problem juz zostal zauwazony, uczciwie trzeba powiedziec, przez poprzednikow,
a mam takie wrazenie, ze dzisiaj wszyscy chca zepchna¢ odpowiedzialnos¢ tylko na obecny rzad.
A wiec oczekuje konkretnej odpowiedzi, dlaczego w 2023 r. rolnicy, zakladajac, ze to byli jednak
rolnicy, nie otrzymali odszkodowania. Jaka$ przyczyna byla. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Mirostaw Maliszewski (PSL-TD):

Dziekuje.
Pan przewodniczacy Robert Telus.

Posel Robert Telus (PiS):

Bardzo dziekuje.

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, jak styszymy, jest to problem bardzo powazny.
Daleki jestem od tego, zeby méwié, ze to ten rzad jest winny lub ten jest winny. Po prostu
jest problem. Trzeba ten problem rozwigzaé. IdZzmy w tym kierunku, panie posle. Nie ma sensu
przerzucac sie, bo tak problemu nie zalatwimy. Nie chce w tej chwili rozdraznia¢ tematu,
gdyz widze, ze wszyscy w jednym kierunku pieknie méwimy merytorycznie, ale dezyderat
nie zalatwia sprawy.

Dlatego ja bym proponowal, zebySmy zwrdcili sie jeszcze raz do ministerstwa, dlatego
ze dezyderat nie zalatwia problemu. Jest odpowiedz, ale nie zalatwia to problemu. Dlatego
zglaszam wniosek o odrzucenie odpowiedzi na dezyderat. Mysle, ze jako Komisja powinnismy
wypracowac nowy dezyderat w tym kierunku, zebysmy nie tylko dostali odpowiedz, ale rowniez
zalatwili problem.

Przewodniczacy posel Mirostaw Maliszewski (PSL-TD):

Dziekuje.
Pan przewodniczacy Piotr Glowski.

Posel Piotr Glowski (KO):

14

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, mam jeszcze dalej idgcy apolityczny wniosek w tym
zakresie, poniewaz wyraznie widaé, ze wszyscy checa rozwigzac¢ problem, ze nalezy by¢ moze
uszczelnic procedury, ze brakuje takich zapiséw, ktore chronityby panstwo przed wyptatami
by¢ moze jakich$ nienaleznych albo nadmiernych ptatnoSci.

Niemniej z drugiej strony brakuje dzisiaj mechanizmu, ktéry uczciwych, tych, ktorzy
prowadzg swoja dzialalno§¢, chronitby przed szkodami, za ktére nie zawsze sami odpowiadaja.
Jednocze$nie, zglaszam, od razu mowie, sprzeciw wobec tego, zebySmy wchodzili jako panstwo,
leczyli i prowadzili badania w poszczegélnych gospodarstwach, dlatego ze taka sugestia
takze padta. Wracajac teraz do procedury, proponuje, zebySmy nie zamkneli glosowaniem
tego postepowania, czyli nie glosowali ani przyjecia, ani odrzucenia, tylko sformutowali kolejne
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zapytanie komisyjne. Przygotujemy je jako prezydium w panstwa imieniu. Damy szanse mini-
sterstwu uzupelnienia o to wszystko, co dzisiaj padto na tej sali, dlatego ze zasadnych pytan
naprawde jest cale mnostwo. Wydaje sie, ze w ten sposob nie politycznie, a praktycznie uda
nam sie doprowadzié¢ do tego, ze poprawimy sytuacje osob, ktére dzisiaj oczekujg od nas pomocy.
Chodzi o to, zeby to nie bylo dziataniem politycznym. Wszyscy widzimy, ze jest potrzeba
takiego dziatania. Wnosze o to, zebySmy przez aklamacje przyjeli takie dziatania.

Przewodniczacy posel Mirostaw Maliszewski (PSL-TD):

To bardzo rozsgdne rozwigzanie. Za chwile w gronie prezydium podejmiemy negocjacje, ale
w tym czasie prosze, zeby strona spoleczna mogla sie wypowiedziec.
Zglosila sie pani Agnieszka Plotka. Bardzo prosze.

Czlonek zarzadu Stowarzyszenia Polski Ziemniak Agnieszka Plotka:

M.H.

Agnieszka Plotka, Stowarzyszenie Polski Ziemniak.

Chcialabym odnie$c¢ sie do odpowiedzi pana ministra Krajewskiego skierowanej
do marszatka Sejmu. W dniu wezorajszym jako Stowarzyszenie Polski Ziemniak przystaliSmy
do Ministerstwa Rolnictwa i Rozwoju Wsi swdj stanowczy sprzeciw wobec odmowy objecia
wsparciem rolnikéw w gospodarstwach, w ktorych wykryta zostala bakterioza. Ministerstwo
argumentowalo, ze odebralo dotacje na podstawie oceny zakresu i liczby beneficjentow dotacji,
o czym tez dzisiaj styszeliSmy, dlatego ze dotacje pobieralo od siedmiu do dwudziestu czterech
podmiotéw rocznie, natomiast w roku 2024, co bylo wskazane, zaledwie sze$s¢ podmiotow.

Chcialabym zacytowac pismo sekretarza stanu z kwietnia 2024 r. Chodzi o rozporzadzenie,
ktore odebralo rolnikom odszkodowania: ,,W zwiazku z rozpoczeciem prac legislacyjnych nad
projektem rozporzadzenia prosze o zglaszanie ewentualnych uwag do projektu w terminie
siedmiu dni od dnia otrzymania niniejszego pisma. Termin zglaszania uwag wynika z potrzeby
wydania projektowanego rozporzadzenia przed dniem 31 maja, czyli terminem skiadania wnio-
skéw o udzielanie dotacji”. Skrocono termin konsultacji spotecznych z trzydziestu do siedmiu
dni tylko po to, zeby rolnicy nie zdgzyli ztozy¢ wnioskow, a dzisiaj argumentuje sie, ze odebrano
odszkodowania, poniewaz tylko szeSciu rolnikéw zdazylo ztozy¢ wnioski.

Przypominam tez, o czym juz byla mowa, w sumie wiec nawet nie trzeba przypominac,
ze faktycznie rozporzadzenie z 2024 r. odebralo odszkodowania rowniez rolnikom, ktorzy
wnioski ztozyli w 2023 r. 1 2024 r. Mam odpowiedz na cze$¢ panstwa pytan. Ministerstwo argu-
mentuje, ze w 2023 r. mieliémy rekordowo niskie wykrycia, ze wynosily one 0,03%, tylko prosze
panstwa, jak mowil pan poset Rzepa, utylizujemy w Polsce prawdopodobnie porazone. Bylo
7,7 tys. t materiatu siewnego, co stanowi 4% produkgji w Polsce. To juz nie brzmi tak dobrze.
Natomiast w 2022 r., gdzie wykrycia w sadzeniaku sg na poziomie 0,36%, co tez nie brzmi
katastrofalnie, ale 0,36% spowodowalo, ze w Polsce zutylizowaliSmy ponad 20 tys. t mate-
riatu siewnego. Sg to informacje z Departamentu Hodowli i Ochrony Roélin, a wiec oficjalne.
Jest to juz pomiedzy 10 a 20% wszystkiego, co produkowaliSmy w Polsce. Rowniez tym rolnikom,
ktorzy na polecenie PIORIN dokonywali utylizacji, odebrano odszkodowania.

W odpowiedzi ministra pojawialo sie stwierdzenie, ze problem dotyczy hodowli zagranicznych.
To tez slyszeliSmy. Natomiast nie wspomina sie w ogéle o fakcie, ze rowniez panstwowa hodowla
dwukrotnie w ostatnich latach miata bakterioze. Czy polska hodowla zrobita co$ ztego? Nie,
prosze panstwa, dlatego ze my w Polsce mamy problem z bakteriozg, ktéra krotko mowiagc,
predzej czy pozniej moze dotkngé kazdego. Pomija sie tez fakt, ze sadzeniaki, ktére faktycznie
sprowadzamy z zagranicy, sg badane przez stuzby fitosanitarne, ale sg takze kontrolowane przez
polskie stuzby fitosanitarne. W ostatnich latach w zadnych polskich badaniach nie wykryto
w zagranicznym ziemniaku bakteriozy.

Ministerstwo twierdzi tez, ze bakterioza przenosi sie gtéwnie przez sadzeniaki i nieumyty
sprzet oraz ze ryzyko, jak to okreslono, jest mozliwe do zarzadzania przez rolnika. To samo
jednak ministerstwo podczas naszych pierwszych interwencji jako stowarzyszenia juz w 2024 r.,
po konsultacji z firmami ubezpieczeniowymi, stwierdzilo, ze nie ma naprawde zadnej opcji,
zeby towarzystwa ubezpieczeniowe objely ubezpieczeniem rolnikow na wypadek wystapienia
choroby kwarantannowej. Skoro zatem ministerstwo i firmy ubezpieczeniowe nie mogg osza-
cowac ryzyka wystapienia bakteriozy, to jak to ma zrobié rolnik? Bakterioza jest tez w glebie,
jest tez przenoszona przez zwierzyne. W wyniku wielu kontroli, a naprawde sporo kontroli
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robi PIORIN, nie zostaly okreslone Zrddla porazenia, a rolnik ma jakas zdolnosé do zarza-
dzania ryzykiem.

Trzeba tez pamietac o jednej rzeczy — 80% materialu w Polsce sadzone jest bez jakiejkol-
wiek kontroli. A wiec sadzimy materiat niewiadomego pochodzenia, a nawet, jak wiemy, jest
on niebadany, czyli nie wiemy, co sadzimy. Tak naprawde 20% rynku ma odpowiadac za 80%,
ktore jest poza wszelkg kontrola.

Ministerstwo w swoim pismie zauwazylo, ze rolnik ma stuprocentowe narzedzia do walki
z chorobg kwarantannowg i ze udzielenie odszkodowan... Wiasnie uzyto takiego sformuto-
wania: ,,udzielenie odszkodowan na pokrycie kosztow produkcji w przypadku jej wykrycia
spowoduje, ze rolnik nie bedzie zachowywal nalezytej starannosci w produkeji”. Prosze panstwa,
przypomne, ze ci sami rolnicy, o ktérych méwi ministerstwo, za po§rednictwem Polskiej Izby
Nasiennej wypracowali z PIORIN zasady bardzo surowego rezimu fitosanitarego, ktory jest
prowadzony na plantacjach nasiennych, zeby wtasnie tam, gdzie rolnik moze zadziata¢...

Przewodniczacy posel Mirostaw Maliszewski (PSL-TD):
Mam pros$be do pani, nie chegc przerywaé. Znamy te wszystkie argumenty i wiekszo$¢ Komisji
je podziela.

Czlonek zarzadu Stowarzyszenia Polski Ziemniak Agnieszka Plotka:
Juz koncze.

Przewodniczacy posel Mirostaw Maliszewski (PSL-TD):
Niech pani zmierza do konkluzji, poniewaz moze pani odnie$¢ odwrotny skutek.

Czlonek zarzadu Stowarzyszenia Polski Ziemniak Agnieszka Plotka:
Chodzi o to, ze rezim fitosanitarny bardzo pomaga, ale nie jest stuprocentowg ochrong. Dlatego
tutaj jesteSmy.
Tylko stowo do pani minister: jesteSmy otwarci na dyskusje, na rozmowy i na uszczelnienie
systemu, ktory obowigzywal. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Mirostaw Maliszewski (PSL-TD):
Dziekuje.
Ostatni glos strony spotecznej ze stolu po mojej lewej stronie. Bardzo prosze.

Zastepca prezesa zarzadu Ogoélnopolskiego Zwigzku Zawodowego Rolnikow Indywidual-
nych Polskiego Zwigzku Rolnego Filip Pawlik:
Dzien dobry. Filip Pawlik, rolnik.

Witam szanowng Komisje. Szanowni panstwo, szanowni poslowie, wypowiem sie typowo
jako rolnik, jak ja to widze.

Na przestrzeni kilku lat, pewnie oémiu, do tylu znam rolnikéw, ktorzy mieli bakte-
rioze pierscieniowa. Tak jak pani tu powiedziala, wrecz byt rezim. Rezim byl na nich wywo-
lywany, poniewaz oni nie dostali zadnego odszkodowania za bakterioze. Utylizowali. Kupo-
wali sadzonke ziemniaka, wysadzali, dbali o nig prawie przez pét roku, plony juz byly stabe,
ziemniak trafial do magazynu, przyjezdzaly kontrole PIORIN, zaczynali bada¢ ziemniaki,
wychodzila bakterioza. Tym bardziej, jak kto§ chcial eksportowag, jezeli wyszia w badaniach,
nie dostali zadnego odszkodowania. Byla podejmowana utylizacja ziemniakéw. Byly przepro-
wadzone dezynfekcje w magazynach. Dla typowego rolnika to naprawde tragedia.

Analogicznie powiem, podaje dla przyktadu, drodzy panstwo, ze jak wystepuje choroba
zakazna na fermach drobiu, odbywa sie ten sam proceder. Najpierw utylizacja, pézniej
dezynfekcja i po kilkudziesieciu dniach od nowa producenci drobiu mogg zasiedla¢ kurniki
swoimi kurami. W miedzyczasie zwolywana jest komisja powolana przez powiatowego
lekarza weterynarii. W komisji jest kilku cztonkéw, kilku rolnikéw od woéjta, od burmistrza.
Przeprowadzajg wycene strat hodowcy, po czym wniosek trafia do Warszawy, z Warszawy
do Brukseli i jak najbardziej nalezy sie wyplata odszkodowania za ptasig grype.

Do czego zmierzam, szanowni panstwo? Nie ma tego w przypadku producentéw ziem-
niakow, a to Unii Europejskiej blisko dwadziescia lat temu zalezalo na tym, zeby w Polsce
byta bakterioza. Dlatego jak Unii Europejskiej tak bardzo zalezy na tym, zeby w Polsce byta
bakterioza, to niech szanowna Unia Europejska wyptaca odszkodowania za bakterioze, ale
wszystkim rolnikom.
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Wiele razy padatly tu stowa rolnik, rolnik, rolnik, a tak naprawde ci, co mieli wyptacone
odszkodowania, to byly firmy, jak mowit minister Kolodziejczak, powigzane. Chodzi o to,
ze zt6zmy jaki$ wniosek, zeby za bakterioze, za chorobe tak naprawde wymyslong przez poli-
tykéw unijnych dwadzieScia lat temu, ktérzy bali sie produkeji dobrego, jako$ciowego polskiego
ziemniaka, po prostu zwracali pienigzki. Jezeli to nie przejdzie, wnioskuje o to, zeby zajat sie
tym rzad, zeby wzial to na siebie, na swojg odpowiedzialno§é. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Mirostaw Maliszewski (PSL-TD):
Bardzo dziekuje.
Pan przewodniczacy Robert Telus.

Posel Robert Telus (PiS):
Dziekuje bardzo.

Jak panstwo zauwazyliScie, negocjowaliSmy w prezydium. Nasze stanowisko jest takie. Mimo
tego ze ostatnio zachowanie ministra rolnictwa jest ponizej jakiejkolwiek godnosci ministerstwa,
dlatego ze i na posiedzeniu Komisji Rolnictwa i Rozwoju Wsi, i na sali plenarnej zachowat sie
bardzo, powiem delikatnie, nieladnie, atakujgc indywidualnie, osobiscie...

Przewodniczacy posel Mirostaw Maliszewski (PSL-TD):
Panie posle, to nie bylo przedmiotem negocjacji.

Posel Robert Telus (PiS):
Panie przewodniczacy, ale chce powiedzie¢, uzasadnic¢ moje stanowisko, nasze stanowisko.

Uderzenie indywidualne w postéw, w rodzine postéw, indywidualne w oéwiadczenia majat-
kowe rolnikow. To bylo wezoraj na posiedzeniu Komisji, zaatakowat rolnikéw, patrzac w oswiad-
czenie majgtkowe.

Jednak wiemy o tym, ze problem jest bardzo powazny. JesteSmy opozycja konstruktywna,
chcemy dziataé. Jezeli wasze stanowisko, méwie o koaligji, jezeli wasza propozycja jest taka,
ze wystapimy z nowym dezyderatem — warunek jest tylko jeden, zeby bylo to na nastepnym
posiedzeniu - to wycofuje swoj wniosek.

Przewodniczacy posel Mirostaw Maliszewski (PSL-TD):
Pan przewodniczacy Piotr Glowski.

Posel Piotr Glowski (KO):
Bardzo dziekuje.
Taki wniosek oczywiscie przygotujemy na nastepne posiedzenie.

Przewodniczacy posel Mirostaw Maliszewski (PSL-TD):
Chcialem zapyta¢ Wysokg Komisje, czy jest sprzeciw wobec tego, zebySmy przyjeli odpowiedz
na dezyderat i jednocze$nie sformutowali jako prezydium projekt dezyderatu, ktory skieru-
jemy do Wysokiej Komisji i przyjmiemy na nastepnym posiedzeniu Sejmu? Tak, na nastepnym
posiedzeniu Sejmu. Tak powiedzialem. Nie widze sprzeciwu. W zwigzku z tym uwazam, ze przy-
jeliémy takie rozwigzanie.

Szanowni panstwo, stwierdzam, ze Komisja przyjeta odpowiedz na dezyderat, a jednocze-
$nie zobowigzala prezydium do przygotowania projektu dezyderatu, ktory zostanie przyjety,
zostanie zaproponowany na nastepnym posiedzeniu Sejmu.

Przystepujemy do realizacji punktu trzeciego porzadku dziennego.

Szanowni panstwo, marszatek Sejmu, zgodnie z art. 37 ust. 1 i art. 40 ust. 1 regulaminu
Sejmu, skierowal w dniu 2 grudnia 2025 r. powyzszy projekt uchwaly do Komisji Rolnictwa
i Rozwoju Wsi do pierwszego czytania. Przypominam, ze zgodnie z art. 39 ust. 1 regulaminu
Sejmu pierwsze czytanie obejmuje uzasadnienie projektu przez wnioskodawce, debate w sprawie
ogélnych zasad projektu oraz pytania postow i odpowiedzi wnioskodawcow.

Bardzo prosze pana posta Krzysztofa Cieciore o uzasadnienie projektu uchwaly z druku nr 2038.

Posel Krzysztof Cieciora (PiS):
Dziekuje.
Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, rzeczywiScie zlozylem projekt uchwaly w sprawie
sprzeciwu wobec przyjecia umowy handlowej miedzy Unig Europejskg a panstwami Mercosur.
Projekt uchwaty byt wyjSciem naprzeciw srodowiskom rolnikow, ktorzy protestowali przeciwko
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przyjeciu umowy, przeciwko podpisaniu sie pod umowg przez przewodniczgcg Komisji Euro-
pejskiej, ktorzy protestowali w Polsce. Byly to duze ogélnopolskie protesty, ktore wyrazaty
sprzeciw w stosunku do umowy.

Tres¢ uchwaly, ktorg przedtozylem, w duzej mierze w dalszym ciggu, niestety, jest aktu-
alna, poniewaz jak widzimy, kwestia wdrozenia umowy jest realna. W zasadzie umowa
bedzie wdrazana. Wiemy to ze stéw przedstawicieli Komisji Europejskiej, pana kanclerza
Niemiec, ktory powoluje sie na decyzje ambasadoréw z 9 stycznia. Krotko mowiae, bedzie
proba dalszego sitowego, pozatraktatowego przyjmowania umowy. Jest to realny problem,
realne zagrozenie, z ktorym bedziemy musieli sie zmierzyc za chwile.

Tre$¢ mojej uchwaty czeSciowo zdezaktualizowala sie ze wzgledu na, niestety, dosy¢ pézny
termin wdrozenia czy w zasadzie procedowanie uchwaly juz po fakcie podpisania umowy przez
przewodniczacg Komisji Europejskiej. Procedujemy uchwale, ktéra zostata ztozona na dtugo
przed podpisem. Niestety, posiedzenie Komisji nie odbylo sie wtedy, kiedy byto posiedzenie Sejmu.
Moglisémy nad tym juz debatowac. Wtedy sie to nie odbylo. Wydarzenia przyspieszyly. Czesé
z rzeczy jest nieaktualnych. Dalej sg aktualne, jak tutaj napisatem, cztery punkty wzywajace
polski rzad do dziatan.

Jednym z punktow jest wezwanie Rady Ministrow do skierowania sprawy do Trybunatu
Sprawiedliwo§ci Unii Europejskiej w celu zbadania zgodno$ci umowy Unii Europejskiej
z panstwami Mercosur oraz zastosowania mechanizmoéw, ktére moglyby uargumentowac
niezasadno§¢ wdrazania tej umowy. Szerzej i w sposob bardziej aktualny wezwanie rzadu
do skierowania skargi opisuje w swoim projekcie uchwaty pani minister Anna Gembicka, dlatego
zdecydowalem o wycofaniu mojego projektu uchwaty. Wnioskuje, zeby$my pracowali w dalszej
kolejnosci nad projektem uchwaly pani minister Anny Gembickiej, ktora wyraza podstawowsg
dzisiaj koniecznosc skierowania przez polski rzad skargi do Trybunatu Sprawiedliwo$ci UE.

Whiosek o opinie, ktory zostal przeglosowany wezoraj w Parlamencie Europejskim, abso-
lutnie nie zalatwia sprawy. Wnioski powinny i$¢ rownolegle. Zwlekanie polskiego rzadu i tak
naprawde proba ominiecia tego trybu jest czyms$ zupelnie niezrozumialym, czyms, co dziala
na szkode polskiego rolnictwa. Dzisiaj mam nadzieje, ze uchwata, ktéra proponuje pani mini-
ster Anna Gembicka, bedzie procedowana, zostanie przyjeta przez Sejm, poniewaz musimy
wykorzystac wszystkie argumenty, wszystkie sposoby, zeby zmusic polski rzad do skierowania
skargi na umowe do TSUE, co wydawalo sie oczywiste.

Przypomne, ze pan minister Stefan Krajewski obiecywal, ze skarga jest pisana, ze juz
jest przygotowana. Wezoraj sie dowiedzieliSmy, ze jednak nie, ze jednak pan minister chce
i8¢ Sciezkg Parlamentu Europejskiego. Przypomne tylko, ze Parlament Europejski skierowat
wniosek o opinie do TSUE, a my jako Polska mamy narzedzie, zeby skierowac skarge dotyczaca
naszej konkretnej sytuacji, sytuacji Polski i jej rolnictwa, polskich rolnikow. Jest to zasad-
nicza réznica. Checemy, zeby polski rzad z tego skorzystal i wykazal taka inicjatywe.

Dlatego podsumowujac jeszcze raz, wycofuje swoj wniosek i wnosze o procedowanie uchwaty
pani minister Anny Gembickiej. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Mirostaw Maliszewski (PSL-TD):
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Dziekuje.

Dziekuje tez za wniosek. Chciatbym poinformowa¢ tylko pana posta, ze bedzie musiatl
formalnie dokona¢ wycofania projektu u pana marszatka Wiodzimierza Czarzastego. Niemniej
my konczymy prace nad tym projektem.

Przechodzimy do kolejnego, czwartego punktu porzadku dziennego.

Szanowni panstwo, marszatek Sejmu, zgodnie z art. 37 ust. 1 i art. 40 ust. 1 regulaminu
Sejmu, skierowal w dniu 20 stycznia biezacego roku powyzszy projekt uchwaly do Komisji
Rolnictwa i Rozwoju Wsi do pierwszego czytania.

Przed przystapieniem do realizacji tego punktu porzadku dziennego chciatbym poinfor-
mowac i zaproponowa¢ Komisji, zebySmy podjeli uchwale o przeprowadzeniu pierwszego
czytania projektu uchwaly z druku nr 2166 dzisiaj, czyli w terminie krotszym, niz przewi-
duje art. 37 ust. 4 regulaminu Sejmu, ktéry stanowi, ze pierwsze czytanie moze sie odby¢ nie
wezesniej niz siddmego dnia od doreczenia postom druku projektu, chyba ze Sejm lub komisja
postanowig inaczej.

M.H.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
Kowmissi RoLNicTwa 1 Rozwouu Wsi (NR 148)

Plotki o zamrazarce komisyjnej sg wiec gleboko przesadzone. Nie chce porownywac do arty-
kuléw gospodarstwa domowego, ale jest duze przyspieszenie.

Czy jest sprzeciw wobec takiego procedowania, czyli wobec tego, zebysmy w tej chwili
rozpatrywali projekt? Nie slysze. Uznaje wiec, ze Komisja wyraza zgode na przystapienie
do pierwszego czytania projektu uchwaly z druku nr 2166 w terminie krétszym, niz przewi-
duje art. 37 ust. 4 regulaminu Sejmu. Sprzeciwu nie slyszalem. Stwierdzam zatem, ze Komisja
wyrazila zgode na przystapienie do pierwszego czytania.

Proponuje, zeby pani posel Anna Gembicka w tym momencie uzasadnita projekt uchwaty
z druku nr 2166. Prosze, pani posel.

Posel Anna Gembicka (PiS):

M.H.

Bardzo dziekuje.

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, uchwala odnosi sie do zobowigzania Rady Mini-
strow do podjecia dziatan prawnych przed Trybunatem Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej
w zwigzku z umowag handlowg Unia Europejska — Mercosur. Wszyscy obserwowaliSmy, ze przy
tej umowie, tak naprawde na réznych etapach jej procedowania, dochodzito do ztamania trak-
tatow unijnych. Chodzi m.in. o odejScie od trybu ratyfikacji przez parlamenty poszczegélnych
panstw czlonkowskich. Pézniej prezydencja cypryjska podjeta decyzje, wspierang oczywiscie
przez Niemcow, zeby zrezygnowaé w jakis sposob ze zgody Parlamentu Europejskiego przed
podpisaniem umowy przez panig von der Leyen.

Widzimy wiec, ze oprocz tego, co jest oczywiste dla nas wszystkich, ze umowa jest szkodliwa
dla polskiego, dla europejskiego rolnictwa, mieliSmy do czynienia na wielu etapach jej procedo-
wania tak naprawde z nieprzestrzeganiem prawa unijnego. W uchwale zaproponowali$my...
Mam nadzieje, ze uchwala znajdzie szerokie poparcie, poniewaz uwazam, ze nie ma w niej
kwestii kontrowersyjnych. Uchwala zostala zlozona, przygotowana na wniosek srodowisk
rolniczych, ktore, przypomne, zwrdcity sie do wszystkich klubow i ko6t z takim wnioskiem.

W pierwszym akapicie proponujemy zapis wskazujacy na to, jak wazne jest bezpieczen-
stwo zywnoSciowe. Stawiamy je na réwni z bezpieczenstwem militarnym i energetycznym.
Zresztg nie musze nikomu ttumaczy¢, ze w razie jakiegokolwiek kryzysu, konfliktu zbrojnego,
gdybysmy nie mieli bezpieczenstwa zywnosciowego, dostepu do polskiej zywnosci, to bardzo
trudno byltoby prowadzic jakakolwiek obrone.

W kolejnym akapicie wskazujemy na zobowigzanie Rady Ministréw. Mozna powiedziec,
ze w uchwale proponujemy wykorzystanie wszystkich dostepnych dla panstwa cztonkow-
skiego mechanizmoéw prawnych. Odnosimy sie do mozliwosci zlozenia wniosku o opinie. Jest
to jedno. W razie podpisania umowy odnosimy sie do mozliwoéci zlozenia skargi do Trybunatu
Sprawiedliwosci Unii Europejskiej. Co najwazniejsze, w kolejnym akapicie wskazujemy wprost
zobowigzanie do zlozenia wniosku o zastosowanie Srodkow tymczasowych.

Szanowni panstwo, jest to niezwykle wazne. To, co wezoraj wydarzylo sie w Parlamencie
Europejskim, oczywiscie jest to wazna sprawa. Niestety kanclerz Merz juz wskazal, ze umowa,
ich zdaniem, powinna by¢ stosowana tymczasowo. Malo tego, jest ryzyko, o czym nieoficjalnie
mowi sie w Brukseli, ze Niemcy chcg zastosowaé manewr, w ktorym umowa bedzie stosowana,
a TSUE uzna, ze skoro de facto umowa juz zaczela by¢ stosowana, to rozpatrywanie wniosku
jest bezprzedmiotowe.

Wiec to, co my mozemy, co powinniSmy zrobié jako kraj, zeby realnie ochronic sie przed
umowa... A powiem wprost, ze niemieckie media juz o tym piszg, przewiduja, ze od marca
umowa zacznie normalnie by¢ stosowana po ratyfikacji przez pierwsze panstwo Mercosur.
Przewidywana jest ratyfikacja w pierwszej kolejnosci bodajze przez Paragwaj. A wiec po to,
zeby sie przed tym ochronié, nie mozemy oddawac tego w rece Parlamentu Europejskiego
i liczy¢, ze oni za nas wykonajg naszg prace.

To, co my mozemy zrobi¢ na poziomie krajowym, to zobowiaza¢ rzad, zeby rzad wystapit
z takim wnioskiem. Podkreslam, jest to wniosek o stosowanie srodkéw tymezasowych w postaci
zawieszenia stosowania umowy. Ma to kilka waloré6w. Chronimy sie przed wejSciem umowy
de facto w zycie, tak jak to zaproponowali... Przepraszam, zaproponowali to jest za lagodne
slowa - jak zazadali tego Niemcy. Chronimy sie przed tym, ze Trybunal Sprawiedliwosci Unii
Europejskiej zastosuje manewr omijajacy calg procedure i de facto wyrzucajacy do kosza
wniosek, ktory bedzie sktadany przez parlament.
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Mato tego, uwazam - jest to do rozwazenia przez Komisje, czy doda¢ takg poprawke
do uchwaly, jestem na to otwarta — ze rzad powinien zabiega¢, moim zdaniem, o to, zeby inne
panstwa, jak na przykltad Francja, takze ztozyly takie wnioski. Im wiecej wnioskow wplynie
do TSUE, tym moim zdaniem wieksze szanse na to, ze po pierwsze, TSUE zdecyduje o tym,
zeby nie stosowac¢ umowy tymczasowo, po drugie, zeby jednak wiasciwie to rozpatrzyc.

Ostatni akapit odnosi sie do celu uchwaly, czyli koniecznoSci ochrony bezpieczenstwa
zywnos$ciowego, ale takze odnosi sie do tego, ze przeciez wspdélna polityka rolna i dokumenty
strategiczne Unii Europejskiej wprost wskazywaly, co przez lata styszeli polscy i europejscy
rolnicy, ze mamy mie¢ krotkie tancuchy dostaw, ze mamy kupowac zywnosc lokalnie, ze zywnosc¢
ma by¢ zdrowa. Przeciez ochrona zdrowia publicznego jest jedng z najwazniejszych zasad trak-
tatowych, a tymczasem przyjmujgc te umowe, Unia Europejska catkowicie wyrzuca do kosza
swoje najwazniejsze zasady, ktore mialy jej przy$wieca¢ w ramach funkcjonowania.

Jezeli s jakie§ watpliwoSci ze strony koalicji rzagdzacej, szanowni panstwo, uchwala ta nie
jest w zadnym stopniu atakiem na Rade Ministrow. Jest to apel, zobowigzanie do tego, zeby
zlozy¢ taki wniosek. Méwit o tym pan poset Cieciora, ze przeciez pan minister Krajewski
z mOwnicy sejmowej powiedzial, ze taki wniosek zostanie ztozony. Dajmy rzagdowi narzedzia
do tego, zeby faktycznie wniosek zlozy¢ jak najszybciej. Tak jak mowie, uchwata celowo nie
jest w taki sposob skonstruowana, zeby kogokolwiek atakowaé. My nikomu nie bedziemy
zabraniali podpisac sie pod uchwalg. Zachecam, zeby kazdy sie podpisal, zeby to byla nasza
wspolna uchwala. Naprawde w tym momencie powinni§my odlozy¢ na bok jakie§ swoje spory
polityczne i zrobi¢ wszystko, wykorzystac wszystkie narzedzia prawne, jakie sg w naszej dyspo-
zycji, zeby ochronic polskie rolnictwo, polska gospodarke. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Mirostaw Maliszewski (PSL-TD):
Dziekuje.
Szanowni panstwo, chcialbym zaproponowacé, co jest uzgodnione z panig poset, zebySmy
zakonczyli na tym etapie prace nad projektem uchwaly i zebySmy wrocili do jej rozpatrywania
w oczekiwaniu na wydarzenia, ktére pewnie beda sie pojawiac, zebySmy wrocili do rozpatry-
wania projektu tacznie z projektem, ktory zlozyt klub Polskiego Stronnictwa Ludowego, ktory
dzisiaj zostal zdjety z porzadku obrad.

Posel Anna Gembicka (PiS):
Przepraszam, jezeli moge, panie przewodniczacy, jednak prositabym, zebySmy dzisiaj zaczeli
dyskusje, zeby$émy mieli juz gotowy pomyst na to, zeby jak najszybciej przygotowac wniosek,
zebySmy chociaz podyskutowali o tym. Jak najbardziej jestem za tym, zeby$my to zrobili
wspolnie, dlatego ze zalezy mi przede wszystkim na tym, zeby uchwala przeszla, zeby faktycznie
bylo to zobowigzanie rzadu.

Przewodniczacy posel Mirostaw Maliszewski (PSL-TD):

Nam tez, dlatego nie chcemy tu stosowa¢ glosowania negatywnego, a pojawialy sie takze

takie propozycje. Bardzo bym prosil tez o uszanowanie postanowienia prezydium, zebym mogt

zakonczy¢ swobodnie debate, ktorg teraz otwieram. Ale chodzi o to, zebym mogt zakonczyé

stwierdzeniem, ze zakonczyliSmy pierwsze czytanie, i wroci¢ do rozpatrywania tego projektu

w najblizszym czasie na nastepnym posiedzeniu. Bardzo prosze wszystkich, zeby to uszanowac.
Pan poset Krzysztof Mulawa, jak rozumiem, nie chce dostosowac sie do tych zasad.

Bardzo prosze.

Posel Krzysztof Mulawa (Konfederacja):
Panie przewodniczacy, to jeszcze nie byly zasady, ale propozycja. Tak przynajmniej mniemam.
Panie przewodniczacy, chce zaznaczyc, jakakolwiek nie bylaby nasza wspélna decyzja, ze mam
przygotowane dwie poprawki do uchwaly, ale zasadniczo to nie sg poprawki zmieniajgce tresc,
a bardziej uzupelniajgce o podstawe prawna i interpretacje.

Przewodniczacy posel Mirostaw Maliszewski (PSL-TD):
Oczywiscie zostang poddane procedowaniu, panie posle.
Stwierdzam w takim razie zakonczenie debaty. Stwierdzam rowniez zakonczenie pierw-
szego czytania.
Na tym zakonczyliSmy dzisiejsze posiedzenie. Dziekuje panstwu.
Protokot bedzie do przejrzenia w sekretariacie Komisji.
Zamykam posiedzenie. Dziekuje.
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