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Pelny zapis przebiegu posiedzenia
Komisji Rolnictwa i Rozwoju Wsi (nr 76)

19 lutego 2025.

Komisja Rolnictwa i Rozwoju WSsi, obradujgca pod przewodnictwem posta Mirostawa
Maliszewskiego (PSL-TD), przewodniczgcego Komisji, przeprowadzita:

— pierwsze czytanie rzagdowego projektu ustawy o zmianie ustawy
o Planie Strategicznym dla Wspodlnej Polityki Rolnej na lata 2023-2027
oraz niektorych innych ustaw (druk nr 1009).

W posiedzeniu udzial wzieli: Stefan Krajewski sekretarz stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Roz-
woju Wsi wraz ze wspolpracownikami, Marzena Trajer dyrektor Biura Analiz i Strategii Krajowego
Osérodka Wsparcia Rolnictwa, Anna Hammermeister dyrektor Biura Polskiego Zwigzku Hodowcow
i Producentéw Trzody Chlewnej , Polsus”, Agnieszka Falba-Galkowska dyrektor Biura Federacji
Branzowych Zwigzkow Producentéw Rolnych, Zdzistaw Yuba czlonek zarzadu Podlaskiej Izby Rolniczej
wraz ze wspotpracownikami, bukasz Goraczynski przedstawiciel Federacji Gospodarstw Rodzinnych,
Adrian Bukowski prezes Stowarzyszenia Pszczelarzy Staropolskich.

W posiedzeniu udziat wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Dariusz Myrcha i Jarostaw Zotadz —
z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych oraz Jarostaw Lichocki i Wojciech Paluch -
legislatorzy z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Mirostaw Maliszewski (PSL-TD):
Dzien dobry.

Otwieram posiedzenie Komisji Rolnictwa i Rozwoju Wsi.

Witam panstwa poslow, witam przedstawicieli Ministerstwa Rolnictwa i Rozwoju Wsi
z panem sekretarzem stanu Stefanem Krajewskim, rowniez z ministrem Adamem Nowa-
kiem oraz wszystkich przybytych gosci.

Na podstawie listy obecnosci stwierdzam kworum.

Porzadek dzienny dzisiejszego posiedzenia zostal panstwu dostarczony i obejmuje
pierwsze czytanie rzadowego projektu ustawy o zmianie ustawy o Planie Strategicznym
dla Wspoélnej Polityki Rolnej na rok 2023-2027 oraz niektorych innych ustaw. Zawarte jest
to w druku nr 1009.

Czy sg uwagi do porzadku obrad? Uwag nie slysze, uwazam porzadek obrad za przyjety.

Czy w posiedzeniu uczestniczg osoby wykonujace zawodowo dziatalnosc lobbingowa?
Jesli tak, to prosze o przedstawienie sie i poinformowanie, jakg firme reprezentuja. Nie widze.

Szanowni panstwo, marszalek Sejmu zgodnie z art. 37 ust. 11 art. 40 ust. 1 regulaminu
Sejmu 5 lutego br. skierowal powyzszy projekt ustawy do Komisji Rolnictwa i Rozwoju Wsi
do pierwszego czytania i na podstawie art. 95b regulaminu Sejmu wyznaczy! termin przed-
stawienia sprawozdania do 19 lutego 2025 r.

Przystepujemy do realizacji porzgdku dziennego. Przypominam, ze zgodnie z art. 39 ust. 1
regulaminu Sejmu pierwsze czytanie obejmuje uzasadnienie projektu przez wnioskodawce,
debate w sprawach ogdlnych zasad projektu oraz pytania postow i odpowiedzi wnioskodawcy.

Prosze o zabranie glosu pana ministra Stefana Krajewskiego w celu przedstawienia uza-
sadnienia projektu. Prosze, panie ministrze.

Sekretarz stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi Stefan Krajewski:
Szanowny panie przewodniczacy, szanowne panie i panowie postowie, z upowaznienia Rady
Ministrow pragne przedstawié projekt ustawy o zmianie ustawy o Planie Strategicznym dla
Wspolnej Polityki Rolnej na lata 2023-2027 oraz niektérych innych ustaw.
Rozwigzania zaproponowane w projekcie ustawy wynikajg ze zmian Planu Strategicz-
nego dla Wspélnej Polityki Rolnej na lata 2023-2027 przyjetego przez Rade Ministrow.
W projekcie ustawy dokonano zmian przepisow w zwigzku z do§wiadczeniami zdobytymi
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w trakcie obowigzywania przepiséw regulujacych wdrozenie ,,Planu strategicznego dla
wspolnej polityki rolnej na lata 2023-2027” oraz postulatami organizacji rolniczych i rolnik6w.

W szczegdlnosci zaproponowano nowy ekoschemat dotyczacy ptatnoSci do materiatu siew-
nego kategorii elitarny lub kwalifikowany. Ten ekoschemat ma zachecic rolnikow do stoso-
wania takiego materialu. Stosowanie zdrowego, dobrej jakosci, kwalifikowanego materiatu
siewnego gwarantuje wysoka warto§¢ siewng nasion. Bedzie to miato pozytywny wplyw
na ograniczenie stosowania chemicznych srodkow ochrony roslin w trakcie ich uprawy.

W projekcie ustawy uregulowano réwniez nowy rodzaj ptatnosci dotyczacy nawozo-
wych produktéw mikrobiologicznych w ramach obecnego ekoschematu ,,Biologiczna
ochrona upraw”, w konsekwencji czego zmieniona zostaje réwniez nazwa ekoschematu na
,Biologiczna uprawa”. Rolnicy beda mogli uzyska¢ wsparcie za stosowanie nawozowych
produktéw mikrobiologicznych, ktérych wykaz prowadzi Instytut Uprawy, Nawozenia
i Gleboznawstwa — Panstwowy Instytut Badawczy. Stosowanie nawozowych produktow
mikrobiologicznych ma na celu poprawe aktywnosci biologicznej gleby oraz stymulacje pro-
cesu odzywiania roslin.

Korzystng dla rolnikow zmiang wprowadzona w projekcie ustawy jest rowniez doprecy-
zowanie definicji trwatych uzytkow zielonych, ktéra mowi, ze trawy w siewie czystym nie
beda podlegaé przeklasyfikowaniu na trwate uzytki zielone.

Wilaczona do projektu ustawy zmiana ustawy o Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji
Rolnictwa ma na celu rozwigzanie problemu niewspélmiernosci nakladéw do wysokosci
ustalonej, a nastepnie odzyskanej naleznosci, jesli nie jest ona wyzsza od kwoty stanowigcej
rownowarto$¢ w zlotych kwoty 100 euro. W projekcie ustawy zaproponowano uproszczenie
trybu, w jakim taka nalezno$¢ jest ustalana i odzyskiwana, potrgcana, co wplynie na redukcje
kosztow administracyjnych Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa oraz odbiu-
rokratyzowanie dzialan agencji platniczej w kontaktach z rolnikami.

Kolejnym powodem nowelizacji ustawy jest koniecznos¢ dostosowania przepisoéw krajowych
do przepiséw Unii Europejskiej w zakresie wdrozenia mechanizmu warunkowosci spoleczne;.
Beneficjenci ptatnosci bezposrednich, aby otrzymac je w pelnej wysokoSci, sg zobowig-
zani spelnia¢ wymogi dotyczace obowigzujgcych warunkoéw pracy i zatrudnienia lub obo-
wigzkow pracodawcy.

Termin wejScia w zycie projektowanych przepisow jest ustawowym terminem, w ktorym
rozpoczyna sie nab6r wnioskéw o przyznanie platnosSci bezposrednich, w szczegélnosci plat-
nosci w ramach ekoschematow. Rowniez zaproponowane w projektowanej ustawie regulacje
dotyczace mechanizmu warunkowosci spolecznej powinny mieé zastosowanie juz w kampanii
2025 r., ktora rozpocznie sie 15 marca 2025 r.

Korzystajac z okazji, chce tez wyjasnic i troche przedstawi¢ informacje prostujace to,
co ukazalo sie w ostatnim czasie, ze wszyscy rolnicy majg by¢ kontrolowani z zachowania
przepisow BHP i przestrzegania przepiséw prawa pracy. Jesli chodzi o warunkowosc¢ spo-
teczna, takim kontrolom beda podlega¢ rolnicy, pracodawcy, przedsiebiorcy — tak trzeba ich
nazwac — ktorzy zatrudniaja pracownikéw w oparciu o umowe o prace, 0 umowy regulowane
w Kodeksie pracy. Nie dotyczy to rolnikéw, ktérzy zatrudniajg pracownikow sezonowych,
zatrudniajg kogo$ przez krotki czas. To, co ma charakter krétkotrwaty, nie bedzie przed-
miotem kontroli i o tym warto mowic, bo ostatnio pojawily sie artykuly w prasie, gdzies
w mediach spoleczno§ciowych, ze maja by¢ jakies dodatkowe kontrole. Czego$ takiego nie
bedzie i to warto sprostowac.

Majac na uwadze powyzsze, bede zobowigzany za sprawng prace nad projektem w celu
dotrzymania terminu. Dziekuje. I oczywiscie bedziemy jeszcze odpowiadaé na pytania, jesli
takie sie pojawig.

Przewodniczacy posel Mirostaw Maliszewski (PSL-TD):
Dziekuje, panie ministrze.
Dziekuje tez za wyja$nienie tej sprawy, ktora rzeczywiScie wzbudzata ogromne zaintere-
sowanie opinii publicznej.
Czyli, jak rozumiem, tylko rolnicy zatrudniajacy na podstawie umowy o prace wynikajacej
z Kodeksu pracy beda musieli spetni¢ te wymogi, a nie pozostali.

4 AW.
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Sekretarz stanu w MRiRW Stefan Krajewski:

Tak, panie przewodniczacy, tu sie nic nie zmienia. Bo oni i tak do tej pory podlegali kon-
trolom Panstwowej Inspekcji Pracy. Natomiast w tej chwili w ramach tych wymogoéw jest
to powigzane z doptatami. Jezeli kto$ nie spetnia przepiséw prawa pracy czy bezpieczenstwa
i higieny pracy, moze to wplyna¢ na wysoko§¢ doptat, ktore otrzymuje.

Przewodniczacy posel Mirostaw Maliszewski (PSL-TD):

Dziekuje.

Otwieram dyskusje.

W pierwszej kolejnosci panstwo postowie, w drugiej kolejnosci strona spoleczna. I po pierw-
szej czeSci bedzie odpowiedz resortu.

Pan poset Krzysztof Cieciéra, prosze bardzo.

Posel Krzysztof Cieciora (PiS):

AW.

Dziekuje.

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, panowie ministrowie, zastanawialem sie, jak
podejsé do tej dzisiejszej dyskusji, czy podejs¢ w zakresie, do ktorego sie szykowatem, czyli
takiej dyskusji, takiej polemiki, jak réwniez po prostu analizowania konkretnych przepisow
tej ustawy, ktorg sobie przeczytalem wraz z uzasadnieniem. Caltkiem sporo notatek i pew-
nych takich zaznaczen, pytan sobie wylapatem.

Tylko po kolejnych minutach spedzenia nad tym tekstem zaczatem sie zastanawiac, o czym
my w ogéle rozmawiamy i dlaczego w ogéle dzisiaj wprowadzamy te ustawe w sposob tak
gwaltowny, tak niezapowiedziany. Bo dzisiaj jest pierwsze czytaniei z tego, co wiem, to drugie
czytanie jest jutro o godzinie 23.00, czyli pod sam koniec. Czyli w zasadzie tylko zaintere-
sowani, tylko ci, ktérzy wiedza o tych planowanych zmianach, majg szanse w jakikolwiek
sposob sie na ten temat wypowiedziec.

Widzimy dzisiejszg sale na tej Komisji i moge powiedziec, ze przy mniej istotnych zmia-
nach widywalem wyzsza frekwencje. Zrezygnowalem z pewnych bezposrednich odniesien
do tej ustawy, poniewaz uwazam, ze to, ze my dzisiaj o niej rozmawiamy, z pominieciem tak
naprawde konsultacji ze srodowiskiem, z pominieciem glosu rolnik6w, z pominieciem refleksji
nad konsekwencjami wprowadzenia tej ustawy, jest czyms$ bardzo zlym, czyms, na co nie
powinni§my sie godzi¢, na co ja sie po prostu nie godze.

Jestem zazenowany, ze w sytuacji, w ktorej widzimy, co sie dzieje w europejskim rolnic-
twie, w jak bardzo zlym kierunku ono skreca, jak bardzo zle decyzje podejmowane sg przez
Europejska Partie Ludowa, przez te partie, ktore rzadzg w Komisji Europejskiej — kierujg
rolnictwo tak naprawde na jego likwidacje w Europie, w Polsce oczywiscie w szczegdélnosci —
my dzisiaj procedujemy zmiane w ustawie, w zasadniczej ustawie o tym, ze rolnicy mogg
by¢ dojezdzani jeszcze przez kolejng instytucje. Niby — tak jak pan minister powiedzial —
juz mogli by¢ dojezdzani, bo to przeciez chodzi o umowe o prace, ale teraz to sankcjonujemy,
uregulujemy to w ustawie, zeby bylo ujednolicone.

Panie ministrze, niestety absolutnie nie wierze w te zapewnienia. Jestem przekonany,
ze jest to otwieranie puszki Pandory w stosunku do rolnikow, ktérzy juz dzisiaj maja pelng
swiadomosc¢ tego, ze doplaty bedg coraz nizsze, mialy by¢ razy trzy wyzsze. Tak zapowiada-
liscie, ale nic nie styszalem, zeby co$ takiego mialo mie¢ miejsce.

Juz wiemy o tym, ze Mercosur jest sprzedany, deal juz dawno zostal klepniety. Doskonale
wiemy, ze zostanie wprowadzony, oczywiScie przy zerowe] reakcji naszego rzadu. Gdybyscie
chcieli zablokowa¢ umowe z Mercosurem, to wpisalibyscie ja do prezydencji, do planu prezy-
dencji na to potrocze. Stchorzyliscie, nie chcecie tego robi¢. Niestety Donald Tusk — wszystko
na to wskazuje, my mamy tego pewno§¢, mamy na to dowody — dogadat sie za rézne inne
sprawy, ktore uzyskal, ze ta umowa z Mercosurem po prostu zostanie zaakceptowana.

Mamy rowniez komisarza do spraw rolnictwa, jest nim Christophe Hansen, ktéry mowi
wprost: ,,Ukraina w Unii Europejskiej i w europejskim wspolnym rynku to zaden problem.
Przeciez tyle bylo zmian, tyle bylo réznych okolicznoéci, ktore nie wywrocily naszego rynku.
Dzisiaj nie widze zadnych przeciwwskazan, aby Ukraina mogla by¢ w naszym wspélnym
rynku i mogla swoje produkty zywnos$ciowe wprowadzac na ten rynek”. Przeciez w czerwcu
te ostony sie konczg. Nie slyszymy o zadnej dyskusji, zadnych decyzjach méwigcych o tym,
ze te taryfy majg by¢ utrzymane i te nasze rynki majg by¢ w jakims stopniu chronione.
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I dzisiaj méwimy o zmianach w WPR mowigcych o dociskaniu w jeszcze wiekszym
stopniu naszych rolnikéw. Ja mam tego Swiadomos$¢, ze jest to prawo unijne. Mam tego
Swiadomo§¢, ze sg tutaj z panem urzednicy, widze, ze niektorzy u§miechajg sie i maja jakies
takie zdystansowane podejscie do tej sprawy, co mnie troche dziwi, zaskakuje. Ja sie urzed-
nikom nie dziwie mimo wszystko, bo sg urzednikami, prawo musi by¢ gdzie$ tam dopinane.
Ale ja sie dziwie panu, panie ministrze. Przeciez pan powinien powiedzie¢, ze jesli jest moment,
w ktorym powinniSmy walng¢ piersig w stoél i nie zgodzi¢ sie na implementacje szkodliwego
prawa europejskiego w Polsce, to jest to wiasnie ten moment. To jest wlasnie ten moment,
panie ministrze. Je$li ma pan pokazac, ze jest pan ministrem polskiego rolnictwa, polskiego
rolnika, to jest wlasnie ten moment, to jest dzisiaj.

Ja naprawde nie bede staral sie jako§ pana ministra atakowac, nie chce tego robic, bo nie
o to w tym chodzi. Ja pana zachecam do tego, zeby pan wtasnie teraz powiedzial, ze to jest
ten moment, w ktorym my sie nie zgadzamy na implementacje prawa, ktore w kolejny sposéb
bedzie dociskac i utrudnia¢ zycie polskim rolnikom. Rozumiem, co pan moéwi, ze chodzi
o umowy o prace. Ale doskonale wiemy o tym, ze w administracji w Polsce otwieranie pew-
nych drzwi nawet na 5 cm oznacza wywalenie ich z zawiasoéw. I do tego nie mozemy dopusScic.

7 tego tez wzgledu, szanowni panstwo, sktadamy wniosek o odrzucenie tej ustawy w pierw-
szym czytaniu. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Mirostaw Maliszewski (PSL-TD):
Dziekuje, panie posle.
Nie chciatbym polemizowac i wykorzystywac swojej sytuacji jako przewodniczacy Komisji,
ale szkoda, ze pan takiej odwagi nie mial dwa lata temu.
Pan przewodniczacy Robert Telus, prosze bardzo.

Posel Robert Telus (PiS):
Mysle, ze mdj przedmoéwca powiedzial juz duzo na ten temat i mysle, ze komentarz pana
przewodniczacego w ogole nie byl potrzebny. Jestem przekonany, ze pan przewodniczacy
w duszy, w sercu ma to samo zdanie co my, tylko ze partia kaze i trzeba tak robic. Bo prze-
ciez to jest kolejny...

A jezeli pan mowi, ze powinni§my dwa lata temu, to panu przypomne: gdy zatrzymaliSmy
produkgje z Ukrainy, to wszyscy krzyczeliscie, ze tamiemy prawo unijne. A sg takie momenty,
ze trzeba jasno powiedziec, ze jesteSmy przeciwko tym wariackim pomystom Unii Europejskie;.
I to jest ten moment, trzeba to powiedzie¢, ze jesteSmy przeciwko. Jezeli mamy pewna czesé
ciala, ktéra w przystowiu méwi o tym, ze powinni§my postawic sie w takim momencie.

I wtedy wlasnie, gdy zatrzymywaliSmy produkty z Ukrainy, méwiliSmy, ze interes pol-
skiego rolnika jest wazniejszy niz jakiekolwiek przepisy Unii Europejskiej. Dzi§ mamy
to samo, a wy §lepo idziecie w te glupie przepisy Unii Europejskiej. My wiemy o tym, ze takie
przepisy bywaly. I trzeba bylo powiedzie¢ twardo, ze jesteSmy przeciw albo nie zauwazac
tych przepiséw. Przeciez nie musieliScie tego dzisiaj zauwazac i tego wprowadzac. A dlaczego
to robicie? Bo wpisujecie sie w te narracje, ktorg Donald Tusk prowadzil jako przewodniczacy
EPP, gdy przewodzit w Unii Europejskiej. To jest ta narracja, ktora méwi o tym, ze klimat
jest wazniejszy od czlowieka. To jest ta narracja, ktora mowi o tym, ze europejskie rolnictwo
trzeba zwijac. To jest ta narracja, ktora méwi, zeby wprowadzaé Zielony Lad po to, zeby
zwija¢ Europe i Sciggac produkty z zagranicy.

Moze mowie emocjonalnie, ale ja sie dziwie, naprawde sie dziwie, panie ministrze, ze taka
ustawe dajecie. WPR, piekna ustawa, wiemy o tym, bylibySmy za. Tylko po co to w tym
sprzedajecie tak wazng rzecz, tak trudng dla rolnictwa? Kolejne narzedzie do tego, zeby
polski rolnik byl kontrolowany. Pan minister, wchodzac na Komisje, powiedzial: ,,uczciwy
rolnik kontroli sie nie boi”. Panie ministrze, jezeli pan jest rolnikiem uczciwym, jak pan
to mowi... Bo ja jestem uczciwym rolnikiem i wiem, ze zeby ztapac rolnika na przepisach
BHP, to wystarczy niejednokrotnie, ze w trakcie pracy urwie sie ostona. Przyjedzie behapo-
wiec i oczywiscie zabierze mi doplate, bo zatrudniam jednego pracownika.

Pan moéwi, ze nie dotyczy to rolnikow, tylko dotyczy to tych, ktorzy zatrudniajg. Prosze
spojrzec, ilu w Polsce takich mamy. MyS§le, ze przewodniczacy Maliszewski réwniez
zatrudnia czlowieka. Wystarczy jednego czltowieka zatrudnic i juz kontrola. I dzisiaj to jest
to, co powiedzial tez mgj przedmoweca. To jest otwarcie furtki, ktorg bedg wykorzystywaé
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urzednicy po to, zeby gnebi¢ kolejnego rolnika. Dziwie sie, ze nie ma rolnikow dzisiaj na tej
Komisji, bo to jest bardzo wazny przepis przeciwko polskiemu rolnikowi.

Naprawde moze pan odbierac to tak, ze jest to atak na was. Nie, to nie jest atak na was,
tylko to jest atak na to, co robicie dzisiaj. Po co robi¢ rzeczy, ktore sg przeciwko polskiemu
rolnikowi? Zielony L.ad pada, mimo ze Donald Tusk i Trzaskowski chcieli go wprowadzic.
W USA juz powiedzieli, ze Zielony L.ad do kosza. W tej chwili Unia Europejska zaczyna juz
zmieniac¢ zdanie. Zresztg Trzaskowski zmienit zdanie, méwil, ze jest przeciwko, zawsze
przeciwko Zielonemu Ladowi. A wy idziecie tg ustawa dalej §lepo w ich przepisy.

Dlatego, panie ministrze, apeluje do pana: wycofajcie sie dzisiaj z tej ustawy, po to zebyscie
pokazali Unii Europejskiej, ze w Polsce walczymy o interes polskiego rolnika. A nie jakim$
tam przepisem zza biurka napisanym urzednikom, elitom europejskim...

Przewodniczacy posel Mirostaw Maliszewski (PSL-TD):

Musze trzymac jezyk ze zebami, bo tez mégtbym to skomentowac.

Prosze, pan przewodniczacy Kazimierz Plocke.

Proponuje, zebySmy po tej czesci, gdzie postowie zabieraja glos, przeprowadzili gloso-
wanie nad wnioskiem.

Kazimierz Plocke, prosze.

Posel Kazimierz Plocke (KO):

AW.

Dziekuje.

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, panie ministrze, szanowni panstwo, z uwaga
przestudiowatem projekt ustawy o zmianie ustawy o Planie Strategicznym na lata 2023-2027,
ktory dotart do nas w trybie bardzo szybkim.

OczywiScie dyskutujemy o ekoschematach, Z nadziejg przyjmowaliSmy krajowy plan
strategiczny na lata 2023-2027. Panie Cieciora, wtedy tez mieliémy kilka godzin na przestu-
diowanie tego duzego planu, tak dla porzadku. A wiec nie przerzucajmy sie argumentami,
kto jak szybko dziala.

Natomiast chcialem jeszcze powréci¢ do naszego posiedzenia Komisji Rolnictwa i Roz-
woju Wsi z ubieglego miesigca. W styczniu byla prezentowana informacja ministra rol-
nictwa na temat proponowanych zmian w ekoschematach. Postawitem pare pytan, prositem,
zeby uzyskac odpowiedz na piSmie. Do dzisiaj jej nie otrzymatem. Ale te pytania powtorze.
Po pierwsze, mamy dwa lata obowigzywania nowych zasad, jezeli chodzi o ekoschematy.
Pytalem, jakie sg doSwiadczenia z realizacji tych dwoch lat w stosowaniu i wyptat ptatnosci
w ramach ekosystematow. Ile gospodarstw zostalo objetych platno$ciami? W jakiej struk-
turze powierzchniowej? Na to pytanie dalej chciatbym uzyskac odpowiedz, i to na piSmie.

Kwestia kolejna, ktora jest bardzo wazna, mianowicie z posiadanych informacji wynika,
ze na te calg perspektywe pieciu lat, do 2027 r., na ekoschematy przeznaczono prawie
4,3 mld z1. Dotychczas wyplacono 2,4 mld, czyli zostaje tam ok. 1,9 mld na ekoschematy
obowigzujace plus dwa nowe. Chcialem to panstwu tez u§wiadomic. To znaczy, ze pieniedzy
bedzie mniej, platnoSci bedg nizsze, czyli biede dzielimy na czworo. Mam pytanie, dlaczego
tak sie stalo? Jakie sg przyczyny tego stanu rzeczy? Cho¢ sie domyslam, chcialbym, zeby
to wybrzmiato publicznie. Dlaczego tak sie stato?

Pytaltem tez o to, jaki jest koszt wdrozenia tych nowych ekoschematéw do praktyki, jesli
chodzi o firmy informatyczne. Ile to kosztuje? Chciatbym wiedziec. Bo to jest kosztem oczy-
wicie tej puli, ktora jest do rozdysponowania.

Jeszcze jedna kwestia, mianowicie pytalem o limit 300 ha. Nie ma tego zapisu w ustawie,
ale slysze, ze ma by¢ w rozporzadzeniu. Czego sie boicie? Czego rzad sie boi? Trzeba bylo
jasno napisa¢, 300 ha w ustawie, a nie w rozporzadzeniu. To jest, prosze panstwa, kolejne
uderzenie w duze, zorganizowane gospodarstwa, ktére maja powierzchnie powyzej 300 ha,
ktorymi sie chwalimy, ktore dajg produkcje towarowa na eksport. I teraz te gospodarstwa beda
oczywiScie pozbawione mozliwoéci uzyskania ptatnosci do pelnej powierzchni, tylko do 300 ha.
Mowie to oczywiscie z przekasem troche, ale to tak wyglada. Czyli jezeli kto§ ma 500 ha,
to ptatno$é bedzie do 300ha, a 200 ha nie bedzie objete platnoSciami. Juz to przerabialiSmy,
kiedy wprowadzano doplaty bezposrednie do powierzchni 300 ha. A wiec w ramach tej per-
spektywy znowu zmieniamy coS... Nie wiem, komu chcemy zrobi¢ dobrze.
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Jezdze po spotkaniach z rolnikami w powiatach na terenie wojewodztwa pomor-
skiego i doradcy pytaja. Przygotowali rolnikow do ekoschematow, tych, ktore sg na stole,
a wchodza nowe. Czyli rolnicy sa przygotowani do wdrozenia, do skladania wniosk6w do obo-
wigzujacych ekoschematéw. Teraz sg nowe szkolenia, nowe procedury. Jak to wszystko
ma by¢ zorganizowane?

Ostatnia kwestia: 15 marca to jest dzien wejScia w zycie ustawy. Sorry, ale mnie sie
to bardzo nie podoba i wyrazam swoj poglad, ze tak nie powinni§émy procedowac. Bo jest
to projekt, ktory budzi wiele watpliwoSci i wzbudzi jeszcze wiecej wérdd rolnikow. Cheiatem,
panie ministrze, przed tym przestrzec i uwazam, ze to nie konczy dzieta. Czy dzisiaj przyj-
miemy ten projekt, czy bedziemy go jutro procedowac, czy bedzie drugie czy trzecie czytanie.
Praktyka okaze sie bardziej brutalna, anizeli nam sie wydaje. Dziekuje, panie ministrze.

Przewodniczacy posel Mirostaw Maliszewski (PSL-TD):
Dziekuje bardzo.
Pan przewodniczacy Kazimierz Gwiazdowski.

Posel Kazimierz Gwiazdowski (PiS):
Panie przewodniczacy, panie ministrze, szanowni panstwo, pan minister powiedziat,
ze to bedzie dotyczyc¢ tylko tych gospodarstw, ktére majg umowe o prace. Natomiast z ustawy
wynika, ze w rolnictwie bedzie niezaleznie od tego, na jakiej podstawie nastapito zatrudnienie
w gospodarstwie, czyli moze by¢ jakas$ stowna umowa.

Wydaje mi sie, ze troszeczke chyba to sie mija z prawda, panie ministrze. Chyba ze jest
inaczej napisane, a pan to inaczej interpretuje. MySle, ze rolnicy na pewno sg tym faktem
zaniepokojeni, bo odebranie doplat bezposrednich, tez inspekcja pracy... Nie widze dzisiaj
w Polsce takiego gospodarstwa, do ktorego inspekcja pracy by weszla i stwierdzila, ze tam
jest wszystko OK i wszystko sie zgadza. To jest naprawde niemozliwe. Takiego gospodarstwa
na pewno nie ma. Wiec 3%, 10%, 15%...

Ja sie pytam, czy bedzie jaka$§ mozliwoS¢é odwotania sie od decyzji inspekcji pracy, czy nie
bedzie mozliwosci? Kto bedzie to rozpatrywal? Bo jezeli inspektor bedzie naprawde na kogo$
usadzony, to szybko znajdzie problem i beda potracane ptatnoéci dla rolnikow.

Posel Robert Telus (PiS):
Zabierane.

Posel Kazimierz Gwiazdowski (PiS):
Zabierane platnosci. Tak, tych ptatnosci nie utrzymaja.

Wiadomo, ze szuka sie pieniedzy, wiec te pieniagdze sie znajdg. My$le wiec — to, co mowit
pan przewodniczgcy — ze powinniSmy te ustawe przepracowac bardziej doktadnie. By¢ moze
okresli¢ jakie$ ramy placowe, finansowe, ewentualnie ustali¢, w jakich gospodarstwach
przeprowadzamy te kontrole. Bo sg gospodarstwa, ktére majg 5 ha, 10 ha, okres§lmy, ktore
gospodarstwa beda kontrolowane.

Bo wystarczy, ze sgsiad napisze do inspekgji pracy: ,,W gospodarstwie u tego i u tego pana
pracuje taki i taki pan”. I ten pan nie bedzie mial umowy, ale wiadomo, ze inspekcja przyje-
dzie i sprawdzi tego gospodarza. Stwierdzi, ze pracuje tam niewlasciwy czltowiek albo sgsiad
sgsiadowi pomaga. I na tej podstawie inspekcja uzna, ze nie ma zadnej umowy i bedzie z tego
tytutu kara. Trzeba wiec nad ta ustawa naprawde popracowac i sie¢ nad tym zastanowic.
Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Mirostaw Maliszewski (PSL-TD):
Dziekuje.
W rundzie odpowiedzi bardzo prositbym pana ministra, zeby precyzyjnie odpowiedzial
na te kwestie, ktore przed chwilg pan przewodniczacy podjal.

Posel Anna Gembicka (PiS):
Przepraszam, panie przewodniczacy, ja sie jeszcze zglaszalam.

Przewodniczacy posel Mirostaw Maliszewski (PSL-TD):
Tak, ale jeszcze nie wywotalem nikogo.
Wiasciwie to teraz pani posel, prosze bardzo. Pani poset Anna Gembicka.
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Posel Anna Gembicka (PiS):
Bardzo dziekuje.

Panie przewodniczgcy, panowie ministrowie, ja mam takie pytanie... Bo pan minister
moéwi, ze rolnicy, ktorzy zatrudniajg na podstawie umowy o prace, juz i tak sg kontrolo-
wani, to wynika z Kodeksu pracy. Wiec po co takie kolejne zmiany, po co kolejne obcigzenia?
Malo tego, pan minister zapewnia nas, ze bedg kontrolowani tylko ci, ktorzy zatrudniajg
na umowe o prace, a w uzasadnieniu piszecie panstwo: ,,ponadto kontrole warunkowosci
spolecznej beda mialy zastosowanie do 0s6b zatrudnionych w rolnictwie, niezaleznie od tego,
na jakiej podstawie nastgpilo zatrudnienie”. Ale przeciez w samym projekcie jest odestanie
do ustawy o Panstwowej Inspekcji Pracy, ktora takze to potwierdza.

Wiec panie ministrze, czy pan nas celowo oklamal? Czy pan nie czytal tego projektu?
O co chodzi? Bo w uzasadnieniu piszecie zupetnie co innego. Uspokajacie nas, uspokajacie
rolnikow, a w dokumentach jest zupelnie co innego napisane.

Kolejna sprawa, jak juz rozmawiamy o wspolnej polityce rolnej, mam pytanie, jakie dzia-
tania podjeto ministerstwo, zeby zablokowa¢ bardzo szkodliwy pomyst przewodniczgcej Komisji
Europejskiej pani von der Leyen odno$nie do likwidacji oddzielnego budzetu na wspdlng
polityke rolng? Szanowni panstwo, mamy polskiego komisarza do spraw budzetu. To byla
jego propozycja? Czy on sie na to zgodzil? Czy panstwo macie takie informacje? Bo to jest
skandaliczna sytuacja w tym momencie. To jest uderzenie bezposrednio w rolnikow. Malo
tego, to jest poddanie tych doptat tak naprawde zupelnie innym rygorom niz dotychczas.
Prosze wiec, zeby pan minister wskazal tez, z ktorego artykulu wynika to, o czym pan méwit
odnosnie do objecia tylko umow o prace.

Mam jeszcze ostatnie pytanie odnosnie do pisma ministra rozwoju i technologii z 3 lutego,
w ktorym pisze tak: ,,Z przyczyn formalnych rzad RP nie zajal zatem dotad ostatecznego
stanowiska w kwestii przyjecia umowy z Mercosurem”. Co to oznacza? Dlaczego rzad nie
zajal ostatecznego stanowiska i kiedy to stanowisko zostanie przedstawione?

Przewodniczacy posel Mirostaw Maliszewski (PSL-TD):
Dziekuje.
Pan przewodniczacy Piotr Glowski. To jest ostatni glos ze strony postow, bo wiecej zgto-
szen nie bylo. Prosze, pan przewodniczacy.

Posel Piotr Glowski (KO):
Drazac, panie ministrze, ten watek w art. 1 pkt 13, mysle, ze to jest to gléwne odniesienie,
w ktérym moéwi sie, ze kontrole bedg dotyczyly tych, ktorzy sg albo pracodawcami, albo nie
bedac pracodawcami, sg przedsiebiorcami lub innymi jednostkami organizacyjnymi, ktore
sg uwzglednione w ustawie o Panstwowej Inspekcji Pracy.

Potem w uzasadnieniu gdzie$ faktycznie widzialem taki fragment o rolnikach bardzo sze-
roko rozumiany. I znowu w uzasadnieniu jest taka tabela o tym, na jakg liczbe podmiotéw
projekt oddziatuje. W punkcie zwigzanym wtasnie z mechanizmem warunkowosci spoleczne;j
jest wpisane7,5 tys., czyli nie 1,2 mln, tylko 7,5 tys. Czy to jest dokladnie to uzasadnienie,
o ktérym pan méwil? Zeby nie bylo zadnych watpliwosci, jak wyjdziemy z posiedzenia i tej
Komisji, i plenarki, i pdjdziemy do ludzi. Zeby nie bylo zadnej watpliwosci, ze inspekcja
pracy przyjdzie do rolnika, ktéry zatrudnia kogos§ na umowe-zlecenie albo bedzie wymagata
od rolnika na przyktad szkolen BHP, ktore przeszedl. Takie pytanie sie oczywiScie pojawia.

Drugie pytanie zwigzane z materialem siewnym: Czy finansowanie bedzie pochodzilo
z budzetu ekoschematow, czy z pomocy de minimis?

Przewodniczacy posel Mirostaw Maliszewski (PSL-TD):
Dziekuje.
Zgodnie z zapowiedzig teraz odpowiedz pana ministra i pozniej pytania strony spoteczne;j.

Sekretarz stanu w MRiRW Stefan Krajewski:
Szanowny panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, dziwie sie, ze te rzeczy i te pytania padajg
od bylych ministrow rolnictwa, ktérzy zatwierdzali plan strategiczny dla Polski, ktory byt
elementem Europejskiego Zielonego Ladu.
Na wszystko musialy sie zgodzic kraje cztonkowskie i takich zgod udzielaliScie. Praktycznie
wszyscy, ktorzy tutaj moéwiliscie, jestescie bylymi postami, przewodniczacymi komisji sejmowe;.
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To wszystko byto omawiane. Teraz udajecie zdziwienie. Przeciez rozporzadzenie z 2021 r.
szczeg6lowo to przedstawilo, tyle ze wilasnie tam bylo zawarte, ze bedzie to obowigzywacé
od roku 2025, ktory mamy wtasnie rozpoczety. Wiec nie wiem, skad to zdziwienie. Czy wtedy
nie czytaliScie dokumentow? Czy dzisiaj pamieci wam brakuje? Bo nie wiem, z czego to wynika.

Pan poset Telus méwi, ze zazartowalem, ze kto jest uczciwy, kontroli sie nie boi. Spara-
frazowalem slowa waszych ministréw, ze kto jest uczciwy, w ogole nie powinien sie niczego
ba¢, a dzisiaj uciekaja przed konsekwencjami prawnymi poza granice kraju. W moim gospo-
darstwie bylo osiem kontroli jednego roku tylko dlatego, ze méwitem na temat ziej polityki
Prawa i SprawiedliwoSci. To wasze instytucje tak kontrolowaly gospodarstwo. Jako$ sie
obronito, bo jako gospodarz, jako rolnik, ktory dba o zwierzeta, przestrzegam przepisow
prawa, przestrzegam dobrostanéw i norm.

Pan poset Kazimierz Plocke pytal o te tematy. Po pierwsze, odpowiedz zostata wystana
17 lutego i taka odpowiedz trafila. Ale tu oczywiscie mozemy dzisiaj sie zastanawiac, czy te
ekoschematy sg potrzebne, czy nie sg potrzebne. To jest odpowiedz na potrzeby rolnikow.
Na spotkaniach, na kierownictwie pan minister Michal Kolodziejczak zglaszal niejedno-
krotnie, ze wprowadzenie tego to sg potrzeby poszczegélnych rolnikow.

Tak naprawde to, o co pozniej pytat pan posel Glowski - ptaciliSmy do materiatlu siewnego
w ramach pomocy de minimis. W zwigzku z tym, ze wielu rolnikow szybko wykorzystuje limit
pomocy de minimis, nie mogli skorzystac, wiec pojawily sie takie propozycje, zeby oprocz
tego, co mogto by¢ finansowane w ramach pomocy de minimis, bylo to jako ekoschemat.
Dzisiaj mysle, ze nie ma wiekszego znaczenia, w ramach ktoérego ekoschematu ta pomoc trafi
do gospodarstwa. Oby trafita i mogta by¢ wykorzystana na rozwdj, na utrzymanie gospodarstw.

Co do pieniedzy, ktore trafily w ramach ekoschematow, w ramach dziatan z drugiego filaru,
to te decyzje tez zapadaly, zeby wiecej pieniedzy przesunaé z drugiego filaru do pierwszego.
Zeby wiecej pieniedzy poplyneto w ramach platnosci bezposrednich, doptat obszarowych.
Ale w zwigzku z tym, ze na ekoschematy byla okreslona kwota i nie byto zadnych ograniczen,
bo nie byto tez o tych 300 ha... Tak jak kiedy§, pamietamy, w ptatnosciach rolno-$rodowi-
skowych nie mozna bylo pewnych pakietow taczy¢ ze soba. Tu zostala zostawiona totalna
swoboda dla rolnika - z ktérych ekoschematow chciat skorzystac, to korzystat. W pierwszym
roku obowigzywania ekoschematow byla jeszcze obawa rolnikow, jak to wszystko wypelnié, jak
zrobic¢ na skutek tez pewnego rodzaju uproszczen, ktére zostaly przeprowadzone w roku 2024.
0 2,3 mln ha zwiekszyta sie powierzchnia obszaréw objetych ekoschematami.

Dzisiaj musimy sobie odpowiedzie¢ na pytanie, czy chcemy ograniczy¢ — zgodnie z naszym
podejsciem konstytucyjnym, ze podstawg sg gospodarstwa rodzinne o powierzchni do 300 ha -
czy bedziemy dawaé poczgtkowo mozliwo$¢ wystgpienia wszystkim, a p6zniej bedziemy
musieli dokonywaé réznego rodzaju korekt, pomniejszen, ktore bedg dotykac... Uwazam
wiec, ze lepiej dac jasny przekaz, jak to wyglada, i tych regul nie zmieniaé. Bo gdyby$my tych
dwoch nowych ekoschematéw nie wprowadzili, pewnie tez nic by sie nie stato. Oprocz tego,
ze ci rolnicy, ktorzy cheg z tego skorzystacé, czy z ochrony biologicznej, czy po to, zeby zuzywaé
chociazby mniej pestycydow, czy tez nawozow sztucznych... Odpowiadamy na to wezwanie
i potrzebe. Z tym materialem siewnym tez uwazam, ze to moze sie w sposob pozytywny
przyczynic¢ do zmian, ktore nastepuja, i potrzeb rolnikow.

Pan poset Gwiazdowski pytat o te ogromne kary, ktore miatyby dotknaé rolnikow. No nie,
to jest §rednio 3%, tak jak przy warunkowosci srodowiskowej, tak samo przy warunko-
wosSci spolecznej. Zmiany wchodzg w tym roku we wszystkich krajach cztonkowskich Unii
Europejskiej, nie jestesmy zadnym wyjatkiem, realizujac Europejski Zielony Lad, ktory
byl przyjety. Dzisiaj te kwestie wchodza.

Pani posel Gembicka pytata o wazne kwestie dotyczace zapisow, ktore sie pojawiaja.
To sg wszystko zapisy wynikajace z art. 2 Kodeksu pracy i z art. 11 i 13 ustawy o Pan-
stwowe]j Inspekcji Pracy. Co tyczy sie formy zatrudnienia, wiemy, ze Kodeks pracy przewi-
duje, ze oprécz zatrudnienia w formie umowy o prace moze by¢ umowa, moze by¢ powolanie,
moze by¢ pelnienie, piastowanie funkcji z wyboru, z mianowania lub spétdzielczej umowy
o prace. W gospodarstwie rolnym raczej korzysta sie z umowy o prace, bo powolan sie nie
dokonuje, wyboru tez, co do mianowan pracownikéw — raczej tez sie nie mianuje.

Ale wszystkie te formy zatrudnienia opisane w art. 2 byly w uzasadnieniu wymienione.
Art. 111 art. 13 ustawy o Panstwowej Inspekcji Pracy jasno wskazuje, kto moze by¢ objety
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tymi kontrolami. Art. 13, podmioty podlegajace kontroli: , Kontroli Panstwowej Inspekcji
Pracy podlegaja pracodawcy — a w zakresie bezpieczenstwa i higieny pracy oraz kontroli
legalnos$ci zatrudnienia takze niebedacy pracodawcami przedsiebiorcy i inne jednostki orga-
nizacyjne —na rzecz ktorych jest Swiadczona praca przez osoby fizyczne, w tym przez osoby
wykonujace na wlasny rachunek dziatalno$¢ gospodarcza bez wzgledu na podstawe Swiad-
czenia tej pracy”. Wiec tutaj nic nowego sie nie pojawia. Tak jak méwilem, weze$niej Inspekcja
Pracy mogta kontrolowac wiaénie te wskazane osoby, teraz jest to polgczone z doptatami
w ramach warunkowosSci spolecznej.

Pan poset Cieciora odnosit sie do wielu kwestii. Tak jak powiedzialem, rozporzadzenie
to rok 2021, ustawa o planie strategicznym jest z 8 lutego 2023 r. Wiec my dokonujemy tylko
zmian do tego, co zostalo przyjete przez poprzedni rzad.

Jesli sg jeszcze jakies pytania, bardzo prosze. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Mirostaw Maliszewski (PSL-TD):
Najpierw pan przewodniczacy Glowski, p6zniej pan przewodniczacy Plocke. Moze w kolej-
nosci zgloszenia, prosze.

Posel Piotr Glowski (KO):
Panie ministrze, jeszcze raz, zeby wybrzmiato jednoznacznie i dosadnie. Rolnicy, ktorzy nie
zatrudniajg pracownikéw na umowe o prace, sami nie bedg musieli przechodzié¢ szkolenh BHP.
I osoby, ktore pracujg na umowe-zlecenie albo umowe o dzielo, réwniez nie beda musialy
przedstawiac takich dokumentow rolnikowi.

Przewodniczacy posel Mirostaw Maliszewski (PSL-TD):
I teraz pan przewodniczacy Kazimierz Plocke.

Posel Kazimierz Plocke (KO):
Jeszcze, panie ministrze, chcialbym dopytaé¢ o wynagrodzenia dla firm informatycznych,
ktore maja zbudowaé procedure dotyczacg tych dwoch nowych ekoschematow. Jaki to jest
koszt? I tych 300 ha to jest jeszcze rzecz, ktora nie do konca zostata wyjasniona. Bardzo
prositbym o komentarz.

Przewodniczacy posel Mirostaw Maliszewski (PSL-TD):
Pan przewodniczacy Robert Telus.

Posel Robert Telus (PiS):

Troszke jestem zazenowany pana wystapieniem, panie ministrze. Bo tak naprawde rzadzicie
juz ponad rok, a pana wystapienie po raz kolejny jest takie, ze to byly rzad. Jak pan juz tak
powoluje rézne przyklady, to za naszych czaséw nie zwalnialiémy na poczcie, za naszych
czasOow nie zwalnialiSmy w PKP Cargo. A za waszych sg zwolnienia. OczywiScie mozecie
mowié, ze to jest wina poprzednikow, ale to wy zwalniacie. Mozecie méwic, ze to jest wina
poprzednikow, ale wy wprowadzacie dzisiaj na chybcika takg ustawe. Na chybcika. Po co?
Ja sie nad tym zastanawiam: po co?

Oczywiscie, ze ustawa o WPR jest potrzebna. I wiemy o tym, ze to trzeba zrobié.
Ale po co bylo wpisywac te kontrowersyjne rzeczy? Kto was do tego zmusil? Bo ja nie wierze,
jezeli pan jest rolnikiem, ze pan przeciwko rolnikom wystepuje sam, bez jakiego$ zmuszania.
Kto te ustawe przygotowal tak naprawde? To jest rzadowa ustawa. Dla mnie to jest...
Jestem zszokowany. Gdzie sg poslowie albo ministrowie, ktorzy powinni bronié¢ polskiego
rolnika? A pan ciggle zrzuca wine na poprzednikow.

Przewodniczacy posel Mirostaw Maliszewski (PSL-TD):
Pan posel Zbigniew Sosnowski.

Posel Zbigniew Sosnowski (PSL-TD):
Panie przewodniczacy, panie ministrze, panie i panowie poslowie, szanowni panstwo, drodzy
rolnicy, uwaznie przystuchuje sie tej dyskusji. Niestety przyjmuje ja z ogromnym zniesma-
czeniem, bo dostrzegam proébe przerzucania sie odpowiedzialnoscig. Wracamy do spraw,
ktore nie majg zadnego zwigzku z tg ustawa.
Wiec porusze dwie kwestie i bede chceial uzyskaé od pana ministra tylko jedng informacje.
Pierwsza kwestia, powinniSmy pamietac, o czym tutaj dzisiaj byla mowa, ze swego czasu
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przyjeliSmy ustawe, ktéra mowi, ze bedziemy w Polsce preferowaé gospodarstwo rodzinne.
A gospodarstwo rodzinne to gospodarstwo do 300 ha. Pamietam, kiedy przyjmowaliSmy
te ustawe i chce by¢ wierny tej ustawie, dlatego zawsze bede wspierat te gospodarstwa, ktore
maja, ze tak powiem, zapewnienie konstytucyjne.

Druga rzecz, panie ministrze, to konkretne pytanie, poniewaz uzy! pan sformutowania...
Prosze o odczytanie z tego rozporzadzenia informacji, ze rzad polski jest zobligowany wdrozyé
pewne rozwigzania od 2025 r., zeby juz nikt nie przerzucal sie odpowiedzialnoscia, czy ktos
chojrakiem byt w 2021 r., czy kto§ chojrakiem ma by¢ dzisiaj w 2025 r. MySsle, ze to rozwieje
watpliwosci nie tylko postow, ale i tych wszystkich, ktorzy nas stuchaja.

Przewodniczacy posel Mirostaw Maliszewski (PSL-TD):
Dwa ostatnie glosy, bo strona spoteczna sie nie wypowie.
Pani posel Gembicka, p6zniej pan posel Cieciéra. I koniec.

Posel Anna Gembicka (PiS):
Dziekuje.

Szanowni panstwo, pan minister powiedzial co innego i odczytat artykutl, z ktérego wynika
co innego. Sprawdzitam tak na szybko i mysle, ze w zwigzku z tymi watpliwosciamii z tym,
ze w uzasadnieniu bezposrednio wskazano, ze to dotyczy zatrudnienia niezaleznie od formy...

Powiem tak, bo pan przewodniczacy Glowski mowi, ze w OSR wskazano, ze mowao 7,5 tys. 0sob,
tylko, panie przewodniczacy, z calym szacunkiem, ale pracownicy Panstwowej Inspekcji
Pracy nie bedg patrzyli, ze w OSR bylo wskazane 7,5 tys. osob, tylko bedg patrzyli na przepis
i na konkretny artykut.

Mam nadzieje, ze ten projekt zostanie odrzucony teraz, w pierwszym czytaniu. Natomiast
gdyby sie tak nie wydarzylo, to uwazam, ze trzeba zaprosic¢ przedstawicieli Panstwowej
Inspekcji Pracy, zeby wyjasnili, w jaki sposob interpretowac ten artykut i co oni rozumiejg
pod tym. Chodzi o to, zeby nie bylo takiej sytuacji, ze na Komisji pan minister méwi jedno,
potem wchodza w zycie przepisy i okazuje sie, ze sytuacja jest doktadnie odwrotna.

Przewodniczacy posel Mirostaw Maliszewski (PSL-TD):
Dziekuje.
Pan poset Krzysztof Cieciora. Ale jedna minuta tylko.

Posel Krzysztof Cieciora (PiS):
Dziekuje.

No wlasnie, chciatbym pociagnac to, co powiedziala pani minister Gembicka, bo to jest
dosy¢ istotne. Jaka jest opinia w stosunku do tej ustawy wlasnie Panstwowej Inspekeji Pracy?
Jak wygladatly konsultacje z PIP w tej sprawie? To pierwsze.

Mam gorzka refleksje, ze ta niepotrzebna wrzutka w zasadzie przykrywa temat zmian
w ekoschematach, ktore dyskutowaliSmy na poprzednim posiedzeniu. Tylko przypomne,
ze to bylo na Komisji, ktéra zwolaliSmy w trybie art. 152, czyli z inicjatywy poselskiej,
poniewaz Ministerstwo Rolnictwa i Rozwoju Wsi zaniechalo jakiejkolwiek promocji, infor-
macji o tym, ze sg planowane zmiany w ekoschematach na ten obecny sezon, co jest bardzo zig
praktyka, bardzo ztym rozwigzaniem, biorac rowniez pod uwage to, ze wszyscy co do zasady
nie jesteSmy jakimi$ fanami i zwolennikami ekoschematow. Zostaly nam one wrzucone poprzez
zmiany wprowadzone przez Komisje Europejska i Europejska Partie Ludowa. I ja zupelnie
nie rozumiem argumentow mowigcych o tym, ze skoro kto§ tam co§ mowit czy zrobil, to teraz
bedziemy i¢ i robic to, bo kto$ tam kiedys$ co§ zrobit czy nie zrobil. Nie, panie poéle, nie
mozemy tak mysleé, panie posle Sosnowski.

Dzisiaj, jesli jest wola polityczna, a powinna by¢ wola polityczna, aby takich przepisow
nie wdrazac, zeby ich unika¢ w polskim obiegu prawnym, to powinniSmy to robi¢. Tym bar-
dziej, ze macie nasze pelne wsparcie w tym zakresie. Bedziemy was popierac i bedziemy was
chwali¢, jesli co§ takiego zrobicie, jesli wycofacie sie z tych zmian.

Przewodniczacy posel Mirostaw Maliszewski (PSL-TD):
Szkoda, ze w gronie tych winnych pan posel nie wskazal tez pana komisarza Wojciechow-
skiego, ktory, o ile dobrze pamietam, maczal palce w tym projekcie.
Prosze, pan Zbigniew Sosnowski.
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Posel Zbigniew Sosnowski (PSL-TD):
Panie przewodniczacy, panie i panowie postowie, wlasnie wyreczyl mnie pan przewodniczacy.
Przypomne wszystkim, to nie jest tajemnica poliszynela, wszyscy o tym wiedzg — jednym
z glownych tworcow Zielonego L.adu nie byta Europejska Partia Ludowa.

Posel Anna Gembicka (PiS):
Nieprawda. Ktamie pan posel.

Posel Zbigniew Sosnowski (PSL-TD):
Tylko pan Wojciechowski.

Posel Anna Gembicka (PiS):
Klamie pan posel.

Posel Zbigniew Sosnowski (PSL-TD):
Nie bedziemy sie spiera¢. Sg na to odpowiednie dowody. Prosze mnie ktamcg nie nazywac, bo...

Posel Anna Gembicka (PiS):
Prosze przedstawi¢ dowody, bo to PSL i Platforma Obywatelska glosowala za Zielonym
tadem w Parlamencie Europejskim.

Posel Zbigniew Sosnowski (PSL-TD):
Owszem, chce to powiedzie¢. Owszem, to parlament potem przyjal.

Posel Anna Gembicka (PiS):
I wy to poparliScie.

Posel Zbigniew Sosnowski (PSL-TD):
Ale gléwnym inicjatorem byla ta osoba. I warto o tym zawsze pamietac.

Przewodniczacy posel Mirostaw Maliszewski (PSL-TD):
Dziekuje.
Strona spoleczna, jak pewnie sie domyslam. Sygnalizowal to pan Zdzistaw Luba,
Podlaska Izba Rolnicza.

Sekretarz stanu w MRiRW Stefan Krajewski:
Panie przewodniczacy, ja bym sie odniost.

Przewodniczacy posel Mirostaw Maliszewski (PSL-TD):
No to jeszcze przed panem...
Pan Zdzistaw Luba niech sie przygotuje.

Czlonek zarzagdu Podlaskiej Izby Rolniczej Zdzistaw Luba:
Jeszcze i do mnie pan minister sie odniesie. Dobrze?

Przewodniczacy posel Mirostaw Maliszewski (PSL-TD):
Damy rade, najpierw pan minister.

Sekretarz stanu w MRiRW Stefan Krajewski:
Szanowny panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, tak, jeszcze raz powtoérze i uspokajam pana
przewodniczacego Glowskiego, ze to dotyczy tylko i wylacznie, tak jak powiedziatem, rolnikow
przedsiebiorcéw, pracodaweow zatrudniajgcych osoby w oparciu o Kodeks pracy — na umowe
o prace. I tu sie nic nie zmienia. Nie wiem, kto, co tam jeszcze probuje sobie doczytaé. Nic sie
nie zmienia.

Panie posle Plocke, odnie§liSmy sie szczegélowo do tych pytan, ale jeszcze raz chce
powiedziec, ze zeby da¢ mozliwos¢ wiekszej liczbie rolnikow i prawdopodobnie tez wieksze;j
powierzchni rzeczywistej w skali kraju, chcemy to wprowadzi¢ do 300 ha. Bo uznajemy
to za najwazniejsza pierwszg pomoc w ramach ekoschematow. Ci ludzi tez majg mozliwosc
skorzystania z innych form wsparcia, chociazby linii kredytowych, ktore sg uruchamiane
przez Agencje Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa. To wszystko jest wazne.

Odnoszac sie do stéw pana posta Sosnowskiego, panie posle Sosnowski, pytal pan,
wiec zacytuje rozporzadzenie 2021/2115 ustanawiajgce przepisy dotyczace wsparcia
planéw strategicznych. Art. 14 pkt 1 mowi: ,,Panstwa cztonkowskie wskazg w swoich planach
strategicznych WPR zasade, zgodnie z ktorg najpozniej od dnia 1 stycznia 2025 r. naklada sie
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kary administracyjne na rolnikéw i innych beneficjentow otrzymujacych ptatnosci bezposrednie
na podstawie rozdziatu IT lub roczne ptatnosSci na podstawie art. 70, art. 711 art. 72, jesli nie
spelniajg oni wymogoéw dotyczacych obowigzujgcych warunkow pracy i zatrudnienia lub obo-
wigzkow pracodawcy wynikajgcych z aktow prawnych, o ktorych mowa w zalgczniku IV”.

Ten zalgcznik odnosi sie znowu do dyrektywy unijnej, ktéra jasno okresla, jakie to sg przy-
padki i jakie to sg umowy. Wiec tutaj nic nowego, raz jeszcze powtorze, nie wprowadzamy,
tylko to jest to, na co Parlament Europejski i Rada sie zgodzily. Rzad polski uczestniczyt
w tych ustaleniach, wiec nie moga...

Posel Anna Gembicka (PiS):
I europostowie PSL tez.

Sekretarz stanu w MRiRW Stefan Krajewski:
Wiec nie mozna moéwic, ze nie bylo to weze$niej ustalane.

Pan poset Cieciéra pytat jeszcze raz o ekoschematy. Te ekoschematy byly przedmiotem
prac Komitetu Monitorujgcego 30 pazdziernika 2024 r. i do kazdego punktu szczegbétowo
odnosili sie rolnicy, przedstawiciele réznych organizacji, izb rolniczych. I zostalo to na Komi-
tecie Monitorujacym przeglosowane.

Jeszcze raz pani posel Gembickiej powiem: czy to méwie tu, na Komisji, czy moéwie to pod-
czas konferencji prasowej, staram sie zawsze trzymac prawdy i méwi¢ zgodnie z prawda.
Nie wiem, skad ma pani takie praktyki, do§wiadczenia, ze minister moze ktamaé. Ja takich
praktyk nie znam.

Posel Anna Gembicka (PiS):
Tylko ze pana wypowiedz nie ma mocy prawnej. O to chodzi, panie ministrze. Jesli pan
nie rozumie, ze ustawa ma moc prawna, to wspoltczuje panu, chyba pan nie jest na wla-
Sciwym miejscu.

Sekretarz stanu w MRiRW Stefan Krajewski:
Przedstawiam wlasciwe dokumenty. Je§li kto§ ich nie rozumie, to ja ich inaczej nie
umiem wytlumaczyc.

Przewodniczacy posel Mirostaw Maliszewski (PSL-TD):
Dziekuje, panie ministrze.
Bardzo prosze, pan Zdzistaw Luba, ktory, mysle, wszystkich pogodzi. Prosze, panie prezesie.

Czlonek zarzadu PIR Zdzistaw Luba:

Panie przewodniczgcy i panowie przewodniczacy, panie ministrze, panie postanki, panowie
poslowie i goécie, wrog u bram, a my sie ktocimy. Jak to fajnie wyglada, panowie. Przyno-
sicie sobie telefony, komputery i co jeszcze? Jak to ma by¢, prosze panstwa? O co tu chodzi?
Wojna jest za granicg, a my sie kt6cimy. Normalnie Polska najbardziej taka, jaka moze byc.

Prosze panstwa, wspélna polityka rolna. O czym my tu méwimy? Owszem, bylty konsultacje,
panie ministrze, z izbami rolniczymi. Ja jestem tego przyktadem. My sie na to nie godziliémy.
Miaty by¢ wyréwnane doplaty, prosze panstwa. Te same, ze starag pietnastka, o tym juz kiedy$
moéwitem, bez zadnych ekoschematow, mieliSmy miec te same doplaty. Gdzie je mamy? Taka
wspolna polityka rolna? Tak to, prosze panstwa, wyglada? Jak to wyglada?

Ogrywali nas i ogrywajg nas. Ale kogo? Nas, rolnikow. A panstwo sg postami, postankami
1 macie wyplaty, wam jest dobrze. Wiec prositbym, zebyscie sie wstawili. Bo to my, rolnicy,
jesteSmy ogrywani. Francuzi, Niemcy i pozostali mieli doplaty i maja. Ekoschematy. Oni ich
nie mieli. MieliSmy miec to jako bonus, jesli kto§ moze z tego skorzystaé, to i owszem. A teraz,
do czego dochodzi? I tak to wyglada, prosze panstwa, wspélna polityka rolna, tak? O tym méwimy?

A co z powodzig? Co z naszymi rolnikami? Ja juz méwie o rolnikach, niech tam nikt nie
pomy§li, ze o innych nie my§limy. Byla powddz. Jak wyglada wspélna polityka rolna dla
nas, rolnikow? W innym kraju tez byla powodz. Okazalo sie, ze co? Jak to wychodzi, panie
ministrze, panie przewodniczacy? Za p6zno zlozyliémy pismo o to, zebySmy dostali jakie$
doptaty, pomoc. To pan Owsiak jest we wspdlnej polityce rolnej? Pan premier kazat panu Owsia-
kowi poméc powodzianom. Dobrze, jak pomogt, tylko ja sie pytam, gdzie byta Unia Europejska,
kiedy powddz przyszia. Takie nieszczescie, to my, rolnicy, woziliSmy, ile mogliémy, na ile nas
bylo sta¢. Straz ciagneta samochody, ciezarowki, rzad nie dojechal. Moze nie maogt.

14 AW.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
Komisyt RoLnictwa | Rozwosu Wi (NR 76)

Przewodniczacy posel Mirostaw Maliszewski (PSL-TD):

Nie chce panu przerywac, ale niech pan konkretnie o tym projekcie méwi. Bo to jest pierwsze
czytanie, a nie dyskusja o powodzi.

Czlonek zarzadu PIR Zdzistaw Luba:

To wrécimy do tematu. Prosze panstwa, jesli chodzi o te przepisy, nie?

Glos z sali:

Przepraszam, jest pan rolnikiem z Dolnego Slqska?

Czlonek zarzadu PIR Zdzistaw Luba:

7 Podlasia. A tam wozitem zboze. I co pani na to?

Przewodniczacy posel Mirostaw Maliszewski (PSL-TD):

Dobrze, niech pan o ustawie mowi, a nie polemizuje z pania.

Czlonek zarzadu PIR Zdzistaw Luba:

No ale dlaczego? Dlaczego Unia nie pomogta?

Przewodniczacy posel Mirostaw Maliszewski (PSL-TD):

Czy ktos$ ze strony spotecznej jeszcze chce zabraé glos?

Czlonek zarzadu PIR Zdzistaw Luba:

Prosze panstwa, to teraz... Moze jesli chodzi o tych pracownikéw. StaliSmy na granicy
z Ukraing i sie okazalo, ze to nie ukrainscy oligarchowie to zboze przywoza, tylko nasi oli-
garchowie unijni majg tam setki tysiecy hektaréow. To moze do nich wysta¢ inspekcje pracy?
To oni maja setki czy tysigce pracownikow, a nie my.

Przewodniczacy posel Mirostaw Maliszewski (PSL-TD):

Dobrze, dziekuje bardzo.

Czlonek zarzadu PIR Zdzistaw Luba:

Wiecej nie mozna?

Przewodniczacy posel Mirostaw Maliszewski (PSL-TD):

Nie, bo pan odbiega od dzisiejszego tematu.

Czlonek zarzadu PIR Zdzistaw Luba:

Ale to na tym to polega. Jesli chodzi o sprawe Mercosuru, jest nasza prezydencja...

Przewodniczacy posel Mirostaw Maliszewski (PSL-TD):

Ale to nie jest przedmiotem naszego dzisiejszego posiedzenia.
Bardzo prosze pana po lewej stronie stolu. Bardzo prosze sie przedstawic i podac, jaka
organizacje pan reprezentuje.

Przedstawiciel Federacji Gospodarstw Rodzinnych Lukasz Goraczynski:

tukasz Goraczynski, Federacja Gospodarstw Rodzinnych.

Panie przewodniczacy, panie ministrze, panowie, panie, wszyscy zgromadzeni, prosze pan-
stwa, ten temat dzisiaj, dobrze powiedziane, to cios w rolnictwo, jesli chodzi o kontrole itd.
Sprawa jest powazna, ale dzisiaj dla naszego rolnictwa, wspolnej polityki rolnej naprawde
mato znaczaca. Juz wyjasniam.

Prosze panstwa, jezeli moéwimy dzisiaj... Bo nie chciatbym o tej ustawie, bo juz wszystko
dzisiaj powiedziane.

Przewodniczacy posel Mirostaw Maliszewski (PSL-TD):

Ale o tej ustawie méwimy, to nie jest dyskusja ogdlna.

Przedstawiciel FGR Lukasz Goraczynski:

AW.

Dobrze, juz nawigze, panie przewodniczacy, naprawde nawigze.

Ta ustawa, je§li chodzi o wspdlng polityke rolna, to bedzie dla polskich rolnikéw cios —
problemy, kontrole, zabieranie doplat. Prosze panstwa, dla rolnika, naszego kolegi odpowied-
nika z Niemiec, Francji, zabranie doplat za jakie$ niezgodnoSci i kontrole jest to strata kilku
procent, dla polskiego rolnika to jest 80-90%. Przepraszam, prawie 100% wszelkich pomocy.
Poprawiam sie juz. I jeszcze momencik.
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Wspdélna polityka rolna, mdj przedméwca do tego nawigzat, funkcjonuje tylko w naszym
kraju, moze troche w Rumunii i na Litwie. Bo u nas i w tamtych krajach, ktére wymie-
nilem, nie stosuje sie zadnej pomocy dla rolnikow. Wspoélna polityka rolna w kraju bylej
pietnastki polega na tym, ze kazda kontrola ma przebiegac i miec skutek, jak to sie mowi,
OK dla gospodarstwa. W Polsce oczywiscie nie. Tu mozna polemizowaé w te czy w tamta,
czy to jest zgodne z prawem, czy nie. Ale, prosze panstwa, mieliSmy poglowie bydla kilka
milionéw sztuk — 4-5 mln. Dzisiaj zostalo 2 mln i ponizej. Trzoda chlewna — prawie
20 mln. Dzisiaj ile zostato? Moze 4-5 mln, a moze 3 mln, jezeli weZmiemy pod uwage pol-
skiego prosiaka.

Przewodniczacy posel Mirostaw Maliszewski (PSL-TD):

Nie ma tego w tym projekcie niestety.
Bardzo prosze, kto$ ze strony spotecznej chce zabrac glos?

Przedstawiciel FGR Lukasz Goraczynski:

Panie przewodniczacy, nietadnie. Ale dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Mirostaw Maliszewski (PSL-TD):

Ja panu bardzo dziekuje, ze pan przychodzi, tylko niech pan przygotuje sie do wystapienia.
Bo dzisiaj jest pierwsze czytanie konkretnego projektu ustawy, a nie dyskusja o ogdlnych
sprawach rolnych. Niech pan zrozumie, jak pracuje parlament.

Bardzo prosze, pan minister. Nie ma wiecej glosow.

Czlonek zarzadu PIR Zdzistaw Luba:

Ale jeszcze tylko jedno, panie przewodniczacy, dotyczace tego...

Przewodniczacy posel Mirostaw Maliszewski (PSL-TD):

Strona spoteczna w tej chwili.
Nie, nie, nie. Pan juz méwil dwa razy albo trzy razy.

Czlonek zarzadu PIR Zdzistaw Luba:

Chodzi o higiene pracy i...

Przewodniczacy posel Mirostaw Maliszewski (PSL-TD):

Pan minister chce odpowiedzie¢ na te pytania?
Zaraz bedziemy glosowac wniosek o odrzucenie.

Sekretarz stanu w MRiRW Stefan Krajewski:

Wiele watkow bardzo ogdlnych.

Szanowni panstwo, te kontrole byly od poczatku, sa i beda, bo takie sg wymogi wspélnej
polityki rolnej — czy to byla warunkowo$¢ srodowiskowa, czy wymogi wzajemnej zgodnosci,
wczesniej cross-compliance, ktorych rolnicy musieli przestrzegaé. I dzisiaj jest podobnie.
Trudno sie odnosié¢ do tego, co padto.

Panie przewodniczacy, z calym szacunkiem moéwi pan o naszych wynagrodzeniach, pan
tez ma wynagrodzenie za mleko, za ptody rolne. Nie kazdy moze by¢ wlascicielem gospodar-
stwa, nie kazdy moze by¢ urzednikiem, postem. Trudno sie polemizuje z takimi stowami.
Przygotowujemy takie rozwigzania i wszystkie glosy, ktore padaty... Przeciez je§li chodzi
o ekoschemat zwigzany z doplatami do materialu siewnego, to byl postulat zgltoszony przez
Krajowg Rade Izb Rolniczych, wiec odpowiadamy na wasz wniosek. Z kukurydza nie bylo
do tej pory zadnych wnioskow. Byla mowa o tym, co zawarte zostalo w ekoschemacie. Jezeli
beda inne tematy zglaszane, bedziemy jako resort nad tym pracowac.

I jeszcze krociutko. Ta pula 7,5 tys. gospodarstw jest uzgodniona z Panstwowa
Inspekcja Pracy. Poza tg pula zadne inne gospodarstwa nie beda przekazywane do kontroli
Inspekcji Pracy. W roku ubieglym Panstwowa Inspekcja Pracy dokonata kontroli w liczbie
173 w skali kraju. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Mirostaw Maliszewski (PSL-TD):
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Stwierdzam zakonczenie pierwszego czytania rzgdowego projektu ustawy o zmianie
ustawy o Planie Strategicznym dla Wspadlnej Polityki Rolnej na lata 2023-2027 oraz niekto-
rych innych ustaw (druk nr 1009).
Oglaszam pie¢ minut przerwy.
Posel Robert Telus (PiS):
Panie przewodniczacy, ale jest ogloszone juz glosowanie.

Przewodniczacy posel Mirostaw Maliszewski (PSL-TD):
Nie, nie jest ogloszone.

Posel Robert Telus (PiS):
Ale rozpoczete.

Przewodniczacy posel Mirostaw Maliszewski (PSL-TD):
Nie.
[Po przerwie]

Posel Robert Telus (PiS):
Panie przewodniczacy, pie¢ minut minelo. Bardzo prosze o prowadzenie dalej Komisji.

Przewodniczacy posel Mirostaw Maliszewski (PSL-TD):
Przedtuzam przerwe o kolejne pie¢ minut.

Posel Katarzyna Sojka (PiS):
Panie przewodniczacy, do ktorej godziny jest przerwa, bo pie¢ minut mineto.

Przewodniczacy posel Mirostaw Maliszewski (PSL-TD):
Przedluzytem o kolejne pie¢ minut.

Posel Pawel Szrot (PiS):
Ile razy pan jeszcze zamierza przedtuzac przerwe?

Posel Katarzyna Sojka (PiS):
Panie przewodniczacy, bo sg kolejne komisje, tez troche sie spieszymy.
[Po przerwie]
Przewodniczacy posel Mirostaw Maliszewski (PSL-TD):
Wznawiam obrady. Bardzo prosze wszystkich o przygotowanie urzadzenia. Czy wszyscy
sg zalogowani?

Dobrze. Kto jest za przyjeciem wniosku grupy postow w sprawie odrzucenia projektu?
Kto jest za odrzuceniem projektu?

Posel Piotr Glowski (KO):
Nie dziata. Faktycznie nie dziala.

Przewodniczacy posel Mirostaw Maliszewski (PSL-TD):
To poczekamy chwile.

Posel Robert Telus (PiS):

Koalicji nie dogadaliscie, dlatego nie dziala. Dogadajcie koalicje.
Posel Piotr Glowski (KO):

Prawdziwie méwie. Wszedzie nie dziala.

Posel Robert Telus (PiS):
Sekretariat.

Przewodniczacy posel Mirostaw Maliszewski (PSL-TD):
Tak, to prawda, wszedzie nie dziala urzadzenie.
Kto jest za odrzuceniem wniosku? Kto jest przeciw odrzuceniu? Kto sie wstrzymat?
Wszyscy oddali glos? Dziekuje. Zamykam glosowanie.
Prosze o podanie wynikéow. W glosowaniu wzieto sie 28 postow. Za wnioskiem — 13,
przeciw — 15, nikt sie nie wstrzymal. Stwierdzam, ze wniosek nie uzyskat akceptacji.
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Przystepujac zatem do szczegbéltowego rozpatrzenia projektu ustawy, przypominam,
ze projekt z druku nr 1009 ma na celu wykonanie prawa Unii Europejskiej, wiec zgodnie
z art. 95d ust. 1 regulaminu Sejmu poprawka do projektu musi zawiera¢ podpisy trzech postow.

Zaczynamy od tytulu projektu. Czy sg uwagi do tytulu? Nie widze. Stwierdzam, ze Komisja
rozpatrzyta tytul.

Biuro Legislacyjne proponuje, zeby$émy w artykutach robili poprawkami.

Legislator Wojciech Paluch:
Zmianami.

Przewodniczacy posel Mirostaw Maliszewski (PSL-TD):
Zmianami, przepraszam, zmianami.
Zmiana nr 1w art. 1. Czy sg uwagi?
Biuro Legislacyjne, prosze.

Legislator Wojciech Paluch:

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, do zmiany nr 1. Chodzi tutaj o zmiany zapropo-
nowane do art. 2. Jest nowa definicja kary administracyjnej. W zwigzku z tym, iz ma to by¢
kara administracyjna, o ktorej mowa w art. 84 i art. 87 ust. 1 wlasciwego rozporzadzenia
unijnego, mamy watpliwos¢, czy — biorgc pod uwage regulacje zawarte wtasnie w rozporza-
dzeniu 2021/2116 - nie powinien by¢ w tym miejscu uzyty spojnik ,,lub” zamiast spdjnika
»17? Mamy §wiadomo§é, ze to jest alternatywa lgczna. Chceieliby$my te kwestie wyjasnic
i poprosi¢ o wyjasnienie strone rzgdowa.

Przewodniczacy posel Mirostaw Maliszewski (PSL-TD):
Strona rzgdowa?

Sekretarz stanu w MRiRW Stefan Krajewski:
Pan dyrektor Departamentu Prawnego bedzie odpowiadat.

Przewodniczacy posel Mirostaw Maliszewski (PSL-TD):
Prosze bardzo, panie dyrektorze.

Zastepca dyrektora Departamentu Prawnego Ministerstwa Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Pawel Malaczek:
Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, Pawel Mataczek, zastepca dyrektora Departa-
mentu Prawnego w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi.
W naszej ocenie wlasciwe jest uzycie spojnika ,,i” ze wzgledu na to, ze wymieniamy
tutaj dwa rodzaje kar administracyjnych. Wszedzie w ustawie tam, gdzie bedzie mowa
o karze administracyjnej — w zaleznoSci od kontekstu przepisu - bedzie mowa o konkretnej
karze administracyjnej. Tak ze proponuje pozostawi¢ przepis bez zmian.

Przewodniczacy posel Mirostaw Maliszewski (PSL-TD):
Czy Biuro Legislacyjne jeszcze chce sie odniesc? Nie? Dziekuje.
Czy sg inne uwagi do zmiany nr 1? Nie widze. Stwierdzam, ze Komisja rozpatrzyla zmiane
nr 1.
Zmiana nr 2. Uwag nie widze. Stwierdzam, ze Komisja rozpatrzyla zmiane nr 2.
Zmiana nr 3. Prosze, Biuro Legislacyjne.

Legislator Wojciech Paluch:
Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, w dodawanym art. 14a na wstepie jest propozycja,
aby uzy¢ nazwy ,,Krajowa Stacja Chemiczno-Rolnicza” oraz ,,okregowe stacje chemiczno-rol-
nicze”. Jest pytanie do strony rzagdowej, czy nie nalezy tutaj doprecyzowac, odestac przy okazji
tych podmiotéw do konkretnych jednostek redakcyjnych z ustawy o nawozach i nawozeniu?

Przewodniczacy posel Mirostaw Maliszewski (PSL-TD):
Tu jest co prawda odniesienie ,,oraz podlegajace jej okregowe stacje chemiczno-rolnicze”,
ale prosze pana mecenasa.

Zastepca dyrektora departamentu MRiRW Pawel Malaczek:
Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, proponujemy pozostawié takie rozwigzanie,
jakie zaproponowaliSmy. Taki sam zabieg legislacyjny byt zastosowany w ustawie z 2015 r.
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0 wspieraniu rozwoju obszaréw wiejskich, tzw. ustawa prowowska. My nie mamy zadnych
watpliwosci, co to jest Krajowa Stacja Chemiczno-Rolnicza, tak samo, co to sg okregowe
stacje chemiczno-rolnicze, wiec nie wydaje nam sie, zeby to precyzowanie poprzez odestanie
do przepisow byto konieczne. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Mirostaw Maliszewski (PSL-TD):
Biuro Legislacyjne usatysfakcjonowane. Dziekuje.
Czy sa inne propozycje do zmiany nr 3? Nie widze. Stwierdzam, ze Komisja rozpatrzyla
zmiane nr 3.
Zmiana nr 4? Uwag, nie widze. Stwierdzam, ze Komisja rozpatrzyla zmiane nr 4.
Zmiana nr 5? Uwag, nie widze. Stwierdzam, ze Komisja rozpatrzyla zmiane nr 5.
Zmiana nr 6? Biuro Legislacyjne, prosze.

Legislator Wojciech Paluch:
Szanowni panstwo, panie przewodniczacy, w dodawanym ust. 1a odsylajg panstwo do pro-
duktu mikrobiologicznego w rozumieniu ustawy o nawozach i nawozeniu. Proponujemy
korekte odestania, aby to byta wlasciwa jednostka redakcyjna. Chodzi o art. 2 ust. 1 pkt 10a.

Przewodniczacy posel Mirostaw Maliszewski (PSL-TD):
Strona rzadowa?

Zastepca dyrektora departamentu MRiRW Pawel Malaczek:
Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, tak, zgoda. Dziekujemy za czujnoS¢.

Przewodniczacy posel Mirostaw Maliszewski (PSL-TD):
Czy jest sprzeciw, zeby Biuro Legislacyjne naniosto takg poprawke, takg zmiane? Nie widze
sprzeciwu.
Czy sa inne uwagi do zmiany nr 6? Nie widze. Stwierdzam, ze Komisja rozpatrzyta zmiane nr 6.
Zmiana nr 7? Biuro Legislacyjne, prosze.

Legislator Wojciech Paluch:
Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, drobna korekta, propozycja korekty redakcyjne;.
To bytoby w zgodzie z juz przed chwilg przyjetym art. 34 ust. 1- chodzi o zastapienie sfor-
mulowania ,jest stosowane przez” sformutowaniem ,ten rolnik zastosowal”. I to bylaby
pewna jednolito§¢ terminologiczna w projekcie ustawy.

Przewodniczacy posel Mirostaw Maliszewski (PSL-TD):
Pan mecenas.

Zastepca dyrektora departamentu MRiRW Pawel Malaczek:
Tak, zgoda, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Mirostaw Maliszewski (PSL-TD):
Czy jest sprzeciw, aby Biuro Legislacyjne dokonalo takiej zmiany? Nie widze.
Czy sg inne uwagi do zmiany nr 7? Nie widze. Stwierdzam, ze Komisja rozpatrzyla zmiane
nr 7.
Zmiana nr 8? Uwag nie slysze. Stwierdzam, ze Komisja rozpatrzyla zmiane nr 8.
Zmiana nr 9? Biuro Legislacyjne.

Legislator Wojciech Paluch:

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, chodzi o fragment w dodawanym ust. 7:
,W przypadku, gdy nie jest mozliwe nalozenie kary w decyzji w sprawie o przyznanie
danej pomocy”. Takie sformutowanie z punktu widzenia Biura Legislacyjnego moze wzbu-
dzac watpliwosci dla odbiorcow aktu. Czy nie nalezatoby jednak wskazac, o jakie decyzje
konkretnie chodzi? Bo na przyklad w dodawanym art. 57a jest wskazanie, ze chodzi o te
decyzje z art. 20 pkt 1, 31 4. Mozna tez wskazac, ze w ustawie matce w art. 51 czy w art. 75
rowniez sg przywolane ogolne sformutowania w odniesieniu do przyznanej danej pomocy
na podstawie wlasciwych decyzji, natomiast oczywiScie nie mozemy abstrahowac od innych
przepisow, jak art. 52, art. 53, art. 54 i art. 56.
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Dlatego tez proponujemy, aby§my mogli albo postarac sie o doprecyzowanie, o jakie decyzje
chodzi, albo ewentualnie jest proSba o wyjasnienie strony rzagdowej, dlaczego tutaj zastoso-
wano troche inng technike legislacyjna.

Przewodniczacy posel Mirostaw Maliszewski (PSL-TD):

Prosze, strona rzagdowa.

Zastepca dyrektora departamentu MRiRW Pawel Malaczek:

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, jesteSmy w obrebie zmienianego art. 51. Zgodnie
z art. 51 ust. 1 ustawy obowigzujacej... Wynika z tego przepisu, ze kary naklada sie na pod-
miot ubiegajacy sie o przyznanie pomocy, o ktérym mowa w art. 20 pkt 1-5. I pozostate
przepisy tego artykulu odnoszace sie do regulacji okre§lajgcych kary odnosza sie rowniez
do pomocy, o ktorej mowa w art. 20 pkt 1-5.

Podobna regulacja jest w art. 51 ust. 4. Tam réwniez jest wskazane, ze jest mowa o decy-
zjach w sprawie o przyznanie danej pomocy bez precyzowania, ktérego rodzaju to sg pomoce.
Ale z kontekstu wiadomo, ze to jest pomoc okre§lona w art. 20 pkt 1-5. Dlatego proponujemy
pozostawié bez zmian, zeby zachowaé konsekwencje redakcyjng art. 51.

Przewodniczacy posel Mirostaw Maliszewski (PSL-TD):

Dziekuje.
Czy sg inne uwagi do zmiany nr 9? Nie widze. Stwierdzam, ze Komisja rozpatrzyta zmiane nr 9.
Zmiana nr 10. Nie widze uwag. Stwierdzam, ze Komisja rozpatrzyla zmiane nr 10.
Zmiana nr 11. Biuro Legislacyjne.

Legislator Wojciech Paluch:

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, w dodawanym art. 57a mamy sformutowanie, ktére
brzmi ,na podmioty ubiegajgce sie o przyznanie pomocy — i tutaj mamy doprecyzowanie —
o ktorej mowa w art. 20 pkt 1, 31 4”. Nasza uwaga jest nastepujaca. Majgc na uwadze ust. 4 ponizej,
czy redakcja tego ustepu nie powinna by¢ nastepujaca z uwagi na zastosowang liczbe poje-
dyncza, ze chodzi nie o ,,podmioty ubiegajace sie”, tylko ,przez podmiot ubiegajacy sie”.

OczywiScie ewentualnie mozna byloby w ust. 3 rowniez postarac sie o doprecyzowanie,
w jakich sprawach jest przyznawana ta decyzja. To tez jest pewna konsekwencja terminolo-
giczna uzywana tutaj czy to w kontekscie projektu, czy tez w ustawie matce. Prosiliby$émy
o ustosunkowanie sie strony rzgdowe;j.

Przewodniczacy posel Mirostaw Maliszewski (PSL-TD):

Prosze, strona rzagdowa.

Zastepca dyrektora departamentu MRiRW Pawel Malaczek:

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, proponujemy, aby w dodawanym art. 57a ust. 1 pozo-
stawi¢ bez zmian. Wzorowaliémy to rozwigzanie na juz obowigzujacym brzmieniu art. 52 ustawy.
W zwigzku z tym chcielibySmy zapewni¢ analogiczne rozwigzanie redakcyjne.

Jesli chodzi o te drugg kwestie, tam z kolei wzorowaliSmy sie na art. 53 ust. 2 obo-
wiazujacej ustawy. Tak ze tez mamy prosbe, aby pozostawic te regulacje bez zmian, zeby
zachowac te konsekwencje terminologiczna, jakg — mam nadzieje — udato nam sie zachowac.
Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Mirostaw Maliszewski (PSL-TD):

Prosze, Biuro Legislacyjne.

Legislator Wojciech Paluch:

20

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, bardzo dziekujemy panu dyrektorowi za wyja-
$nienia w kontekS$cie brzmienia ust. 1, 21 4.

Natomiast mamy jeszcze uwage do ust. 5, to jest pierwsze upowaznienie ustawowe dla
ministra wlasciwego do spraw rozwoju wsi do wydania wlasciwego aktu wykonawczego.
I jesli mogliby$my prosic, zeby zerkngc na wytyczna, ktora tutaj zostata zawarta, bo mamy
kilka uwag co do kwestii jej redakcji.

Po pierwsze, minister musi mie¢ na wzgledzie przeprowadzenie oceny. Dobrze bytoby
zapytac strone rzadowa, czy ewentualnie nie nalezatoby tu doprecyzowac, o jakg ocene chodzi.
Natomiast druga kwestia jest zwigzana z ta wytyczng w odniesieniu do odsyltania do przepisow
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rozporzadzenia 2021/2116 czy tez przepisoéw wydanych na podstawie rozporzgdzenia
2021/2116. Naszym zdaniem niedopuszczalne jest odsylanie do wytycznych dotyczacych tresci
aktu wykonawczego, do ogélnych przepiséw Unii Europejskiej, w tym przypadku oczywiScie
do przywolywanych tutaj enumeratywnie dwoch rozporzadzen unijnych. Zasady redagowania
takich wytycznych zostaly juz wcze$niej wyrazone w zasadach techniki prawodawczej w § 66
i tam sg dosy¢ widoczne, wyartykutowane wskazowki wyznaczajgce pewne tresci co do kwe-
stii rozporzadzenia czy tez ksztaltowania wytycznych w takim upowaznieniu ustawowym.

Poza tym mamy uwage w konteks$cie nieuwzglednienia § 156 zasad techniki prawodawcze;.
Chodzi wlaénie o zasady formulowania odestan zewnetrznych, w tym kontekscie, do prze-
pisow unijnych. Wydawalo nam sie, ze mozna byloby posili¢ sie, po pierwsze, o wskazanie
rodzajowo tych przepiséw rozporzadzen. Ewentualnie, jak panstwo piszg ,,w przepisach
wydanych na podstawie rozporzadzenia 2021/2116”, to trudno odbiorcy tego aktu wiedziec,
o jakie tutaj przepisy jeszcze moze chodzi¢. Moze jeszcze tych przepisow Komisja Europejska
nie wydala.

Natomiast jesli chodzi o redakcje, to sformutowanie ,,na podstawie rozporzadzenia”, pro-
ponujemy zastgpic ,,na podstawie tego rozporzadzenia”. I to wydaje nam sie jak najbardziej
do przyjecia.

Przewodniczacy posel Mirostaw Maliszewski (PSL-TD):
Strona rzagdowa?

Zastepca dyrektora departamentu MRiRW Pawel Malaczek:
Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, odnoszac sie od konca rozporzadzenia, jak naj-
bardziej jest to do uwzglednienia i jest zgoda na takg korekte.

Jesli chodzi o kwestie uzytego pojecia oceny, o jaka ocene tutaj chodzi. Chodzi o ocene,
ktoéra jest wymieniona w tym wla$nie przepisie w ust. 5 pkt 1. To jest ocena wagi wedlug
kryterium zasiegu, dotkliwosci, trwaloSci w zaleznosci od rodzaju stwierdzonego naruszenia.
Chciatbym podkresli¢, ze takie samo rozwigzanie zostalo juz wprowadzone w obowigzujacej
ustawie, bodajze, w art. 55 ust. 2, je§li sie nie myle. Tam jest analogiczne upowaznienie
ustawowe dotyczace wydania rozporzadzenia w zakresie warunkowosci tzw. Srodowiskowe;j.
Tutaj méwimy o warunkowosci spotecznej, wiec chcielibySmy miec¢ te rozwigzania zbiezne
ze soba, aby zachowaé réwniez konsekwencje redakcyjna.

Jesli chodzi o ogdlne odestania do rozporzgdzenia 2021/2116 i do przepiséw wydanych
na podstawie rozporzadzenia 2021/2116, to tez chciatbym zwréci¢ uwage, ze mamy §wia-
domosc zasad techniki prawodawczej i regul tam okreslonych, ale ponownie takie samo
rozwigzanie zostalo juz wprowadzone w obowigzujacej ustawie.

Jesli chodzi o rozporzadzenie 2021/2116, mozna byloby sie pokusié¢ odesta¢ do konkret-
nych przepiséw tak naprawde z tego rozporzadzenia. Natomiast jezeli chodzi o przepisy
wydane na podstawie rozporzadzenia 2021/2116, to juz bylby klopot, chociazby z tego wzgledu,
ze takiego rozporzadzenia w tym zakresie poki co Komisja Europejska nie wydata. Natomiast
my proponujemy, aby pozostawic te przepisy bez zmian. To jest wytyczna. Minister bedzie
wiedzial, jakimi regutami ma sie postuzy¢, aby wyda¢ odpowiednio to rozporzadzenie. Adre-
satem jest tutaj minister tak naprawde.

Przewodniczacy posel Mirostaw Maliszewski (PSL-TD):
Jak zrozumialem, jest zgoda Ministerstwa Rolnictwa i Rozwoju Wsi na te jedng drobna
zmiane legislacyjna.
Czy kto$ jest przeciwko upowaznieniu Biura Legislacyjnego do wykonania takiej zmiany?
Nie widze. Czy sg inne uwagi do zmiany nr 11? Nie widze. Stwierdzam, ze Komisja rozpa-
trzyla zmiane nr 11.
Zmiana nr 12. Uwag nie widze. Stwierdzam, ze Komisja rozpatrzyla zmiane nr 12.
Zmiana nr 13. Biuro Legislacyjne.

Legislator Wojciech Paluch:
Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, mamy kilka uwag do dodawanego art. 105a.
Po pierwsze, proponujemy, aby w dodawanej jednostce po wyrazie , kontroli” dopisaé
wszedzie ,,przestrzegania”, tj. ,. kontrole przestrzegania wymogéw warunkowosci spoteczne;j”.
Po drugie, proponujemy zrezygnowac ze skrotu ,,zwana dalej inspekcja”, poniewaz ten skrot
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jest uzywany tylko raz w tym przepisie. Mamy tez propozycje, aby zastapi¢ wyrazy ,,umoz-
liwienia kontroli wymogéw” wyrazami ,,umozliwienia przeprowadzania kontroli przestrze-
gania wymogow”.

Nastepna kwestia dotyczy juz ust. 4. Tutaj rowniez proponujemy, po pierwsze, przywolaé¢
pelng nazwe inspekcji pracy. Druga kwestia dotyczy tego, zeby po wyrazie , kontroli” dopisaé¢
»przestrzegania”. To jest ta uwaga, ktora dotyczyla juz przywotanego ust. 1.

Nastepna kwestia to jest przywolanie decyzji wymienionych w art. 33 ust. 1 pkt 11 ustawy
o Panstwowej Inspekcji Pracy. Pragniemy zwréci¢ uwage, ze takie odeslanie zawiera wade
legislacyjna, poniewaz zawiera odestanie kaskadowe, niezgodne z zasadami techniki prawo-
dawczej z § 157. 1 jesli wezytujemy sie w brzmienie art. 33 ustawy o Panstwowej Inspekeji
Pracy, to ten artykul odsyta do spraw, ktorymi Panstwowa Inspekcja Pracy zajmuje sie na pod-
stawie art. 11 pkt 1-4, pkt 6-7 oraz art. 11a. I na podstawie wtasnie tych spraw jest dopiero
podejmowana decyzja przez Panstwowa Inspekcje Prasy. Dlatego tez, czy nie nalezaloby
ewentualnie dokonac korekty i wskaza¢ wlasciwych jednostek, na podstawie ktérych wia-
$nie Panstwowa Inspekcja Prasy podejmuje te decyzje? To oczywiscie ewentualnie przelo-
zyloby sie na nastepne uwagi w przypadku przyjecia naszej propozycji dokonania korekty
i wskazania wlasciwych decyzji.

Przewodniczacy posel Mirostaw Maliszewski (PSL-TD):
Prosze, strona rzagdowa. Sporo tych propozycji. Bardzo prosze.

Zastepca dyrektora departamentu MRiRW Pawel Malaczek:
Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, zgoda do wszystkich propozycji z wyjatkiem tej
dotyczacej odestania przy decyzjach wymienionych w art. 33 ust. 1 pkt 1 ustawy o Panstwowej
Inspekgji Pracy — odestania do art. 11 ustawy o Panstwowej Inspekcji Pracy. Widzimy tam
pewien problem, mianowicie taki, ze tak naprawde art. 11 ustawy nie méwi o decyzjach
wprost, nie uzywa tego okreslenia. I dlatego proponujemy pozostawic bez zmian.

Przewodniczacy posel Mirostaw Maliszewski (PSL-TD):
Nie wiem, czy wszyscy zrozumieli. Chodzi o zmiany redakcyjne, na ktore jest zgoda.
Na te zmiane dotyczaca odestania w ustawie o Panstwowej Inspekgeji Pracy takiej zgody nie ma.
Czy ktos jest przeciwko upowaznieniu Biura Legislacyjnego do dokonania tych redakcyj-
nych zmian? Nie ma. Nie widze.
Czy sg inne uwagi do zmiany nr 13? Nie widze. Stwierdzam, ze Komisja rozpatrzyla
zmiane nr 13.
Czy sa jakie§ inne uwagi do art. 1? Nie ma uwag. Stwierdzam, ze Komisja rozpatrzyla. Art. 1.
Zmiana nr 1 w art. 2. Czy sg uwagi do zmiany nr 1 w art. 2? Biuro Legislacyjne?

Legislator Wojciech Paluch:
Jedna kwestia. Wydaje nam sie, ze jeSli wczes$niej zostala przyjeta nasza propozycja, aby
przy okazji przywolywania sformutowania , kontrola wymogéw warunkowosci spolecznej”...
Chodzi o to, zeby rowniez doprecyzowac, ze chodzi o , kontrole przestrzegania tych wymogow”.
To bedzie to spdjne z ustawg, ktorg przyjeli panstwo, z art. 1.

Przewodniczacy posel Mirostaw Maliszewski (PSL-TD):
Konsekwencja tego upowaznienia, ktore zrobiliSmy przed chwila.

Legislator Wojciech Paluch:
Tak jest.

Przewodniczacy posel Mirostaw Maliszewski (PSL-TD):
Czy sag inne uwagi do zmiany nr 1 w art. 2? Nie widze. Stwierdzam, ze Komisja rozpatrzyla
zmiane nr 1, upowazniajgc Biuro Legislacyjne do zmiany redakcyjne;.
Zmiana nr 2? Uwag nie widze. Stwierdzam, ze Komisja rozpatrzyla zmiane nr 2.
Czy sg jakie§ uwagi do art. 2? Nie widze. Stwierdzam, ze Komisja rozpatrzyla art. 2.
Zmiana nr 1 w art. 3. Biuro Legislacyjne.

Legislator Wojciech Paluch:
Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, dwie uwagi do art. 3.
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Pierwsza dotyczy wla$nie nowego brzmienia ust. 3 w art. 29. Czy nowa redakcja tego
ustepu o ustaleniu kwoty nienaleznej lub nadmiernie pobranych §rodkéw publicznych rowniez
nie wymaga i nie spowoduje konieczno$ci zmiany innych jednostek redakcyjnych w ustawie
o Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa? To bedzie jedna uwaga.

Druga kwestia — panstwo w ust. 3, bodajze, dwukrotnie przywotuja czy odsytajg do prze-
pisow odrebnych. I mamy uwage w kontekscie zasad techniki prawodawczej i § 156. Przy
odestaniach zewnetrznych, majgc na wzgledzie jednak zapewnienie nalezytej komunika-
tywnoSci ustawy dla odbiorcéw oraz uwzgledniajac oczywiscie, ze ustawa ta jest podsta-
wowym aktem dla tej dziedziny, to jednak za tym idzie pewna mozliwo§¢ doprecyzowania,
wskazywania rodzajowo czy tez wskazywania wlasciwych ustaw czy przepisow wydanych
na podstawie tej ustawy. I dobrze byloby jednak rozwazyc, czy nie nalezatoby doprecyzowac,
o jakie przepisy w tych dwoch konkretnych przypadkach chodzi.

Przewodniczacy posel Mirostaw Maliszewski (PSL-TD):
Strona rzadowa?

Zastepca dyrektora departamentu MRiRW Pawel Malaczek:
Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, jesli chodzi o zmiane ust. 3 i o to, czy wywoluje
konsekwencje w dalszej czesci tekstu, to tak, zidentyfikowaliémy taka konsekwencje i doko-
naliSmy korekty ust. 4 w art. 29.

Natomiast jezeli chodzi o kwestie przepiséw odrebnych, to raczej woleliby§my pozostawié
bez zmian z uwagi na to, ze te odrebne przepisy to w istocie sa przepisy unijne, tzw. przepisy
finansowe — my tak sobie to nazywamy — dotyczace poszczegdlnych perspektyw finansowych,
poczawszy od 2004-2006, poprzez kolejne perspektywy finansowe. Za kazdym razem byly nowe
przepisy unijne, ktore regulowaly kwestie ustalania m.in. kursu euro. I w zaleznosci od tego,
ktorej perspektywy finansowej dotyczy to rozwigzanie, to takie przepisy unijne stosujemy.
Wiec trudno by nam bylo wszystkie te... Znaczy oczywiscie jest to mozliwe, ale proponujemy
jednak pozostawi¢ te formute. Do tej pory ona tez obowigzywala w ustawie. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Mirostaw Maliszewski (PSL-TD):

Stanowisko resortu jest takie, ze trzymamy sie pierwotnej tresci.
Czy sg inne uwagi do zmiany nr 1? Nie widze. Stwierdzam, ze Komisja rozpatrzyta zmiane nr 1.
Zmiana nr 2? Uwag nie widze. Stwierdzam, ze Komisja rozpatrzyla zmiane nr 2.
Zmiana nr 3. Uwag nie widze. Stwierdzam, ze Komisja rozpatrzyla zmiane nr 3.
Zmiana nr 4. Uwag nie ma. Stwierdzam, ze Komisja rozpatrzyla zmiane nr 4.
Czy sa jeszcze jakie$ uwagi do art. 3? Nie ma. Stwierdzam, ze Komisja rozpatrzyla art. 3.
Art. 4. Czy sg uwagi do art. 4?7 Nie widze. Stwierdzam, ze Komisja rozpatrzyla art. 4.
Art. 5?7 Uwag nie widze. Stwierdzam, ze Komisja rozpatrzyta. Tu mamy... Dobrze, caly

artykul rozpatrzymy. Czy nie ma uwag do art. 5? Stwierdzam, ze Komisja rozpatrzyla art. 5.
Art. 67 Biuro Legislacyjne.

Legislator Wojciech Paluch:

Tutaj mamy do czynienia, panie przewodniczacy, szanowni panstwo, juz z datg wejscia w zycie
projektu tej ustawy — 15 marca 2025 r. Majac na uwadze réwniez terminarz posiedzen Sejmu
i podmioty konstytucyjne ustawowo umocowane w trakcie postepowania ustawodawczego
do zajecia sie ustawg uchwalong przez Sejm — mam tu na mysli Senat czy prezydenta, ktory
nie powinien by¢ zaskakiwany ustawg przekazang do podpisu - zwracamy uwage, ze jednak
15 marca moze by¢ zagrozony. Musimy mie¢ te $wiadomos§¢ co do kwestii terminarzu nie
tylko Sejmu, ale i Senatu. Jak wspomnialem, prezydent...

Przewodniczacy posel Mirostaw Maliszewski (PSL-TD):
Mamy jeszcze dwie mozliwosci. Po pierwsze, mozemy w drugim czytaniu zmieni¢ to albo
Senat ewentualnie, wiec proponowatbym... Zresztg poprosze o stanowisko rzgdowe.

Sekretarz stanu w MRiRW Stefan Krajewski:
Bedziemy sie starac, zeby to wszystko jak najszybciej przeszlo. Przygotowujemy te rozwig-
zania tak, zeby faktycznie od 15 marca przepisy obowiazywaty. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Mirostaw Maliszewski (PSL-TD):
Bardzo dziekuje.
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Czy sg inne uwagi do art. 6? Nie widze. Stwierdzam, ze Komisja rozpatrzyla art. 6.

Tym samym zakonczyliémy rozpatrywanie projektu ustawy.

Proponuje, aby Komisja przyjeta wniosek o uchwalenie przez Sejm projektu ustawy
o zmianie ustawy o Planie Strategicznym dla Wspélnej Polityki Rolnej na lata 2023-2027
oraz niektérych innych ustaw (druk nr 1009) z tymi zmianami, do ktérych upowazniliSmy
Biuro Legislacyjne. Czy jest sprzeciw? Jest sprzeciw.

Przystepujemy wiec do glosowania. Prosze o przygotowanie.

Kto z panstwa postow jest za przyjeciem projektu ustawy? Kto jest przeciw? Kto sie
wstrzymal? Wszyscy oddali gtos? Zamykam glosowanie.

Prosze o podanie wynikow. W glosowaniu wzielo udzial 24 postow. Za — 15, przeciw - 9,
nikt sie nie wstrzymal. Stwierdzam, ze Komisja pozytywnie rozpatrzyla projekt ustawy. Stwier-
dzam, ze Komisja przyjela wniosek o uchwalenie przez Sejm projektu ustawy z druku nr 1009.

Proponuje, aby Komisja wybrata posta sprawozdawce.

Prosze, pan przewodniczacy Kazimierz Plocke.

Posel Kazimierz Plocke (KO):
Zglaszam przewodniczgcego Mirostawa Maliszewskiego na sprawozdawce Komisji.

Przewodniczacy posel Mirostaw Maliszewski (PSL-TD):
Dziekuje.
Czy sg inne propozycje? Nie widze.
Czy kto§ jest przeciwko wyborowi mojej osoby na funkcje sprawozdawcy Komisji? Nie widze.
Stwierdzam zatem, ze Komisja dokonata wyboru posta sprawozdawcy. Na tym wyczerpaliSmy...

Posel Zbigniew Dolata (PiS):
Panie przewodniczacy, jeszcze jedna prosba.

Przewodniczacy posel Mirostaw Maliszewski (PSL-TD):
Tak, prosze.

Posel Zbigniew Dolata (PiS):
Bardzo dziekuje, panie przewodniczacy.

Mam taka prosbe do pana przewodniczacego. ;

Ot6z 19 marca ubieglego roku do naszej Komisji i Komisji Ochrony Srodowiska, Zasobow
Naturalnych i Le$nictwa zostal skierowany projekt ustawy druk nr 258, czyli rekompensaty
za szkody wyrzadzone przez ptaki. Postem wnioskodawca jest pan posel Krzysztof Cieciora.
Zglaszaja sie do mnie rolnicy, dzwonig do biura poselskiego i pytaja, kiedy my ten problem
w koncu rozwigzemy.

Chciatbym zapytac, czy pan przewodniczacy planuje odbycie pierwszego czytania?
Bo w poprzedniej kadencji pamietam projekt pana posta Ziejewskiego. Dzisiaj macie wladze,
wiec myS§le, ze warto, aby ten projekt zostal przyjety przez Komisje i potem przez Sejm.
Rolnicy naprawde na to oczekuja. Akurat jesteSmy teraz w takim momencie roku, kiedy te
szkody wyrzadzane przez ptaki sg bardzo duze i rolnicy sg zostawieni sami sobie.

Bardzo wiec prosze, panie przewodniczacy, zeby pan przewodniczacy zdecydowal o odbyciu
pierwszego czytania tego projektu ustawy.

Przewodniczacy posel Mirostaw Maliszewski (PSL-TD):
Pan poset tylko zawiesil glos w momencie, kiedy mowil o projekcie pana posta Zbi-
gniewa Ziejewskiego. Nie dokonczyl, co sig z nim woéweczas stato.

Ale dobrze, porozumiem sie z panig przewodniczacg Komisji Ochrony Srodowiska, Zasobow Natu-
ralnych i Le$nictwa. Chyba tak sie ta komisja nazywa. Bo —jak pan stusznie zauwazyt - zostat on
skierowany do obydwu komisji i podejmiemy w tej sprawie decyzje, o czym panstwa poinformujemy.

Posel Zbigniew Dolata (PiS):
Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Mirostaw Maliszewski (PSL-TD):
Na tym wyczerpaliémy porzadek dzienny. Protokot dzisiejszego posiedzenia bedzie wylozony
do przejrzenia w sekretariacie Komisji w Kancelarii Sejmu.

Zamykam posiedzenie Komisji. Dziekuje panstwu.
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