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Pelny zapis przebiegu posiedzenia
Komisji Rolnictwa i Rozwoju Wsi

— podkomisiji statej do spraw monitoringu wspolnej polityki
rolnej Unii Europejskiej i akcesji nowych panstw do Unii
Europejskiej ze szczegolnym uwzglednieniem Ukrainy (nr 8)

6 marca 2025 .

Podkomisja stata do spraw monitoringu wspolnej polityki rolnej Unii Europejskiej i akcesji
nowych panstw do Unii Europejskiej ze szczegdinym uwzglednieniem Ukrainy, obradu-
jaca pod przewodnictwem posta Jarostawa Rzepy (PSL-TD), przewodniczgcego pod-
komisji, zrealizowata nastepujgcy porzadek dzienny:

— rozpatrzenie informacji na temat realizacji przez samorzady wojewodztw
inwestycji wodno-kanalizacyjnych, w ramach ,,Krajowego planu odbudowy”,
oraz planéw kontynuowania inwestycji wodno-kanalizacyjnych, budowy drég
i Swietlic we wspdlnej polityce rolnej po 2027 r.

W posiedzeniu udzial wzieli: Adam Nowak podsekretarz stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
wraz ze wspolpracownikami, Ewa Kamienska dyrektor Departamentu Ochrony Wéd Narodowego Fun-
duszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej, Dorota Kosowska przewodniczaca Krajowej Komisji
Rewizyjnej Niezaleznego Samorzadnego Zwigzku Zawodowego Rolnikow Indywidualnych ,,Solidarnosc”.

W posiedzeniu udziat wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Dariusz Myrcha i Jarostaw Zotadz —
z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych.

Przewodniczacy posel Jarostaw Rzepa (PSL-TD):
Dzien dobry, witam panstwa bardzo serdecznie na 8. posiedzeniu podkomisji stalej do spraw
monitoringu wspolnej polityki rolnej Unii Europejskiej i akcesji nowych panstw do Unii Euro-
pejskiej ze szczegdlnym uwzglednieniem Ukrainy.

Bardzo serdecznie witam pana ministra Adama Nowaka, podsekretarza stanu w Minister-
stwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi — dzien dobry, panie ministrze — wraz ze wspotpracownikami.
Jest z nami zastepca dyrektora pan Grzegorz Wirtek — witam serdecznie, panie dyrektorze.
Jest pan naczelnik Przemystaw Dominik, witam bardzo serdecznie. To chyba ze strony mini-
sterstwa wszystkie osoby. Witam bardzo serdecznie panig dyrektor Ewe Kamienska z Depar-
tamentu Ochrony Wéd Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej.
Witam bardzo serdecznie réwniez — z tych osob, ktére mamy potwierdzone — panig Dorote
Kosowska, przewodniczaca Krajowej Komisji Rewizyjnej NSZZ RI ,,Solidarnoéc¢”. Witam takze
bardzo serdecznie przede wszystkim panie i panéw postéw na dzisiejszej naszej podkomisji.

Pozwolcie panstwo, ze w pierwszej czesci naszego dzisiejszego spotkania — ktore oczywiscie
dotyczy rozpatrzenia informacji na temat realizacji przez samorzady wojewodztw inwestycji
wodno-kanalizacyjnych w ramach ,,Krajowego planu odbudowy” oraz planéw kontynuowania
inwestycji wodno-kanalizacyjnych, budowy drég i Swietlic we wsp6lnej polityce rolnej po roku
2027... Mysle, ze tu szczegélnie liczymy na informacje od pana ministra. Ale réwniez liczymy,
ze pani dyrektor nam powie, czy przez ten czas, kiedy nie ma tych inwestycji, w obecnym
PROW, sg szanse, aby pozaaglomeracyjne gminy, czyli te male, mogly korzystaé ze srodkow
z NFOSIGW i na jakich zasadach.

Tak ze bardzo prosze, panie ministrze, oddaje panu glos. Dziekuje bardzo.
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Podsekretarz stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi Adam Nowak:
Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy.

Panstwo poslowie, wysoka podkomisjo, szanowni panstwo, dziekuje za te pytania.
Dziekuje za temat dzisiejszego posiedzenia podkomisji, bo on jest wazny nie tylko dla panstwa
poslow, dla Komisji Rolnictwa i Rozwoju Wsi, podkomisji powolanej w tym celu, ale rowniez
dla resortu rolnictwa i rozwoju wsi, bo dotyka tych waznych zagadnien, ktore sg realizowane
z funduszy europejskich, glownie w ramach wspélnej polityki rolnej oraz z ,,Krajowego planu
odbudowy i zwiekszania odpornosci”, we wspolpracy z samorzgdami i sg one adresowane
bezposrednio do spotecznosci lokalne;.

I tak krotko, zanim przejde do przedstawienia materiatu, ktory wysoka podkomisja otrzy-
mala, ktory przekazaliSmy do panstwa 4 marca, chciatbym nawigzaé do tego, ze sa to zagadnie-
nia, ktére wymagaja szczegolnej potrzeby wsparcia z poziomu rzadowego, zwlaszcza w obliczu
kondycji finansowej samorzgdow gminnych, ktore sg zréznicowane w zaleznosci od poloze-
nia, od szeregu czynnikéw, chociazby od charakteru gminy. Wiemy, ze czesto gminy rolnicze
o stabszych klasach bonitacyjnych gleb majg te dochody podatkowe czy tez sytuacje finansowa
na duzo gorszym poziomie, a potrzeby w zakresie ochrony §rodowiska, zapewnienia roéwnych
warunkow dostepu do gospodarki wodno-Sciekowej, wodno-kanalizacyjnej, do infrastruktury
spolecznej, $wietlic, do infrastruktury w postaci drég — nie tylko tych dojazdowych do pél, ale
rowniez tych drég gminnych i drég stuzacych komunikacji — sg bardzo istotne.

I odnoszac sie juz do glownego, do pierwszego z tych punktow, ktory przygotowaliSmy
dla podkomisji zgodnie z pytaniem dotyczacym ,, Krajowego planu odbudowy i zwiekszania
odpornosci”, to byly to Srodki od poczatku zaplanowane, zakontraktowane w ramach KPO,
natomiast ich wdrazanie bylo opdZnione i mocno zagrozone. To wynikalo troche z pewnej
bariery, pewnej decyzji kierunkowej Ministerstwa Rolnictwa i Rozwoju Wsi, aby naborami
zajmowala sie Agencja Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa zamiast samorzadéw woje-
wodzkich, ktére mialy doskonate rozeznanie z uwagi na realizowanie niemal lustrzanych,
blizniaczych dzialan w ramach ,,Programu rozwoju obszarow wiejskich”. Wiec to, aby srodki
z ,,Krajowego planu odbudowy” przeznaczy¢, wydatkowac dla samorzadéw gminnych wsp6l-
nie z samorzgdami wojewddzkimi, bylo jedng z pierwszych decyzji, gtéwnych decyzji, zeby
wykorzystac ten potencjat samorzadow wojewddzkich, urzedow marszatkowskich, a jednocze-
Snie w tej czeSci inwestycyjnej odcigzyc Agencje Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa.

I, tak jak wspomnialem, minister rolnictwa i rozwoju wsi odpowiada w ,,Krajowym planie
odbudowy i zwiekszania odpornosci” za realizacje inwestycji B3.1.1. Inwestycje w zrownowa-
zong gospodarke wodno-Sciekowa, gdzie budzet wynosi ponad 200 mln euro, to jest — po prze-
liczeniu wedlug aktualnego kursu — 880 634 848 zl. Zgodnie z zapisami zmienionej decyzji
wykonawczej w sprawie polskiego KPO, ktora zostala zatwierdzona przez Rade Unii Europej-
skiej 16 lipca 2024 r., celem tej inwestycji jest zwiekszanie dostepnosci do infrastruktury wod-
no-kanalizacyjnej na obszarach, gdzie odnotowuje sie jej najwieksze deficyty, oraz podniesienie
standardu jakosci zycia na obszarach wiejskich dzieki rozwojowi tego rodzaju infrastruktury.

Wedlug danych Zwigzku Gmin Wiejskich, ktére w rozmowach Zwigzek Gmin Wiejskich
nam przekazuje, deficyt czy luka inwestycyjna w zakresie tego typu inwestycji przekra-
cza 30 mld zl wedlug oczekiwan i deklaracji samorzadéw gminnych i miejsko-gminnych.
Wiec ten niecaty 1 mld zi, juz po duzym zaokragleniu, to jest dostownie kropla w morzu potrzeb
nomen omen zwigzanych z gospodarka wodng. W inwestycji B3.1.1, tak jak wspomniatem,
minister zawart 16 umow z samorzgdami wojewodztw w sprawie powierzenia im roli jed-
nostki wspierajgcej plan rozwojowy.

I z tego miejsca tez chcialbym podziekowac wszystkim marszatkom, niezaleznie od afilia-
¢ji politycznych, niezaleznie od struktury czy tez sytuacji w danym wojewodztwie, ze zawarli
z nami te umowy. To tez jest przyklad dobrej wspdtpracy wiasnie administracji rzadowej
z samorzadami, pewien dobry przyklad zasady subsydiarnosci w praktyce. Zgodnie z zawar-
tymi umowami - one byly zawarte pomiedzy grudniem ubieglego roku a lutym tego roku —
samorzady przeprowadzily nabory wnioskow dla gmin wiejskich i miejsko-wiejskich, z wyla-
czeniem obszarow miast powyzej 5 tys. mieszkancow, na budowe lub modernizacje infra-
struktury wodno-kanalizacyjnej poza obszarem aglomeracyjnym. Wedlug danych z systemu
CST2021, ktory jest wykorzystywany w ramach KPO, na dzien 28 lutego w przeprowadzo-
nych 16 naborach wnioskow ztozono ponad 1400 wnioskéw, czyli tyle gmin zlozylo wnioski
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o tacznej wartosci ponad 5,2 mld z1. Czyli to jest szeSciokrotne przekroczenie tego naboru.
Ale chcialbym, zeby panstwo postowie, wysoka podkomisja wzieli pod uwage, ze mniejsze zain-
teresowanie niz ta luka, o ktérej wspominatem, wynika z bardzo krétkiego terminu na reali-
zacje zadan w ramach KPO i tez de facto krétkiego czasu na przygotowanie tych wnioskow.
Obecnie samorzady wojewodztw sg na etapie oceny zlozonych wnioskow.

Nabory byly realizowane z wykorzystaniem systemu CST, o ktérym wspominaltem,
i mogly sie o nie ubiegaé¢ gminy, spétki, w ktoérych udziaty mialy wylacznie jednostki samo-
rzadu oraz zwigzki miedzygminne. A wsparcie, o ktére mogtly ubiegac sie te wskazane pod-
mioty, zawieralo po pierwsze, budowe, rozbudowe lub modernizacje systemow zaopatrzenia
w wode lub odprowadzania Sciekow na terenach wiejskich znajdujacych sie poza aglomera-
cjami, po drugie, infrastrukture wykorzystujaca powigzania cyfrowe, na przyklad montaz,
wymiane wodomierzy na urzadzenia pozwalajace na zdalne odczyty, tworzenie systemow
teleinformatycznych do zarzadzania gospodarkg wodno-kanalizacyjng jako element uzupel-
niajacy dla wskazanego wcze$niej — w pierwszym punkcie — zakresu, i przedsiewziecia zwig-
zane z promocja racjonalnej gospodarki wodno-$ciekowej rowniez jako element uzupelniajacy.
Wiec to sa te gtéwne elementy.

Panie przewodniczacy, nie wiem, czy teraz przedstawiac tez kwestie dotyczace swietlic
i innych dzialan, zadan w ramach KPO i PROW, czy na razie zostawiamy te gospodarke wod-
no-Sciekowg z KPO, a kolejne punkty moze w dalszej czesci dyskusji.

Przewodniczacy posel Jarostaw Rzepa (PSL-TD):
OK. To ja mam takg propozycje, ze zamknelibySmy temat gospodarki wodno-Sciekowej.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi Adam Nowak:
Jeszcze moze dodam informacje o gospodarce wodno-$ciekowej z PROW.

Przewodniczacy posel Jarostaw Rzepa (PSL-TD):
OK. Jeszcze bede poprosit panig dyrektor, pézniej przeszlibySmy do dyskusji dotyczacej gospo-
darki wodno-§ciekowej, a pozniej kolejny temat.

Podsekretarz stanu w MRiRW Adam Nowak:
To jeszcze powiem odnosnie do ,,Programu rozwoju obszaru wiejskich 2014-2020”, ktory jest
na koncowym etapie realizacji. W ramach operacji typu gospodarka wodno-$ciekowa — tu mamy
dane na 23 lutego — zawarto 2472 umowy, czyli blisko 2500 umow, na kwote ponad 5 mld zt.
Czyli jest to szeSciokrotnie wieksza kwota niz ta w ramach KPO. Zrealizowano ptatnosci
na rzecz 1452 beneficjentéw na kwote 3,46 mld zt. To sg te kwestie, o ktorych méwimy
z punktu widzenia ,,Programu rozwoju obszaréw wiejskich na lata 2014-2020”.

I patrze jeszcze na ,,Plan strategiczny dla wspdlnej polityki rolnej”, gdzie zostaly zawarte
inwestycje w zakresie systeméw indywidualnego oczyszczania $ciek6w, czyli polegajace na budo-
wie przydomowych oczyszczalni $ciekow, ktéra moze by¢ rowniez realizowana na terenach
polozonych poza granicami administracyjnymi miast, tez ponizej 5 tys., oraz obszarami aglo-
meracyjnymi zdefiniowanymi w ,,Krajowym programie oczyszczania $ciekéw komunalnych”.
Tutaj w kryteriach wyboru bylo preferowanie obszaréw charakteryzujacych sie tez niskimi
dochodami podatkowymi, wysoka stopa bezrobocia, wysokim wskaznikiem zwodociggowania
i niskim wskaznikiem skanalizowania, na ktorych jednolita cze$¢ wod jest zagrozona nie-
osiggnieciem celéw Srodowiskowych i znajduja sie formy ochrony przyrody. I tutaj podobnie:
beneficjentem mogta byé gmina lub zwigzek miedzygminny. Pomoc ma forme refundacji czeSci
kosztow kwalifikowanych, a alokacja w ramach tej interwencji wynosi 335 mln euro, w tym
na obszar A — 287 mln euro, obszar B — 48 mln euro przy intensywnosci do 75% i nie mniej niz
30% kosztow kwalifikowanych operacji. To z punktu widzenia gospodarki wodno-$ciekowej
i sieci wodociggowych, kanalizacyjnych i przydomowych oczyszczalni ciekow, ktore sg reali-
zowane w ramach §rodkow pomocowych, srodkéw unijnych, taka pelna informacja. Dzie-
kuje bardzo.

Przewodniczacy posel Jarostaw Rzepa (PSL-TD):
Dziekuje, panie ministrze, w tym momencie.
Bardzo bym poprosit panig dyrektor, aby przedstawita mozliwosci i propozycje, jakie
ma Narodowy Fundusz Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej. Bardzo prosze.
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Dyrektor Departamentu Ochrony Wod Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska

i Gospodarki Wodnej Ewa Kamienska: ;
Dzien dobry, dziekuje za zaproszenie. Ewa Kamienska, Narodowy Fundusz Ochrony Srodo-
wiska i Gospodarki Wodnej, dyrektor Departamentu Ochrony Wod.

Fundusz od 35 lat finansuje inwestycje proekologiczne, w tym inwestycje wodno-kana-
lizacyjne. W zasadzie od tego glownie sie zaczeto. Dysponuje srodkami statutowymi pocho-
dzgcymi z oplat, kar oraz oprocentowania i zwrotu udzielanych pozyczek oraz jest instytucjg
wdrazajacg dla srodkow europejskich.

Jak zapewne panstwo wiedza, jesli chodzi o Srodki europejskie, w tym momencie jesteSmy
tylko i wyltgcznie instytucja wdrazajgca, instytucjg posredniczaca jest Ministerstwo Klimatu
i Srodowiska, a zarzadzajgca — Ministerstwo Funduszy i Polityki Regionalnej. Zasady udzie-
lania dofinansowania ze Srodkow europejskich, czyli kryteria wyboru, wszelkiego rodzaju
wytyczne, zasady, sg okre§lane przez Ministerstwo Funduszy i Polityki Regionalnej w poro-
zumieniu z Komisjg Europejskg. W tym okresie programowania, czyli 2021-2027, Komisja
Europejska oczekuje, ze te Srodki z programu FEnIKS beda kierowane tylko i wylacznie
do takich aglomeracji, ktore nie spelniajg jeszcze dyrektywy Sciekowej. Sa one wymienione
w ,, Krajowym programie oczyszczania sciekow komunalnych” i na podstawie danych z tego
programu mozemy ustawia¢ kryteria wyboru projektow.

Poniewaz jestesmy Narodowym Funduszem Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej, dzia-
tajgcym na obszarze takim ponadregionalnym, przypadlo nam w udziale wspieranie inwestycji
realizowanych w aglomeracjach, ktorych wielko§é wynosi co najmniej 15 tys. RLM. To raczej
nie sg obszary wiejskie, chociaz mogg sie zdarzyc na tych terenach rowniez obszary wiejskie,
ale one nie moga by¢ o rozproszonej zabudowie, poniewaz to musi by¢ obszar, na ktorym opla-
calne jest budowanie i zbieranie Sciek6w systemem kanalizacji, czyli wskaznik koncentracji
musi by¢ odpowiednio duzy, aby byt sens budowania sieci kanalizacyjne;.

Wiemy, ze bardzo duzo aglomeracji, aby uzyskac to tzw. odhaczenie w ,,Krajowym progra-
mie oczyszczania Sciekow komunalnych”, czyli zeby wykazaé, ze aglomeracja spelnia wyma-
gania dyrektywy $ciekowej, postanowito po prostu zmienié granice aglomeracji. W zwigzku
z tym do&¢ duzo terendéw o takiej bardzo zageszczonej zabudowie zostalo wylaczone poza
teren aglomeracji. Dla takich terenéw przygotowaliémy program, ktory obecnie jest kon-
sultowany, podlega konsultacjom spolecznym, ktory notabene jest jakby reaktywacja weze-
$niejszych programéw. Mianowicie kiedys, w latach 2014-2015, finansowaliSmy taki pro-
gram przydomowych oczyszczalni $ciekow i podigczen do istniejacej kanalizacji poza tere-
nami aglomeracji. Potem, w latach 2019-2020, byly podpisywane umowy z naszych §rodkéw
przez wojewodzkie fundusze. Bylo tam dedykowanych 700 mln zl, z czego nie wykorzystano
211 mln zl, czyli tylko 489 mln zostalo wykorzystanych na takie obszary wiasnie poza tere-
nami aglomeracji.

Mamy jeszcze rowniez mozliwo$¢ finansowania terenéw wiejskich z programu, ktoéry
nazywa sie ,Adaptacja do zmian klimatu”. Tam ten program jest dedykowany zaopa-
trzeniu ludnosci w wode do picia. Jest to budowa i modernizacja uje¢ wod, stacji uzdat-
niania oraz sieci wodociagowych. To sg rowniez §rodki, ktore sg naszymi §rodkami sta-
tutowymi, czyli pozyczkowymi. Szczegdétow, na co i na jakich warunkach, nie bede moze
przedstawiala, bo zdaje sie, ze informacja, ktorg przygotowaliSmy, jest znana podkomisji.
Tak ze moga panstwo szczegétowo doczytac, jakie sa mozliwosci, na jakich warunkach udzie-
lamy dofinansowania.

Natomiast jest to tez taki moment, zeby powiedzie¢, w jakim my jesteSmy jako Naro-
dowy Fundusz... Poniewaz pierwsze sygnaly, jakie dostawaliSémy za kazdym razem przy
opiniowaniu naszych programéw krajowych, to jest forma dofinansowania — mianowicie,
zeby to byta dotacja. Srodki europejskie idg w formie dotacyjnej i tutaj w programie FEnIKS
jest to 70% kosztow kwalifikowanych. Natomiast my udzielamy pozyczek umarzalnych
i w zaleznoSci od programu te umorzenia sg na réznym poziomie. Natomiast niestety nie
stac nas na finansowanie dotacyjne, poniewaz od 2018 r. corocznie udzielamy wsparcia Rza-
dowemu Funduszowi Rozwoju Drog Samorzadowych — z 1,8 mld przychodéw rocznych
dajemy 1,4 mld na fundusz drég samorzgdowych. W zwiagzku z tym te drogi sg najczeSciej
na obszarach wiejskich. Ale za pozostale 400 mln rocznie musimy finansowac calg reszte
projektow, dla ktoérych nie wyodrebniono zrédla innego dochodu, czyli to jest ,,Moja woda”,
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ochrona przeciwpowodziowa, monitoring Srodowiska, bior6znorodnos¢, polityka klimatyczna,
srodowiskowa i jeszcze NFOSiGW musi sie tez z tego utrzymacé. Tak ze tutaj nie ma takiej
mozliwosci — przynajmniej na razie, dopoki nie bedziemy zwolnieni z tego obowigzku — zeby
mozna bylo udzielaé wsparcia w formie dotacji.

Przewodniczacy posel Jarostaw Rzepa (PSL-TD):

Dziekuje bardzo, pani dyrektor, za te informacje.

Pozwolcie panstwo, ze otworzymy dyskusje w tym punkcie dotyczgcym wlasnie gospodarki
wodno-kanalizacyjnej. Zapraszam panstwa postéw do zglaszania sie.

Dobrze, to dopoki jeszcze nie bedzie zgloszen, pozwolcie panstwo, ze ja rozpoczne te dys-
kusje od pewnych przemyslen. Pan minister przekazal bardzo wazng informacje dotyczaca
luki inwestycyjnej, ktora wynosi wedlug szacunkéw, i to pewnie tez nie bardzo doktadnych
szacunkow, samorzgdow gmin, zwlaszcza tych mniejszych, czyli tych ponizej aglomeracji,
ponizej 2 tys. RLM - ponad 30 mld z1. Ciesze sie, ze te inwestycje tez beda czesciowo realizo-
wane z KPO, i chcialbym, panie ministrze, zada¢ jedno pytanie dotyczace... Bo pan powiedzial
o tym, ze sg oceniane przez samorzady wojewodztw i ze czas jest krotki. To chciatbym zadaé
pytanie, kiedy mozemy spodziewac sie podpisania — realnego podpisania - umoéw z samorzg-
dami? Dwa: jak krotki jest czas i, majgc na wzgledzie, ze inwestycje wodno-kanalizacyjne to nie
sa latwe inwestycje, czy istnieje jakakolwiek realna szansa na wydluzenie tego terminu po to,
zeby samorzady gminne, ktére majg malo czasu, mogly zrealizowac i rozliczy¢ te inwestycje?
To pytanie do pana ministra.

Szanowni panstwo, gospodarka wodno-$ciekowa na obszarach wiejskich to temat, ktory byt
realizowany przez wiele kolejnych okresow programowania, gtéwnie z PROW, przez poszcze-
golne rzady. Natomiast z wielkim ubolewaniem przyjalem informacje, ze w tym okresie pro-
gramowania, ktory dzisiaj tak naprawde realizujemy, tych srodkow nie ma. I tutaj do swoich
poprzednikéw powiem, ze mam bardzo duzo niezadowolenia, ze nie kontynuujg czegos, co tak
bardzo jest potrzebne obszarom wiejskim, a o czym pan minister powiedzial, majac na wzgle-
dzie luke.

Ale mam z tego miejsca tez wielki apel do pana ministra, bo pracujemy dzisiaj — jako pre-
zydencja, ale tez mySle, ze jako Komisja Europejska — nad nowym okresem programowania,
po 2027 r. i, panie ministrze, bardzo prosze, zeby ten temat wrocil do agendy jako szalenie
istotny dla samorzgdow, bo potrzeby sg bardzo duze. Ten nabor, ktory zostat przeprowa-
dzony przez samorzady, ktory pokazuje, ze zapotrzebowanie razy piec, to tez jasno §wiadczy
o tym, ze w tym obszarze temat gospodarki wodno-§ciekowej jest niezalatwiony. Musimy
go realizowac. PowinniSmy robic to caly czas systematycznie, juz nie méwigc o tym, ze pewnie
za chwile bedziemy odnawiac to, co byto na samym poczatku.

Tu ze strony Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej ciesze sie,
ze podjeliScie panstwo starania i konsultujecie. Oczywiscie ten budzet jest maly. Bo to jest
budzet, ktory z KPO bedzie realizowany obecnie przyktadowo przez dwa wojewodztwa.
To ta kwota jest bardzo, bardzo symboliczna, przepraszam, ze to powiem. Bo ona tak naprawde
wystarczylaby dla jednego wojewddztwa i to tez nawet nie na obstuzenie tych inwestycji
razy piec.

Tak ze wydaje mi sie, szanowni panstwo, tu chyba tez jest taki wielki apel, ze w momencie,
kiedy nie mamy tego finansowania, a nowa perspektywa jeszcze przed nami, to tez od Narodowego
Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej obszary wiejskie oczekujg tych propozy-
cji. Wiem, ze z tymi dotacjami jest problem, ale moze i ten poziom umarzalnosci tych pozyczek,
gdyby byt interesujacy, ja juz nie méwie, ze byloby to 63%, tak jak dzisiaj mamy, przepraszam:
mieliSmy to w PROW. Ale gdyby nam sie chociaz zblizyt do 50%, to mysle, ze samorzady moglyby
by¢ zainteresowane. To oczywiScie jest forma pytania, ktorag cheiatbym skierowac, i licze tez
na pewng odpowiedz albo realng odpowiedz, jaka ona dzisiaj jest. Pozwolicie panstwo, to byly
moje pytania, ale zachecam réwniez panstwa do dyskusji.

Pan poset Ardanowski, bardzo prosze.

Posel Jan Krzysztof Ardanowski (Republikanie):

AW.

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, pewnie truizmem jest stwierdzenie, ze gospoda-
rowanie wodg staje sie jednym z najwazniejszych wyzwan dla panstwa rozumianego jako
wladza administracyjna, ale rowniez samorzady. To nie jest tylko wymog cywilizacyjny,
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zeby zapewni¢ mieszkaficom odpowiednig ilo§¢ wody uzytkowej i w sposob racjonalny, row-
niez ekonomicznie uzasadniony zagospodarowac Scieki.

Zapewne na terenach rozproszonych sieci kanalizacyjne zbiorcze sg nieuzasadnione,
bo to sa takie koszty, ze chyba zadne panstwo by tego nie udzwigneto. Dlatego kierunek
zwigzany z biologicznymi oczyszczalniami $ciekow jest jak najbardziej zasadny. Natomiast
wszedzie tam, gdzie jest mozliwo§¢ budowy sieci zbiorczych, pewnie to trzeba czynié.

Jest tez problem — w Polsce praktycznie do tej pory nierozwigzywany — jak wykorzystac
wode po oczyszczeniu doprowadzong do parametrow ponownego uzycia chocby w rolnictwie,
w ogrodnictwie czy do wykorzystania do podlewania. Tu mistrzem Swiata sa w Izraelu, gdzie
zadna kropla wody sie praktycznie nie marnuje, bo woda oczyszczona trafia do upraw, do pod-
trzymywania drzew, krzewow itd.

Natomiast zycie stawia coraz wiecej nowych wymagan. Jedno, ze zmiany klimatyczne,
do ktorych musimy sie dostosowywaé — my nie jesteSmy przyczyng zmian klimatycznych,
natomiast musimy sie do nich umieé¢ dostosowywaé — wymagaja i wiekszej troski o gospoda-
rowanie woda, szukania nowych uje¢, retencji, ktora jest warunkiem pozyskiwania w wielu
regionach zaréwno wody powierzchniowej, jak i zasilania wod podziemnych. Tu sa ciagle
problemy na styku z organizacjami nazywajacymi sie ekologicznymi, ktoére blokujg réznego
rodzaju dzialania majgce na celu zwiekszenie retencji. Przyktad chocby z wojewodztwa kujaw-
sko-pomorskiego, problem w Siarzewie, ktory bedziemy podnosili z tego terenu zawsze. Twier-
dzenie, ze zgromadzenie wody w zbiorniku przy najbardziej nowoczesnym na $wiecie stopniu
wodnym jest zagrozeniem dla przyrody —a to blokuje te inwestycje —jest czyms glupim. Méowie
to bardzo otwarcie. To jest dzialanie proekologiczne. Moze je inaczej rozumiemy. Ja uwazam,
ze tam, gdzie jest woda, tam jest zycie biologiczne, tam jest bior6znorodnos¢, tam sa rowniez
konkretne korzySci dla terenéw potozonych w poblizu, ale rowniez duzy zbiornik wody, ktory
moglby stuzyé do zasilania stepowiejacych Kujaw.

Problem nowych uje¢ wody jest coraz bardziej dokuczliwy. Jezeli przez kilka miesiecy utrzy-
mujg sie —a praktycznie co roku to zjawisko wystepuje — niewystarczajace opady, szczegdlnie
przy duzym poborze wody w niektérych regionach Polski, gdzie jest intensywne rolnictwo
czy ogrodnictwo (wspomniane Kujawy sg dobrym tego przyktadem), powoduje to, ze w gmin-
nych ujeciach wody zaczyna brakowaé¢ wody. Rowniez na ten problem trzeba spojrzec.

Z jednej strony wodociagi sg wielkim dobrodziejstwem i ciesze sie, ze Polska w zdecydo-
wanej wiekszoSci, rowniez i obszary wiejskie, jest zwodociggowana. Chociaz zasmucita mnie
informacja sprzed paru lat — cho¢ moze ona sie zmienita - ze ok. 15% mieszkancow wsi jednak
nie ma zasilania wody z wodociggow. To pokazuje, ze jeszcze i w tym obszarze, ktory sie wyda-
wal juz tak dobrze rozwiniety, sg duze potrzeby.

Ale pojawia si¢ nowe zagrozenie, tu akurat moze nie minister rolnictwa czy Narodowy
Fundusz Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodne;j jest adresatem. Prosze panstwa, zyjemy
w czasach bardzo niepewnych. Realnosc konfliktu zbrojnego chyba od czasu wojny nigdy nie
byta tak wyrazna. Co sie stanie, jezeli ujecia wody zostang zniszczone? A w ramach rosyjskiego
ataku przewidywane jest uderzenie w infrastrukture krytyczna i ujecia wody s jednym z naj-
wazniejszych elementow — energia, sieci komorkowe i woda. Czy my mamy rezerwowe, ratun-
kowe, alternatywne ujecia wody? Czy ktos sie w ogdle nad tym zastanawia? Kiedy wysigdzie
sie¢ wodociggowa, gdzie ludzie majg iS¢ po wode, zeby sie napi¢ czy umyc¢? To jest problem,
z ktorym trzeba sie zmierzy¢. Wiasciwie nikt nie chce sie tym zajac. Wydaje sie, ze to jest
takie abstrakcyjne. Nie, to sie zaczyna robic bardzo realne.

Moze nalezaloby uruchomic program przejrzenia i udroznienia istniejacych uje¢ wody.
W Polsce jest —ja juz nie pamietam danych, nie chce sie pomyli¢ — rzad wielkosci albo 17 tys.,
albo 170 tys. studni glebinowych na obszarach wiejskich i w miastach, ktore sg w dawnych
zakladach produkcyjnych, w SKR-ach, w gminnych spé6tdzielniach, w wielu miejscach.
One sg zdewastowane, nieuzywane, wymagalyby wyczyszczenia, udroznienia, moze dezynfek-
¢ji, wprowadzenia systemow pompowania. One moga by¢ rozproszone, moga by¢ z agregatow.
Nawet jezeli sie¢ nie bedzie dostarczala energii elektrycznej, to te ujecia sg mozliwe do obstugi
z agregatow czy nawet w ostatecznoSci recznie.

Mowie o rzeczach, ktore moze wykraczaja poza te informacje. Tutaj przede wszystkim
to, o czym pan przewodniczacy mowi — problem pieniedzy. Nie da rady wielkich progra-
moéw realizowac, jezeli nie bedzie na nie pieniedzy. To jest tez pytanie zasadne, na co KPO
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jest wydawane. Notabene KPO jest w wiekszoSci pozyczka. Ale moze na to warto by nawet
i pozyczac, bo to sg cele, co do ktérych mysle, ze wszyscy powinniSmy by¢ zgodni. To jest
oczywiScie kwestia alokacji, przesunieé, zapewnienia Srodkéw, bo przeciez samorzady same
sobie z tym tez nie poradza.

Ale uwazam, ze w Polsce jest potrzebne... I pewnie méj apel po raz kolejny bedzie apelem
wolajacego na puszczy. Spor polityczny w Polsce zabrnat tak daleko, ze jest wzajemne prze-
szkadzanie sobie w realizacji celow absolutnie spotecznie czy gospodarczo waznych, ktore
powinny by¢ przez wszystkich wspierane. Akurat cata gospodarka wodna — nie tylko wodno-
-Sciekowa, cala gospodarka wodna, 1gcznie z retencja na potrzeby komunalne, na potrzeby
rolnicze, na potrzeby rekreacji, no wszystkiego praktycznie, tam, gdzie jest mozliwe, moze
rowniez odtworzenie malych elektrowni wodnych —to jest cel, to jest zadanie, ktére musi byé
realizowane w Polsce w stopniu absolutnie wiekszym, wazniejszym, bardziej intensywnym
niz do tej pory, gdzie czesto tylko na deklaracjach sie konczyto. I tu powinna by¢ absolutna
zgoda wszystkich w Polsce, a nie w takich sprawach jeszcze dyskutowac.

Nie wiem, do konica nie mam pewnosci, czy outsourcing z przekazywaniem zadan do samo-
rzadow wojewodztw, ktore tez sg z upolitycznione catkowicie, podobnie jak i wladza centralna
w Polsce, to jest najlepsze rozwigzanie. Ale, prosze wybaczy¢, nie chee tego komentowac. Znam
takich, ktorzy sobie radzg dobrze, znam takich, ktorzy sobie radzg gorzej. I wszystkie bledy
tej dominacji myslenia politycznego, partyjnego sg rowniez tam odwzorowane. Nie ma znacze-
nia, kto to obsluguje, czy Agencja Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa, czy samorzady
wojewodztw, Wazne, zeby byly na to Srodki, zeby byto wsparcie i zeby ci, ktorych to dotyczy,
ktorzy majg to wykonywaé — glownie samorzady — mieli przekonanie, ze to jest sprawa dla
panstwa wazna i ze nie zostang pozostawieni sami sobie.

Przewodniczacy posel Jarostaw Rzepa (PSL-TD):

Dziekuje bardzo.
Czy ze strony postow sg jeszcze do tego tematu pytania? W takim razie bardzo prosze
w kolejnosci pan minister i pani dyrektor.

Podsekretarz stanu w MRiRW Adam Nowak:

AW.

Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy.

Wysoka podkomisjo, szanowni panstwo, najpierw te pytania, ktére pan przewodni-
czacy skierowal. Faktycznie okres realizacji inwestycji w ramach KPO jest krotki, bo mak-
symalny mozliwy termin wydatkowania i rozliczenia Srodkow to jest koniec czerwca 2026 r.
Przy czym dla tej inwestycji, o ktorej moéwimy, B3.1.1, poczatkowo ten termin byt do konca
czerwca 2025 r., teraz jest do konca grudnia 2025 r. Natomiast zlozyliSmy stosowne stanowi-
sko, wnioski. Mamy pozytywna ocene komitetu monitorujacego KPO, aby mozliwosé realizacji
tych przedsiewziec byla przesunieta do maksymalnego terminu dopuszczalnego dla érodkéw
KPO, czyli do konca czerwca 2026 r. Ale tej zmiany jeszcze nie mamy zatwierdzonej. Ona
bedzie w kolejnej rewizji, wiec nie mozemy jej komunikowaé. To wynikato z tego, ze niestety
akurat w tej inwestycji byly gigantyczne op6Znienia, znaczne op6Znienia.

I odnoszac sie do tych ostatnich stéw pana ministra, pana posta Ardanowskiego — poczat-
kowo, bodaj przez trzy miesigce, te dyskusje trwaly u nas, bo chcieliémy, zeby Agencja
Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa te zadania realizowala, skoro miata powierzone.
Natomiast ARiIMR wskazywala na brak osob kompetentnych w zakresie tych wnioskow.
Zreszta sama liczba wnioskow pokazuje, jak agencja bylaby przecigzona. A réwnie wazne
jak wydatkowanie §rodkow na gospodarke wodno-Sciekowg byto dla nas réwniez sprawne
wydawanie §rodk6w na inwestycje, a to jest w ramach tego samego departamentu w cen-
trali agencji, stad taka decyzja. Tez mieliSmy watpliwoSci, ale samorzady wojewodzkie — tez
na to chcialbym, panie posle, panie ministrze, zwroci¢ uwage — jednoglosnie, niezaleznie
od politycznych afiliacji, byly za tym. A mialy do§wiadczone osoby w ramach departamentow,
ktore zajmowaly sie gospodarka wodno-$ciekowg i ktore mialy de facto moc przerobowsg —
mialy przest6j w tym momencie. Wiec co do terminow to jest jedna kwestia i co do tego sys-
temu, sposobu dystrybucji.

Pierwsze umowy wedlug informacji, ktére mamy od samorzgdow wojewddzkich, to jest
marzec tego roku, ze jeszcze w marcu pierwsze wojewodztwa juz te umowy zawra. JesteSmy
tez na etapie szczegolowych negocjacji wskaznikéw z minister funduszy i polityki regionalne;.
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Bo w zwigzku z tak duzg konkurencja, w zwigzku z tak duzymi potrzebami na te inwestycje
ze strony samorzgdow gminnych, spolecznosci lokalnych, mozna powiedzie¢, znacznie zostaly
wysrubowane kryteria i de facto niewiele jest gmin - o ile sg takie, to mysle, ze pan kierownik,
pan Przemystaw Dominik moze to wskazaé — ktore bylyby w stanie uzyskac dofinansowanie,
jesli gmina nie jest gming popegeerowska o znacznym wykluczeniu z uwagi na wskazniki
finansowe i ma mniej niz 40 przylaczy na kilometrze. To de facto byly takie elementy, ktore
w kazdym wojewodztwie... A nawet sg wojewodztwa, gdzie spelnienie tych wszystkich kry-
teriow nie zawsze zapewnialo dofinansowanie. Ale tak jak méwie, funkcjonujemy w obliczu
ograniczonych zasob6w w tym zakresie. Termin uméw — to wskazalem, kwestie zwigzane
z inwestycjami tez.

Co jeszcze jest bardzo wazne? Przychylam sie do tych uwag i spostrzezen, o ktérych powie-
dzial pan poset Ardanowski. Bo faktycznie my do polityki wodnej réwniez w obszarze gospo-
darki wodno-$ciekowej musimy podejs$cé szerzej, gdyz w wielu gminach — nawet pomimo moz-
liwosci finansowych — jest problem ze znalezieniem miejsc, w ktorych studnie, cate systemy
pozyskiwania wody sg mozliwe do realizacji. I to jest dzisiaj realny problem i dla bezpie-
czenstwa zywnosciowego w naszym kraju, i szerzej — dla bezpieczenstwa publicznego, nawet
bezpieczenstwa narodowego. Bardzo dobra propozycja, ja tez jako cztonek komitetu rzado-
wego ds. ochrony ludnoSci ja przedstawie, aby w programie ochrony ludnosci towarzysza-
cemu ustawie o ochronie ludnoSci te kwestie pozyskiwania wody, zapasowych awaryjnych
studni, zapasowych Zrodel czy punktéw czerpania wody uwzglednié. Bo faktycznie to jest
infrastruktura krytyczna. Ten temat jest zawarty w ustawie o ochronie ludnoéci, natomiast
warto do niego przylozy¢ wieksza wage, bo my jako Ministerstwo Rolnictwa i Rozwoju Wsi
nie mamy ani na tyle mozliwosci finansowych, ani pelnych narzedzi. Prosze pamietac, ze kwe-
stie polityki wodnej sg w kompetencjach ministra infrastruktury i Pahstwowego Gospodar-
stwa Wodnego Wody Polskie, kwestie ochrony wod sg w kompetencji ministra klimatu i $ro-
dowiska, a zadanie realizuje Narodowy Fundusz Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej
i fundusze wojewodzkie. My natomiast mamy jedynie te czesc dotyczaca wody na obszarach
wigjskich, kwestii czeSci retencji, spotek wodnych i tych zagadnien. Wiec te zagadnienia
na pewno bedziemy podnosili.

I jeszcze jedna kluczowa sprawa. W ramach prac polskiej prezydencji podnosimy szerszy
temat rozwoju obszaréw wiejskich, srodkéw na dzialania inwestycyjne, w tym na polityke
wodng, gospodarke wodno-Sciekowa, zaraz tez bedziemy pewnie mowili o kwestii $wietlic
i drog lokalnych. Na poprzednim posiedzeniu rady ministréw rolnictwa AGRIFISH na nasz
wniosek poruszony byt temat tzw. rural proofingu, czyli wplywu wszelkich polityk europej-
skich na rozwdj obszaréow wiejskich, ich wplywu na obszary wiejskie. Tam tez podnosimy
temat koniecznoéci znacznego wsparcia inwestycji na tych obszarach, defaworyzowanych
w pewien sposob, bo tak mozemy nazwacé obszary wiejskie, oraz konieczno$¢ utrzymania
silnej, dwufilarowej wspodlnej polityki rolnej. Tylko znow wchodzimy w kwestie druga: na ile
silny bedzie drugi filar WPR i na ile bedzie zapewnial mozliwos¢ takich inwestycji, a na ile —
zgodnie z linig demarkacyjna — beda one zawarte w polityce spdjnoSci.

Z tym wiaze sie rowniez zagadnienie przedstawione w §redniookresowej strategii roz-
woju kraju. Stanowisko ministra rolnictwa i rozwoju wsi jest jednoznaczne: mozemy mowié
o réznych modelach rozwojowych Polski, natomiast w kazdej gminie miejsko-wiejskiej musi byé
zapewniony rowny poziom podstawowych ustug publicznych: wodociggéw, kanalizacji, drog,
infrastruktury spotecznej, szko6l i innych, chociaz sg one poza kompetencjg ministra rolnictwa.
Bo aktualne dane demograficzne jednoznacznie pokazuja, ze depopulacja obszaréw wiejskich —
rowniez ze wzgledu na deficyty, o ktorych mowimy — jest znacznie wieksza. A po drugie,
jest wieksza przestrzen do wykorzystania i nieruchomosci, i zasobow, ktore sg na obszarach
wigjskich, wlasnie pod warunkiem zasypania tych réznic wsparcia finansowego. To tyle.
Czy s jeszcze jakie$ pytania?

Przewodniczacy posel Jarostaw Rzepa (PSL-TD):
Panie ministrze, zanim panig dyrektor poprosze, tylko chciatbym uzupelni¢ o takie kroétkie
pytanie: czy wobec tak duzego zainteresowania i tak naprawde tych ocenionych projektow
istnieje jakakolwiek szansa na zwiekszenie alokacji?
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Podsekretarz stanu w MRiRW Adam Nowak:

dJesli chodzi o ,, Krajowy plan odbudowy” —bo to byl gtéwny cel dzisiejszej dyskusji i zaprosze-
nia nas na to posiedzenie — my podejmowaliSmy proby, robiliSmy rozeznanie na temat tych
srodkéw i na tym etapie mozliwo§¢ przesuniecia rodkow z innych pochodzacych z tej czeSci
dotacyjnej (dotacyjnej z punktu widzenia kraju) jest ograniczona. Bo nie ma tak duzych §rod-
kéw, ktore potrafityby zaspokoié te potrzeby. Ale wiemy, ze samorzady wojewodzkie kierujg
takg prosbe do ministra funduszy i polityki regionalnej za posrednictwem ministra rolnictwa
i rozwoju wsi, aby czes¢ srodkéw z dziatania B3.3.1 (tego poswieconego retencji), o ile bylyby
niewykorzystane, przeznaczy¢ na ten cel. Natomiast trudno jest nam w tej chwili mowié
o wysokosci tej kwoty, bo w dziataniu tej inwestycji B3.3.1, poswieconej zrownowazonej poli-
tyce wodnej, retencji, nabory jeszcze nie zostaly ogloszone. Wiec nie wiemy, czy, a jesli tak,
to jakie Srodki zostang. Natomiast jesli takie §rodki by pozostaly, to ze strony Ministerstwa
Rolnictwa i Rozwoju Wsi bedzie jak najbardziej pozytywna opinia. Przy czym mamy sytuacje
i po powodzi, i w czasie narastajgcej suszy — i tez nie chcieliby§Smy, aby $rodki wodno-kana-
lizacyjne na inwestycje dla gmin zjadaly nie mniej wazne §rodki na przeciwdzialanie suszy
rolniczej, ktéra z roku na rok postepuje.

I sprawa kolejna (tez to postulujg samorzady wojewddzkie i my uwazamy, ze to jest dobre
rozwigzanie), pewnie na wzor tego programu drog lokalnych, o ktérym pani dyrektor wspo-
minala, ktory jest dofinansowany ze srodkéw Narodowego Funduszu Ochrony Srodowi-
ska i Gospodarki Wodnej, nalezaloby zastanowic sie nad funduszem wodno-kanalizacyjnym
na te jedne z podstawowych zadan witasnych samorzadéw. Bo ze srodkéw resortu rolnictwa,
a nawet drugiego filara wspélnej polityki rolnej nie dzwigniemy tych potrzeb, ktore widzimy.
To jest wielokrotnie wyzszy poziom niz ten, ktory jesteSmy w stanie zapewnic. Ale, jak mowie,
jesli chodzi o przesuniecia, czekamy na ogloszenie i rozstrzygniecia konkursu.

Przewodniczacy posel Jarostaw Rzepa (PSL-TD):

Dziekuje bardzo, panie ministrze.
Oddaje glos pani dyrektor. Bardzo prosze.

Dyrektor departamentu NFOSiGW Ewa Kamienska:

Dziekuje bardzo.
Panie ministrze, ja mam nadzieje, ze my z tego obowigzku ptacenia na fundusz drég samo-
rzadowych bedziemy zwolnieni...

Podsekretarz stanu w MRiRW Adam Nowak:

To wykracza poza moje kompetencje.

Dyrektor departamentu NFOSiGW Ewa Kamienska:

AW.

...wlasnie dlatego, ze sg to dochody, ktore sg przeznaczone na ochrone $rodowiska,
a nie budowe drég. Dlatego nie mozemy da¢ wiecej niz 100 mln zt na ten program, ktory
teraz oglaszamy. Z jednej strony jest to na pewno naszym priorytetem, zeby ten budzet byt
wiekszy, i jesli bedzie zainteresowanie tym programem, jesli bedg sktadane wnioski na wyzsza
kwote, to bedziemy wnioskowac do zarzadu o zwiekszenie puli tego budzetu.

Chciatam tylko zwrdci¢ uwage, ze po pierwsze, nie zostaly wykorzystane wszystkie Srodki
dedykowane wlasnie przez wojewddzkie fundusze na tego rodzaju inwestycje i ponad 200 min z1
nie zostalo wydanych w ciggu tych ostatnich lat — 2019-2023. Nie zostaly rowniez wykorzy-
stane wszystkie érodki w tym naszym programie pilotazowym, gdzie mieliSmy 45% dotacji
i 45% pozyczki, czyli praktycznie inwestor musial da¢ tylko 10% wktadu wlasnego. I tez nie
wszyscy z tego skorzystali i nie wykorzystaliémy catego budzetu programu.

A my jednocze$nie jesteSmy rozliczani z naszych planéw, sprawozdajemy, jak zostaly zapla-
nowane Srodki. My nie mozemy ich zatrzymywac i czekac, ze kto§ przyjdzie i z nich bedzie
chciatl skorzystac. W zwigzku z tym my zachecamy tym umorzeniem — ono wcale nie jest
takie mate, 30% albo 50% w zaleznosci od dochodow na jednego mieszkanca wskaznika G.
Wiec jest to taka zacheta, zeby wykorzystac, prawidlowo zrealizowac inwestycje, osiggnac efekt
ekologiczny — i wtedy mozna sie ubiegac¢ o umorzenie. A w KPO to jest tylko dotacja, to nie
jest tak jak tutaj pan posel powiedzial, ze to jest pozyczka. Wiaénie tam jest dotacja i dlatego
tak duzo jest chetnych. Inaczej sie kroi inwestycje, majac z tylu glowy, ze trzeba na te inwe-
stycje pozyczyc. Wtedy okazuje sie, ze az takich potrzeb nie ma.
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My to obserwujemy chociazby w programie FEnIKS, gdzie zanim inwestor uzyska dofi-
nansowanie dotacyjne, moze korzystac z naszego pozyczkowego, a potem refinansowac
te srodki. Jesli ma pilng potrzebe wykonac jakas inwestycje: ,,Prosze bardzo, rob to z naszej
pozyczki, a potem zamien sobie na dotacje”. I wtedy okazuje sie, ze projekt, ktory koszto-
wal 10 mln zl, raptownie ogranicza sie do 3 mln. Bo to jest najpotrzebniejsze. I byé moze
te 5 mld zl potrzeb, ktore sg ztozone w KPO, wynikaja z tego, ze tam jest po prostu bardzo
wysoki poziom dofinansowania. Chyba 90%...

Podsekretarz stanu w MRiRW Adam Nowak:

100% netto.

Dyrektor departamentu NFOSiGW Ewa Kamienska:

100% netto, no prosze. No to po prostu... I potem niestety sg budowane przydomowe oczysz-
czalnie Sciekow, ktore nie sg eksploatowane, sg zle eksploatowane, nie ma gdzie odprowadzaé
tych oczyszczonych Sciekow. To sg inwestycje nieprzemyslane — tylko jak najszybciej wyko-
rzystac kase w terminie, ktory jest akurat wymagany. No niestety, zderzamy sie z tg rzeczy-
wistoécig na co dzien.

Przewodniczacy posel Jarostaw Rzepa (PSL-TD):

Pani dyrektor, przepraszam, ale jednak tutaj zaprotestuje, poniewaz uwazam, ze samorzady
wojewodztw bardzo rozsadnie podchodzg do inwestycji. Maja duzo do§wiadczen, jesli chodzi
o wiele projektéw zrealizowanych wcze$niej. I oczywiscie — dlaczego nie bylo zainteresowa-
nia? Bo byly lepsze warunki w innych zrédtach. Natomiast mysle, ze w momencie, kiedy te
zrodla dzisiaj nam troszeczke wysychaja, to ten nabér na pewno bedzie sie cieszyl wiekszym...

Podsekretarz stanu w MRiRW Adam Nowak:

Dlatego jest takie zainteresowanie i taki ruch.

Przewodniczacy posel Jarostaw Rzepa (PSL-TD):

Dlatego wiekszym zainteresowaniem bedzie sie cieszyc¢ tez ta panstwa propozycja.

Natomiast wydaje mi sie, ze jeszcze jedng rzecz musielibySmy rozpoczaé: partnerstwa.
Partnerstwa, ktore do tej pory funkcjonowaly, kiedys w Ministerstwie Sportu i Turystyki —
pamietamy ,,Orlika”. MySle, ze tutaj tez by¢ moze to partnerstwo pomiedzy samorzadami
wojewodztw mogloby dac lepszy efekt, jesli chodzi o zainteresowanie. Bo samorzady gmin,
zwlaszcza tych stabszych gmin, bedzie bardzo trudno zacheci¢ pieédziesiecioprocentowym
umorzeniem, bo dla nich to nie jest atrakcyjny program. Nawet jezeli mozna bytoby powiedzie¢
z punktu widzenia mocniejszych samorzadéw, ze mogg to dzwignac, to te mate samorzady
tego nie dzwigna. I tylko i wylgcznie wtedy, kiedy bedziemy mogli méwic¢ pewnie o poziomie
co najmniej ok. 75-80%, moze to by¢ interesujace.

Dlatego tez ta moja refleksja i prosba o szukanie tych rozwigzan, abySmy nie zosta-
wiali pewnej luki, ktora bedzie powodowala, ze ta infrastruktura wodno-kanalizacyjna
bedzie sie degradowala. A juz takie wstydliwe tematy dotyczace braku zwodociggowa-
nia wsi to juz powinny by¢ historig, a niestety czasami jeszcze sa w niektorych obsza-
rach terazniejszo$cia. Dlatego tez wydaje mi sie, ze ta nasza dyskusja jest bardzo potrzebna.

Panie ministrze, jezeli moge, to w takim razie poprosze w tym drugim temacie — drég
lokalnych, infrastruktury spolecznej i przysztosci po 2027 r.

Podsekretarz stanu w MRiRW Adam Nowak:
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Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy.

Wysoka podkomisjo, co do przyszioSci po roku 2027, to sprawa jest analogiczna jak z gospo-
darka wodno-§ciekowa, jak z drogami — tak samo jest ze $wietlicami i pozostalg infrastruk-
turg wsi. Rowniez w ramach wspdlnej polityki rolnej nie jest okreslony jeszcze ksztalt wielo-
letnich ram finansowych, ksztalt funduszy w nowej perspektywie. Ale nasze stanowisko jest
takie, aby dwufilarowa wspolna polityka rolna — z tym zakresem wsparcia obszaréw wiejskich,
lokalnych grup dziatania, samorzadow, rozwoju lokalnego kierowanego przez spoleczno§é —
byla utrzymana. Zglaszamy to na szczeblu rady ministrow rolnictwa AGRIFISH w ramach
dyskusji, tak jak wspomnialem, ostatnio na temat rural proofingu, o tym méwimy. Nie jest
na ten moment znany podzial, ta linia demarkacyjna — ktore zadania mialyby by¢ wspierane
w ramach polityki spdjnosci, ktére w ramach innych polityk, w tym wspdlnej polityki rolne;j.

AW.
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Natomiast je§li méwimy o tym, co bylo realizowane w ramach wsparcia zadan, o ktore
pan posel teraz pytal, to przede wszystkim w PROW 2014-2020 w ramach podstawowych
ustug na obszarach wiejskich i odnowy wsi budzet wynosi 2,360 mld euro. W toku realiza-
¢ji programu kilkakrotnie realokowano $§rodki na to dziatanie, w tym na inwestycje wodno-
-kanalizacyjne i modernizacje drog, czyli tu troszke szerzej niz tylko na Swietlice te zadania
byly realizowane. I w ramach §rodkéw dziatania M07 — Podstawowe ustugi i odnowa wsi
na obszarach wiejskich nie tylko wspierano gospodarke wodno-$ciekowa, o ktorej mowi-
tem i ktora pochtoneta zdecydowang wiekszosc tego budzetu, ale réwniez modernizacje
drog lokalnych, czyli 3063 umowy na kwote 4,27 mld z1, i zrealizowano platno$é¢ na rzecz
1366 beneficjentéw na kwote blisko 3 mld z1.

Natomiast w ramach inwestycji w obiekty pelnigce funkcje kulturalne lub ksztaltowanie
przestrzeni publicznej, gdzie mozna uzyska¢ m.in. wsparcie na budowe, modernizacje oraz
wyposazenie §wietlic, wedlug stanu na 23 lutego zawarto 861 uméw na kwote 534 min zt
i zrealizowano platnosci na rzecz 630 beneficjentéw na kwote 483 mln z1.

Dodatkowo w ramach inicjatywy LEADER w poddzialaniu 19.2. Wsparcie na wdrazanie
operacji w ramach strategii rozwoju lokalnego kierowanego przez spoleczno$¢ przyznawana
byla pomoc na wybudowanie lub przebudowe drég — wybudowano 8 km i przebudowano
270 km drég. W ramach tego poddzialania mozna bylo uzyskac roéwniez wsparcie na operacje
obejmujgce wyposazenie, majace na celu szerzenie lokalnej kultury i dziedzictwa lokalnego,
gdzie mozliwe bylo m.in. finansowanie wyposazenia §wietlic — to bylo 830 operacji obejmu-
jacych wyposazenie podmiotow dzialajacych w sferze kultury.

W ramach ,,Planu strategicznego dla wspélnej polityki rolnej” w ramach interwencji
113.1. LEADER/Rozwdj lokalny kierowany przez spoleczno$¢ w ramach wdrazania lokal-
nych strategii rozwoju szeroki zakres wsparcia umozliwia m.in. finansowanie modernizacji
i wyposazenia Swietlic.

I teraz co do przyszlosci wspdlnej polityki rolnej, to mysle, ze tez jest to temat do dysku-
sji i na szczeblu parlamentarnym, i rzgdowym, aby te Srodki, ktére dobrze sprawdzily sie
i w trwajacej, i w poprzednich perspektywach finansowych, utrzymac. Poniewaz one poza
tym aspektem infrastrukturalnym, mozna powiedzie¢, budowlanym, widocznym dajg dobre
efekty z punktu widzenia angazowania spolecznego z jednej strony — poprzez lokalne grupy
dzialania, czyli partnerstwa zrzeszajace samorzady, mieszkancow, przedsiebiorcow, lokalnych
liderow, przedstawicieli organizacji pozarzadowych — ale rowniez wlgczaja szerokie grono
mieszkancow w te zagadnienia w zwigzku z przygotowywaniem wnioskow, bo odpowied-
nio premiowane sg wnioski przygotowywane przez organizacje pozarzadowe. Jest to dzia-
lanie, ktore poza efektami mierzalnymi, takimi widzialnymi, budowlanymi daje tez dobre
efekty spoteczne. Ale to jest stanowisko Ministerstwa Rolnictwa i Rozwoju Wsi. I tak jak
powiedzialem, jesteSmy na etapie dyskusji nad wieloletnimi ramami finansowymi. Nasze
argumenty przedstawiamy rowniez na szczeblu europejskim, ale koncowy ksztalt tych poli-
tyk nie jest znany. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Jarostaw Rzepa (PSL-TD):

Dziekuje bardzo, panie ministrze.

Ja tylko w nawigzaniu do tej dobrej informacji — bo rozumiem, ze Ministerstwo Rolnictwa
i Rozwoju Wsi dostrzega potrzebe kontynuowania tego, co dobre, i tego, co robiliSmy od wielu
lat i co bylo z pozytywnym efektem odbierane rowniez na obszarach wiejskich. Powiem jedng
konkluzje, ktora jest szalenie istotna. Szanowni panstwo, drog lokalnych (powiatowych, gmin-
nych) w Polsce mamy 370 tys. km. Dzisiaj to jest, szanowni panstwo, razy 2 mln za kilometr.
To mamy poziom ogromnych inwestycji, potrzeb. A w najgorszym stanie sg — moge sobie
pozwoli¢ na takie stwierdzenie i mys§le, ze nikogo nie obraze — drogi powiatowe. To jest...

Podsekretarz stanu w MRiRW Adam Nowak:
Czy moge jeszcze prosic o glos, panie przewodniczacy?

Przewodniczacy posel Jarostaw Rzepa (PSL-TD):
Bardzo prosze.
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Podsekretarz stanu w MRiRW Adam Nowak:

Nie dodalem informacji o jednym waznym obszarze, przepraszam, chcialem skrocic.
Jest to w materiale, ktory szanowna podkomisja otrzymata. W zapisach ,,Wizji dla rolnictwa
i zywnoSci”, ktora 19 lutego przedstawit komisarz do spraw rolnictwa i rozwoju wsi Christophe
Hansen, Komisja Europejska widzi potrzebe kontynuacji finansowania przez WPR inwesty-
¢ji wzmacniajgcych konkurencyjnosc, rownowazenie i odporno$é sektora rolnego, ale takze
inwestycji w publiczng i prywatng infrastrukture niezbedng dla modernizacji.

Jesli poréwnamy to z tg wizjg i strategia na rzecz bioréznorodnosci, ktorag poprzednia
Komisja Europejska przygotowywata pod auspicjami komisarza przewodniczgcego Timmer-
mansa, to ta réznica jest znaczaca. Bo Komisja Europejska i komisarz, i nasza prezydencja
dostrzegajg bezposrednie powigzanie inwestycji infrastrukturalnych z konkurencyjnosciag
i bezpieczenstwem zywnoSciowym. I mysle, ze jest to tez taki argument, ktory musimy braé
pod uwage — ze bez réwnego dostepu do infrastruktury, do ustug publicznych, ustug spolecz-
nych nie ma mowy o wymianie pokolen w rolnictwie i nie ma mowy o bezpieczenstwie zyw-
nosciowym Polski i Europy. Stad tez to powigzanie drugiego filara wspélnej polityki rolnej
z tymi inwestycjami jest uzasadnione.

Przewodniczacy posel Jarostaw Rzepa (PSL-TD):
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Dziekuje bardzo, panie ministrze.

Jakby konkludujgc to nasze dzisiejsze spotkanie, panie ministrze, bardzo, bardzo prosze o pozy-
tywne zakonczenie staran o wydtuzenie terminu realizacji inwestycji wodno-kanalizacyjnych z KPO.
Bo jest to konieczne, zeby mozna byto dobrze to zrealizowaé. Ale mam nadzieje, ze tu jeste-
$§my na dobrej Sciezce. ;

Druga sprawa - i tutaj kieruje to tez do Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska
i Gospodarki Wodnej, oczywiscie wiedzac o tych wszystkich uwarunkowaniach. Budujmy
sojusze, budujmy partnerstwa po to, zeby mozna bylo dalej to realizowac. I patrzmy na to,
ze sg samorzady, ktore najbardziej potrzebuja takiego wsparcia, a z kolei sg najstabsze, jezeli
chodzi o mozliwo$é¢ pozyskania tych srodkow.

I trzecia, bardzo radujaca jakby informacja, ze Komisja Europejska, ale rowniez Minister-
stwo Rolnictwa i Rozwoju Wsi dostrzega potrzebe kontynuacji inwestycji infrastrukturalnych
na obszarach wiejskich, ktore sg bardzo potrzebne do zycia na tych obszarach. mam nadzieje,
ze zostanie to w odpowiedni sposob zapisane w drugim filarze wspodlnej polityki rolnej po 2027 .
i nie bedzie nigdy koniecznoS$ci przesuwania tych érodkéw na pierwszy filar po to tylko, zeby
nie zubozy¢ ptatnosci obszarowych. To jest oczywiscie catkowicie inna dyskusja.

Szanowni panstwo, czy sg jeszcze jakies glosy? Nie widze. Dziekuje bardzo.

Wobec wyczerpania porzgdku obrad zamykam posiedzenie i dziekuje wszystkim
za przybycie.

AW.




