"r
—

X kadencja m

RZECZYPOSPOLITE] POLSKIE)

SEJMU
Sejmowych

PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA

B KoMmisJi REGULAMINOWEJ,
SPRAW POSELSKICH
I IMMUNITETOWYCH
(NR 101)
z dnia 10 lutego 2026 r.







Petny zapis przebiegu posiedzenia
Komisji Regulaminowej, Spraw Poselskich
i Immunitetowych (nr 101)

10 lutego 2026 .

Komisja Regulaminowa, Spraw Poselskich i Immunitetowych, obradujgca pod przewod-
nictwem posta Tomasza Gtogowskiego (KO), zastepcy przewodniczagcego Komisiji,
zrealizowata nastepujacy porzgdek dzienny:

— rozpatrzenie pisma marszatka Sejmu z dnia 20 stycznia 2026 r. w sprawie
podjecia przez Komisje uchwaly, o ktérej mowa w art. 22 ust. 1 regulaminu
Sejmu, dotyczacej posta Marcina Romanowskiego.

W posiedzeniu udziat wzieli: Wojciech Mojski staly doradca Komisji.

W posiedzeniu udziat wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Natalia Kielak i Wioletta Wieciorkowska —
z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych; Michal Gajewski i Przemystaw Sadlon -
legislatorzy z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Tomasz Glogowski (KO):

Szanowni panstwo, otwieram 101. posiedzenie Komisji Regulaminowej, Spraw Poselskich
i Immunitetowych.

Na podstawie listy obecnosci stwierdzam kworum.

Witam panstwa postow. Witam stalego doradce Komisji, pana prof. Wojciecha Mojskiego.
Witam panéw legislatorow.

Porzadek dzisiejszego posiedzenia obejmuje rozpatrzenie pisma marszatka Sejmu z 20 stycznia
2026 r. w sprawie podjecia przez Komisje uchwatly, o ktorej mowa w art. 22 ust. 1 regulaminu
Sejmu, dotyczacej posta Marcina Romanowskiego. Rozumiem, ze pan posel Marcin Romanowski
nie uczestniczy w posiedzeniu i do sekretariatu Komisji nie wplyneta informacja o tym, aby
ustanowil ktoregos z postéw swoim pelnomocnikiem czy obronca.

Przechodzimy do realizacji porzadku dziennego. Przypominam, informuje, ze marszalek
Sejmu i Prezydium Sejmu skierowali do Komisji sprawe nieusprawiedliwionych nieobecnos§ci
na posiedzeniach Sejmu posta Marcina Romanowskiego, ktéry jest nieobecny, nie uczestniczy
w pracach Sejmu od 8 lipca 2025 r. Na koniec stycznia bylo to 41 kolejnych dni posiedzen Sejmu.
Tak jak mowiliémy o tym na poprzednim posiedzeniu, Komisja moze w drodze uchwaty zwréci¢
poslowi uwage, udzieli¢ postowi upomnienia lub udzieli¢ poslowi nagany na podstawie art. 22
regulaminu Sejmu.

Otwieram dyskusje.

Kto z panstwa chciatby zabraé glos? Prosze bardzo, pani poset Kozlakiewicz.

Posel Maria Joanna Kozlakiewicz (KO):

K.S.

Dzien dobry. Panie przewodniczacy, dziekuje za glos.

Tak jak pan powiedzial, nasza Komisja za niewykonywanie obowigzkow poselskich moze
w drodze uchwaly zwrécic postowi uwage, udzieli¢ postowi upomnienia i udzieli¢ postowi nagany.
Po rozmowie z kolezankami z Komisji chcialyby$Smy wnioskowaé o udzielenie postowi nagany.
Myséle, ze to jest podobny incydent do tego, ktorego dotyczyta Komisja, ktéra odbyla sie przed
chwila. Musimy nawigza¢ do tego, co bylo wezesnie;.

Pan Smolinski zapewne bedzie podnosil, ze akurat pan Romanowski pisze interpelacje.
Nie tylko jako posel, ale jako przedsiebiorca chce powiedziec, ze to ja ptace podatki na to, aby§my
tu wszyscy siedzieli i dostawali pensje. Nie wyobrazam sobie, zebySmy w przedsiebiorstwach
placili ludziom za to, ze siedzg w domu i, za przeproszeniem, wyS§lg do mnie mail, ze wspoétpraca
miedzy nami jest OK. Czasami sg fizyczne rzeczy, ktore trzeba wykonaé¢ w pracy. Tutaj fizyczng
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rzecza, jaka trzeba wykonac¢ w parlamencie, jest to, ze trzeba zaglosowaé. W tym przypadku
od ponad roku posel Romanowski nie glosuje.

Posel Bartus takze podnosi, ze caly czas robimy to na zlos¢ i klubowo sie umawiamy. Nie,
to jest po prostu etyka poselska, to sg zasady lojalnoSci. Akurat osoby, o ktérych rozmawiamy,
nie przedstawiajg tego u siebie.

Tak jak na poczatku, wnosze, abySmy udzielili postowi nagany, poniewaz nie raz byla zwra-
cana uwaga, bylto tez upomnienie przez wielu postow. Jednak to nie skutkowato. Moze to jest
jedyna droga, aby do panéw co§ dotarto. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Tomasz Glogowski (KO):
Dziekuje bardzo.
Prosze bardzo, pani poset Anna Paluch.

Posel Anna Paluch (PiS):
Dziekuje bardzo.
Szanowni panstwo, przedyskutowaliSmy juz kwestie dotyczace sgdownictwa i tego, w jakiej
sytuacji jest poset, ktory w XXI w. w kraju cztonkowskim Unii Europejskiej musi prosié o azyl
w innym panstwie. Mysle, ze nie ma sensu do nich wracac.
Natomiast sluchajgc takiej ognistej wypowiedzi pani poset poprzedniczki z Platformy
Obywatelskie;...

Posel Maria Joanna Kozlakiewicz (KO):
Koalicji Obywatelskie;.

Posel Anna Paluch (PiS):
...chcialam panstwa zapytac i zwroci¢ uwage na taki oto fakt, ze pan poset Romanowski w aktyw-
nosci poselskiej, jesli chodzi o udzial w glosowaniach, jest na 463. miejscu, ale jest tylko 6. miejsc
za osobg, ktoéra jest na 457. miejscu, mianowicie premierem Donaldem Tuskiem. Rozumiem,
ze premier Donald Tusk ma inne obowiazki, ale czesto jest taka sytuacja, ze nie wyjezdza za granice,
nie ma innych spraw, a na gtosowaniach go nie ma. Ma cate 41,40% udziatu w glosowaniach.

Krotko méwigce, pan posel Romanowski ma 19,69%. Pan posel Ziobro ma 15,52%, bo troche
lezal w szpitalu. Jezeli panstwo macie zamiar byé konsekwentni, to zwroécie uwage swojemu
kierownikowi, zeby po prostu demonstracyjnie nie lekcewazyl Sejmu, zeby pojawial sie na gloso-
waniach, zeby uczestniczy! w nich tak jak inni postowie. Ani nie prowadzi aktywnej polityki
miedzynarodowej, ani nie prowadzi aktywnej polityki w Polsce, wiec nie ma przeszkod, ktore
uniemozliwialyby mu wejscie.

Ta panstwa akcja jest po prostu jawnie stronnicza, po prostu jawnie wybiorcza, skierowana
tylko przeciwko postom opozycji, stanowi dodatkowy instrument ich ponizania, zniestawiania,
moéwiace kolokwialnie, wyzywania sie na nich. Po prostu zastanéwcie sie nad tym, co robicie.
Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Tomasz Glogowski (KO):
Dziekuje.
Myéle, ze ani dzisiaj, ani w tym roku nie ustyszymy niczego zabawniejszego od tego, ze premier
nie prowadzi aktywnej polityki zagraniczne;j.
Posel Anna Paluch (PiS):

Panie przewodniczacy, poréwnajcie to z aktywnoScig i udziatlem w glosowaniach premiera
Morawieckiego.

Posel Maria Joanna Kozlakiewicz (KO):
Ale gorzkie zale to w koSciele, a nie tutaj.

Posel Anna Paluch (PiS):
Prosze sie nie wcinag, jeszcze koncze mojg wypowiedz.

Posel Maria Joanna Kozlakiewicz (KO):
O nie, nie, kochaniutka.
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Posel Anna Paluch (PiS):

Prosze sobie poréwnac z aktywnoScig premiera Morawieckiego w poprzedniej kadencji — niebo
a ziemia.

Przewodniczacy posel Tomasz Glogowski (KO):

Prosze, pani posel Gabriela Lenartowicz.

Posel Gabriela Lenartowicz (KO):

Przede wszystkim chcialam zapytac, czy pan posel Romanowski jest postem zawodowym, czy nie
jest postem zawodowym? Jak informujg media, jest zatrudniony jako dyrektor w wegierskim
centrum wolnosci. Silg rzeczy jest to w zasadniczej kolizji, bo pracuje. OczywiScie pobiera z tego
tytulu wynagrodzenie. Ta praca jest tez w prostej kolizji, nawet fizycznej, z wypelnianiem
mandatu posta w kraju.

Chcialam o to zapyta¢: Czy zrezygnowal z bycia postem zawodowym, a nie tylko zrezygnowat
z uposazenia? Je§li nie zrezygnowat z bycia poslem zawodowym, a jest zatrudniony, to jest
to jeszcze dodatkowe, bardzo powazne naruszenie prawa.

Przewodniczacy posel Tomasz Glogowski (KO):

Jezeli moge w ramach dyskusji sprobowaé odpowiedzie¢ na pytanie pani poset — co$ takiego jak
posel zawodowy, rozumiem, jest kolokwialnym okresleniem, ktérego czesto uzywamy. Z tego,
co wiem, a potwierdzatem to wczoraj, pan poset Romanowski zrezygnowat z pobierania uposa-
zenia. Decyzjg szefa Kancelarii Sejmu wstrzymano mu wyplate diety. Natomiast oczywiscie nie
zrezygnowal z mandatu posta. Mozna probowac odpowiedzie¢ na pani pytania, czy jest mozli-
wosc¢ Igczenia mandatu posta z zatrudnieniem. Z tego, co wiemy, to jest, istnieje taka mozliwo§¢.

Chcialem podkresli¢, ze nasza dyskusja, ten punkt, to posiedzenie dotyczy ewentualnego
wymierzenia ktorejs z kar regulaminowych. Ona nie bedzie bezpo$rednio przekladaé sie na sytu-
acje finansowa. To, co powiedzialem wczesniej — te decyzje zostaly podjete w poprzednim roku.
Nie zmienia to faktu, czy jako Komisja nie powinniémy podja¢ decyzji co do skorzystania lub
nie z arsenatu kar, ktore posiadamy.

Posel Gabriela Lenartowicz (KO):

Jednak prositabym o odpowiedz, bo moje pytanie na pewno jest blizsze tematowi tej Komisji niz
pozostate wypowiedzi. Moze Biuro Legislacyjne nam odpowie, na jakiej podstawie ocenia sie,
czy kto§ jest poslem zawodowym, czy nie? O ile sie nie myle, sg takie zapisy w postaci o§wiad-
czenia. Bardzo prositabym o odpowiedZ na pytanie, czy pan poset Romanowski zlozy! oswiadczenie
o tym, ze nie jest postem zawodowym.

Przewodniczacy posel Tomasz Glogowski (KO):

Zbierzemy te pytania do Biura Legislacyjnego.
Prosze, pan przewodniczacy Kazimierz Smolinski.

Posel Kazimierz Smolinski (PiS):

K.S.

Dziekuje bardzo.

W zwigzku z tym, ze pan przewodniczacy udzielit informacji, ze poset Romanowski nie
pobiera wynagrodzenia i ze zostata mu zabrana dieta, to pytam sie —na jakiej podstawie? Dodany
niedawno art. 24a stanowi, ze ,,pozbawienie posta uposazenia moze nastgpic¢ po zastosowaniu
kary wynikajacej z art. 22a”. Nie przypominam sobie, zeby$my stosowali wobec posta Romanow-
skiego jaka$ kare zwigzang z tym przepisem. Wobec tego, na jakiej podstawie Prezydium Sejmu
zastosowalo juz kare, skoro pan marszalek dopiero zwraca sie o to, zeby zastosowac te kare,
ktora ma by¢ podstawg do obnizenia wynagrodzenia?

Pytanie pani poset Lenartowicz jest zasadne. Czy rzeczywicie pan poset Romanowski zrzekl sie
uposazenia w zwigzku z tym, ze wykonuje inng dziatalno§¢? Poset ma prawo tak robié. Tutaj jest
jedna z pan posetl, ktora przeciez tez jest tzw. poslem niezawodowym, bo nie ma takiego pojecia,
nie pobiera uposazenia, zarabia poza Sejmem. Jest to mozliwe. Czy rzeczywiScie zastosowano
kare wynikajacg z art. 24a zmienionego regulaminu, o ktérym méwiliémy, ze to byt lex Roma-
nowski? Czy rzeczywiscie ten artykutl zostal zastosowany juz wezeéniej i na jakiej podstawie?
Dziekuje bardzo.
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Przewodniczacy posel Tomasz Glogowski (KO):
Wiadomo, ze na pewno takiej kary nie stosowano.
Czy kto$ z panstwa chcialby jeszcze zabrac glos, czy juz bedziemy udziela¢ odpowiedzi
na pytania?
Prosze bardzo, jezeli panowie legislatorzy chcieliby sprobowac udzielié¢ odpowiedzi na podnie-
sione tematy.

Legislator Przemystaw Sadlon:
Dziekuje bardzo. Przemyslaw Sadon, Biuro Legislacyjne.

W pierwszej kolejnoéci odniose sie do kwestii bycia tzw. postem zawodowym i postem nieza-
wodowym, bo to rzeczywiscie, tak jak zaznaczy! pan przewodniczacy, nie jest pojecie aktéw praw-
nych, tylko raczej pojecie komentatoréw, powiedziatbym, ze nawet takie pojecie publicystyczne.

Ustawa o wykonywaniu mandatu posla i senatora przewiduje, ze zasada jest to, ze z tytutu
sprawowania mandatu poslom przysluguje uposazenie poselskie. Natomiast w okreslonych
w ustawie przypadkach, w szczegolnosci jezeli posel prowadzi dzialalno§é gospodarczg albo
nie zawiesil prawa do emerytury, to uposazenie mu nie przyshuguje. Natomiast nie jesteSmy
w stanie odpowiedzie¢ na pytanie, bo nie posiadamy precyzyjnych informacji, jak ta sprawa
wyglada w odniesieniu do posta Romanowskiego. Nie dysponujemy informacjami, czy poset
Romanowski pobiera obecnie uposazenie i diete parlamentarna, czy nie. By¢ moze wlasciwg
komorka Kancelarii Sejmu, do ktérej powinniscie panstwo zwrécié sie z tym konkretnym pyta-
niem, jest Biuro Obstugi Postéw.

Czy mamy odpowiedzieé jeszcze na jakie$ pytania, ktore pojawily sie w toku tej dyskus;ji?

Przewodniczacy posel Tomasz Glogowski (KO):
Chciatem panstwu powiedzie¢, ze na swoje tablety dostaliSmy pismo pana posta Marcina Roma-
nowskiego z 2 stycznia ubieglego roku, w ktérym...

Przeczytam tylko pierwszy akapit: ,,Uprzejmie informuje, ze zrzekam sie wynagrodzenia wyni-
kajacego ze statusu posta -1 tu w cudzystowie jest — «zawodowego»”. Tak jak méwit pan mecenas,
jest to publicystyczna kategoria, bo nie ma takiej kategorii jak poset zawodowy. Dalej: ,,Jedno-
cze$nie pragne zapewnic, ze jako posel —takze w cudzystowie — «<niezawodowy» z jeszcze wiekszg
determinacjg i zaangazowaniem bede realizowal mandat poselski powierzony mi w wyborach”.

Dalsza cze$c jest o tym, ze pan posel zrzekt sie uposazenia w styczniu ubieglego roku.

Prosze bardzo, pani marszatek Witek.

Posel Elzbieta Witek (PiS):
Chciatam zada¢ dwa pytania Biuru Legislacyjnemu.

Jedno wigze sie z tym, o czym rozmawiamy w tej chwili w przypadku pana posta Roma-
nowskiego. W zakladzie pracy, oczywiScie nie mamy z tym do czynienia, obowigzuje zasada,
ze pracownik nie ma prawa zrzec sie wynagrodzenia. Czy jest jaki$ przepis méwigcy o tym,
ze posel nie ma prawa zrzec sie uposazenia poselskiego? Czy interpretujemy to przez analogie?
To jest jedno pytanie.

Drugie pytanie zadalam na poprzedniej Komisji. Wiem, ze pana mecenasa wtedy nie bylo.
Chcialabym wiedziec, czy jest gdzie§ w polskim prawie, w ustawach, w konstytucji, w ustawie
o wykonywaniu mandatu posta i senatora, czy gdziekolwiek indziej, co$, co mogliby§émy zasto-
sowac... Moze inaczej — posel uzyskat azyl polityczny i jest nieobecny w Sejmie z powodoéw
politycznych, z powodu przesladowan politycznych, bo z takiego powodu udzielony zostat azyl
polityczny. Z tego tytulu posta nie ma fizycznie w polskim parlamencie. Czy te przepisy, ktore
w tej chwili stosujemy wobec pana posta Romanowskiego, a takze wobec pana posta Ziobry,
bo zadawalam to pytanie na tamtej Komisji, moga mie¢ zastosowanie do artykutu dotyczacego
udzielenia nagany, upomnienia albo zwrécenia uwagi?

Oczywiscie moge sie myli¢, ale w moim przekonaniu to jest sytuacja bez precedensu. Po raz
pierwszy mamy do czynienia z czyms§ takim. Czy sg jakie§ przepisy, ktore reguluja te kwestie,
czyli nieobecno§é posta spowodowang uzyskaniem azylu politycznego na skutek przesladowania
politycznego w kraju, gdzie ma mandat poselski?

6 K.S.
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Przewodniczacy posel Tomasz Glogowski (KO):

Dziekuje.

Chciatem tylko podkresli¢, ze opinia pani marszatek o tym, ze posel Romanowski jest nieobecny
ze wzgledu na przesladowania polityczne, jest subiektywng opinig. Nie wszyscy tutaj obecni
ja podzielamy.

Czy kto§ z panstwa chcial jeszcze zabrac glos? Prosze, pani posel Lenartowicz.

Posel Gabriela Lenartowicz (KO):

W nawigzaniu do pytania pani marszalek i zastanawiania sie nad definicja, czym rzeczywiScie
jest ,wykonywanie obowigzk6w” i na ile azyl polityczny usprawiedliwia te nieobecnoé¢, mysle,
ze mozemy sie pochyli¢ nad takim kazusem. Przykiad powinien by¢ Swiatty.

Zona pana ministra Ziobry jest zatrudniona w Parlamencie Europejskim i pracuje w pomiesz-
czeniach PE w jednym z jego trzech miejsc pracy: Bruksela, Strasburg lub Luksemburg.
Jak wiemy, pani Patrycja Kotecka-Ziobro takze uzyskala azyl polityczny na Wegrzech. Moze
zapytajmy, jak Parlament Europejski rozwigzuje te kwestie? Umowa o prace pani Patrycji Kotec-
kiej jest zawierana bezposrednio z Parlamentem Europejskim. Mozemy wzorowac sie na tych
rozwigzaniach. Czy Parlament Europejski tez uwaza, ze azyl polityczny pani Patrycji Koteckiej
na Wegrzech usprawiedliwia jej nieobecno$¢ i moze pobieraé stosowne wynagrodzenie? Mysle,
ze to bylby taki kazus dla przyktadu. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Tomasz Glogowski (KO):

Wykracza to wyraznie poza porzadek dzisiejszych obrad.
Czy jeszcze kto§ z panstwa chciatby zabrac glos? Prosze bardzo, pani posel Barbara Bartus.

Posel Barbara Bartus (PiS):

Chcialam zapytac, jak mozna to zastosowac jako kazus, je§li w tej chwili méwi pani o wynagro-
dzeniu i miesza pani w to malzonke. Pani méwi o pracowniku, poréwnujac go do posta. Czy pani
naprawde nie zdaje sobie sprawy z tego, ze my, jako postowie, nie jesteSmy pracownikami?
Dajac kolejny raz taki przyktad...

Posel Elzbieta Gelert (KO):

Powinni§my dawac przyklad.

Posel Barbara Bartus (PiS):

To wlaénie panie dajg przyklad, jak nie nalezy...

Posel Gabriela Lenartowicz (KO):

Jakkolwiek by tego nie nazywac, to jesteSmy robotnikami winnicy pana.

Przewodniczacy posel Tomasz Glogowski (KO):

Dziekuje bardzo.

Posel Gabriela Lenartowicz (KO):

Mamy obowigzki.

Przewodniczacy posel Tomasz Glogowski (KO):

Prosze panéw mecenasow o udzielenie odpowiedzi na pytania, glownie pani marszalek Witek.

Legislator Przemystaw Sadlon:

K.S.

Dziekuje.

W pierwszej kolejnosci cheiatbym odniesé sie do pytania pani marszatek Witek dotyczacego
mozliwoSci zrzeczenia sie uposazenia. Tak jak weze$niej wskazalem, okolicznosci czy przypadki,
w ktorych posel nie pobiera uposazenia, sa wskazane w ustawie o wykonywaniu mandatu posta
i senatora. Mam na mys$li art. 25. Taka sytuacja ma miejsce wowczas, kiedy posel, ktory byt
zatrudniony, nie skorzystal z przystugujacego mu uprawnienia do bezplatnego urlopu, dalej
decydujac sie pozostawac w stosunku pracy. Takiemu poslowi nie przystuguje uposazenie.
Tak samo uposazenie nie przysluguje woéwczas, kiedy w okre§lonych przypadkach posel nie
zawiesil prawa do emerytury albo mimo uzyskania mandatu poselskiego decyduje sie w dalszym
ciggu prowadzi¢ dzialalnosé¢ gospodarcza.

Przepisy ustawy nie przewidujg wyraznie mozliwosci zrzeczenia sie uposazenia. Przepisy
ustawy wskazujg przypadki, w ktorych uposazenie nie moze byé pobierane przez posta ze wzgledu
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na okolicznoSci, o ktorych wezesniej wspomnialem. Niemniej w art. 27 znajduje sie przepis,
zgodnie z ktérym uposazenie oraz dodatki, o ktorych mowa w ustawie poselsko-senatorskiej,
sg traktowane jako wynagrodzenie ze stosunku pracy. Ustawodawca przewidzial jakas analogie
uposazenia do wynagrodzenia ze stosunku pracy, natomiast powiedzialbym, ze w sposéb precy-
zyjny nie rozwinal tego w przepisach.

W tym momencie nie podejmuje sie takiej jednoznacznej odpowiedzi, jak w okreslonych
przypadkach odnosié to takie ogdlne odestanie z art. 27 do tej sytuacji, o ktorej wspomniata pani
marszalek w pytaniu, czyli czy na podstawie przepiséw ustawy poselsko-senatorskiej poset moze
Zrzec sie swojego uposazenia, pomingwszy okolicznosci, ktére wymienia ustawa.

Druga kwestia, ktora zostala podniesiona przez panig marszalek — kwestia powodéw nieobec-
noSci posta. Zaré6wno ustawa o wykonywaniu mandatu postai senatora, jak i regulamin wskazuja,
ze posla obowigzuje obecno$é i czynny udziat w pracach Sejmu oraz jego organéw. Dodatkowo
ustawa wskazuje, wymienia oczywiScie szereg obowigzkéw poselskich, ale ten obowigzek uczest-
niczenia w pracach Sejmu okreéla mianem ,,podstawowego obowigzku posta i senatora” —to jest
art. 3 ustawy. System obecnosci czy usprawiedliwiania nieobecnoSci posta to jest materia, ktora
ustawa pozostawita regulaminowi Sejmu.

W art. 7 odnosi sie do tego szereg szczegbélowych regulacji. Ust. 7 tego artykulu stanowi,
ze w przypadku, kiedy posel nie moze wzig¢ udziatu w posiedzeniu Sejmu lub Komisji, ale akurat
w tym przypadku istotne sg posiedzenia Sejmu, w miare mozliwo$ci zawiadamia przed terminem
posiedzenia odpowiednio marszatka lub przewodniczacego Komisji, a nastepnie w ciaggu 7 dni
jest obowigzany usprawiedliwié¢ te nieobecno$¢ w formie pisemnej marszatkowi Sejmu.

Odpowiem na to pytanie tak: bez wzgledu na to, co jest powodem nieobecnosci posta na posie-
dzeniu Sejmu, posel powinien usprawiedliwi¢ swojg nieobecno$é na posiedzeniu Sejmu, oczywi-
Scie powolujac sie na ten powod. W art. 7 ust. 8 regulaminu Sejmu wskazane sg przykladowe,
bo ze wzgledu na pkt 5 ten katalog ma tak naprawde charakter otwarty, przyczyny, ktére uspra-
wiedliwiajg niemoznos¢ wziecia udzialu przez postéw w posiedzeniach Sejmu. Jako takie przy-
czyny wymienia sie kolejno: chorobe lub konieczno$¢ opieki nad chorym, wyjazdy zagraniczne
i krajowe z polecenia Sejmu, marszatka Sejmu lub Komisji zaakceptowane przez Prezydium
Sejmu, zbieg posiedzen Komisji lub podkomis;ji z posiedzeniem Sejmu, urlop udzielony postowi
przez marszaltka Sejmu i ten pkt 5, o ktérym wspominalem — inne wazne, niemozliwe do prze-
widzenia lub nieuchronne przeszkody.

Natomiast chce powrécié do tego, co weze$niej powiedzialem. Bez wzgledu na to, co jest prze-
szkodg uniemozliwiajgcg postowi wziecie udziatu w posiedzeniu, poset jest zobowigzany do pisem-
nego usprawiedliwienia tej nieobecnoSci. Jezeli tego nie zrobi, takg nieobecno§é traktuje sie jako
nieobecno§é nieusprawiedliwiona. OczywiScie wigza sie z tym okre§lone konsekwencje, ktore
przewidziane sg w regulaminie Sejmu, w postaci potracen z uposazenia. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Tomasz Glogowski (KO):
Chcialem tylko doda¢, ze w tych informacjach, ktore Komisja otrzymata od marszatka Sejmu,
jest zawarte, ze posel nie usprawiedliwiat swoich nieobecnosci.
Prosze bardzo, pani marszatek.

Posel Elzbieta Witek (PiS):
Chcialam bardzo podziekowac panu mecenasowi za wyczerpujaca odpowiedZ na moje pytania.
Ale poniewaz jest ten pkt 5, ktory jest katalogiem otwartym, to mysle, ze ani pan, ani nikt z nas
tutaj nie umialtby odpowiedzie¢ na to pytanie.

Gdyby ktérys z naszych kolegéw, czyli pan minister Ziobro albo pan minister Romanowski,
powolywal sie na ten pkt 5, czyli inne wazne przyczyny uniemozliwiajace obecno§é na posie-
dzeniu Sejmu...

Pani poset, gdyby wystal usprawiedliwienie, powolujac sie inne wazne przyczyny, to byé moze
tam moze by¢ i azyl. OczywiScie, ze tak. Gdyby pisal usprawiedliwienia, powolujac sie wladnie
na ten artykut, to...

Teraz dochodzimy do nastepnej sprawy. To niby sg drobiazgi, ale okazuje sie, ze wcale nie
sg to takie drobiazgi. Jednak jest jaka$ analogia do Kodeksu pracy, czyli niemoznoS$ci zrze-
czenia sie. Wiem, kto decyduje o tym, czy uznaé usprawiedliwienie, czy nie, tylko mam inne
pytanie: Czy marszalek Sejmu, ktory uzna to usprawiedliwienie za dopuszczalne albo uzna
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za niedopuszczalne... Nie znam tego rozstrzygniecia, a tez sie tym zajmowalam. To jest taka
dowolno$§¢ interpretacji tego pkt 5.

Wyobrazam sobie sytuacje, w ktérej pan minister Romanowski czy pan minister Ziobro
raz w miesigcu piszg usprawiedliwienie, ze byli nieobecni z takich powoddow, ze przebywajg
na Wegrzech i korzystaja z azylu politycznego. Kto to uzna za powdd wystarczajacy do uspra-
wiedliwienia tej nieobecnosci?

Drugie pytanie: Czy mozna to uznaé, zgodnie z regulaminem Sejmu, za usprawiedliwiong
nieobecno$¢ na posiedzeniach Sejmu czy Komis;ji?

Przewodniczacy posel Tomasz Glogowski (KO):
Dziekuje bardzo.

To oczywiscie jest ciekawe pytanie, chociaz ono jest teoretycznie ciekawe. Tylko nie wiem,
czy rzeczywiscie panowie chcieliby na nie odpowiada¢. Wiadomo, ze nie da sie zapisaé wszyst-
kiego w prawie i zawsze moze zdarzy¢ sie jaki$§ powod usprawiedliwienia, kiedy marszatek Sejmu
czy przewodniczacy Komisji bedzie musial sie powaznie zastanowié. Nie wiem, czy panowie mece-
nasi chcieliby powiedzie¢, co ewentualnie radziliby marszatkowi Sejmu, gdyby kto$ z postow zlozyt
usprawiedliwienie, ze jest nieobecny ze wzgledu na udzielony mu azyl polityczny w innym kraju.

Prosze, ostatni glos pana mecenasa.

Legislator Przemystaw Sadlon:

Odpowiem w ten sposob: organem, ktérego zadaniem jest usprawiedliwianie nieobecnosci, jest
marszalek Sejmu. Biuro Legislacyjne nie jest komérka, ktora w jakimkolwiek stopniu uczest-
niczy w tych czynnosciach, chocby opiniujac usprawiedliwienia. Mnie jest ciezko powiedziec, jaka
jest dotychczasowa praktyka parlamentarna i jakiego rodzaju przypadki do tej pory miescily sie
w ramach pkt 5, czyli tych waznych powodéw.

Pani marszalek, bardzo ciezko jest mi odpowiedzie¢ na to pytanie. Nie jestem w stanie udzieli¢
jednoznacznej odpowiedzi. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Tomasz Glogowski (KO):
Dziekuje bardzo.
Oczywiscie sami wiemy z praktyki, ze glownie umieszczane sg kwestie komunikacyjne,
na przyklad opézniony pociag itd.
Chcialem juz zamyka¢, ale bardzo prosze, pani poset Nowicka.

Posel Wanda Nowicka (Lewica):
Dziekuje, panie przewodniczacy.
W zasadzie chciatlabym prosié o to, zeby$my juz zamkneli te dyskusje, bo ona juz niczego nie
wnosi, i przeszli do glosowania.
Pani marszalek Witek, jezeli macie problem z tym, jak interpretowac pkt 5, to mozecie ztozy¢
projekt ustawy, ktory to rozstrzygnie. Wtedy bedziemy to rozpatrywac i uzupetniac.

Przewodniczacy posel Tomasz Glogowski (KO):

Dziekuje bardzo.

Zamykam dyskusje.

W trakcie dyskusji zgtoszono propozycje udzielenia postowi Marcinowi Romanowskiemu
nagany.

Przystepujemy do glosowania nad tym wnioskiem.

Kto z pan i panow postow jest za przyjeciem propozycji udzielenia postowi Marcinowi Roma-
nowskiemu nagany? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal? Dziekuje.

Prosze o podanie wynikéw glosowania. Glosowalo 15 oséb. Za - 9, przeciw — 6, nikt sie nie
wstrzymatl.

Stwierdzam, ze Komisja rekomenduje udzielenie postowi Marcinowi Romanowskiemu nagany.

W zwiazku z tym proponuje, aby uchwata Komisji brzmiata: ,,Na podstawie art. 22 ust. 1 pkt 3
Komisja Regulaminowa, Spraw Poselskich i Immunitetowych udziela postowi Marcinowi Roma-
nowskiemu nagany z powodu niewykonywania obowigzkow poselskich przez nieuczestni-
czenie bez usprawiedliwienia w posiedzeniach Sejmu przez ponad 18 nastepujacych po sobie
dni posiedzen Sejmu”.

Jezeli nie uslysze sprzeciwu, uznam, ze Komisja przyjmuje powyzszg uchwate. Nie stysze
sprzeciwu. Dziekuje.

Na tym wyczerpaliSmy porzadek dzienny. Zamykam posiedzenie Komisji.
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