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Petny zapis przebiegu posiedzenia
Komisji Regulaminowej, Spraw Poselskich i Inmunitetowych
(nr 103)

11 marca 2026 r.

Komisja Regulaminowa, Spraw Poselskich i Immunitetowych, obradujgca pod przewod-
nictwem posta Jarostawa Urbaniaka (KO), przewodniczgcego Komisji, zrealizowata
nastepujgcy porzgdek dzienny:

— zaopiniowanie dla marszatka Sejmu — w trybie art. 8 ust. 3 ustawy o wykony-
waniu mandatu posta i senatora — formalnej poprawnosci oswiadczenia posta
Piotra Gérnikiewicza z dnia 18 lutego 2026 r. o wyrazeniu zgody na pociagnie-
cie do odpowiedzialnosci za wykroczenie, w zwigzku z wnioskiem Komendanta
Gtéwnego Policji z dnia 6 listopada 2025 r.;

— rozpatrzenie propozycji tematéw kontroli do planu pracy Najwyzszej Izby Kon-
troli na 2027 r.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Natalia Kielak i Wioletta Wieciorkowska —
z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych; Jakub Bennewicz i Tomasz Czech - legislatorzy
z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):
Dzien dobry.

Otwieram posiedzenie Komisji.

Na podstawie listy obecnoéci stwierdzam kworum.

Witam panie i panéw postéw czltonkéw Komisji. Witam panéw mecenaséw z Biura
Legislacyjnego.

Porzadek dzisiejszego posiedzenia obejmuje zaopiniowanie dla marszatka Sejmu, w trybie
art. 8 ust. 3 ustawy o wykonywaniu mandatu posta i senatora, formalnej poprawnosci o§wiad-
czenia posta Piotra Gornikiewicza z dnia 18 lutego 2026 r. o wyrazeniu zgody na pociagniecie
do odpowiedzialnoéci za wykroczenie, w zwigzku z wnioskiem komendanta gltéwnego Policji
z dnia 6 listopada 2025 r. i jako punkt drugi — rozpatrzenie propozycji tematow kontroli do planu
pracy NIK w 2027 r.

Przechodzimy do realizacji porzadku dziennego. Informuje, ze 18 lutego 2026 r. pan poset
Piotr Gérnikiewicz zlozyl o§wiadczenie o wyrazeniu zgody na pociggniecie go do odpowiedzial-
nosci za wykroczenie okre§lone we wniosku komendanta gléwnego Policji. O$wiadczenie zostato
skierowane przez marszaltka Sejmu do Komisji w celu wyrazenia opinii o formalnej poprawnosci —
zgodnie z procedurg. Biuro Ekspertyz i Oceny Skutkow Regulacji uznato, ze o§wiadczenie pana
posla spelnia wymogi formalnej poprawnosci.

Otwieram dyskusje. Czy kto$ z pan i panéw postow chciatby zabraé gtos? Panowie mecenasi —
bez uwag. Zamykam dyskusje.

Czy jest sprzeciw, wobec tego, aby Komisja uznala, ze o§wiadczenie posta Piotra Gornikiewicza
o wyrazeniu zgody na pociggniecie do odpowiedzialno$ci za wykroczenie, w zwigzku z wnioskiem
komendanta gléwnego Policji z dnia 6 listopada 2025 r., spelnia wymogi formalnej poprawnosci?
Nie slysze, nie widze. Stwierdzam, ze Komisja uznala, ze oSwiadczenie posta Piotra Goérnikie-
wicza o wyrazeniu zgody na pociagniecie do odpowiedzialnoSci za wykroczenie spetnia wymogi
formalnej poprawnosci. Dziekuje bardzo.

Przechodzimy do punktu drugiego porzadku dziennego. Panowie w sprawach NIK nic nie
podpowiedza. Nic. Nic nie wiedzg o nieprawidtowoSciach albo podejrzeniach, ktore mozna by byto
skontrolowac? Do widzenia.
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Przypominam, ze informacja dotyczgca zglaszania propozycji tematéw kontroli do planu
pracy NIK w 2027 r. zostala przestana postom mejlem, z wyznaczonym terminem zglaszania
do 10 marca. Do sekretariatu nie wplyneta zadna propozycja tematu kontroli.

Otwieram dyskusje. Bardzo prosze, pan przewodniczacy.

Posel Kazimierz Smolinski (PiS):
Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy.

OczywiScie nie zlozylem wniosku, ale mam przygotowany. Jezeli pan przewodniczacy
by pozwolil, to chcialbym go zlozy¢ i prosi¢c o Wysoka Izbe o przychylne ustosunkowanie sie
do tego wniosku. Chciatbym, aby NIK przeprowadzila kontrole w Kancelarii Sejmu w zakresie
istnienia obowigzku waloryzacji uposazen poselskich oraz ustalenia, czy taka waloryzacja byla
stosowana, jezeli tak - to kiedy byla stosowana. Uwazam, ze sg pewne przestanki, ze takie walo-
ryzacje powinny byc stosowane. Uwazam, ze NIK mogtaby to sprawdzi¢ i rozwiaé te watpliwosci —
jezeli byta, to kiedy, jezeli nie bylo, to czy nalezy stosowa¢ takg waloryzacje.

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):
Dziekuje bardzo.

Czy jakie$ inne glosy? Dobrze, ze to jest wyraznie wskazany temat kontroli, bo ostatnio byt
ktopot z kontrolg NIK. Dtugo tlumaczyto im sie, ze eksperci i doradcy to jednak nie przetargi nie
cena za ustuge jest najwazniejsza, tylko wiedza, umiejetnoéci i — c6z tu duzo méwié — zobiekty-
wizowana, ale jednak subiektywna ocena wartosci dla danego cztowieka.

Czy sa inne uwagi, inne propozycje? Czy ten wniosek musze poddaé pod glosowanie, czy moze
przejsc przez aklamacje? Jesli ustysze sprzeciw, uznam, ze trzeba przeprowadzié glosowanie.
Nie widze. Stwierdzam, ze Komisja przyjeta jeden wniosek do planu pracy NIK - przeprowadzenie
kontroli w Kancelarii Sejmu w zakresie istnienia obowigzku waloryzacji uposazen poselskich
oraz ustalenia, czy taka waloryzacja byla stosowana, jezeli tak, to kiedy.

Zamykam dyskusje. Na tym wyczerpaliSmy porzadek obrad. Dziekuje bardzo. Zamykam
posiedzenie Komisji.




