"r
—

X kadencja m

RZECZYPOSPOLITE] POLSKIE)

SEJMU
Sejmowych

PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA

B KoMmisJi REGULAMINOWEJ,
SPRAW POSELSKICH
I IMMUNITETOWYCH
(NR 110)
z dnia 16 kwietnia 2026 r.







Petny zapis przebiegu posiedzenia
Komisji Regulaminowej, Spraw Poselskich
i Immunitetowych (nr 110)

16 kwietnia 2026 .

Komisja Regulaminowa, Spraw Poselskich i Immunitetowych, obradujgca pod przewod-
nictwem posta Jarostawa Urbaniaka (KO), przewodniczagcego Komisji, zrealizowata
nastepujgcy porzadek dzienny:

— rozpatrzenie wniosku prokuratora regionalnego w Warszawie z dnia
17 lutego 2026 r. o wyrazenie zgody na pociggniecie do odpowiedzialnosci
karnej posta Antoniego Macierewicza.

W posiedzeniu udzial wzieli: Malgorzata Adamajtys prokurator regionalna w Warszawie wraz
ze wspolpracownikami.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Natalia Kielak i Wioletta Wieciorkowska —
z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych oraz Tomasz Czech i Piotr Podczaski - legislatorzy
z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):
Dzien dobry.

Otwieram posiedzenie Komisji.

Na podstawie listy obecnoéci stwierdzam kworum.

Witam panie i panéw postéw czlonkéw Komisji. Witam przedstawicieli Prokuratury Regio-
nalnej w Warszawie: panig Malgorzate Adamajtys, prokurator regionalng w Warszawie — dzien
dobry, panig Magdalene Wisniewska, prokuratora Prokuratury Regionalnej w Warszawie i naczel-
nika 5. Wydziatu Organizacyjnego, oraz pana Mateusza Martyniuka, prokuratora Prokuratury
Regionalnej w Warszawie — dzien dobry. Witam pana posta Antoniego Macierewicza.

Porzadek dzisiejszego posiedzenia obejmuje rozpatrzenie wniosku prokuratora regionalnego
w Warszawie z 17 lutego 2026 r. o wyrazenie zgody na pociagniecie do odpowiedzialnosci karne;j
posla Antoniego Macierewicza.

Przechodzimy do realizacji porzadku dziennego. Bardzo prosze panig prokurator o przed-
stawienie wniosku.

Prokurator regionalna w Warszawie Malgorzata Adamajtys:
Szanowny panie przewodniczacy, szanowni panstwo, wniosek, ktory skierowala Prokuratura
Regionalna w Warszawie do Komisji, do Sejmu, rozpoczat sie od 11 wrzesnia 2025 r., kiedy
na posiedzeniu Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej X kadencji pan poset Antoni Macierewicz wyglosil,
podam juz skrétowo, nastepujace stowa: ,,Panie marszatku, Wysoka Izbo, to nie przypadek, nie
bylo to dorazne dzialanie” — méwimy oczywiScie o dniu po ujawnieniu na terenie Rzeczypospo-
litej Polskiej statkow bezzalogowych, nie naszych, tylko rosyjskich. ,,Wojne mozemy...”

Pan poset Antoni Macierewicz 11 wrze$nia 2025 r. z méwnicy sejmowe]j w trakcie posiedzenia
Sejmu X kadencji powiedzial: ,,Panie marszatku, Wysoka Izbo, mam kluczowe pytanie zwigzane
z tym, czy jesteSmy w stanie wygrac te wojne, ktora w dniu wezorajszym sie zaczela. To nie przy-
padek, nie bylo to dorazne dzialanie, to byl poczatek wojny. Otéz te wojne mozemy wygrac, ale
jezeli szefostwo Stuzby Kontrwywiadu Wojskowego nadal bedzie sktadato sie z agentow rosyj-
skich, ktérych pan Donald Tusk mianowat w 2011 roku... Oni teraz znowu sg szefami Stuzby
Kontrwywiadu Wojskowego, czyli formacji, ktéra ma najwiekszg wiedze o armii i wie najwiecej
o tym, co armia realizuje, a sg to ludzie, ktorzy wspélpracowali z rosyjskimi stuzbami specjal-
nymi. Jak dtugo bedzie pan ich tolerowal?”.

Wypowiedz pana posta Antoniego Macierewicza stanowita kanwe do zlozenia przez szefa Stuzby
Kontrwywiadu Wojskowego, pana generata brygady doktora Jarostawa Strézyka, zawiadomienia
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o uzasadnionym podejrzeniu popelnienia przestepstwa. Zlozyl to zawiadomienie w imieniu
wlasnym i w imieniu swoich zastepcéw: pana putkownika Artura Pluty i pana putkownika Krzysz-
tofa Duszy. Po przestuchaniu wskazanych przeze mnie oséb, ktoérzy jednogtos$nie, jednomy§lnie
stwierdzili i podali w swoich zeznaniach, ze takie zachowanie godzi w ich dobre imie, naraza
na utrate potrzebnego zaufania do wykonywania stuzby, zostalo opracowane moze nie posta-
nowienie, ale zostat opracowany wniosek do szanownych panstwa tutaj, w Komisji, o uzyskanie
zgody na pociggniecie do odpowiedzialnoéci karnej pana posta Antoniego Macierewicza.

Na zarzut, ktéry prokuratura chciataby panu postowi postawic, sktadaja sie dwa przestepstwa:
art. 226 Kodeksu karnego w zwigzku z art. 231a Kodeksu karnego i art. 212 § 1 i 2 Kodeksu
karnego. Wypowiedz pana posta mozna podzieli¢ na dwie czeSci. Pierwsza cze$¢ dotyczy nazwania
funkcjonariuszy publicznych, jakimi sg szef Stuzby Kontrwywiadu Wojskowego i jego zastepcy,
zdrajcami czy tez, jak to pan posel wskazat jednoznacznie, agentami rosyjskimi z powodu zajmo-
wanych przez nich stanowisk. Takie zachowanie, takie stowa zniewazajace oficeréw sg penali-
zowane w Kodeksie karnym z art. 226 w zbiegu z art. 231a Kodeksu karnego.

Nadto pan posel poméwil wyzej wskazane kierownictwo Stuzby Kontrwywiadu Wojskowego,
uznajac, ze wspolpracowali ze stuzbami rosyjskimi. Te dwa powiazania, te dwa sformutowania —
agenci rosyjscy i wspolpraca z rosyjskimi agentami, przy tym, co stalo sie dzien wezeéniej, moglo
ponizy¢ kierownictwo Stuzby Kontrwywiadu Wojskowego, czyli funkcjonariuszy publicznych,
w opinii publicznej i narazi¢ na utrate zaufania potrzebnego dla wykonywania danego stanowiska.

Caly ten material to jest sprawa jedna z mniej skomplikowanych, jesli chodzi o materiat dowo-
dowy, bo tutaj nawet teraz mozna odstuchac 40. posiedzenie Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej
X kadencji, odstuchac wystgpienie pana posta Antoniego Macierewicza, bo nadal ono jest zamiesz-
czone na stronie internetowej Sejmu, sg zeznania trzech panéw, ktorzy stanowia szefostwo
Stuzby Kontrwywiadu Wojskowego, i tak naprawde material jest kompletny. W moim przeko-
naniu jest kompletny.

Naczelnik 5. Wydzialu Organizacyjnego Prokuratury Regionalnej w Warszawie prokurator

Magdalena WiSniewska:
Bardzo istotne jest tutaj rowniez to, w jakim momencie i w jakich okolicznoSciach padty te stowa
wypowiedziane przez pana posta Antoniego Macierewicza, a padly one dzien po tym, jak polskg
przestrzen powietrzng naruszyly rosyjskie drony. Czyli to byt dzien, kiedy cata Polska zaniepokojona
tym, co sie wydarzy, gdzie jesteSmy, w jakim momencie, czy polskie stuzby sa przygotowane na to,
zeby dbac o nasze bezpieczenstwo, zeby sity zbrojne to bezpieczenstwo nam zapewnily — w takim
momencie wlaénie pan poset Antoni Macierewicz stwierdza, ze wlasnie rozpoczeta sie wojna, ktorg
mieliby$my szanse wygrac, gdyby nie to, ze w sktad szefostwa Stuzby Kontrwywiadu Wojskowego
wchodzg agenci rosyjscy wspolpracujacy z rosyjskimi stuzbami specjalnymi. To na pewno nie uspo-
koito atmosfery, ktora wtedy panowala, wrecz przeciwnie — nasilito tylko te obawy.

Takie stowa z ust posta na Sejm, bylego szefa Stuzby Kontrwywiadu Wojskowego, bytego
ministra obrony narodowej niewatpliwie podwazajg zaufanie nie tylko do szefostwa tej stuzby,
ale takze do calej Stuzby Kontrwywiadu Wojskowego, ktora jest odpowiedzialna za stan obron-
nosci naszego kraju, za ochrone przed zagrozeniami wewnetrznymi dla obronnoéci panstwa,
bezpieczenstwa oraz zdolnoSci bojowej sil zbrojnych i innych jednostek podlegtych i nadzoro-
wanych przez ministra obrony narodowej. Publiczne szerzenie takich informacji niewatpliwie
naraza rowniez na utrate zaufania do innych stuzb, do ktérych zadan nalezy strzezenie obron-
nosci kraju, a oprocz tego rowniez rzad, bo jak wynikalo ze stéw wypowiedzianych przez pana
posta — rzad zna te sytuacje, wie, ze ma ona miejsce, i jg akceptuje.

Prosze panstwa, wypowiadanie publicznie sformulowania o agenturalnej wspotpracy z rosyj-
skimi stuzbami specjalnymi konkretnie przez szefostwo SKW to jest formutowanie zarzutu
popelnienia bardzo powaznego przestepstwa przewidzianego w Kodeksie karnym, to jest prze-
stepstwa z art. 130 Kodeksu karnego, czyli szpiegostwa na rzecz obcego wywiadu. Taki zarzut
dla zolnierza, dla cztowieka honoru jest szczegdlnie obrazliwym i deprymujgcym, co podwaza
rowniez zaufanie wobec niego wérdd podwladnych i naraza go na utrate zaufania ze strony spote-
czenstwa. Godzi takze w jego dobre imie. Dobre imie, czyli dobro osobiste, ktére w tej sprawie
zostalo naruszone. Oczywiscie w przypadku osob publicznych, osob, ktore pelnig najwyzsze
stanowiska w tym panstwie, musimy mie¢ na uwadze, ze one sg szczegodlnie narazone na krytyke
i tutaj te granice tolerancji musza by¢ szersze, te osoby musza mie¢ tez pewien dystans do tego,

4 K.G.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
KomisJl REGULAMINOWEJ, SPRAW POSELSKICH | IMMUNITETOWYCH (NR 110)

ale pomimo tych szerokich granic krytycznego komentarza rowniez tym osobom publicznym
przystuguje prawo do ochrony ich dobrego imienia.

Oczywiscie rozumiejac prawa, jakimi rzadzi sie debata polityczna, szanujac prawo do wolnoéci
stowa, ktora przeciez jest gwarantowana konstytucja, nalezy jednak zauwazy¢, ze prawo
do swobodnej wypowiedzi konczy sie tam, gdzie zaczyna sie naruszenie praw innych oséb. Praw,
ktore tez gwarantuje im konstytucja. Wolno§¢ wyrazania pogladéw, nawet w debacie politycznej,
nie oznacza wolnosci pozwalajgcej na zniewazanie, pomawianie, bezpodstawne oskarzanie, ktore
godzg w dobre imie, wizerunek osoby, narazaja ja na utrate zaufania.

Prosze panstwa, jeszcze cheiatam zwréci¢ uwage na fakt, iz dozwolone sg wypowiedzi, ktore
polegaja na wyrazaniu opinii w ramach wykonywania swoich uprawnien i obowigzkow, czyli
rowniez wykonywania mandatu poselskiego, ale z wyjatkiem sytuacji, kiedy §$wiadomie podaje sie
nieprawdziwe informacje, a formutujacy je dziala w zamiarze godzenia w dobre imie lub pode-
rwania zaufania do osoby opiniowanej —1i to jest uchwata Sadu Najwyzszego z 3 kwietnia 2003 r.

Co wskazuje na to, ze posel Antoni Macierewicz zdawal sobie sprawe z tego, ze podawane
przez niego informacje nie polegaja na prawdzie? Prosze panstwa, w toku §ledztwa ustalono,
ze nie toczylo sie ani nie toczg sie zadne postepowania przygotowawcze dotyczace popelnienia
przez generala brygady doktora Jarostawa Strozyka, putkownika Krzysztofa Dusze i putkownika
Artura Plute czynu zabronionego z art. 130 Kodeksu karnego, czyli tego szpiegostwa na rzecz
obcego wywiadu. Poset Antoni Macierewicz réwniez takiego postepowania nigdy nie zainicjowat,
a jesli posel posiadal wiedze o wspélpracy szefostwa SKW z obcymi stuzbami specjalnymi, o ich
udziale w tych sluzbach, to dlaczego nie zlozyl zawiadomienia o przestepstwie okre§lonym
w art. 130 Kodeksu karnego? Gdyby istotnie znajdowal sie w posiadaniu takich informacji,
to prosze panstwa, miatby prawny i moralny obowiazek zawiadomienia organéw $cigania o podej-
rzeniu popelnienia takiego przestepstwa. Taki obowigzek wynika wprost z art. 240 § 1 Kodeksu
karnego, ktéry taki prawny obowigzek naklada na kazdego z nas.

Prokurator regionalna w Warszawie Malgorzata Adamajtys:

Jeszcze moze krociutko dodam to, co juz tutaj kolezanka wspomniala, ze pan poset Antoni Macie-
rewicz od pazdziernika 2006 r. do listopada 2007 r. petnil funkcje szefa Stuzby Kontrwywiadu
Wojskowego, zas od 16 listopada 2015 r. do 9 stycznia 2018 r. ministra obrony narodowej, a wiec
nalezy przyjac z pelna §wiadomoécia, ze pan poset znal zakres uprawnien, obowigzkow, ustawy
regulujace zarowno funkcjonowanie i dzialalnosé Stuzby Kontrwywiadu Wojskowego, jak i swoje
obowigzki, jakie spoczywaly na ministrze obrony narodowej. W momencie, kiedy przez taki dtugi
czas — w sumie trzech lat — sprawowania funkcji ministra obrony narodowej nie ztozyl zawiado-
mienia w kierunku art. 130, czyli tej zdrady, ktora jest najwiekszym, mozna powiedzie¢, tak jak
tutaj podkreslamy, policzkiem wymierzonym w wojskowych, ktorzy pelnig funkcje publiczne,
w tej konkretnie sprawie szefow Stuzby Kontrwywiadu Wojskowego, to takie zawiadomienie...
Gdyby faktycznie byl materiat i dowody wskazujace na taka dziatalnos¢ tych funkcjonariuszy
publicznych, to pan poset Antoni Macierewicz mial bardzo duzo czasu, aby takie zawiadomienia
w tym kierunku zlozy¢. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):
Dziekuje bardzo. To wszystko? Tak, dziekuje.
Pytam pana posta Antoniego Macierewicza: czy ustanowit obronce spoérod posléw w trybie
regulaminu?

Posel Antoni Macierewicz (PiS) - spoza skladu Komisji:
Tak. I owszem.

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):
Nadal nie dziata.

Posel Antoni Macierewicz (PiS) - spoza skladu Komisji:
0O, juz dziala. Przepraszam bardzo. I owszem, miatem zaszczyt poprosi¢ pana ministra Kownac-
kiego, by realizowal obrone.

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):
I rozumiem, ze nie odmoéwil, tak? Dobrze, dziekuje bardzo.
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W takim razie teraz jest czas do zabrania glosu przez panéw. Czy ustaliliscie, ktory z panow
pierwszy?

Posel Antoni Macierewicz (PiS) - spoza skladu Komisji:
Pan minister Kownacki bedzie pierwszy.

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):
Bardzo prosze, pan posel Kownacki.

Posel Bartosz Jozef Kownacki (PiS):
Dzien dobry. Bardzo dziekuje.

Szanowna Komisjo, szanowni panstwo prokuratorzy, powiem tak —jestem zszokowany tym,
z czym mamy dzi§ do czynienia. Mialem przygotowane wystgpienie, ale musze powiedziec,
ze slowa, ktore padly, a do ktérych nie wiem, czy tez w pierwszej kolejnosci nie powinienem sie
odnie$¢, wypowiedziane przez panie prokurator, z calym szacunkiem, sg gigantycznym naduzy-
ciem i w wielu wypadkach byly nieprawda. I zastanawiam sie, czy najpierw do nich sie odniesc,
czy najpierw powiedzie¢ to, co miatem do powiedzenia od samego poczatku, bo oczekiwatbym
od prokuratury, ktéra przychodzi na posiedzenie Komisji, przygotowania merytorycznego,
szanowne panie, ale tego przygotowania i szacunku do Wysokiej Komisji nie bylo od samego
poczatku, kiedy panstwo kierowaliScie wniosek, bo nie mogliScie nawet sie zorganizowac.
ZlozyliScie wniosek nieprawidlowy, nawet nie potrafiliScie go poprawic¢, wycofaé, tylko za chwile
drugi sktadacie. To jest Sejm, szanowna prokuraturo. Prokuratura jest profesjonalnym organem
prawnym, nie po raz pierwszy sktada wniosek, wiec z szacunku dla parlamentu powinno by¢
to zrobione w sposob precyzyjny, jednoznaczny, a tak niestety — mowie z bolem, bo konczylem
te aplikacje co panie — kompromituje niezwykle mi bliskg instytucje.

Sg tu tez watpliwosci, moim zdaniem, natury konstytucyjnej dotyczace tego, czy mozna
uchyli¢ immunitet, czy nie, chociaz bardziej akademickie, ale pozwole sobie odnie§¢ sie do tego,
dlatego ze panie mowily o obronie nie tyle dobra prawnego w postaci godnosci osob, ile insty-
tucji panstwowych. Jezeliby rzeczywiScie tak bylo — a niestety do konca tak nie jest — to mozna
byloby sie zastanawiaé, czy w ogble immunitet moze by¢ uchylony, ale to sa sprawy, powie-
dzialbym, zupetnie akademickie, nie na to posiedzenie.

Natomiast ad meritum. Drodzy panstwo, prositbym tutaj moich kolegéw, moje kolezanki,
przepraszam — moje kolezanki i moich kolegéw z Komisji Regulaminowej, Spraw Poselskich
i Immunitetowych, zeby zapomnieli o tym, ze sprawa dotyczy Antoniego Macierewicza, ktory
zapewne, jak patrze na te czeSc sali, nie jest osoba szczegolnie lubiang, ale zeby na przykiad
cofneli sie czasem, hipotetycznie, do roku 2021, kiedy pan poset Urbaniak — przepraszam, ze uzyje
pana nazwiska — w sposdb bardzo krytyczny pewnie nie raz sie wypowiadal, méwit o szefach
stuzb specjalnych za czasow Prawa i Sprawiedliwosci, w bolesny i niesprawiedliwy sposob, nawet
powiedziatbym, dla tych szeféw, a potem na przyktad pan Materka, szef SKW, pisze do pana Ziobry
i uzywany jest caly aparat panstwa do sprawy, w ktérej oczywiscie pan Materka miatby prawo
broni¢ swojego dobrego imienia, ale w trybie art. 212, w trybie Kodeksu cywilnego. Wowczas
wszyscy panstwo krzyczelibyscie - i stusznie - ze ten aparat panstwa jest wykorzystywany
de facto do prywatnego interesu, prywatnego, nie funkcjonariusza, prywatnego interesu osoby
pokrzywdzonej, ze sg inne tryby i inne zasady. I gdybySmy tu spotkali sie z przedstawicielem,
pelnomocnikiem pana porucznika Duszy, ktory domagalby sie uchylenia immunitetu w sprawie
cywilnej, a nawet w sprawie karnej z oskarzenia prywatnego, to mialbym sytuacje znacznie
trudniejsza, takze w przekonaniu panstwa.

7 niewiadomych mi wzgledéw — bede jeszcze o tym méwil — uzywany jest aparat panstwa
do tego, zeby $cigaé posta opozycji. Autorytet prokuratury. Tak, drodzy panstwo, byé nie powinno.
Szef SKW zachowuje sie troche jak mgj piecioletni syn, ktory jak pokldci sie z kuzynem, to biegnie,
moéwi: ,,Zaraz powiem mamie”. Szef SKW to jest powazny czlowiek, szefostwo SKW, zresztg
tez o tym bede méwil, to sa powazni ludzie, ktorzy majg powazne wynagrodzenia, duzo wyzsze
od wynagrodzen takze parlamentarzystow, i jezeli uwazaja, ze nalezy skorzystac z obrony prawne;j,
to moga wynaja¢ pelnomocnika i dochodzi¢ swoich praw, drodzy panstwo. Taka powinna by¢
sytuacja w tym miejscu. Tylko wygodniej jest zrzucic te odpowiedzialno$é na prokurature, niech
ona sie zajmuje, nie ponosic ryzyka, bo przeciez ten proces na koniec bedzie i tak przegrany, nie
ponosi¢ kosztow, niech sie panstwo tym zajmie —a co mi tam.
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Drodzy panstwo, prokuratura, tak jak powiedziatem juz na wstepie, nie byta do tego przygo-
towana i nie jest, a stowa, ktore padly w trakcie uzasadnienia, tylko mnie do tego przekonuja.
By¢ moze po czeéci tez jest tak, ze prokurator referent miat §wiadomosé, ze prowadzi sprawe,
ktérej w innych okolicznoéciach zapewne by nie prowadzit, ale jezeli ja czytam we wniosku,
ktory jest jakims résumé akt sprawy, a w zasadzie kopig akt sprawy... Bo pani prokurator wrecz
potwierdzita, mowigc ze sprawa jest dowodowo oczywista i prosta — a nie jest dowodowo oczy-
wista i prosta — mojg watpliwosé, ktorg miatem na wstepie, jak gleboko zostal zgromadzony
material dowodowy w tej sprawie.

Jezeli panstwo méwicie, ze ten material — prosze mnie wyprowadzi¢ z btedu, jezeli jest
inaczej — skoncentrowat sie na dwoch rzeczach: na nagraniu z Sejmu RP i na przestuchaniu
czesci szefostwa SKW, za chwile o tym tez bede méwil, to droga pani prokurator, pani dobrze wie,
ze wewnetrzne odczucie takiej czy innej osoby, ze zostala zniewazona, jezeli méwimy o art. 226,
nie ma dla tego przepisu zadnego znaczenia. Jego wewnetrzne odczucie nie ma znaczenia. To jest
kwestia obiektywna. Ale jezeli ten materiat dowodowy jest tak watly, to chcialem zapytaé, czy pani
prokurator, czy panstwo zapoznali sie z ustawg o Stuzbie Kontrwywiadu Wojskowego, ktora
jest w aktach sprawy, ze statutem Stuzby Kontrwywiadu Wojskowego nadanym przez ministra
obrony narodowej, a dalej — z porozumieniem, ktore zostalo zawarte przez Stuzbe Kontrwy-
wiadu Wojskowego z Federalng Stuzba Bezpieczenstwa, i czy jest w aktach sprawy to porozu-
mienie, czy jest dokument w postaci pisma do pana premiera o wyrazenie zgody na zawarcie
takiego porozumienia. Jak nie ma, to ja przekaze to szanownej pani prokurator. Przepraszam,
ze w takiej wersji, ale przekaze tez kolejne dokumenty, zeby juz drugi raz nie robic, bo by¢ moze
go w aktach nie ma.

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):

Panie poSle, niech pan wrdci na miejsce, bo caly czas nagrywamy.

Posel Bartosz Jozef Kownacki (PiS):

Przepraszam, ale ja bylem zaskoczony tym, ze bede to omawial.

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):

OK, ale nie, nie, chodzi tylko o to, zeby bylo nagranie, czyli zeby pan kontynuowal wypowiedz
juz przy mikrofonie.

Posel Bartosz Jozef Kownacki (PiS):

K.G.

Oczywiscie. Czy pani prokurator ma w aktach sprawy raport, ktéry przedlozylem, przed podje-
ciem decyzji kluczowej w tej sprawie, szczegolnej i istotnej, bo to jest wystapienie do Sejmu
o0 uchylenie immunitetu w celu postawienia zarzutu? Dobrze pani wie, pani prokurator —jezeli
jest, to by¢ moze niepotrzebnie to mowie, ale to prosze to jednym slowem powiedziec, ze jest —
ze w postepowaniu przygotowawczym obowigzkiem prokuratury jest ustalenie prawdy, prawdy
materialnej, nie odczucia tej czy innej osoby, tylko prawdy, czyli zgromadzenie mozliwie szero-
kiego materialu dowodowego i na podstawie tegoz materialu ocena. Ocena, czy stawiamy danej
osobie zarzut, osobie podejrzewanej, czy tego zarzutu nie stawiamy.

Wiecej... Juz niestety nie mam tego dokumentu, bo az tak jestem zaskoczony, ze nie mam
tego dokumentu, ale pani prokurator mowi, ze w sprawie tegoz porozumienia, w sprawie dzia-
talnoéci niezgodnej z prawem (w ocenie nie tylko pana ministra Antoniego Macierewicza, mojej
i wielu pewnie innych oso6b, ale ktéra nie zostata by¢ moze do konca potwierdzona, ale kazdy
ma prawo do swoich ocen) nie bylo prowadzone postepowanie karne — ot6z bylo, pani prokurator.
I oczekiwalbym od prokuratury, zeby przynajmniej w tym zakresie, budujgc swojg narracje, nie
wprowadzala postow w blad. Oczekiwatbym, ze prokurator, ktéry uzasadnia wniosek, nie wktada
w usta Antoniego Macierewicza slow, ktorych nie powiedzial, o zdrajcach. Pani to powiedziala
na posiedzeniu tej Komisji. Takie stowa nie padly. Zreszta o zdrajcach bede mowit, bedzie pani
miala troszke pracy, przepraszam, ale skorzystam z okazji. Nie méwil takich stow. Tak jak nie
moéwil stéw, ktore pan porucznik Dusza zawart w przestuchaniu. Panstwo sie do tego nie odno-
sicie, a przepisujecie jako uzasadnienie tego wniosku zeznania pana Duszy o tym, ze sg agen-
tami rosyjskich stuzb specjalnych. Ja wiem, dlaczego pan Dusza to moéwi, bo rzeczywiscie stowo
»agentami” a ,,agentami rosyjskich stuzb specjalnych” to dwie rézne kwestie. Odsylam do stow-
nika jezyka polskiego i stownika wyrazoéw bliskoznacznych. Czasami tu, na Komisji, sie tym
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postugujemy. To tyle odno$nie do samego materiatu dowodowego, o ktérym bylem przekonany,
ze jest w aktach, bo na jego podstawie mozna dokonywac dalszych ocen.

W ogodle zeby postawié zarzut komukolwiek, to ten czyn musi byé dostatecznie dookre§lony:
kto, gdzie, kiedy — to panstwo macie —i kogo. Dlaczego panstwo wskazali i przestuchiwali tylko
te trzy osoby? Czy panstwo znacie statut Stuzby Kontrwywiadu Wojskowego, gdzie w tej szeroko
rozumianej bazie kierownicze;j jest kilkadziesigt oséb? Zeby zniewazyc¢, trzeba konkretng osobe
zniewazy¢, bo tu bylyby inne przepisy. Sg przepisy, ktore maja instytucje, a panstwo wybieracie
te osoby, ktére swojg droga maja osobista nieche¢ do Antoniego Macierewicza, i bezkrytycznie
przyjmujecie za pewnik to, co mowia.

Gdybyscie, rozkladajac stowa pana Antoniego Macierewicza, mieli ten material dowodowy,
to wiedzielibyScie, ze sprawa jezeli juz ma by¢, to dlaczego miataby dotyczy¢ tylko tych trzech
0s6b. Jezeli pan minister Antoni Macierewicz méwi o wspolpracy z rosyjskimi stuzbami specjal-
nymi, to wlaénie to porozumienie, na ktorego zgode dokument pani przedlozylem, bylo zawarte
i to jest wspblpraca, czy sie komus podoba, czy nie —to jest kilkadziesiat, jak nie kilkaset spotkan
polskiej Stuzby Kontrwywiadu Wojskowego z FSB. W mojej ocenie, a pracowalem tez w Stuzbie
Kontrwywiadu Wojskowego, mam na ten temat wiedze, uwazam to za dalece szkodliwe bez
wzgledu na atmosfere polityczng, ktéra wowczas panowata. Ta wspélpraca byla, pani prokurator.
Pani powinna sie do tego odnie§¢ we wniosku o uchylenie immunitetu, bo to jest fakt.

Podobnie jak kwestia agenta, bo w slowniku jezyka polskiego... Mowimy o Prawie karnym,
bo gdybysmy byli na drodze postepowania cywilnego —bardzo prosze, niech strony sie bijg. Nawet
jeszcze na art. 212 bym sie zgodzil, gdyby to byl prywatny akt oskarzenia, to bym sie zgodzit.
Ktos$ sie czuje dotkniety, uwaza, dowodzi. Ale kiedy uzywana jest instytucja panstwa, wtedy sprawy
powinny by¢ wyjasnione in dubio pro reo. Agent to przedstawiciel. Nasz czlowiek w Warszawie —
mowi panstwu to co$§? Nikt nie méwi o szpiegu w obcych stuzbach. Tak, jezeli juz uzywamy tych
przepiséw, powinna stosowac swojg wykladnie prokuratura i oceniac stan faktyczny.

Co innego, jak przychodzi klient do adwokata — wykonywalem tez ten zawdd przez wiele lat —
i mowi, ze chce skierowaé pozew o ochrone dobr osobistych. Przepraszam, bedg mnie koledzy
z adwokatury Scigali, ale bardzo czesto méwi sie: ,klient chce, klient ma”. Prokuratura tak
postepowac nie powinna. Zreszta moim kolegom z adwokatury mowie, ze tak nie postepowaltem,
jakby chcieli mnie teraz za to Scigac.

Pani prokurator, stawia pani zarzuty z art. 212, ale takze z art. 226 1 231. I tu jest caly problem.
Dlaczego pani nie postawila tylko z art. 212? Bo to bylby prywatny akt oskarzenia. W takich
zazwyczaj prokuratura nie wystepuje, nie bierze udziatu. To sg typowe pyskéwki, w ktérych osoby,
ktére czuja sie urazone, miedzy sobg tocza spor. Bylby tu niebywaly rwetes, gdybyscie tylko ten
zarzut postawili, wiec dopisuje sie art. 226, ktory nie wiem, czy panstwo znacie, pewnie wiekszo§é
z was nie zna, ale brzmi w sposob nastepujacy: kto zniewaza funkcjonariusza publicznego itd.
podczas i w zwigzku z pelnieniem obowigzkow stuzbowych... To wybrane szefostwo, zawezone
przez prokurature do tych trzech oséb — a ja uwazam, ze jezeli juz, to trzeba bylto przestuchaé
wszystkich —nie byto w trakcie wykonywania swoich obowigzkow stuzbowych. Nie bylto. Nawet
na sali ich nie bylo, bo wtedy jeszcze mozna byloby to w jaki$ sposéb probowac dokleic.

Tu mamy jasne orzecznictwo, jasne stanowisko przedstawiane w kodeksach, ze podczas
i w zwigzku z pelnieniem obowigzkow stuzbowych - to wymog jednoczesnego pelnienia tychze.
Jednoczesnie te dwie przestanki muszg zostaé spelnione. Mozna przywolaé szereg komentarzy,
ale takze orzecznictwo. Wyrok Sadu Najwyzszego 143/23 — nie tylko podczas, ale i w zwigzku
z wykonywaniem czynnosci stuzbowych. Podobnie orzeczenie Sgdu Najwyzszego z sierpnia
2020 r.: zeby méwic o tym zarzucie, mozna tylko podczas... w ktérych funkcjonariusz publiczny
pelni obowigzki stuzbowe, a wiec kiedy funkcjonariusz publiczny podejmuje okreslong dziatalnosc.

Ten przepis dotyczy sytuacji — prosze sie nie usmiecha¢ - kiedy na przyktad policjant stojacy
tu, przed Sejmem, w trakcie jakiej$ demonstracji jest zniewazany przez demonstrantéw, kiedy
policjant zatrzymuje obywatela, ktory przekroczyl predkosc, a obywatel zamiast przedstawic
prawo jazdy mowi: ,,ty siakii owaki”. Wtedy mamy do czynienia ze zniewazeniem i to wydaje sie,
ze prokuratura powinna wiedzieé¢, poslowie moga tego nie wiedzie¢. Wtedy stosuje sie art. 226
Kodeksu karnego.

Panstwo bedziecie chcieli, i to jest najciekawsze w tym wszystkim, zeby w ogdle wyjsc z tego,
zastosowac doklejenie art. 231a Kodeksu karnego, bo w innym wypadku w ogéle to by sie nie
trzymato kupy. Tutaj to nawet by chyba opinie prawne czy legislatorzy powiedzieli, ze to w ogéle
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nie tego dotyczy, to w ogdle nie spelnia znamion czynu zabronionego, poniewaz rzeczywiScie
art. 231 — nie bede go cytowal, jezeli panstwo chcecie, mamy tablety — rozszerza takze odpo-
wiedzialno§¢ dla funkcjonariuszy poza wykonywanie obowigzkow stuzbowych, ale nie dotyczy
zniewazenia, drodzy panstwo. Nie dotyczy zniewazenia.

Prosze bardzo, to jest uzasadnienie z czaséw Platformy Obywatelskiej. W roku 2010 ten
przepis byl dodawany. Chodzilo o to... To ustawodawca pisze. Dlaczego? Dlatego ze bardzo czesto
na przyklad policjantowi po godzinach pracy, pewnie tez postowi, funkcjonariuszowi publicznemu,
grozi szczegblne niebezpieczenstwo. Ale w odniesieniu do niebezpieczenstwa agresji, to chodzi
o agresje fizyczng. Chodzi o to, zeby nie bylo tak, ze ktos idzie do siebie do domu juz po pracy
i na ulicy jego sgsiad mu strzeli plombe, zeby wiedzial, ze uderza wtedy funkcjonariusza —i taka
byla w ogéle geneza tego przepisu. I taki jest wyrok Trybunalu Konstytucyjnego P 3/06, warto
poczytaé wyrok. I takie jest stanowisko profesora Zolla. To niebywaly autorytet —i dla panstwa
przeciez, jestem przekonany, zresztg dla mnie tez jako dla prawnika — w zakresie Prawa karnego,
ktory mowi wprost, ze nie mozna rozszerzac zakresu ochrony wynikajacego z art. 231, to sg stowa
pana profesora Zolla, do art. 226 Kodeksu karnego. Nie mozna rozszerzac, bo nie taka byta
intencja ustawodawcy, nie takie jest brzmienie przepisu.

Pani prokurator, pewnie znakomicie oczytana, powie: ,ale jest inne stanowisko czesci doktryny,
ale sg rozne orzeczenia sgdow w tym zakresie”. To juz konczac, bo nie chce przedtuzaé, bede
chciat pgj$c tym kierunkiem, pani prokurator: jezeli pani rzeczywiscie chce tak stosowaé te prze-
pisy, to jezeli zostaniemy przy art. 212 i przyjdzie tutaj pelnomocnik tychze panéw, to oni beda
mieli problem, a nie prokuratora. Jezeli pani chce stosowac rzeczywiscie te przepisy, to teraz
wykazuje absurdalnoéc¢ takiego dziatania, ale tez korzystam z okazji, ze mam prokuratoréw przy
sobie — nie bede musial i$¢ bezpoSrednio do prokuratury —i kieruje zawiadomienia. Po pierwsze,
na pana Donalda Tuska w dwoch sprawach. W pierwszej sprawie, kiedy z mownicy sejmowe;j
jaki$ czas temu, kierujgc te stowa do funkcjonariuszy publicznych, postow na Sejm Rzeczypo-
spolitej, postow Zjednoczonej Prawicy, powiedziat: ,,platni zdrajcy, pachotki Rosji”. Mnie te stowa
niebywale obrazily. Jakbym chcial, to poszedtbym na droge postepowania cywilnego, wytoczyt
panu premierowi Tuskowi proces i sie z nim Scieral. Powiem szczerze, ze do czasu czytania
tych dokumentéw nie przyszio mi to do glowy: przeciez prokuratura powinna wszczaé z urzedu
§ledztwo w tej sprawie. Funkcjonariusz publiczny Donald Tusk zniewazy! innych funkcjona-
riuszy publicznych. Art. 223 i 231 — natychmiast powinniscie panstwo §cigac.

Kolejne zawiadomienie, ktére kieruje, kieruje w sprawie pana Radostawa Sikorskiego, ktéry
kilkana$cie dni temu zwrdcit sie do pana Antoniego Macierewicza stowami: ,,Antek, $wirze”.
Tu bedzie tatwiej, nie bedzie trzeba uchyla¢ immunitetu, mozecie panstwo juz jutro — bo film
mozna dzisiaj odstucha¢ — postawi¢ panu Radostawowi Sikorskiemu zarzut. Do tej pory zytem
w przekonaniu jako niedouczony adwokat, niedoszly prokurator, ze jak pan minister Antoni
Macierewicz chee toczy¢ spor z Radostawem Sikorskim, to wejdzie na droge postepowania cywil-
nego lub prywatnego aktu oskarzenia. Okazuje sie, ze nie. Okazuje sie, ze prokuratura powinna
Sciga¢ te sprawe z urzedu, ale poniewaz nie zostalo zapewne zainicjowane postepowanie w tej
sprawie, ja skladam doniesienie, za chwile pani prokurator dam.

Kolejne doniesienie na Donalda Tuska, ktéry o mnie powiedzial, ze jestem pajacem. W tej
sprawie Komisja Etyki Poselskiej ukarala Donalda Tuska, wiec sprawa tez oczywista. Nawet
Komisja Etyki Poselskiej, w ktorej Prawo i Sprawiedliwo$é nie ma wiekszosci, uznata, ze pan
poset Tusk przekroczyt...

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):

Panie posle, pan troche swoimi prywatnymi sprawami zajmuje czas Komisji.

Posel Bartosz Jozef Kownacki (PiS):

To nie sg prywatne. Mowie o tym, ze jestem funkcjonariuszem publicznym.

Przewodniczacy poset Jarostaw Urbaniak (KO):

Swietnie.

Posel Bartosz Jozef Kownacki (PiS):

Bylem wiec w trakcie wykonywania swoich czynnoéci, bo bylem na sali poselskie;j.

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):

OK. Dobrze. Zrozumialem pana argumenty.
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Posel Bartosz Jozef Kownacki (PiS):

Ale idac dalej, mowie tez to do wszystkich panstwa, bedziecie mogli...

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):

To moze jednak do meritum sprawy.

Posel Bartosz Jozef Kownacki (PiS):

Ale naprawde juz koncze.

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):

A sprawy prywatne zalatwimy po posiedzeniu.

Posel Bartosz Jozef Kownacki (PiS):

Ale to jest meritum sprawy, bo pokazuje, ze ten wniosek nie moze tak brzmie¢, ze uzywany
jest aparat panstwa, niezwykle powazny aparat, i autorytet panstwa do prywatnego sporu.
O to w tej sprawie chodzi, nie o immunitet Antoniego Macierewicza. Ale to jest sprawa, ktora
dotyczy was wszystkich. Pewnie wiekszo§¢ z panstwa ma Facebooka, TikToka itd. Ja mam.
Ile tam jest zniewazen? Ile tam jest zniewazen na nas z réznych stron? To boli, czasem staram sie
tego nie czytac. To sg zniewazenia nas, funkcjonariuszy publicznych. Do tej pory zylem w prze-
konaniu, ze jezeli rzeczywiScie kto§ mi na Facebooku zaszed! za skore, to jak bede rzeczywiscie
chcial, bo to jest radny przeciwnej opcji, to ja sobie z nim pdjde do sadu. Nie, pani prokurator.
Mam tu drobny wyciag, postaram sie wiecej takich postepowan karnych zainicjowac. Wszyscy
panstwo macie prawo oczekiwac od prokuratury, zeby w kazdej z tych spraw prokuratura Scigata,
skoro $ciga w sprawie urazonej dumy szefostwa Stuzby Kontrwywiadu Wojskowego, niepetnego
szefostwa. Przeciez to jest absurd, to jest otwieranie puszki Pandory. Dziesigtki tysiecy spraw,
ktore musialaby prowadzié prokuratura, skierowanych do funkcjonariuszy publicznych, ale
skoro panstwo tego chcecie, skoro takg wykladnie przepiséw przyjmujecie, to wszyscy wobec
prawa jesteSmy réwni.

I konczac, juz naprawde ostatnie zdanie, apeluje do prokuratury w pierwszej kolejnosci,
ze jest czas, zeby sie wycofac z tego wniosku — naprawde wycofac sie, bo to nie stuzy nikomu,
a po pierwsze, nie sluzy prokuraturze — i powiedzie¢ panu Duszy, panu Strézykowi, ze jezeli
czujg sie urazeni, to majg wlasciwg droge prawna, bo tak do tej pory, kiedy sie kierowalo zawia-
domienie, odpowiadala prokuratura osobom, ktére czuly sie w takich sprawach pokrzywdzone.
Wskazywala, jaka jest wlasciwa droga prawna.

A was, drodzy panstwo, prosze, zebyScie wzieli to pod uwage i obronili te prokurature, ktéra
by¢ moze z jakich$ powodéw mniej mi znanych podnosi takie czynnosci, przed tym absurdem,
z ktérym mamy do czynienia. By¢ moze przyjdzie tu pan Strézyk ze swoim pelnomocnikiem
i wtedy bedzie, tak jak powiedzialem na wstepie, pewnie troszke trudniej bronié sie przed uchy-
leniem immunitetu. W sadzie akurat sobie poradzimy, bo ta sprawa, wiemy dobrze, ze w sadzie
zakonczy sie negatywnie dla tych, ktorzy sobie skiadali taki prywatny akt oskarzenia, ale prosze
o to, zeby w tej sprawie spojrzec na to obiektywnie, czy prokuratura powinna by¢ traktowana
jako cyngiel tego czy innego funkcjonariusza publicznego, czy prokuratura dzisiaj w Polsce
ma zupelnie inne zadania i powinna zajmowac sie zupelnie innymi kwestiami. Dziekuje bardzo
i przedkladam te zawiadomienia.

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):

Dziekuje.
Czy pan posel Macierewicz chciatby zabra¢ glos? Bardzo prosze.

Posel Antoni Macierewicz (PiS) - spoza skladu Komisji:

10

Chce bardzo podziekowaé¢ panu ministrowi Kownackiemu za te niestychanie powazng analize
prawna, ale chce tez zwrdci¢ uwage na kilka innych kwestii, ktore powinny by¢ brane pod uwage.
Powiem szczerze, ze jestem troche zaskoczony dziataniem pani prokurator, ale takze stanowi-
skiem, ktore tutaj jest przygotowywane, w sprawie pozbawienia mnie praw posta Sejmu Rzeczy-
pospolitej. Dlatego ze istotg mojej wypowiedzi z punktu widzenia problemu, ktéry tutaj jest
stawiany, jest to, ze nie ma zadnego nazwiska. Zadnego nazwiska nie przywoluje i nie przywoluje
zadnego nazwiska, dlatego ze problem jest zupelnie inny niz ten, ktéry interpretuje prokuratura.
To robi duze wrazenie, powiem szczerze. To robi takie wrazenie, jakby prokuratura czy ktos,
kto prokurature w tej sprawie zaangazowal, chcial atakowac tych trzech ludzi szczegélnie.

K.G.
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To jest interesujace. To oni sg przedstawiani przez panstwa w taki wlasnie sposdb. Ja tego nie
zrobitem i to jest interesujgce.
Interesujgce jest takze czy tez wazne niestychanie jest takze, zeby panstwo mieli...

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):
To wazne jest, zeby pan zdefiniowal, kto to jest ,,przez panstwa”.

Posel Antoni Macierewicz (PiS) - spoza skladu Komisji:
Wazne jest bardzo, szanowny panie...

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):
Bo pan juz zamiast sie bronié, to troche pan zaczyna zbliza¢ sie do granicy.

Posel Antoni Macierewicz (PiS) - spoza skladu Komisji:
Jezeli pan moze mi nie przeszkadzac, to bede wdzieczny, ale oczywiscie pan moze nawet sprawic,
ze mam stad wyj§¢. Rozumiem, ale pana zachowanie...

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):
O, ciesze sie, ze zna pan regulamin.

Posel Antoni Macierewicz (PiS) - spoza skladu Komisji:
...jest nieodpowiedzialne i takie, ktére w Sejmie nie moze by¢ realizowane. Prosze mi nie prze-
szkadzac. Chce...

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):
Jesli pan pozwoli, chcialem tylko pana poprosié, grzecznie poprosié, ze jak pan stawia zarzuty,
to prosze nie stawiac zarzutow ,,panstwa”, tylko konkretnie, o jakg grupe panu chodzi. Bardzo
prosze, bo tu mamy postepowanie immunitetowe. Bardzo prosze.

Posel Antoni Macierewicz (PiS) - spoza skladu Komisji:
Bardzo jasno powiedzialem i to jest bardzo jasno tutaj sformulowane, chodzi o te osoby, ktore...

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):
Niegjasne sformutowanie, naprawde.

Posel Antoni Macierewicz (PiS) - spoza skladu Komisji:

...decydowaly i decydujg o Stuzbie Kontrwywiadu Wojskowego. To jest oczywiste. Co wiecej,
chce, zebyScie panstwo sobie zdawali sprawe, ze zaré6wno szefostwo Stuzby Kontrwywiadu
Wojskowego w roku 2016, ktére dokonato analizy dziatan tych, ktérzy wspotpracowali ze strong
rosyjska, przywolato kilkana$cie nazwisk... I stusznie, poniewaz o dziataniach decydujacych
o Stuzbie Kontrwywiadu Wojskowego nie rozstrzygaja trzy osoby. To jest po prostu niepraw-
dziwa formuta. Raz jeszcze chce powiedziec, ze robi to takie wrazenie, ze kto§ chce tych ludzi
szczeg6lnie oskarzyc.

Chce tez uswiadomié wszystkim panstwu sprawe najwazniejsza w calej tej kwestii, ktorg mam
wrazenie, ze chcecie wyeliminowaé. Szanowni panstwo, ludzie decydujacy o dzialaniu Stuzby
Kontrwywiadu Wojskowego po 2010 r., a do roku 2014, podjeli decyzje takiego wspotdzialania
ze strong rosyjska, ktore w istocie sprawialo, ze Stuzba Kontrwywiadu Wojskowego ma decy-
dowac o obronie stuzb rosyjskich, stuzb specjalnych rosyjskich.

Jezeli panstwo pozwolicie, przywolam panstwu, zebyscie wiedzieli, bo moze panstwo tego nie
czytaliScie i niewykluczone, ze panstwo nie macie §wiadomosci, jak wygladato porozumienie, ktore
zostalo najpierw zawarte w 2011 r., a ostatecznie ujete w roku 2013. Art. 2 pkt b — strony udzielajg
sobie wzajemnie pomocy w nastepujacych gtéwnych kierunkach: przeciwdzialaniu dzialalnosci
wywiadowczo-wywrotowej stuzb specjalnych krajow trzecich skierowanej przeciwko Federacji
Rosyjskiej. MieliSmy obowigzek, Stuzba Kontrwywiadu Wojskowego, podpisana przez ludzi
decydujacych o Stuzbie Kontrwywiadu Wojskowego, podejmowata decyzje dziatlania na obrone
stuzb rosyjskich. Tak wlaénie wygladalo to porozumienie. Chce, zebyScie panstwo sobie z tego
zdawali sprawe, cho¢ rozumiem, ze panstwo udajecie, ze tego nie bylo, ze panstwu sie wydaje,
ze ten problem zdrady wowczas nie wystepowal.

Ot6z wystepowal i co wiecej, wbrew temu, co ktoras z pan prokurator sformulowata, chce
od razu powiedziec, ze po roku 2010 zlozytem wnioski przeciwko tym niektérym osobom ze Stuzby
Kontrwywiadu Wojskowego i ze stuzb panstwowych, ktore byly odpowiedzialne za przyjecie tego
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wla$nie sposobu dzialania. Chce, zebyScie panstwo mieli takze §wiadomosc, ze wbhrew temu,
co powiedzial pan przewodniczacy, charakteryzujac moje dzialanie, bytem wowczas nie tylko
szefem Stuzby Kontrwywiadu Wojskowego, ale przede wszystkim bylem zalozycielem Stuzby
Kontrwywiadu Wojskowego po zlikwidowaniu przeze mnie Wojskowych Stuzb Informacyjnych,
czyli tych, ktore byty formacjq zdrady narodowej, i stworzylem taka strukture, ktora...

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):
I ktéry to raport przettumaczyl pan na rosyjski, zeby nie mieli klopotu na Kremlu.

Posel Antoni Macierewicz (PiS) - spoza skladu Komisji:
Pan sie myli. Ja nie przettlumaczytem na rosyjski.

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):
Tylko pan zlecil, dobrze.

Posel Antoni Macierewicz (PiS) - spoza skladu Komisji:

Tylko, po pierwsze, zlecilem na tlumaczenie na angielski, takze na rosyjski — po to, zeby spotecz-
no$é rosyjska miata petna §wiadomosé, ze bedziemy z tym walczyli. To jest oczywiste. Pan sobie
z tego, zdaje sie, nie zdaje sprawy.

Ale istotg problemu, powtarzam jeszcze raz, jest uklad, jaki zostal zawarty na rzecz wspotpracy
z Rosja. Co wiecej, trzeba sie zastanowic, jak to sie ma do obecnej sytuacji. Jak to sie ma do tej
sytuacji, w ktorej zaréwno premier, pan Donald Tusk, jak i niektérzy wspdtpracownicy decydujacy
o Stuzbie Kontrwywiadu Wojskowego bronig Putina i jego zbrodni zwigzanej z zamordowaniem
pana prezydenta Kaczynskiego i z zamordowaniem calej polskiej elity.

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):
Niech sie pan nie pograza, tylko niech pan zacznie siebie broni¢, bo méwimy o panskim immunitecie.

Posel Antoni Macierewicz (PiS) — spoza skladu Komisji:
Oto6z ta sprawa jest fundamentalna. To dzialanie, ktore po dzien dzisiejszy ci wlaénie ludzie,
ktorzy wtedy zaczeli wspotpracowaé z Rosja, dzisiaj bronig Putina w sprawie jego zbrodni...
Zbrodni, najstraszliwszego wydarzenia, jakie dotkneto Polske po roku 1945. I ci ludzie bronig
Putina przez caly czas. Ci sami, ktérzy wtedy podjeli decyzje o wspétpracy ze strong rosyjska.
Co robig dzisiaj? Dlaczego tak dzialajg dzisiaj? To jest pytanie, na ktére trzeba odpowiedziec.
Panstwo mozecie nie chcie¢ odpowiedzieé, ale nardod polski musi odpowiedzie¢ w tej sprawie.
Chcialem na koniec stwierdzic, ze ten zarzut, ktory panstwo stawiacie, ma charakter nieod-
powiedzialny, ma charakter dziatania politycznego, nie dlatego, ze jest jakikolwiek prawny punkt
odniesienia, tylko dlatego, ze za wszelka cene cheecie likwidowaé formacje niepodleglosciowa.
Tak sie zlozyto, ze ze strong rosyjska walcze od 60 lat systematycznie i systematycznie bytem
w zwigzku z tym stawiany do wiezienia. W zwigzku z tym nie dziwie sie, ze formacja, ktora dzisiaj
broni Putina, chee takze przedstawiciela formacji niepodlegloSciowej za wszelkg cene atakowac.
To jest nieodpowiedzialne. To jest dzialanie antypolskie, ktére nie powinno mie¢ znaczenia, nie
powinno mieé dzialania... Licze na to, ze niektorzy przynajmniej z was zdadza sobie sprawe
ze swojej nieodpowiedzialnoSci. Bardzo serdecznie dziekuje.

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):
Dziekuje bardzo.
Otwieram dyskusje. Panie posle Kownacki, co$ mi sie wydaje, ze ostatnie zawiadomienie,
w sprawie pana ministra Sikorskiego, po tej wypowiedzi troche jest bezpodstawne.
Bardzo prosze, pan poset Glogowski.

Posel Bartosz Jozef Kownacki (PiS): '
Panie przewodniczacy, po bardzo grzaskim gruncie pan stapa. Zebym nie musial kolejnych
zawiadomien kierowac.

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):
Bardzo prosze. Wiem, ze oczekujecie strachu. Nie w moim przypadku.

Posel Tomasz Glogowski (KO):
Dziekuje bardzo.
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Posel Bartosz Jozef Kownacki (PiS):
Tylko i wylacznie sprawiedliwoSci.

Glos z sali:
Prawa i Sprawiedliwosci.

Posel Tomasz Glogowski (KO):

Panie przewodniczacy, szanowna Komisjo, moze zaczne od odniesienia sie do wypowiedzi pana
posta Kownackiego, ktory wyrazal oburzenie, ze jak powiedzial, aparat panstwa pracuje na rzecz
potencjalnego oskarzyciela prywatnego, ze $ciga posta opozycji w prywatnym sporze. To nie
jest spér prywatny i bardzo sie ciesze, ze prokuratura staje w obronie szefow waznej stuzby,
bardzo waznej stuzby. Mozecie prébowac udawac, ze stowa, ze szefostwo Stuzby Kontrwywiadu
Wojskowego sklada sie z agentow rosyjskich, ze stowo ,,agentéw” ma wiele znaczen, ze tu nie
chodzi o szpiegdw, ze chodzi o jakich$ agentow ubezpieczeniowych czy agentéw nieruchomosci.
To beda pewnie pan posel Macierewicz i jego reprezentanci ttumaczyli przed sadem, jakich miat
na mysli agentow.

Tak jak powiedzialem, kierownictwo najwyzszej stuzby, jednej z najwazniejszych stuzb specjal-
nych, ktore zwlaszcza w takich czasach, w jakich zyjemy, musi budzi¢ zaufanie obywateli, nie
moze by¢ bezkarnie nazywane agentami rosyjskimi —i dobrze, ze prokuratura z takim wnioskiem
o odpowiedzialno$¢ karng wystapita. Wydaje mi sie, ze sad powinien oczywiScie to rozpatrzyc.
Whbrew temu, co pan uwaza, wydaje mi sie, ze ta sprawa dowodowo jednak jest do§¢ prosta
w moim odczuciu.

Tylko jeszcze w kilku stowach odniose sie do tych zarzutéw dotyczacych porozumienia zawar-
tego w 2013 r. przez SKW z FSB, bo tutaj warto, zeby padlo, czego dotyczyto to porozumienie.
To porozumienie dotyczylo ewakuacji polskich zotnierzy i sprzetu wojskowego z Afganistanu,
utworzenia drogi alternatywnej dla amerykanskiej potudniowej drogi ewakuacji.

Posel Antoni Macierewicz (PiS) - spoza skladu Komisji:
Zart.

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):
Co ma by¢ zartem? Ze pan Glogowski umie czytaé, a pan nie?

Posel Tomasz Glogowski (KO):
Pan poset tez umie czytag, ale...

Posel Antoni Macierewicz (PiS) - spoza skladu Komisji:
Nie, nie, odwrotnie. Nie, ze umie czytacé, tylko ze umie ktamac.

Posel Tomasz Glogowski (KO):

Jak by¢ moze nie wszyscy wiedza, miedzy afganskim miastem Mazar-i Sharif a Stawkowem jest
przeprowadzony szeroki tor i jesli chodzi o ewakuacje zolnierzy oraz sprzetu wojskowego, jako
droga alternatywna byla przewidziana wilasnie ta droga kolejowa. OczywiScie mozna uznac,
ze ewakuowanie 2500 polskich zolnierzy mozna przeprowadzaé na wariata i nie bra¢ pod uwage,
jak wyglada mapa. MySle, ze i pan posel Kownacki, i pan poset Kowalski, i posel Macierewicz
wiedza, ze miedzy Afganistanem a Polska jest Rosja. Prawda? Mozna szukac takze innych drog,
ale jedna z drog ewakuacji przez Rosje moze prowadzi¢ i trudno zaklada¢ ewakuacje zolnierzy
bez uzgodnienia tego ze sluzbami panstwa, przez ktore ta ewakuacja ewentualnie moglaby miec¢
miejsce. Tak mi sie wydaje.

Poza tym jestem przekonany, ze po roku 2013 byly lata 2015-2023 i gdyby rzeczywiscie w tym
porozumieniu byly rzeczy zastugujace na potepienie, ktére mozna by okresli¢ jako zdrada, jako
wspolpraca szkodliwa dla panstwa, to znalezlibyScie czas, $rodki i mozliwoSci, zeby to rozliczyé
przez osiem lat waszych rzaddw, co, jak mi sie wydaje, nie miato miejsca. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):
Dziekuje bardzo.
Pan poset Smolinski.
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Posel Kazimierz Smolinski (PiS):

Dziekuje bardzo.

Pan poset Kownacki zwrécit juz uwage na to, ze rzeczywiscie prokuratura wystepuje w ochronie
organu instytucji panstwowej, jaka jest stuzba kontrwywiadu. Tym bardziej trzeba przypomniec,
ze pan posel minister Macierewicz w swojej wypowiedzi mowil o agentach i wspétpracy oséb
mianowanych w 2011 r. W 2011 r. pan general Strozyk i pan putkownik Pluto nie byli w kierow-
nictwie SKW - Stuzby Kontrwywiadu Wojskowego. Oni sktadaja zawiadomienie, ze ich ta wypo-
wiedz dotyczy. Jak mogta ich dotyczy¢, skoro oni w 2011 r. nie byli w kierownictwie, w zadnym
kierownictwie, tylko pan putkownik Dusza byl wowczas w kierownictwie? To sie gtéwnie opiera
na zawiadomieniu generala Strozyka i potem przestuchiwaniu dwoch aktualnych czlonkéow
czy wowczas aktualnych czlonkéw SKW. Stad wiec niestety sg tutaj stuszne zarzuty, przede
wszystkim pelnomocnika pana Macierewicza, ze to sie nie klei. Juz nie mowie o tym skladanym
podwdjnym wniosku itd., ze nie bardzo wiedzieliscie, jak to uzasadni¢, jaka podstawa prawna.
Musieli$cie na uwagi Kancelarii Sejmu to zmienia¢. W koncu zlozyliScie nowy wniosek.

Wypowiedzi pana Macierewicza na trybunie sejmowej majg dwa watki. Z jednej strony nawet
gdybyscie przyjeli to, ze ten agent to jest ten szpieg, a to wcale tak nie musi by¢, to druga czesc
dotyczy wspdlpracy z rosyjskimi stuzbami. Co do tego, ze ta wspoétpraca byta — to nawet z tego
wniosku wynika. Bylo w 2011 r. podpisane porozumienie. Nie tylko kierownictwo, ale stuzby
polskie i rosyjskie wspotpracowaly. Czy ta wspolpraca dotyczyta Afganistanu, czy czego innego,
nie ma znaczenia, panie przewodniczacy Glogowski. Nie ma znaczenia. Ta wspotpraca byla.
Nalezy wiec tez odréznic to tutaj i nie robic zarzutu z tej drugiej czesci wypowiedzi, ze mowimy
o wspoélpracy, bo wspélpraca byta.

Mozemy teraz dyskutowac, czy stowa ,,agentéw rosyjskich” rzeczywiscie naruszaly powage
calej instytucji. Moim zdaniem tez nie. To absolutnie nadaje sie tylko i wylacznie na postepowanie
cywilne tych os6b, ktore poczuly sie dotkniete tymi wypowiedziami. Jezeli tak bedziemy postepo-
wali, to rzeczywiscie za chwile panstwo polskie bedzie musiato ciagle zajmowagé sie wlaénie naru-
szaniem naszych dobr czy urzednikow, osob objetych immunitetami, a przeciez nie o to chodzi.
Tak wiec tu tez proéba do kolezanek i do kolegéw z Komisji, bo idziemy za daleko. Widze, ze juz
decyzje podjeliscie, bo juz pan przewodniczacy Glogowski powiedzial, ze bedzie pan sie ttuma-
czyl w sadzie. Jeszcze daleko do tego, zeby sie tlumaczyé, na razie mamy postepowanie przed
Komisja. Do sadu jeszcze daleko, wiec tez méwmy o tym, ze ewentualnie po uchyleniu bedzie
postepowanie itd., ze dojdzie do postepowania sadowego.

Nie wydawajcie wyroku za wcze$nie, ale wy juz ten wyrok niestety wydaliScie, a moim zdaniem
znowu przekraczamy pewng granice, jak w tych zmianach regulaminowych ograniczamy upraw-
nienia, ktore potem moga by¢ wykorzystywane przez kolejne kadencje czy kolejne kierownictwa
Komisji czy Sejmu. Tak wiec tutaj tez mam apel, zebyémy jednak uznali, ze nie ma podstaw
do tego, zeby prowadzi¢ postepowanie karne przez panstwo polskie wobec wypowiedzi posta
z trybuny sejmowej, ktora nawet w tych dwoch czynnikach, a w jednym absolutnie, nie moze by¢
podstawa zarzutu, poniewaz wspolpraca byla, a w drugim kwestia jest ocenna, czy rzeczywiscie
moéwienie o agentach, ale tez nie w stosunku do tych, ktérzy sg podstawa, czyli trzech panéw,
z ktérych jeden tylko byt wtedy w kierownictwie. Tak uwazam i skladam negatywng opinie —
0 odrzucenie tego wniosku prokuratury. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):

Dziekuje bardzo.
Nie w tej kolejnosci. Czy kto$ jeszcze chciatby zabraé glos? Bardzo prosze, pani posel Kata-
rzyna Stachowicz.

Posel Katarzyna Stachowicz (KO):

14

Dziekuje, panie przewodniczacy.

Szanowni panstwo, wszystko to, co uslyszeliSmy dzisiaj z ust pana posta Macierewicza,
pokazuje nam jednoznacznie, ze obok agentury rosyjskiej, ale takze obok zamachu smolen-
skiego, o ktorym pan tak czesto mowi, to chyba pana ulubiony temat zainteresowan. Mogli-
by$my, szanowni panstwo, przej$s¢ nad tym do porzadku dziennego, gdyby sprawa nie byla tak
powazna. Zniewazenie funkcjonariuszy publicznych, szefa Stuzby Kontrwywiadu Wojskowego,
jego zastepcow poprzez nazwanie ich rosyjskimi agentami wykracza nawet poza wyjatkowo
szeroki margines tolerancji dla dziwactw, do ktérych nas pan chce przez te lata przyzwyczaic.
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Ta sprawa dotyczy zarzutéw prokuratorskich i traktujmy to powaznie, a uchylenie immunitetu
i sprawa w sadzie jednoznacznie nam pokaze, kto jest tutaj winny, i bedzie mozliwo$é¢ takze dla
funkcjonariuszy publicznych obrony ich imienia. Dzigkuje.

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):
Dziekuje bardzo.

Coz, zeby wszystko bylo jasne, a zyjemy w czasach takich, ze sprawdzanie informacji nie
powinno nikomu zabiera¢ zbyt duzo czasu. Strona internetowa Sejmu, stenogram z 11 wrze-
$nia 2025 r., cytuje dostownie: ,,Ot6z te wojne mozemy wygrac, ale jezeli szefostwo Stuzby
Kontrwywiadu Wojskowego nadal bedzie sie sktadalo z agentéw rosyjskich, ktérych pan Donald
Tusk mianowat w 2011 r. i oni teraz znowu sg szefami Stuzby Kontrwywiadu Wojskowego”.
,»leraz sg” — koniec, kropka. Dziekuje bardzo za uwage.

Czy ktos...

Posel Kazimierz Smolinski (PiS):
Juz byli.

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):
Trzeba mieé¢ duzo ztej woli. O obecnych.
Bardzo prosze, czy kto$ z panstwa?

Posel Antoni Macierewicz (PiS) - spoza skladu Komisji:
Tylko krociutko w zwigzku z tym, co... Prosze wybaczy¢, panie przewodniczacy, pana nazwisko
Glogowski, tak? Nie myle sie. To jest duza rzecz i rzeczywiscie trzeba zwroci¢ uwage na pana
wypowiedz. Uwazam te wypowiedz za niestychanie wazng, charakteryzujaca to wla$nie stano-
wisko, ktore panstwo zajmujg. Czy pan sobie zdaje sprawe z tego, ze w tym porozumieniu, ktére
uzalezniato stuzby polskie od stuzb rosyjskich i polskie bezpieczenstwo od stuzb rosyjskich, nie
ma ani jednego stowa o tym sprowadzeniu z powrotem polskiego wojska? Ani jednego slowa.
Nie ma nawet tego punktu odniesienia dotyczacego sprowadzania wojska. To jest po prostu
nieprawda. Pozwolilem sobie powiedzie¢, ze pan méwi nieprawde, dlatego ze to wlasnie niesty-
chanie charakteryzuje generalne stanowisko panstwa, punktu widzenia panstwa formacji poli-
tycznej. Chceecie ukrywac to, ze zawarliScie uklad rzeczywiScie doprowadzajacy do tego, ze Polska
stala sie wtedy w olbrzymim stopniu zalezna od Rosji na skutek waszego dzialania i na skutek
dziatania tych oso6b, ktore zdecydowaly o podporzadkowaniu Stuzby Kontrwywiadu Wojskowego
wobec Rosji, i to jest rzecz kluczowa.
Pani raczyta powiedziec, ze to jest dla pani émieszne. Pani raczylta powiedzieé...

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):
Panie posle, ale pan nie ma prawa do debaty.

Posel Katarzyna Stachowicz (KO):
Nie powiedziatam, ze to jest émieszne.

Posel Antoni Macierewicz (PiS) - spoza skladu Komisji:
Ja nie chce debaty.

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):
We wtorek glosowaliSmy zmiany w sktadach Komisji. Jesli pan chee debatowa¢ w Komisji Regu-
laminowej, Spraw Poselskich i Regulaminowych, to bardzo prosze, zeby klub pana zglosit i Sejm
to przeglosowat.

Posel Bartosz Jozef Kownacki (PiS):
Panie przewodniczacy, pan wie, ze w posiedzeniach Komisji uczestniczg nie zawsze tylko i wyltgcznie
czlonkowie Komisji i majg prawo zabierania glosu, wiec prosze nie ograniczac praw posta.

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):
Ale, panie pos§le Kownacki, pan dobrze wie, ze oprécz regulaminu Sejmu mamy takze bardzo
doktadny w zakresie takiego posiedzenia jak dzisiaj, czyli dotyczacego immunitetow, regulamin
i to nie jest regulamin ogdélny — tutaj debate przeprowadzajg czlonkowie Komisji.

Posel Bartosz Jozef Kownacki (PiS):
Panie pogle, wielokrotnie uczestniczylem...
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Posel Antoni Macierewicz (PiS) - spoza skladu Komisji:
Moga debate przeprowadzac.

Posel Kazimierz Smolinski (PiS):
Czlonkowie spoza tez.

Posel Bartosz Jozef Kownacki (PiS):
Nie tylko czlonkowie.

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):
Dobrze, chcialbym tylko dla porzadku. Panie poSle, pan nie debatuje. Udzielilem panu glosu,
wiec prosze, jesli pan ma jakie§ uwagi, a nie ze pan bedzie sie odnosit teraz do kazdej wypowiedzi,
ktora padia przed momentem na sali.

Posel Antoni Macierewicz (PiS) - spoza skladu Komisji:
Nie.

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):
Tak wiec bardzo prosze krétko. Tak pan deklarowal w pierwszym zdaniu.

Posel Antoni Macierewicz (PiS) - spoza skladu Komisji:
Nie chce sie odnosic sie do kazdej wypowiedzi, ale chce sie odnie$¢ do tej wypowiedzi, ktora
atakowala walke z formacjg rosyjska i sowiecka, ktéra realizowalem w ciggu ostatnich 60 lat.
Rzeczywiscie rozumiem, ze dla panii dla pani formacji to nie ma znaczenia. To rozumiem i rozu-
miem, jakie sg tego konsekwencje. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):
Panie posle, to wlasnie o to chodzi, ze jak to sie utatwia i ttumaczy sie na rosyjski raport o likwi-
dacji WSI wraz z nazwiskami, to p6Zniej trudno oczekiwac, ze ktos doceni pana walke z Rosja,
bo nikt w nig nie wierzy.

Posel Antoni Macierewicz (PiS) - spoza skladu Komisji:
To bardzo ciekawe. Pan chce, zeby Rosjanie nie wiedzieli, jakie podjeliémy decyzje, likwidujac ich
wspolpracownikéw. To bardzo interesujace, ze pan uwaza, ze to jest blad, a ja jako szef Stuzby
Kontrwywiadu Wojskowego uwazalem to za konieczne.

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):
Pani prokurator chciata zabraé glos. Bardzo prosze.

Prokurator regionalna w Warszawie Malgorzata Adamajtys:
Dziekuje, panie przewodniczacy.

Co prawda rowniez chcialam nawigzac do wypowiedzi pana posta Antoniego Macierewicza,
gdzie pojawiaja sie te wyrazy ,nadal” i ,znowu”, czyli ,,nadal bedzie sktadalo sie z agentow”
i,,znowu sg szefami”. Pragne moze zwrdci¢ uwage, co dla nas tez jest istotne, ze 11 wrzesnia
ubieglego roku pan poset Antoni Macierewicz, wypowiadajac te stowa, zabierat glos, kiedy wcze-
$niej wicepremier i szef Ministerstwa Obrony Narodowej, pan Wladystaw Kosiniak-Kamysz,
mial przekazac informacje na temat naruszenia polskiej przestrzeni powietrznej przez rosyjskie
drony. Polgczenie informacji o tym, ze dzien wcze$niej spadly drony, pojawienie sie tych infor-
macji, ze byly to drony rosyjskie... Oczywiscie prokuratura wojskowa sprawdzala i weryfikowala
wszystkie okoliczno$ci ujawnienia tych dronéw na terenie Rzeczypospolitej Polskie;.

Pragne zwrdci¢ rowniez uwage, na art. 130, o ktorym mowimy, czyli szpiegostwo, w brzmieniu:
,Kto bierze udzial w dziatalnoéci obcego wywiadu albo dziata na jego rzecz przeciwko Rzeczypo-
spolitej Polskiej”. A wiec ponownie nawigzuje do kierowania stéw okreslajgcych kierownictwo
SKW agentami rosyjskimi, wspélpracujgcymi z rosyjskimi stuzbami specjalnymi, w momencie,
kiedy mamy pewnego rodzaju zagrozenie, z ktérym zyjemy na co dzien, i to zagrozenie materia-
lizuje sie w postaci statkow powietrznych rosyjskich, jak to bylo stwierdzone — kierowanie tego
typu stéw ani nie wzbudzalo zaufania, ani nie uspokajalo spoleczenstwa.

Pragne rowniez wskazac, bo tutaj pan posel Kownacki dosy¢ szczegotowo przytoczyt art. 226
1231a, ze to sg faktycznie artykuly Kodeksu karnego, czyli przestepstwa, ktore $cigane sg z oskar-
zenia publicznego. Natomiast art. 212, o ktérym méwimy, bardzo czesto stanowi kanwe zawia-
domien kierowanych do prokuratury i faktycznie sg to czyny $cigane z oskarzenia prywatnego,
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ale to prokurator, ktéry otrzymuje takie zawiadomienie, decyduje badz w formie wszczecia,
badz w formie objecia tego czynu Sciganego z oskarzenia prywatnego Sciganiem z urzedu, badz
w formie chociazby przedstawienia zarzutéw dla innych konkretnych oséb.

Nie w kazdej sytuacji mozemy faktycznie mowic o osobach, ktére majg mozliwoSci i umie-
jetnosci do tego, aby samemu wnie§¢ prywatny akt oskarzenia, ale sytuacja, o ktorej méwimy,
sprawa, ktora jest nadzorowana, i sprawa, w ktorej tutaj sie spotykamy, sprawa prowadzona przez
prokurature, wskazuje, iz to nie jest taka sytuacja, ktorg mozna byloby pozostawi¢ kazdemu
parlamentarzyScie, funkcjonariuszowi publicznemu do kierowania prywatnego aktu oskarzenia.
To jest cos$ wiece;.

Nadto pragne zwrdci¢ uwage, ze obecnie prokuratura jest niezalezna i wolna od naciskéw
politycznych. Pracujemy w taki sposéb, w jakim...

Posel Antoni Macierewicz (PiS) - spoza skladu Komisji:

Absolutnie.

Prokurator regionalna w Warszawie Malgorzata Adamajtys:

Pracujemy w taki sposob, w jakim mamy do$wiadczenie, zgodnie z Kodeksem karnym, zgodnie
z Kodeksem postepowania karnego. Bez naciskow politycznych, bo jeszcze raz podkreslam —
prokuratura jest obecnie niezalezna. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):

K.G.

Dziekuje bardzo.

Zamykam dyskusje.

Na podstawie art. 6 ust. 5 regulaminu Komisji, na czas podjecia uchwaty w sprawie przyjecia
lub odrzucenia wniosku bardzo prosze o opuszczenie posiedzenia przez osoby spoza sktadu
Komisji. Prosze o wylgczenie transmisji. Panéw operatoréw prosze o wyniesienie urzadzen
nagrywajacych zaréwno dzwiek, jak i obraz. Techniczna chwila przerwy.

Otwieram glosowanie. Kto z pan i panéw postow jest za przyjeciem wniosku prokuratora
regionalnego w Warszawie z 17 lutego 2026 r. o wyrazenie zgody na pociagniecie do odpowie-
dzialnosci karnej posta Antoniego Macierewicza? Kto jest przeciw? Kto wstrzymat sie od glosu?
Dziekuje bardzo. Zamykam glosowanie.

Prosze podac wyniki. Glosowalo 16 postow. Za - 9, przeciw — 7, nikt nie wstrzymat sie od glosu.
Stwierdzam, ze Komisja przedlozy Sejmowi propozycje przyjecia wniosku.

Bardzo prosze o wlgczenie transmisji i zaproszenie goSci.

Wznawiam obrady. Bardzo prosze o zajecie miejsc.

Informuje, ze Komisja przedlozy Sejmowi propozycje przyjecia wniosku prokuratora regional-
nego w Warszawie z 17 lutego 2026 r. o wyrazenie zgody na pociagniecie do odpowiedzialno§ci
karnej posta Antoniego Macierewicza.

Bardzo prosze o zglaszanie kandydatur na sprawozdawce Komisji. Ja zglaszam kandydature
pana Tomasza Glogowskiego. Czy pan przyjmuje? Dziekuje bardzo. Czy sg inne kandydatury?
Nie widze. Jesli nie uslysze sprzeciwu, stwierdze, ze Komisja wybrala pana przewodniczacego
Tomasza Glogowskiego na sprawozdawce Komisji w przedmiotowej sprawie. Nie widze. Stwier-
dzam, ze na sprawozdawce Komisji zostal wybrany pan posel Tomasz Glogowski. Dziekuje bardzo.

WyczerpaliSmy porzadek dzienny. Zamykam posiedzenie Komisji.

17




