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Petny zapis przebiegu posiedzenia
Komisji Regulaminowej, Spraw Poselskich
i Immunitetowych (nr 117)

9 czerwca 2026 r.

Komisja Regulaminowa, Spraw Poselskich i Immunitetowych, obradujgca pod przewod-
nictwem posta Jarostawa Urbaniaka (KO), przewodniczgcego Komisji, zrealizowata
nastepujgcy porzadek obrad:

— rozpatrzenie w trybie art. 131 regulaminu Sejmu sprawy naruszenia przez
grupe postow art. 35 ust. 3 pkt 2 ustawy z dnia 9 maja 1996 r. o wykonywaniu
mandatu posta i senatora,

— dyskusja nad propozycja inicjatywy uchwatodawczej w sprawie zmiany
regulaminu Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej,

— dyskusja nad propozycja zmian regulaminu Komisji Regulaminowej,
Spraw Poselskich i Immunitetowych.

W posiedzeniu udzial wzigl: Wojciech Mojski — staly doradca Komisji.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Wioletta Wieciorkowska, Natalia Kielak —
z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych; Michal Gajewski i Jakub Karczewski - legislatorzy
z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):

M.C.

Dzien dobry. Otwieram posiedzenie Komisji. Na podstawie listy obecnosci stwierdzam kworum.
Witam panie i panéw postéw, cztonkéw Komisji. Witam pana profesora Wojciecha Mojskiego,
stalego doradce Komisji. Witam serdecznie panéw mecenasoéw z Biura Legislacyjnego, ktorzy
regularnie nam pomagajg w pracach Komisji.

Porzadek dzisiejszego posiedzenia obejmuje: rozpatrzenie w trybie art. 131 regulaminu Sejmu
sprawy naruszenia przez grupe poslow art. 35 ust. 3 pkt 2 ustawy z 9 maja 1996 r. o wykony-
waniu mandatu posta i senatora. Po drugie — dyskusja nad propozycjg inicjatywy uchwatodaw-
czej w sprawie zmiany regulaminu Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej. I po trzecie — dyskusja nad
propozycja zmian regulaminu Komisji Regulaminowej, Spraw Poselskich i Immunitetowych.

Przechodzimy do realizacji punktu pierwszego porzadku dziennego. Informuje, ze w biezacym
roku dwoéch postéw nie zlozyto o§wiadczen o stanie majatkowym w ustawowym terminie.
Przekroczenie terminu mialo jednak charakter nieznaczny i wynikalo wylgcznie z faktu prze-
slania o§wiadczenia drogg pocztowg. Oswiadczenia zostaly nadane w placéwee pocztowej przed
dniem 30 kwietnia, natomiast wplynety do Kancelarii Sejmu nieznacznie po uptywie tego terminu,
to znaczy 4 i 6 maja. W obu przypadkach data stempla pocztowego wskazuje na dochowanie
terminu nadania przesytki przed 30 kwietnia, jednak zgodnie z przepisami ustawy ostatecznym
terminem zlozenia o$wiadczen jest wplyw do Kancelarii Sejmu, czyli dzien 30 kwietnia. Zgodnie
z pismem marszatka Sejmu sg to postowie Roman Fritz i Kacper Plazynski.

Tylko jeden egzemplarz o§wiadczenia dostarczyl posel Marcin Romanowski, natomiast
postowie Marek Jakubiak, Czestaw Mroczek, Maja Nowak, Franciszek Sterczewski, Monika
Pawlowska i Alicja Luczak nie dostarczyli kopii rocznego zeznania podatkowego. Pani Monika
Pawlowska przystala wyjasnienie i poinformowala, ze kopie PIT niezwlocznie dostarczyla oraz
usprawiedliwila swoja dzisiejszg nieobecnosc.

Otwieram dyskusje. Dzisiaj sekretariat Komisji zostat poinformowany przez gabinet marszatka
Sejmu, ze postowie Czestaw Mroczek, Maja Nowak, Monika Pawlowska i Alicja fuczak dostarczyli juz
kopie PIT, czyli obowiazku tego nie dopetnili nadal postowie Marek Jakubiak i Franciszek Sterczewski.
Bardzo prosze, dyskusja. Czy kto§ chcialby zabraé glos? Pan poset Sterczewski, bardzo prosze.
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Posel Franciszek Sterczewski (KO) - spoza skladu Komisji:
Szanowny panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, ja zlozylem czesé, jak by to powiedzie¢, opisowa
w terminie, jednak mialem problem po prostu z PIT-em, tylko dlatego, ze mialem problem
z logowaniem sie, z hastem, z detalami technicznymi, ktére juz sg rozwigzane i zaraz zamierzam
te zaleglo$¢ nadrobic. Przepraszam Wysoka Komisje za te zwloke, ale oczywiScie wszystko bedzie
sprawozdane zgodnie z prawem. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):
Czy mégltby sie pan zobowiazaé do kiedy?

Posel Franciszek Sterczewski (KO) - spoza skladu Komisji:
W ciagu dziesieciu minut. Moze pietnastu.

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):
Z budynku, zgodnie z przepisami, do gabinetu marszatka moze by¢ troche diuzej. Dobrze.
Dziekuje bardzo. Kto$ jeszcze chcialby zabraé glos? Bardzo prosze, pan przewodniczacy.

Posel Lukasz Osmalak (Polska2050):
Dziekuje. Panie przewodniczacy, po przeanalizowaniu kwestii, zaznajomieniu sie zar6wno z tym,
co pan przewodniczacy przed chwileczka przeczytal i powiedzial, jak i ze stanem faktycznym,
mySle, ze w mojej opinii sg to na tyle nieduze uchybienia we wszystkich przypadkach, ze chyba
nie bedziemy w stosunku do nikogo, przynajmniej w mojej opinii, wyciggac jakichs bardzo powaz-
nych konsekwencji. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):
Bardzo prosze, czy kto$ jeszcze? Pan przewodniczacy. Bardzo prosze.

Posel Kazimierz Smolinski (PiS):
Z tego zestawienia odnosnie do kopii zeznania podatkowego rozumiem, ze tylko jeden poset
jeszcze nie dopelnit tego obowigzku? Reszta dopetnita.

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):
Ale jeden deklaruje, ze juz jest gotowy dopelnic.

Posel Kazimierz Smolinski (PiS):
A drugi jeszcze sie nie o§wiadczyl. Rozumiem.

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):

Posel Romanowski zlozy! jeden egzemplarz. Tak, pani marszalkini, wszyscy... To znaczy, nie
wzywalem tych osob, ktore dostarczyly poczta. To jest dylemat, ktéry mamy od lat. Pokutuje
stare przekonanie, ze data stempla pocztowego jest wiazgca, a mozna by zazartowac, ze nie posta
wina, jak szybko dziata Poczta Polska i ze ma klopoty z przesytkami. W odr6znieniu od konku-
rencji to wszyscy dobrze wiemy z praktyki zycia codziennego. Wiec tutaj nie, natomiast pozo-
stali, tak jak przeczytalem, albo dopetnili przed naszym posiedzeniem, albo tak jak pan poset
Sterczewski stawili sie.

Jedyng osoba, ktéra pozostaje, i nie wiemy, jaki jest jego stosunek, jest pan poset Marek
Jakubiak, ktory ani nic nie... OK. Forma usprawiedliwienia przed Komisjg jest podwdjna — moze
by¢ pisemna, moze by¢ stawiennictwo dzisiaj. I tak w skierowanym pismie bylo. To jest wyja-
$nienie drobnej sprawy, ale jednak jest to jakie§ uchybienie. Drobne, bo drobne.

Czy ktos§ jeszcze chciatby zabraé glos? Sugerowatbym do mikrofonu. Nie widze. W takim
razie zamykam dyskusje. Prosze o skladanie wniosk6w co do propozycji sankcji regulaminowych
w stosunku do wymienionych postéw. Przypominam, ze Komisja przedktada prezydium Sejmu
opinie zawierajacg propozycje nalozenia na poslow kary regulaminowej zgodnie z art. 21 ust. 1
regulaminu Sejmu. To sg: zwrécenie uwagi, udzielenie poslowi upomnienia i udzielenie postowi
nagany lub w trybie art. 131 ust. 2 regulaminu Sejmu mozna zlozy¢ wniosek o umorzenie poste-
powania. Bardzo prosze.

Posel Lukasz Osmalak (Polska2050):
Panie przewodniczacy, w aspekcie tego, co powiedzialem weze$niej, mysle, ze w tych wszystkich
przypadkach zwyczajne zwrdocenie uwagi tym poslom w zupelnosSci wystarczy. I ja bym moze tak
zaproponowal, zebySmy w te strone poszli. Dziekuje bardzo.
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Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):
Wydaje mi sie, ze w kontekscie decyzji z poprzednich lat ja bym sugerowatl jednak umorzenie
postepowania we wszystkich przypadkach poza postem Jakubiakiem, ktory ani sie nie stawit
dzisiaj na Komisji, ani nie przystal usprawiedliwienia pisemnego.

Posel Elzbieta Witek (PiS):
Ja wlasnie chcialam na to zwréci¢ uwage, ze poniewaz zwrdcenie uwagi jest formg kary, a nie
chcemy tutaj karaé, bo to sg drobne uchybienia, wiec wnositabym o umorzenie. Natomiast jezeli
chodzi o pana posta Jakubiaka, nie wiem, kto§ tu méwil, ze nie ma go dzisiaj w Sejmie. By¢ moze,
nie wiem, zachorowal, co$ sie stalo. Ja bym zostawila jeszcze do konca tego posiedzenia, czyli
do czwartku, czas w jego przypadku, bo by¢ moze przyjechal juz albo przyjedzie i ztozy takie
uzupelniajace... Bo to chodzi tylko o PIT, tak? O$wiadczenie majgtkowe zlozyl. Wiec ja bym
do konca tej sesji poczekala, zeby sprawe wyjasnic. Bo by¢ moze co$ sie stalo takiego, ze go
dzisiaj rano nie bylo i stad nie wiemy, co sie wydarzylto. Taka moja propozycja, zebySmy sie
jednak wstrzymali.

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):
Jest problem, bo bedziemy zwolywaé Komisje, zeby ewentualnie nalozy¢ kare?

Posel Elzbieta Witek (PiS):
Nie, nie, nie. Ja bym nie naktadala, absolutnie. W jego przypadku tez bym umorzyla.
Natomiast myéle, ze to jest zwykle niedopatrzenie. Wystarczy mu tylko przypomniec. By¢ moze
ma to ze sobg. Tak ze nawet gdyby sie z tym sp6znit, to tez bym wnioskowala o umorzenie sprawy.
Bo o$wiadczenie majatkowe zlozyl, a na pewno do urzedu skarbowego PIT zlozy¢ musial.

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):
Jest to cokolwiek dziwne. Mysle, ze to okreslenie i tak jest fagodne dla calej procedury. Bardzo
prosze, pan przewodniczacy.

Posel Lukasz Osmalak (Polska2050):
Panie przewodniczacy, wycofuje sie z tego, co powiedzialem w kontekscie takim, ze absolutnie
mojg intencjg nie bylo karanie kogokolwiek. Jak najbardziej uwazam, ze mozemy tez wybraé
te Sciezke, o ktorej przed chwilg wspomnial pan przewodniczacy oraz pani marszalek Witek.
Dziekuje.

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):
Dziekuje bardzo. W mojej opinii uchybienie niezlozenia kopii PIT-u, ktéry i tak jest w rekach stuzb
finansowych naszego kraju, jest uchybieniem bardzo drobnym, ale niereagowanie na wezwanie
Komisji...

Posel Elzbieta Witek (PiS):
Poinformujemy pana posta.

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):
Pani marszalek, juz poinformowaliémy. Poinformowali§my i pisemnie, i telefonicznie? Dwukrotnie.
Mailowo.

Posel Elzbieta Witek (PiS):
Ale co$ sie moglo stac.

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):
Ale znamy pana posta. Pan posel lubi takie sytuacje. OK. Jesli wiec nie uslysze sprzeciwu
w stosunku do wszystkich wymienionych postéw, za wyjatkiem tego, o ktorym dyskutujemy,
czyli pana posta Marka Jakubiaka, je§li nie uslysze sprzeciwu, uznam, ze Komisja zawnioskuje
0 umorzenie postepowania. Nie slysze sprzeciwu.

Stwierdzam, ze w stosunku do pana posta Romana Fritza, pana posta Kacpra Plazynskiego,
pana posla Marcina Romanowskiego, pana posla Czeslawa Mroczka, pani posel Mai Nowak,
pana posta Franciszka Sterczewskiego, pani poset Moniki Pawlowskiej i pani posel Alicji Luczak
Komisja przedlozy prezydium Sejmu propozycje umorzenia postepowania.

Pozostaje nam kwestia pana posta Marka Jakubiaka. Proponuje jednak przegtosowac najta-
godniejszg z przewidzianych regulaminem sankcji, czyli zwrocenie uwagi.

M.C. 5




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
KomisJl REGULAMINOWEJ, SPRAW POSELSKICH | IMMUNITETOWYCH (NR 117)

Posel Elzbieta Witek (PiS):
Jutro mamy Komisje. Poczekajmy do jutra. Mozemy to jutro przeglosowac.

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):

Ale, pani marszatek, my wiasnie o tym dyskutujemy. Co do zasady méwimy o pewnych proce-
durach, ktorych nalezy dochowaé. Kto§ nie dochowuje tych procedur. Wszyscy, jak rozumiem
i wyciggam wniosek z naszej dyskusji, rozumieja, ze te uchybienia sg niewielkie, nie majg wplywu
w poréwnaniu do tego, co sie dziato w poprzednich latach, gdy zdarzaly sie przypadki postanek
i postow, ktorzy rzeczywiscie sie uchylalii to nie dotyczyto niezatgczenia kopii PIT-u, ktéry i tak
jest w rekach urzedu skarbowego i tak dalej, i tak dalej, tylko powaznych spraw. Tym razem
mamy rzeczywiscie drobne uchybienia. Tym bardziej drobny mail, jesli nie stawiennictwo, albo
nawet odreczna notatka dla Komisji bytaby wystarczajaca. Wydaje mi sie, ze tak bytoby stusznie.
Nie rozumiem tej postawy pana posta. Bardzo prosze, pani poset Lenartowicz.

Posel Gabriela Lenartowicz (KO):
Dziekuje bardzo. Ja jednak sprzeciwiam sie temu, zeby okresli¢, ze niedostarczenie kopii PIT-u,
ktory i tak jest w rekach urzedu skarbowego, jest blahym naruszeniem. To zawnioskujmy o to,
zeby w ogole nie trzeba bylo zalgczaé PIT-6w, skoro one i tak sa w rekach urzedéw skarbowych.
Bo tak lekcewazac, jednoczesnie deprecjonujemy ten obowigzek. Na co$ sie musimy zdecydowac.
Tertium non datur. Albo to jest naruszenie, albo to nie jest naruszenie.

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):
Prosze, pani marszalkini. Ale prosze wlgczy¢ mikrofon, bo protokot...

Posel Wanda Nowicka (Lewica):
Przepraszam. Dzigkuje, panie przewodniczacy. Ja bym tylko chciata jeszcze uzupelnic to, co powie-
dziala pani postanka. Mianowicie to, ze urzad ma wglad w PIT, to nie oznacza, ze my mamy,
ze Komisja ma wglad w PIT. Wiec w tym momencie jest jakie§ uzasadnienie, zeby do o§wiadczenia
byt dotaczony PIT, bo inaczej... Po to on jest, zeby do niego mozna bylo zajrzeé, a nie po to, zeby
do niego nie zagladaé. To tyle uzupelnienia.

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):
Pan poset Bartosz Kownacki. Robimy chyba powazng dyskusje nad mikroproblemem.

Posel Bartosz Jozef Kownacki (PiS) - spoza skladu Komisji:

Dziekuje, panie przewodniczacy. Ja sie po czeSci zgadzam z paniami postankami. Po czesci.
Dlatego ze nie bardzo rozumiem w ogdle, po co sg te PIT-y. To znaczy, mamy zlozy¢ oéwiadczenie
majatkowe, ktére jest publikowane na stronie. Sg instytucje kontroli, ktére, jezeli kto§ poda
nieprawde, zafalszuje swoj majatek... Bedziemy tez skladaé¢ na przykiad rachunki za kupione
zegarki? To jest dla mnie nadmierna biurokracja, ktora czasami utrudnia funkcjonowanie.
Bo czasami jest tak, ze PIT sie zlozylo... Teraz jest moze troche proSciej, bo to jest w wersji
elektronicznej, ale nie bardzo to rozumiem. PIT-y nie sg publikowane na stronie. Postowie,
nie wiem, kto przeglada te PIT-y i rzeczywiScie sprawdza, czy te kwoty sie zgadzaja. A jak sie
nie zgadzaja, to co? To Sejm jest od tego? Jak sie nie zgadzaja, to od tego jest CBA czy Urzad
Kontroli Skarbowej, ktéry ma to wyjasnic. A my lubimy w Polsce tworzy¢ zbedng i niepotrzebng
biurokracje. Proponuje wiec rozpoczaé dyskusje na temat, czy w ogole jest potrzeba sktadania
tego rodzaju dokumentéw.

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):
Przyjmuje do wiadomoéci. Pan przewodniczacy Smolinski, bardzo prosze.

Posel Kazimierz Smolinski (PiS):
Rzeczywiscie problem drobny, ale obowigzek istnieje. Dop6ki go nie zniesiemy, to powinien byé
realizowany. Bo po co my to sktadamy, tak? Jedni sie mecza, skladaja, robig te kopie, a ktos
inny powie: A ja to olewam, bo to nie ma znaczenia. Wiec dopoki ten obowigzek istnieje, powi-
nien by¢ realizowany. Jak go zniesiemy, to nie bedzie problemu. Bo tak to mozemy powiedzie¢:
Po co wszystko robic, skoro gdzies§ tam kazdy o wszystkim wie. O naszym majgtku tez przeciez
wszyscy wiedza, tak? Sa ksiegi wieczyste, mozna wszystko sprawdzic i tak dalej. Wiec az tak
daleko nie idzmy. Jest obowigzek, to powinien by¢ realizowany. Czy zastosujemy taka czy inng
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kare, czy odstapimy, to to jest inna rzecz. Ale nie mozemy powiedzieé, ze to jest rzecz, ktorej
mozna nie realizowaé. Moze to jest niepotrzebne, ale jest.

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):

Dobrze. To zakonczmy dyskusje. Przejdzmy do glosowania. Stawiam wniosek o ukaranie pana...
Przepraszam. O przeglosowanie propozycji dla prezydium Sejmu zwréocenia postowi Markowi
Jakubiakowi uwagi. JesteSmy gotowi? Wniosek jest, ze zwrdcimy sie do prezydium Sejmu z propo-
zycja zwrocenia uwagi, czyli tej najnizszej kary dla posta Marka Jakubiaka.

Kto jest za? Kto jest przeciw? Kto wstrzymat sie od glosu? Dziekuje bardzo. Zamykam gloso-
wanie. Prosze podaé¢ wyniki. Dzisiaj technika nas nie lubi. Nie dziala, ale taki jest wynik. OK.
Glosowato 17 postow: 11 glosow za, 5 przeciw, 1 osoba sie wstrzymata.

Stwierdzam, ze Komisja zwréci sie do prezydium Sejmu z propozycja zwrdocenia uwagi postowi
Markowi Jakubiakowi. Tym samym zakonczyliémy punkt pierwszy porzadku obrad.

Przechodzimy do punktu drugiego porzadku obrad dotyczacego zmiany regulaminu Sejmu.

Dziekujemy bardzo panu postowi. Dziesie¢ minut minetlo, ale rozumiem, ze teraz zaczynamy
liczy¢, tak na powaznie. Dobrze.

Dotyczy on zmiany regulaminu Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej. Projekt zmiany regula-
minu Sejmu zostal przekazany drogg mailowa, a takze w systemie, ktéry mamy na iPadach.
Propozycja legislacyjna zaktada zwiekszenie liczby czlonkéw Komisji do Spraw Stuzb Specjalnych
z maksymalnej liczby, ktora jest okreslona w tej chwili 7, do 9. Zmiana ta ma na celu dostosowanie
przepiséw regulaminu Sejmu do aktualnej liczby klubéw parlamentarnych i poselskich dziata-
jacych w Sejmie oraz potrzeby proporcjonalnego odzwierciedlenia ich reprezentacji w skiadzie
Komisji. Bardzo prosze pana posta fLiukasza Osmalaka o zabranie glosu i uzasadnienie projektu
zmiany regulaminu Sejmu.

Posel Lukasz Osmalak (Polska2050):

Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy. Postaram sie naprawde bardzo kréciutko. Jest to propo-
zycja powrotu do tego, co bylo w regulaminie Sejmu przed rokiem 2015, czyli wlasnie aby Komisja
do Spraw Stuzb Specjalnych liczyta 9, a nie 7 postéw. W dzisiejszej sytuacji w naszym Sejmie
mamy taka konkretnag ilo$¢ partii politycznych, takg konkretng ilos¢ klubow poselskich, po to,
zeby kazdy z tych klub6w moégl miec¢ swoja reprezentacje w Komisji do Spraw Stuzb Specjal-
nych. Jest propozycja, aby o te dwie osoby zwiekszy¢, a tym samym wrocic do tego, co mielismy
w polskim parlamencie przed rokiem 2015.

Wiem, ze kuluarowo odbywaly sie rozmowy na ten temat i nie styszatem w kuluarach zadnej
negatywnej opinii, zebySmy w tym kierunku poszli, zebySmy w ten sposéb zmienili regulamin
Sejmu. Wydaje mi sie wiec, ze bedzie to sprawa typowo formalna.

OczywiScie ta zmiana regulaminu Sejmu nie wigze sie z zadnymi dodatkowymi kosztami,
nie bedzie generowala zadnych tego typu rzeczy. Po prostu zmieni sie tylko i wylgcznie ilo§é
czlonkéw z 7 do 9. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):

Dziekuje bardzo. Panie profesorze, jakie$ uwagi do tej propozycji?

Staly doradca Komisji Wojciech Mojski:

Tak jak pan posel powiedzial, pan przewodniczacy, to jest kwestia chyba tylko i wylacznie tego
wlaénie, ze wracamy do stanu prawnego sprzed 2015 roku, sprzed tej nowelizacji. I to tez oczy-
wiscie nie tak, ze to jest sztywna liczba, tylko to jest maksymalny putap ustalony w regulaminie.
Dziekuje.

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):

Dziekuje bardzo. Biuro Legislacyjne ma jakie§ uwagi do przedtozonej propozycji?

Legislator Michal Gajewski:

M.C.

Dziekuje, panie przewodniczacy. Michal Gajewski, Biuro Legislacyjne. Co do samej inicjatywy
oczywiscie uwag nie mamy, poniewaz tak jak pan posel sprawozdawca i pan profesor powiedzieli,
to jest kwestia ustalenia gornego limitu liczby postéw zasiadajgcych w Komisji do Spraw Stuzb
Specjalnych. Natomiast chcielibySmy zwrdoci¢ uwage, ze juz na etapie rozstrzygania, niezaleznie
od tego, czy Komisja podejmie te inicjatywe, trzeba rowniez podjaé decyzje co do terminu wejscia
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w zycie, bo w przedstawionym ksztalcie ten termin pozostal pusty. Jezeli Komisja bedzie chciata,
to mozemy co§ zaproponowac, ale to juz na etapie rozpatrzenia. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):
Dziekuje bardzo. Otwieram dyskusje. Bardzo prosze, kto chciatby? Bardzo prosze, pan poset
Kownacki.

Posel Bartosz Jozef Kownacki (PiS) - spoza skladu Komisji:
Panie przewodniczacy, mam pewng watpliwo$¢ w tym zakresie, dlatego ze nie wiem, jakie sg usta-
lenia, ale dzi$ ta komisja nie odzwierciedla sktadu parlamentu. Pan posel Osmalak méwi o dwoch
miejscach. Pytanie, jak one mialyby byc¢ p6zniej regulowane przez Sejm, dlatego ze w chwili obecnej
najwiekszy klub parlamentarny ma tylko jednego przedstawiciela. Méwie o Prawie i Sprawiedli-
wosci. Natomiast klub znaczaco mniejszy ma dwoch przedstawicieli, czyli Koalicja Obywatelska.

Rozumiem, ze pojawil sie nowy klub parlamentarny. Nie wiem, czy on ma aspiracje do zasia-
dania w Komisji do Spraw Stuzb Specjalnych. On jakby wypaczkowal, nie méwie tego obrazliwie,
ale tak jest, wypaczkowat z Polski2050. Nie bardzo rozumiem, jak to jest mozliwe, zeby jeden
klub majacy blisko 200 postéw miat jednego przedstawiciela, klub majacy 130 postéw dwoch
przedstawicieli, a kluby majace po 15 postéw po jednym. A rozumiem, ze przy tej zmianie jeszcze
moze by¢ ambicja, zeby te dwa miejsca byly obsadzone w taki sposéb, ktory bedzie marginali-
zowal Prawo i Sprawiedliwosc.

Apelowalbym wiec o przemyslenie, jaki ma by¢ ten sktad. To nie jest tak, ze moze 9, moze
10. Zeby to nie bylo tak, ze lamie sie pewne dobre standardy wszelkich komisji, gdzie parytet
jest w miare mozliwosci zachowywany. Oczywiscie w tej komisji jest go nieco trudniej zachowac.
Sa takie komisje w polskim parlamencie, ale nie moze by¢ tak jaskrawej dyskryminacji najwiek-
szego klubu. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):
Dziekuje bardzo. Mgj klub liczy 156 postow.

Posel Bartosz Jozef Kownacki (PiS) - spoza skladu Komisji:
Przepraszam, ale jest znaczgco mniejszy. Jak by nawet klub Centrum dotgczy¢ do Koalicji Obywa-
telskiej, to nie przeskoczy w swojej liczebnosci klubu Prawa i SprawiedliwoSci.

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):
Jeszcze. Bardzo prosze. Kto jeszcze chciatby zabrac gltos? Bardzo prosze, pani marszalek.

Poset Elzbieta Witek (PiS):

Mam pytanie, bo nie pamietam tego, szczerze méwiac. Prosze mi to ewentualnie przypomniec,
ale kiedy$ taka zasada albo byla zapisana, albo byta zwyczajowa, ze jednak pod uwage brato sie
tylko te kluby czy te partie, ktore startowaly i dostaly sie do parlamentu. Bo w innym przy-
padku mozemy sie zaczaé dzieli¢, z jednego klubu stworzy¢ trzy. I czy to oznacza, ze bedziemy
mie¢ dodatkowych kandydatow? Nie. Dobrze by wiec jednak bylo zdecydowac, czy jak w trakcie
kadencji kluby sie beda dzielily, wyodrebnialy i bedg powstawaly nowe, to czy one majg naprawde
te same uprawnienia co te, ktore weszly w sklad parlamentu w wyniku wygranych wyborow
z tej konkretnej listy.

Kiedys$ byla taka zasada, by¢ moze niepisana. W tej chwili naprawde nie pamietam, ale byta.
Bo w przeciwnym wypadku, tak jak m¢j kolega przed chwileczkg powiedzial, bedziemy mieé
co chwile jednego przedstawiciela, a partia, z ktorej sie wylonito kilka innych czy dwie inne, majg
dodatkowych przedstawicieli i my zostajemy w mniejszosci. Tak nie moze by¢, bo to nie ma nic
wspolnego z zasadg demokracja, a poza tym tez z zasadg parytetow, ktore nie sg uwzglednione
w regulaminie wprost, ale od lat obowiazywaly. Niestety w tej kadencji po raz pierwszy w sposéb
naprawde bardzo jaskrawy te parytety zostaly naruszone. Nie mowie o Komisji do Spraw Stuzb
Specjalnych, ale w ogoéle. Pan poset Marek Suski, ktéry jest od lat naszym przedstawicielem
i bierze udzial w wyliczaniu parytetow, czesto o tym mowi. Nigdy nie byto z tym problemu.
W tej kadencji niestety te problemy sg. Zatem pytanie o to, czy rzeczywiScie w trakcie kadencji
dzielace sie kluby, powstajace nowe, majg te same uprawnienia do zasiadania w komisjach na zasa-
dzie takich parytetow, czy tez nie?
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Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):

Dziekuje bardzo. Dobrze jest, jak kazdy robi dobrze to, co do niego nalezy. To znaczy, poruszony
watek jest watkiem politycznym i z pewnoScig nie Komisja Regulaminowa bedzie decydowac
o tym, gdy dojdzie do tego, ze Sejm zmieni regulamin Sejmu i zwiekszy liczbe mozliwych miejsc
w Komisji do Spraw Stuzb Specjalnych, tylko Sejm bedzie decydowal. I negocjacje tez nie bedg
prowadzone tutaj. Naszym zadaniem jako Komisji Regulaminowej jest umozliwi¢ Sejmowi
zlozenie takiej propozycji, zeby zmiany dotyczace proporcjonalnoéci rzeczywiScie byty realizo-
wane. O tym — krétko, bo krétko — mowilem na samym poczatku, pozniej mowit tez pan prze-
wodniczacy Osmalak. Dajemy tylko mozliwoé¢ do negocjacji miedzy klubami dotyczacymi obsady
Komisji do Spraw Stuzb Specjalnych. Bardzo prosze, pan posel Kownacki.

Posel Bartosz Jozef Kownacki (PiS) - spoza skladu Komisji:

Panie przewodniczacy, idgc dokladnie pana tokiem, bo taka byla intencja mojej wypowiedzi,
nalezaloby sie zastanowic, czy jezeli wiemy, jakie sa zalozenia, panstwo to wiecie lepiej niz
opozycja, to by¢ moze nie sklad dziewiecioosobowy, a inny skiad bedzie lepszy i przynajmniej
zachowa te pozory. One nie beda zachowane, bo sg jednak znaczgce dysproporcje miedzy klubami
najmniejszymi i najwiekszymi, ale jednak zachowa przynajmniej minimum przyzwoitosci. Dlatego
te dyskusje rozpoczalem, ze by¢ moze ten sklad nie musi byé dziewiecioosobowy. Nie jest powie-
dziane, ze musi by¢ 9 os6b, a nie moze by¢ na przyklad 10 czy 11. Tak zeby wyjsc z twarza z tej
sytuacji. Po to jest ta dyskusja na Komisji Regulaminowej. Parytetéw wprost nie zachowamy,
ale zachowamy przynajmniej namiastke parytetu. Damy szanse prezydium Sejmu zachowania
namiastki parytetu.

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):
Wrazliwo$¢ matematyczna dotyczaca proporcjonalnosci na pewno jest naruszona i bedzie zawsze
naruszona. Bo, jak juz panstwo wspomnieli, liczebno§é waszego klubu jest ponad dwunasto-
krotnie wieksza niz liczebno$¢ tych dwoch klubow, ktérych wydzielenie sie z poprzedniego jest
powodem naszej dyskusji. Dwunastokrotnie. To znaczy, ze na kazdego czlonka w komisji z klubu
Centrum lub z klubu Polska2050 klub PiS-u powinien mieé co najmniej dwunastu cztonkow.

Posel Bartosz Jozef Kownacki (PiS) - spoza skladu Komisji:
Ale, panie przewodniczacy, méwimy o namiastce. A przyzna pan, ze sytuacja, w ktorej na przy-
ktad klub Koalicji Obywatelskiej bedzie mial trzech przedstawicieli, a najwiekszy klub jednego
przedstawiciela, bylaby znaczacym zachwianiem jakichkolwiek proporeji. Cheialbym uniknaé
pozniej tych dyskusji, debat na sali plenarnej i niepotrzebnych ktétni, ktorych mozna uniknag,
jezeli dobrze przygotujemy te zmiane w Komisji Regulaminowe;j.

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):
Rozumiem. To jest propozycja. Ona jest dosc prosta. Dotyczy zmiany maksymalne;j liczby cztonkow
w tej komisji. Propozycja przediozona mowi o dziewieciu. Mozna zglaszaé inne propozycje. Bardzo
prosze, kto jeszcze chcialby zabrac glos? Bardzo prosze, pani posel.

Posel Wanda Nowicka (Lewica):
Ja tak naprawde chciatam zapytac o to, bo kiedy$ bylo dziewie¢, jak rozumiem. I potem to zostalo
zmienione. Czy wiemy dlaczego? Kto? OK, to rozumiem, ze to klub... A dlaczego zmniejszyliScie?
Moze by sie dowiedziec¢?

Posel Bartosz Jozef Kownacki (PiS) - spoza skladu Komisji:
Liczba klubéw byta duzo mniejsza niz w chwili obecne;j.

Posel Wanda Nowicka (Lewica):
Ale to znaczy, ze waszym zdaniem powinno sie dostosowywac do... To znaczy, taka byla intencja
tej zmiany, zeby to zmienia¢ sukcesywnie w zaleznoSci od sytuacji?

Posel Bartosz Jozef Kownacki (PiS) - spoza skladu Komisji:
Pani posel, powiedziatem, ze liczba klubéw byla mniejsza. W zwigzku z tym, poniewaz ta komisja
ma pewng swojg specyfike, nie bylo potrzeby nadreprezentacji klub6éw i multiplikowania postow.
Chodzilo o to, zeby zachowac zasade, ze przedstawiciel z kazdego klubow jest w komisji. Ewen-
tualnie z najwiekszego jest ich odpowiednio wiece;j.
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Natomiast teraz doszlo do zachwiania i dlatego rozpoczalem te dyskusje i szukam zrozu-
mienia u panstwa. Zeby unikng¢ p6zniej sporéw, nie tylko na forum Sejmu, by¢ moze, jezeli
taka by byla wola Komisji, mozna by przedlozy¢ troszke inng, zmodyfikowang propozycje.
Nie dziewieciu postéw, a innego sktadu. Tylko musi by¢ do tego wola, przynajmniej ta werbalna,
wiekszoSci z nas. Bo inaczej to bez sensu, zeby§my glosowali co$, na co panstwo sie nie zgodzicie.

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):
Bardzo prosze, czy kto§ jeszcze? Mamy troche inng opinie co do tego, jakie byly powody zmian
w 2015 r. Pozwolitem sobie znalez¢ w miedzyczasie. Wtedy, po tych zmianach w 2015 r., PiS miat
czterech przedstawicieli w Komisji do Spraw Stuzb Specjalnych, Koalicja Obywatelska jednego,
Kukiz jednego, PSL jednego.

Posel Bartosz Jozef Kownacki (PiS) - spoza skladu Komisji:
Tylko tyle byto klubow.

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):
Czterech.

Posel Bartosz Jozef Kownacki (PiS) - spoza skladu Komisji:
Ale ile byto klubow?

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):
Czterech. Czterech. Pozostali mieli po jednym, wy mieliScie czterech.

Posel Bartosz Jozef Kownacki (PiS) - spoza skladu Komisji:
Ale ile byto klubow parlamentarnych? Dlatego zmniejszamy.

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):
To jest jeszcze lepsze od proporcjonalnosci, o ktérej mowitem.

Posel Bartosz Jozef Kownacki (PiS) - spoza skladu Komisji:

Panie przewodniczacy, to idac tym tropem, gdyby bylto dziewieciu, to my bySmy mieli pieciu,
Koalicja miataby dwoch, a pozostate kluby po jednym. Chodzilo o to, zeby zmniejszy¢, bo takie
byto pytanie, zeby dostosowac liczbe cztonkéw komisji do liczby klubéw. Jednoczes$nie rozumiem,
z jakiego powodu Koalicja Obywatelska ma dzisiaj dwoch przedstawicieli. Chce mie¢ wzgledng
kontrole. Taka proba zawsze byta w komisji i tego nie ujmujemy. Tylko dzi$ dojdzie do pewnego
zmultiplikowania. Jezeli Koalicja Obywatelska bedzie miala trzech, klub, ktéry wytonit sie
z klubu, ktory sie wylonit z klubu, bedzie mial jednego i Prawo i Sprawiedliwo$é bedzie miato
jednego przedstawiciela. No nie jest to sytuacja...

Posel Gabriela Lenartowicz (KO):
Taka sama, jak byta.

Posel Bartosz Jozef Kownacki (PiS) - spoza skladu Komisji:

No nie taka sama, bo nie... Tak jak méwie, rozumiem, ze idgc tym tropem, jezeli my zalozymy
teraz klub pietnastoosobowy wyloniony z Prawa i Sprawiedliwosci, dostaniemy prawdopodobnie
od razu kolejnego wicemarszalka Sejmu. Nie wiem, kto go bedzie wybierat. To jest inna sprawa.
Czy my bedziemy mieli prawo zglosi¢. I przedstawiciela w komisji stuzb. O tym méwie.

O tym moéwita pani marszalek Witek, ze mozna multiplikowaé kluby i p6Zniej przyznawac im
kolejne stanowiska, tylko to moim zdaniem troche uderza w powage Sejmu. Albo utrzymujemy
ten skltad, albo go tak dostosujmy, zeby pdézniej nie byto zadnych kiotni w tym zakresie.

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):
No moja ciekawos¢ zawrzata. To kto wychodzi? Morawiecki czy Czarnek?

Posel Bartosz Jozef Kownacki (PiS) - spoza skladu Komisji:
Ja zaloze wlasny klub, panie przewodniczacy, jezeli bedzie propozycja, ze dzieki temu pewne
funkcje... Znajde pietnastu poslow. Omowimy to i zatozymy kilka takich kluboéw. Bedziemy
na prezydiach przeglosowywali.

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):
Pan przewodniczgcy Osmalak, bardzo prosze.
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Posel Lukasz Osmalak (Polska2050):

Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy. Ja jednak odniose sie do tego, o czym powiedzial przed
chwila pan posel Kownacki. Bo po pierwszej wypowiedzi o wyodrebnianiu klubow nie chcialem sie
do tego odnosié, ale po drugiej chyba jednak musze sie odezwaé. Polska2050 startowata w tych
wyborach, ma teraz klub w parlamencie i nie ma zadnego przedstawiciela w tej komisji. Dlatego
miedzy innymi my, jako Polska2050, rowniez byliSmy jednymi z inicjatoréw dyskusji na ten
temat. Wiasnie po to, zebySmy jako klub parlamentarny, ktory startowal w wyborach i ktory
funkcjonuje od poczatku tej kadencji, mogt mieé swojego przedstawiciela. Tak ze to nie jest tak,
ze co§, ze tak powiem, zapaczkowalo, cytujac to, o czym moéwit wezesniej pan poset Kownacki.
My, jako Polska2050, teraz przedstawiciela w tej komisji nie mamy. Dziekuje.

Posel Bartosz Jozef Kownacki (PiS) - spoza skladu Komisji:

Panie... Do pana... Do pana posta Osmalaka, jezeli mozna.

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):

Bardzo prosze.

Posel Bartosz Jozef Kownacki (PiS) - spoza skladu Komisji:

Panie pogle, ja nie méwie, ze pana klub wypaczkowal. Bardzo jasno powiedzialem, ze z pana
klubu wypaczkowat klub Centrum, ktéry niejako przypadkowo dostal czlonka komisji. Bo akurat
ten poset... Wiec naturalnym postepowaniem w chwili obecnej, bez zmiany regulaminu Sejmu,
powinno by¢ odwolanie czlonka z klubu Centrum, ktéry wypaczkowat z waszego klubu, chyba
ze uzgodnicie inaczej, i powolanie czlonka klubu Centrum. Jezeli natomiast, panstwo nie chcecie
draznié - to tez s pewne uzgodnienia koalicyjne, ja rozumiem — swoich kolegow, ktérzy... bylych
kolegdw, to zwiekszenie liczebno$ci komisji powinno by¢ tez w miare proporcjonalne. Ja bym
proponowal, zeby naprawde zwiekszy¢ o trzech i wtedy nie bedzie to jalowa dyskusja. I pan
powinien to rozumiec tak samo jak ja, panie posle.

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):

Dziekuje bardzo. W miedzyczasie znalazlem. Ta zasada, o ktorej moéwila pani marszalek, dotyczy
Konwentu Senioréw. W art. 15 regulaminu Sejmu jest wyraznie napisane, ze zasada reprezentacji
klubéw parlamentarnych, jesli reprezentuja co najmniej pietnastu oséb, lub k6t parlamentarnych
reprezentujacych w dniu rozpoczecia kadencji Sejmu osobnag liste wyborcza. Pani marszatek nie
uwaza. Czyli dotyczy to tylko sktadu Konwentu, ze on sie nie zmienia, ze jest wedlug ustalen
z dnia rozpoczecia kadencji.

Czy jeszcze kto$ chcialby zabra¢ w tej sprawie glos? Nie widze. Zamykam dyskusje.
Przypominam, ze zgodnie z art. 203 regulaminu Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej zmiana niniej-
szej uchwaly moze nastgpic¢ na wniosek prezydium Sejmu, Komisji Regulaminowej, Spraw Posel-
skich i Immunitetowych lub co najmniej pietnastu postow. W zwigzku z powyzszym proponuje,
aby Komisja podjeta inicjatywe uchwatodawcza w zaproponowanym ksztalcie. Czy jest sprzeciw
wobec podjecia inicjatywy uchwatodawczej Komisji w zaproponowanym ksztatcie?

Legislator Michal Gajewski:

Data wyjscia jeszcze jest do ustalenia.

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):

0, bardzo prosze, panie mecenasie.

Legislator Michal Gajewski:

M.C.

Panie przewodniczacy, chcialem przypomnie¢ to, o czym moéwitem na wstepie, czyli, ze przed
podjeciem tej inicjatywy w takim ksztalcie, jaka zostala zaproponowana, trzeba rozstrzygnac,
kiedy ta uchwala miataby wejs¢ w zycie. Jezeli mozna, mégthym zaproponowac, aby ona weszta
w zycie z dniem podjecia, z racji tego, ze ustala tylko gorny limit, wiec jej wejScie w zycie nie
spowoduje zadnej automatycznej zmiany. I tak konieczna bedzie uchwata Sejmu w sprawie
zmiany skladu osobowego Komisji do Spraw Stuzb Specjalnych, wiec nie istnieje potrzeba odra-
czania wejScia w zycie. Dziekuje.
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Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):

Dziekuje bardzo, panie mecenasie. Dlaczego tego nie ma, to wyjasnimy sobie po Komisji. Czy jest
sprzeciw wobec takiej propozycji, zeby uzupelnic tekst o date wejscia w zycie w dniu podjecia
uchwaty? Nie slysze sprzeciwow, wiec uwazam, ze Komisja podjeta decyzje o uzupetnieniu tekstu.

Czy w takim razie jest sprzeciw wobec podjecia inicjatywy uchwatodawczej Komisji w zapro-
ponowanym ksztalcie wraz z tym uzupelnieniem, o ktorym zadecydowaliSmy przed chwila? Nie
stysze. Stwierdzam, ze Komisja podjela inicjatywe uchwalodawcza w sprawie zmiany regulaminu
Sejmu w zaproponowanym ksztalcie.

Zgodnie z procedurg musimy wybrac posla, ktory bedzie reprezentowal Komisje w pracach
nad projektem. Prosze bardzo o zglaszanie kandydatur. Ze swojej strony proponuje pana prze-
wodniczgcego Osmalaka. Czy sg inne kandydatury? Nie widze. Czy pan wyraza zgode?

Posel Lukasz Osmalak (Polska2050):

Wyrazam zgode.

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):

Dziekuje bardzo. Jak nie uslysze sprzeciwu, uznam, ze Komisja wybrala pana przewodnicza-
cego Osmalaka jako reprezentanta Komisji w pracach nad projektem. Nie slysze. Stwierdzam,
ze Komisja wybrata pana posta Osmalaka jako reprezentanta Komisji w pracach nad projektem.

Przechodzimy do punktu trzeciego porzadku dziennego. Projekt zmiany regulaminu Komisji
zostal przekazany drogg mailowg i na iPady stuzbowe. Ostatnia zmiana regulaminu Komisji byta
w roku 2022. Proponowana zmiana regulaminu Komisji ma na celu odstapienie od dotychcza-
sowej praktyki wypraszania z posiedzen osob spoza jej sktadu na czas podejmowania uchwaly
w sprawie przyjecia lub odrzucenia wniosku o uchylenie immunitetu. Obecnie glosowania prowa-
dzone sg w systemie elektronicznym. Chciatbym przypomniec, ze kilka dni albo tygodni pozniej
nasza decyzja, ta wiazaca, czyli o uchyleniu lub nieuchyleniu immunitetu, jest gtosowana na sali
plenarnej przy uzyciu systemu elektronicznego i w okamgnieniu caly §wiat, nie tylko zaintere-
sowany, wie, jak kazdy z postow w tej sprawie glosowal.

Archaiczny przepis w mojej opinii i chyba nigdy tak naprawde niespelniajacy zadnej roli. Przy-
pominam watpigcym, ze zgodnie z regulaminem Sejmu zawsze mozna zawnioskowacé o utajnienie
czesci obrad kazdej komisji, nie tylko naszej. Otwieram dyskusje. Bardzo prosze, kto chcialby
w tej sprawie zabrac glos?

Ja rozumiem, bo wielokrotnie dyskutowaliSmy przy okazji tych zdarzen, czyli przy uchylaniu
immunitetu. Bardzo prosze, pani posel Lenartowicz.

Posel Gabriela Lenartowicz (KO):

Myséle, ze powinni§my sukcesywnie unowoczesniac czy, powiedzmy, aktualizowac te zapisy, ktore
mamy, bo one rzeczywiScie w dobie dzisiejszego dostepu do informacji i cyfrowym zarzadzaniu
sg zupelnie anachroniczne. Podobnie jak tajne glosowania, ktére mamy na sali sejmowej, ktore
jednoczeénie sie ukazujg na stronie. Moze wiec jest to nastepny przyczynek do tego, zeby jednak
to sobie wyklarowac. Bo to jest troche jak te zapisy w naszych sprawozdaniach o stronach inter-
netowych, ktore sie juz zmienily, a abstrahuje sie od innych multimediow. Mysle wiec, ze to jest
dobry kierunek. Krok po kroku, bez jakich§ emocji.

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):
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Dziekuje bardzo. Czy kto§ jeszcze chciatby zabraé glos? Nie widze. Zamykam dyskusje i proponuje
przyjecie projektu zmiany regulaminu Komisji Regulaminowej, Spraw Poselskich i Immuniteto-
wych w zaproponowanym brzmieniu. Czy jest sprzeciw w stosunku do tej propozycji? Nie stysze.

Informuje, ze procedura zmiany regulaminu Komisji wymaga zgodnie z art. 204 b ust. 2
regulaminu Sejmu uzyskania akceptacji marszatka Sejmu. W zwigzku z tym uchwalony przez
Komisje projekt zostanie niezwlocznie przekazany marszatkowi Sejmu w celu jego zatwier-
dzenia albo odmowy zatwierdzenia w caloSci. Dopiero na kolejnym posiedzeniu Komisja uchwali
zatwierdzony projekt regulaminu Komisji.

Dziekuje bardzo. WyczerpaliSmy porzadek dzienny. Zamykam posiedzenie Komisji.
Do zobaczenia jutro.

M.C.




