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Petny zapis przebiegu posiedzenia
Komisji Regulaminowa, Spraw Poselskich
i Immunitetowych (nr 132)

16 wrzesnia 2026 .

Komisja Regulaminowa, Spraw Poselskich i Immunitetowych, obradujgca pod przewod-
nictwem posta Jarostawa Urbaniaka (KO), przewodniczagcego Komisji, zrealizowata
nastepujgcy porzadek dzienny:

— rozpatrzenie wniosku prokuratora regionalnego w Poznaniu z dnia 21 lipca 2026 r.
o wyrazenie zgody na pociggniecie do odpowiedzialnosci karnej posta
tukasza Mejzy.

W posiedzeniu udzial wzieli: Adrian Lewandowski zastepca prokuratora regionalnego w Poznaniu, Artur
Karczmarczyk prokurator Prokuratury Okregowej w Poznaniu, delegowany do Prokuratury Regionalnej
w Poznaniu oraz Wojciech Mojski staly doradca Komisji.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Agnieszka Kalinowska-Wéjcik i Natalia
Kielak - z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych; Tomasz Czech i Piotr Podczaski -
legislatorzy z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):
Dzien dobry. Otwieram posiedzenie Komisji.

Na podstawie listy obecnoéci stwierdzam kworum.

Witam panie i panéw postow, czlonkéw Komisji oraz zaproszonych gosci — pana posta tiukasza
Mejze, ktorego sprawa dzisiejszego porzadku dotyczy, pana prokuratora Adriana Lewandow-
skiego, zastepce prokuratora regionalnego w Poznaniu. Zgadza sie? Dziet dobry. I pana proku-
ratora Artura Karczmarczyka, prokuratora Prokuratury Okregowej w Poznaniu, delegowa-
nego do Prokuratury Regionalnej w Poznaniu. Dzien dobry. Witam pana profesora Wojciecha
Mojskiego, naszego stalego doradce. Witam tez panéw mecenasoéw, ktorzy pomagajg nam regu-
larnie w pracach Komisji.

Porzadek dzisiejszego posiedzenia obejmuje: rozpatrzenie wniosku prokuratora regionalnego
w Poznaniu z 21 lipca 2026 r. o wyrazenie zgody na pociggniecie do odpowiedzialnosci karnej
posta Fukasza Mejzy.

Przechodzimy do realizacji porzadku dziennego. Zgodnie z procedurg pierwszy zabiera glos
przedstawiciel wnioskodawcy. Panie prokuratorze — ktéry z panow chciatby zabraé glosi przed-
stawi wniosek? Bardzo prosze.

Zastepca prokuratora regionalnego w Poznaniu Adrian Lewandowski:
Dzien dobry panstwu. Raz jeszcze przedstawie sie — nazywam sie Adrian Lewandowski, jestem
zastepca prokuratora regionalnego w Poznaniu. Przyjechalem z Poznania wraz z kolega,
panem prokuratorem Arturem Karczmarczykiem, ktéry wykonuje swoje obowigzki stuzbowe
w I Wydziale ds. Przestepczo$ci Gospodarczej i Prokuratury Regionalnej w Poznaniu, w ktérym
to wydziale toczy sie sprawa, w ramach ktérej zostat skierowany wniosek stanowiacy przedmiot
dzisiejszego posiedzenia.

W pierwszej kolejnoSci, prosze panstwa, powiem, ze podtrzymujemy oczywiscie tezy zawarte
we wniosku. Pan prokurator za chwile zreferuje, przedstawi merytoryczna tresé tego wniosku.
Ja natomiast powiem pare stéw na temat genezy wniosku oraz genezy postepowania przygoto-
wawczego, w ramach ktérego wniosek zostal sformutowany, oraz jeli chodzi o istote tego wniosku.

Po pierwsze, prosze panstwa, w 2022 roku zostalo wszczete postepowanie przygotowawcze
z zawiadomienia marszalka wojewodztwa lubuskiego, ktore bylto pozniej sukcesywnie uzupet-
niane. Uzupelnienie sktadat zarzad wojewodztwa lubuskiego, a takze Agencja Rozwoju Regio-
nalnego. Mowiac w duzym skrécie — bo o szczegbtach bedzie méwil tutaj pan prokurator
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Karczmarczyk — chodzi po prostu o sprawe o wyludzenia dotacji unijnych. Sytuacja wygladata
w ten sposob, ze wojewodztwo lubuskie opracowywalo pewnego rodzaju projekty, na ktére pozy-
skiwato §rodki unijne, aby wesprzeé polskich malych, rednich i mikroprzedsiebiorcow. Srodki
te byly oczywiScie przekazywane tym przedsiebiorcom, jezeli oczywiscie podmioty te spelniaty
okreslone wymagania formalne. W wyniku kontroli przeprowadzonych przez zarzad wojewodztwa
lubuskiego stwierdzono, ze kilka firm dopusScilo sie pewnych nieprawidtowosSci w procesie wyko-
rzystania tych §rodkow budzetowych i miedzy innymi zostala wskazana firma, ktora byta prowa-
dzona przez pana posta Lukasza Mejze. W wyniku tych zawiadomien oczywiScie zostato wszczete
§ledztwo. Pierwotnie zostalo wszczete w Prokuraturze Okregowej w Zielonej Gorze, natomiast
pbzniej, z uwagi na zawito$é sprawy, sprawa zostala przejeta przez Prokurature Regionalng
w Poznaniu, gdzie toczy sie do chwili obecne;.

Jeszcze dla uzupelnienia — w miedzyczasie rowniez do Prokuratury Regionalnej w Poznaniu
wplywaly réznego rodzaju inne informacje, sygnatly czy tez wnioski o zainteresowanie sie sprawa.
Moge tu panstwu tez miedzy innymi powiedzie¢, ze w grudniu 2021 r. do Centralnego Biura Anty-
korupcyjnego wplyneto pismo pana posta na Sejm Rzeczypospolitej Polskiej, Bartosza Kownac-
kiego, ktory wprost wskazywal, w oparciu o réznego rodzaju informacje zawarte w prasie czy tez
na portalach internetowych, ze firma pana posta L.ukasza Mejzy mogta dopuszczaé sie wyltudzen
§rodkow unijnych. To pismo réwniez zostalo dotgczone do tego postepowania i stato sie przed-
miotem rozpoznania. Aktualnie to postepowanie, w takiej terminologii karnoprocesowej, znaj-
duje sie w fazie ad personam - to znaczy, ze w sprawie tej wystepuja juz podejrzani, wobec ktorych
prokurator wydal postanowienie o przedstawieniu zarzutéw i ktérym te zarzuty oglosit. Materiat
dowodowy jest sukcesywnie gromadzony juz przez blisko 4 lata, a czynnoSci w sprawie wlaSciwie
wykonuja funkcjonariusze Centralnego Biura Antykorupcyjnego, delegatura w Poznaniu.

Pan prokurator gromadzi material dowodowy i w pewnym momencie doszed! do przeko-
nania, w oparciu o material dowodowy i dane zabrane w toku postepowania, ze zachowaniem
swoim przestepstw dopuscil sie rowniez pan poset Lukasz Mejza. Tak ze wyczerpaly sie tutaj
przestanki z art. 313 § 1 Kodeksu postepowania karnego, ktore zobowigzujg prokuratora do tego,
aby w takiej sytuacji wydatl postanowienie o przedstawieniu zarzutéow — i takie postanowienie
oglosit. W polskim procesie karnym obowigzuje zasada legalizmu, a nie oportunizmu, i bez
wzgledu na to, kto jest osobg sprawcy, czy jakiego typu czynu zabronionego sprawa dotyczy, proku-
rator nie moze odstapic od Scigania, jesli jest to przestepstwo Scigane z oskarzenia publicznego.
Natomiast tutaj, jesli chodzi o watek pana posta Lukasza Mejzy, pojawila sie przeszkoda prawna,
bedaca jednocze$nie przeszkodg procesowa, polegajaca na tym, ze chroni pana posta immunitet
formalny w postaci immunitetu parlamentarnego. Dlatego tez prokurator zastosowal takg
procedure, ze zwrécit sie za poSrednictwem pana prokuratora generalnego, na rece marszatka
Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej zlozyt wniosek o wyrazenie przez Sejm zgody na pociagniecie
pana posta do odpowiedzialno$ci karnej. I tyle w skrécie na temat genezy postepowania.

Natomiast, prosze panstwa, jesli chodzi o istote wniosku - ja wiem, ze panstwo, ktorzy w dniu
dzisiejszym tutaj obradujecie, pewnie doskonale znacie tutaj te procedure, poniewaz nie jest
to pierwszy wniosek zlozony przez jakgkolwiek jednostke organizacyjng prokuratury, ale mysle,
ze opinia publiczna moze tego nie wiedzie¢ —istota tego wniosku polega na tym, azeby po prostu
umozliwi¢ wezwanie pana posla fLiukasza Mejzy do prokuratury, aby prokurator mogt sporzadzié
postanowienie w przedmiocie zarzutéw, zeby to postanowienie mogt oglosié¢ i zeby mozna byto
z panem postem wykonac¢ czynnosci procesowe i ewentualnie zobaczy¢, jakie bedzie zachowanie
pana posla, i zweryfikowa¢ przyjeta przez pana posta linie obrony.

Prosze panstwa, na pewno nie funkcjonariusze biura antykorupcyjnego w Poznaniu, réwniez,
z calym szacunkiem, nie tutejsza Komisja, nie sad w Rzeczypospolitej Polskiej ani tez prokurator
nie bedzie decydowal o winie pana posta, tylko bedzie o tym decydowal ewentualnie niezawisly sad
w sytuacji, kiedy w toku tego postepowania pan prokurator, ewentualnie po wykonaniu czynnosci
procesowych z udziatem pana posta Luukasza Mejzy, zdecyduje sie na skierowanie aktu oskarzenia
do sadu. Postepowanie karne sktada sie z dwoch zasadniczych faz, czy wlasciwie stadiéw. Pierwsze
stadium to jest postepowanie przygotowawcze i postawienie zarzutow okreslonej osobie — weale
nie jest rownoznaczne z postawieniem danej osoby w stan oskarzenia. Jezeli pan poset L.ukasz
Mejza zrzeknie sie immunitetu lub ten immunitet zostanie mu uchylony, zostanie wezwany
do prokuratury, zostang z nim wykonane czynnosci procesowe, i je§li wykaze aktywnosc i bedzie
chcial wspoétpracowaé z prokuratorem, wowczas ewentualnie przyjeta przez niego linia obrony
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bedzie weryfikowana, co moze skutkowac zakonczeniem postepowania na etapie postepowania
przygotowawczego. Natomiast w tej sprawie zgromadzono bardzo obszerny material dowo-
dowy, rowniez w postaci osobowych Zrédel dowodowych. Jest tutaj kilku podejrzanych, sg tutaj
swiadkowie, ktorych relacje procesowe nie pozwalajg prokuratorowi odstapi¢ od wdrozenia
tej procedury uchylenia immunitetu. Tak ze taka jest istota wniosku, ktéry jest przedmiotem
dzisiejszego posiedzenia.

I za pozwoleniem pana przewodniczacego oddaje glos panu prokuratorowi Karczmarczykowi.
Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):

Tych trzech zarzutow, ktore sa przedstawione... Bardzo prosze.

Prokurator Prokuratury Okregowej w Poznaniu, delegowany do Prokuratury Regionalnej
w Poznaniu Artur Karczmarczyk:

R.K.

Szanowni panstwo, w sprawie, ktérej dotyczy przedmiotowy wniosek, przestuchano wszystkich
przedsiebiorcéw, ktérzy uczestniczyli w projekcie ,,Lubuskie Bony Rozwojowe w subregionie
zielonogorskim, edycja I1”, i wybrali z bazy ustug rozwojowych szkolenia oferowane przez firme
pana Lukasza Mejzy pod nazwg Future Wolves Liukasz Mejza, z siedziba w Lagowie. Przestuchano
rowniez pracownikow Urzedu Marszatkowskiego Wojewo6dztwa Lubuskiego oraz pracownikow
Agencji Rozwoju Regionalnego SA. Zgromadzono kompletng dokumentacje szkoleniowa, a takze
uzyskano obszerne dane na temat ujawnionych rachunkéw bankowych. Na podstawie uzyska-
nych dowodéw dotychczas przedstawiono zarzuty wobec trzech podejrzanych, ktérym gcznie
zarzucono popelnienie 12 czynéw zabronionych. Aktualnie prowadzone sg czynnoSci, ktére majg
na celu sformulowanie zarzutéw wzgledem kolejnych oséb. Czyli mozna powiedzieé, ze sprawa
zmierza do konca. Jednak czynno$ci procesowe przewidziane rowniez zakladajg poszerzenie
katalogu o0s6b podejrzanych.

Przechodzac do istoty sprawy, nalezy wskazac, ze analizowane ustugi szkoleniowe nie byty
w pelni finansowane ze §rodkéw Unii Europejskiej, ale wymagaly uprzedniej wplaty przez
kazdego z przedsiebiorcow na rachunek bankowy beneficjenta, bedacego jednoczesnie opera-
torem projektu, stosownej kwoty na poczet wktadu wlasnego, ktéra wynosilta 25% calkowitej
ceny ustugi. Wkiad wlasny byt wymagany od kazdego zgloszonego pracownika z danej firmy, jak
rowniez od jej wlasciciela, ktory rowniez mogt z takiej ustugi skorzystac. W wiekszoS§ci ujawnio-
nych przypadkow wysokosc¢ wydatkow na szkolenia, jakie przedsiebiorcy zobligowani byli ponieSc,
byta — co ustalono - z ekonomicznego punktu widzenia nieracjonalna w aspekcie przedmiotu ich
dziatalnosci, formy zatrudnienia pracownikéw zgloszonych do szkolen, czasu ich zatrudnienia,
a takze poziomu osigganych przez nich wynagrodzen.

Na podstawie zeznan zlozonych przez przedsiebiorcow i inne osoby uczestniczace w szkole-
niach, a takze w oparciu o uzyskane wyjasnienia, ustalono, ze pracownicy pana fiukasza Mejzy
na jego polecenie proponowali pokrycie wymaganego wktadu wlasnego, a nawet sfinansowanie
wyjazdu do spa w Karpaczu. Ponadto deklarowali zajecie sie wszystkimi formalno$ciami zwia-
zanymi z przystapieniem do programu unijnego oraz z jego rozliczeniem. Warunek, jaki jednak
nalezalo spetnic, polegal na wyborze szkolenia lub szkolen oferowanych wyltacznie przez firme
Future Wolves Lukasz Mejza. Gotowka na powyzszy cel faktycznie zostata przekazana przed-
siebiorcom i nastgpilo to na przyklad przy wplatomacie w Szprotawie czy na terenie parkingu
w miejscowosci Niegostawice. Po odbyciu szkolen przez przedsiebiorcow oraz ich pracownikow
pan Lukasz Mejza wystawil faktury, ktore jego firma nastepnie wyslata do Agencji Rozwoju
Regionalnego SA wraz z innymi niezbednymi dokumentami, w tym stanowiacymi zalgczniki
do formularza rozliczenia ustugi rozwojowej. Na wszystkich tego typu fakturach pod zesta-
wieniem naleznoSci znajduje sie imie i nazwisko: Y.ukasz Mejza. Kazda z kwot wymienionych
na fakturach dotyczyla konkretnej uslugi rozwojowej, czyli szkolenia w formie e-learningu,
a takze konkretnych uczestnikéw. Na kazdej z faktur nie umieszczono informacji o przeka-
zaniu przedsiebiorcom pieniedzy w celu pokrycia wktadu wlasnego. Informacja na ten temat
nie zostala takze przekazana Agencji Rozwoju Regionalnego SA w zadnej innej formie. Fakty
zwigzane z przekazaniem pieniedzy przedsiebiorcom oraz przez pracownikéw pana tukasza
Mejzy na poczet wkladu wlasnego nalezy uzna¢ za wydatki, ktérych nie dokonano w sposéb
przejrzysty, racjonalny, efektywny, a nadto z zachowaniem zasady uzyskiwania najlepszych
efektow z danych nakladéw. Wydatki te nie zostaly réwniez w zaden sposéb udokumentowane
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oraz wykazane we wniosku o platno$¢. Co wiecej, zgodnie z regulaminem naboru uczestnictwa
w projekcie ,,Lubuskie Bony Rozwojowe w subregionie zielonogorskim, Edycja II”, w ramach
analizowanego projektu nie bylo mozliwe kwalifikowanie kosztéw ustugi rozwojowej, ktora byta
$wiadczona przez podmiot, z ktorym przedsiebiorca byt zwigzany kapitatlowo lub osobowo. Prze-
kazujac przedsiebiorcom pienigdze na pokrycie wkiadu wlasnego, pan Liukasz Mejza naruszyt
ponadto zakaz podwdjnego finansowania projektu unijnego. W konsekwencji calo$¢ kosztow
kwestionowanych szkolen nalezy uznac za niekwalifikowane, czyli niepodlegajgce refundacji.

Kazdy z trzech czynéw opisanych we wniosku prokuratora regionalnego w Poznaniu wyczer-
puje znamiona okreslone w art. 286 § 1 Kodeksu karnego, w zbiegu z art. 271 § 3 Kodeksu
karnego, i art. 297 § 1 Kodeksu karnego, w zwigzku z art. 11 § 2 Kodeksu karnego. Sa to prze-
stepstwa przeciwko mieniu, wiarygodnosci dokumentow oraz obrotowi gospodarczemu. Prze-
stepstwo oszustwa ma charakter powszechny. Znamiona tego typu czynu pan Lukasz Mejza
wyczerpal w ten sposob, ze dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z ustalong osobg i w celu osig-
gniecia korzySci majatkowej, wprowadzit w blgd Agencje Rozwoju Regionalnego SA, petnigcg
role operatora projektu, co do okolicznoéci sfinansowania wkladu wlasnego przez uczestnikow
szkolen oraz ich naboru, co bylo sprzeczne z warunkami okre§lonymi w § 9 ust. 3 pkt 9 lit. d
regulaminu naboru uczestnictwa w projekcie ,,Lubuskie Bony Rozwojowe w subregionie zielo-
nogérskim, Edycja I1”, wspélfinansowanego ze §rodkéw Europejskiego Funduszu Spotecznego,
z ktérych wynikalo, ze w ramach wskazanego projektu nie jest mozliwe kwalifikowanie kosztow
uslugi rozwojowej §wiadczonej przez podmiot, z ktorym przedsiebiorca jest powigzany kapitatowo
oraz osobowo, a ponadto kolidowalo z zakazem podwdjnego finansowania wynikajacego z art. 65,
ust. 11 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady nr 1303/2013 z 17 grudnia 2013 .

Kwestionowane zachowania pana f.ukasza Mejzy nadto polegaly na wystawieniu szesciu
faktur dla ustalonych przedsiebiorcéw na Iaczng kwote 66 250 zl, ktore jego firma nastepnie
przekazala Agencji Rozwoju Regionalnego SA wraz z innymi niezbednymi dokumentami, stano-
wigcymi zalgczniki do formularza rozliczenia ustugi rozwojowej. Mimo iz koszty wykazane
w tych fakturach w stu procentach stanowity koszty niekwalifikowane, to informacji na ten
temat pan fiukasz Mejza nie przekazal wskazanej agencji, czego skutkiem bytaby oczywiscie
odmowa wyplaty zagdanych §rodkéw.

Ostatni z przepiséw, ktory nalezy odnie$§é do ustalonych zachowan pana fukasza Mejzy,
to art. 297 § 1 Kodeksu karnego. Do wyczerpania znamion okreslonych w tym przepisie doszto
poprzez przedlozenie w Agencji Rozwoju Regionalnego SA owych szeSciu faktur, w ktoérych
wymieniony poswiadczy! nieprawde co do okolicznosci majacych znaczenie prawne na temat
wysokosci kosztow kwalifikowanych. Okoliczno§é ta miata istotne znaczenie dla uzyskania
wsparcia finansowego pochodzacego ze srodkéw unijnych, czyli ze srodkéw publicznych.

W wyniku popelnienia ustalonych czynéw zabronionych pan Lukasz Mejza doprowadzit
pokrzywdzong Agencje Rozwoju Regionalnego SA do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem
na laczng kwote 49 687,50 zI. Kwota ta stanowi réznice pomiedzy suma kosztow niekwalifikowa-
nych ujetych w zakwestionowanych szesciu fakturach, a érodkami wptaconymi przez przedsie-
biorcow, ktore faktycznie pomniejszyly straty wskazanego operatora projektu. Wobec ujawnienia
okolicznoSci, prokurator generalny, jak zostato juz wspomniane, skierowal do marszatka Sejmu
RP wniosek o wyrazenie zgody na pociagniecie do odpowiedzialnoSci karnej posta na Sejm, pana
Lukasza Mejzy, za trzy przestepstwa $cigane z oskarzenia publicznego. Ustalenia dowodowe
poczynione dotychczas w §ledztwie Prokuratury Regionalnej w Poznaniu wskazujg na spet-
nienie przestanki, o ktérej mowa w art. 313 §1 Kodeksu karnego — co podkreslit juz zastepca
prokuratora regionalnego w Poznaniu. W zwigzku z koniecznoScig rozstrzygniecia kwestii zwig-
zanej z obowigzkiem pana posta i immunitetem formalnym, nasz wniosek uwazam za zasadny.
Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):
Dziekuje bardzo. Zwracam sie do pana posta Lukasza Mejzy — czy ustanowil obronce sposrod
postow?
Pastylka z lewej strony, jesli dobrze pamietam. Chyba tak... Nie, nie, z lewej... Albo legitymacja...

Posel Lukasz Osmalak (Polska2050):
Legitymacja nie, bo nie jest czlonkiem Komisji.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
KomisJl REGULAMINOWEJ, SPRAW POSELSKICH | IMMUNITETOWYCH (NR 132)

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):

A, bo nie jest pan czlonkiem Komisji...

Posel Lukasz Mejza (niez.) - spoza skladu Komisji:

Panie przewodniczacy, nie ustanowilem - zaraz powiem dlaczego. Sam chcialbym zabraé glos.

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):

Ja pytatem tylko o fakt.

Posel Lukasz Mejza (niez.) - spoza skladu Komisji:

Zerojedynkowo — nie.

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):

Nie. W takim razie teraz pan ma osobiScie glos, zgodnie z procedurg. Bardzo prosze.

Posel Lukasz Mejza (niez.) - spoza skladu Komisji:

Szanowny panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, panowie prokuratorzy, przypomne,
ze méwimy o sprawach, ktére rozgrywaly sie na dlugo, zanim jeszcze bytem postem. Idgc tym
tokiem my§lenia, jak tak bedziemy grzebaé¢ w starych sprawach, to zaraz dojdziemy do tego,
ze rowieSnikom zabieralem kanapki w szkole —i byltby to podobny poziom jak ta sprawa, ktora
panowie prowadzicie. Nie ustanowitem obroncy sposrod postow, dlatego ze to jest jakas groteska.
Jaka$ komediowa sprawa, absolutnie komediowa sprawa, realizowana na polityczne zamowienie.
No, ale trzeba sie z nig zmierzy¢, wiec sie zmierzymy.

Natomiast zaczagtbym nietypowo. Zaczalbym nietypowo, szanowni panstwo — od podziekowan
panom prokuratorom. Ja naprawde chcialem panom serdecznie podziekowaé. Chcialem serdecznie
podziekowac dlatego, ze przez lata te platformerskie, tuskowe media, po tym jak uratowatem rzad
Prawa i Sprawiedliwosci, wydaly na mnie atak, chciano mnie zniszczy¢ personalnie i wymyslano
niestworzone rzeczy na méj temat. Ja wstalem rano pewnego dnia i dowiedzialem sie, ze mam
catkowicie nowg biografie. Zaczeto przypinaé mi jakie$ chore dzieci, ktére rzekomo miatem
oszukiwagé, zaczeto przypinaé mi jakie§ szkolenia, za ktére mialem oddawac pienigdze. I nagle
pojawiacie sie panowie wy — co prawda, troche pdézno... Tak ze ja wam dziekuje, ale jednocze-
$nie mam do was pewien zal, bo moglicie to zrobi¢ wezesniej. Pojawiacie sie wy i stwierdzacie,
ze wszystkie szkolenia sie odbyly. Bo te media wskazywaly, ze ja tych szkolen nie robilem i wytu-
dzalem jakie$ $rodki. Jednego dnia wstaje i prosze sobie wyobrazi¢, panowie, dowiaduje sie,
ze mam oddac¢ jakie$ 100 tys. zl, ktérych ja nigdy nie dostalem. Drugiego dnia, to jest juz 300 tys.
Skonezylo sie... Przez 500 tys. az do miliona doszlo. I czytam, ze Mejza ma oddac milion zlotych,
ktore wyludzil, bo dostal pienigdze za szkolenia, ktore sie nie odbyty.

Potem pojawiacie sie wy i mowicie: nie, nie, no, szkolenia wszystkie byly. Dlaczego zarzad
wojewodztwa w ogole zlozyt to zawiadomienie do prokuratury? No, wy jesteScie tutaj nieco spryt-
niejsi od swoich innych kolegow z Platformy z wojewodztwa lubuskiego, wiasnie z tego zarzadu
wojewodztwa — dlatego ze oni nie zrozumieli tego, ze regulamin, ktéry sami stworzyli, dopuszcza
to, ze szkolenia mogg by¢ w formie e-learningu. No, tak czasami bywa. Jak kto§ posiada deficyt
szarych komorek, nie stwierdza takich rzeczy. Wy stwierdziliscie, za to wam dziekuje. Dziekuje,
ze przed calg Polska wlaénie dzisiaj potwierdziliScie — co prawda p6zno, bo po 4-5 latach — ze te
szkolenia wszystkie sie odbytly i ja nie mam zwracaé¢ zadnych srodkow, bo ja wszystkie te szko-
lenia rzetelnie przeprowadzitem.

Natomiast mimo wszystko jestem peten uznania, bo pan prokurator wykonal niebywaty
fikolek prawny. I méwie to jako najwiekszy sportowiec wérod parlamentarzystow. Zazdroszcze
tych umiejetnosci akrobatycznych...

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):

Paru kolegéw by sie obrazito...

Posel Lukasz Mejza (niez.) - spoza skladu Komisji:

R.K.

Ja nie jestem od tego, zeby pocieszaé kolegow. Ja jestem przekonany, panie przewodniczacy,
o tym, co méwie i biore stuprocentowa odpowiedzialno§¢ za to.

Natomiast co do merytoryki — probowano mi przypiaé, ze moja firma nie realizowata szkolen
przedsiebiorcow, za ktore otrzymata stosowng zaplate od Agencji Rozwoju Regionalnego. To jest
wazna nazwa, bo to jest operator tych szkolen. Ja sie dzisiaj kilkukrotnie tg nazwa postuze.
No i okazalo sie oczywiScie, ze te szkolenia byly przeprowadzone nalezycie i ku rozczarowaniu
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§ledezych tutaj sie nic nie da zarzucié. Tak ze przyszlo polityczne zlecenie, mamy dopasé Mejze,
jaki§ milion zlotych za szkolenia, ktore sie nie odbyly, a tutaj sie okazuje i prokuratura platfor-
merska stwierdza, ze te szkolenia jednak byly. No, ale pomimo tego motywacja panéw prokura-
toréw byla tak silna, aby oskarzy¢ mnie o cokolwiek, ze prokuratura zdecydowala sie sformulowac
mi zarzuty, ktore — uwaga, szanowni panstwo — wprost dotycza nie mnie czy moich pracow-
nikéw, ale de facto szkolonych przeze mnie przedsiebiorcow. Wszak to nie ja, tylko oni sktadali
o$wiadczenia i wnioski do Agencji Rozwoju Regionalnego, czyli wlasnie do tego operatora. Nota
bene, wbrew temu, co twierdzi prokuratura na polityczne zaméwienie, te wnioski byly rzetelne.
Wszystkie byly rzetelne. W skrdcie, ja nie mogtem nikogo - co zarzuca mi prokuratura — oszukac,
nikogo z tej agencji, bo nie ja, tylko przedsiebiorcy sktadali o§wiadczenia i wnioski dotyczace
ich sytuacji osobistej, majatkowej i tak dalej. Ja nie skladalem zadnego wniosku. A wiec jak
ja mogltem kogo$ oszukaé we wniosku?

I teraz uwaga. Gdyby faktycznie tak byto, ze te oSwiadczenia wprowadzaly kogokolwiek w biad,
to, panie prokuratorze, taka zagadka prawnicza, elementarz — to nie powinien pan zarzutéw
przedstawié przedsiebiorcom, jezeli te o§wiadczenia wprowadzaty kogo$ w blad? Pan wie, ze pan
powinien. Ale rozumiem, ze jest polecenie, wiec trzeba te zarzuty przedstawi¢ mi na polityczne
zamoéwienie, a nie wlascicielom firmy. Ja przypominam, ze ja bylem tylko wlascicielem firmy,
ktoéra przeprowadzala szkolenia, a nie ubiegala sie o dotacje. Ja zadnej dotacji nie dostatem.
Prokurator doskonale o tym wie. Doskonale pan o tym wie, panie prokuratorze.

Dlatego ze z tego, co mi powiedziano w wojewodztwie lubuskim, z tego, co mi powiedzieli
urzednicy — bo tak, jeszcze sg tacy porzadni ludzie... Pan sie kilkukrotnie ponoc o te okolicz-
nosci pytatl. I pomimo tego, ze pan odpowiedzi dostal, to pan je ukryl przed szanowng Komisja,
przed opinig publiczng i nie zawart ich we wniosku. Pan doskonale o tym wie, panie prokura-
torze. Ja nie bede teraz wchodzit w szczegoty, bo to przedstawie przed sgdem. Swoja droga, nie
moge sie doczekac tej konfrontacji.

Ale od urzednikéw dowiedziatem sie, ze mialo to miejsce juz, bodajze — mowie, rzekomo —
w 2024 roku. I wskazano tam, ze przedsiebiorca —uwaga — nie mial obowigzku udokumentowania
zrodta pochodzenia wlasnych §rodkéw. Pan prokurator tak chetnie méwi o regulaminie, tylko
nie zaznaczyl pan, ze ten regulamin w trakcie tego programu sie zmienil. Czyli ta sama agencja,
rzekomo, potwierdzita to panu prokuratorowi. No, ja teraz, jak bede mial dostep, to bede o tym
wiedzial i chetnie tez panstwu pokaze prawdziwos¢ tych stéw. I pokaze, ze pan prokurator dziata
na wyrazne zlecenie polityczne — bo pan prokurator wie, ze tu zadnego przestepstwa nie byto.
Bo w tej odpowiedzi, ktorg dostat pan od urzednikéw, operator wyraznie potwierdzit, ze w dacie
wszystkich czynow objetych tym wnioskiem zrédlo finansowania wktadu wiasnego danego
przedsiebiorcy szkolonego przez mojg firme, jak i kazdg inng firme, nie podlegato ujawnieniu,
udokumentowaniu ani weryfikacji, panowie prokuratorzy...

No, i teraz zagwozdka, szanowni panstwo. Dlaczego ten material nie zostal w zadnym zakresie
przywolany tutaj dzisiaj przez panéw prokuratoréw, ani w tym wniosku, ktory Szanowna Komisja
dostata? Dlaczego nie zostal omowiony w uzasadnieniu tego wniosku immunitetowego? Dlaczego?
Panie prokuratorze, dlaczego? No, dlatego ze obnaza brak, totalny brak, obiektywizmu proku-
ratury w tej sprawie, no i dyskwalifikuje te zarzuty, ktore prokuratura prébuje mi postawic.

Ja, szanowni panstwo, oczywiscie mam calg liste zarzutow do tego oskarzenia, ale nauczony
doéwiadczeniem, nie zamierzam teraz wszystkich odkrywac. Dlatego ze jak ostatnio — mysle,
ze to bylo jakie$ 2 lata temu — zmasakrowatem poprzedni wniosek prokuratury, w ktérym zarzu-
cano mi zlozenie nierzetelnych o§wiadczen majagtkowych. A ja pokazatem tutaj na Komisji, ze ja te
o$wiadczenia sktadam zupelnie tak, jak nawet panie postanki z Platformy Obywatelskiej, ktore
takich zarzutéw nie maja. I sktadam je jak 2/3 postow, doktadnie w taki sam sposob. Wiec jezeli
ja miatbym mie¢ zarzuty, to dlaczego nie reszta? No, ale efekt jest taki, ze wymiar sprawiedliwosci
nabral wody w usta, no i bojg sie zderzy¢ z tg kontrargumentacja... No bo najpewniej to trzeba
by byto umorzy¢... No, ale ja 2 lata juz czekam na konfrontacje w sadzie.

Uprzedzajac pytania, dodam, ze nie wynika to z zadnych obiektywnych przyczyn, no bo w tym
samym sadzie i w tym samym wydziale inne sprawy, ktore wplynety duzo pozniej, juz dawno sie
zaczely, a nawet sporo sie skonczyto. Szanowni panstwo, ale tak to dziala... Ja przepraszam
moze za takg chwilowg brutalizacje jezyka, ale postuze sie takim fachowym terminem, mato
higienicznym - to sie nazywa ,,wrzuci¢ géwno w wentylator”. Bedzie bryzga¢, przyklei sie. Nawet
jak sie cztowiek potem umyje, to taki brzydki zapach zostanie. I to teraz wlasnie prébuje robié
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prokuratura. No, jako$ to bedzie. Czas minie, wy sie pewnie gdzie$ tam potem poprzemiesz-
czacie, przyjdzie niezalezny prokurator, prokurator generalny... Ale to, tak jak powiedzialem,
nie jest moja sprawa. Chcecie realizowac polityczne zlecenia, to je, panowie, realizujcie. Ja mam
catkowicie czyste sumienie, nie moge doczekacé sie tej konfrontacji.

I dlatego, ze mam czyste sumienie, to ja sie tego immunitetu zrzekne. Ale nie robie jeszcze
tego teraz. Zrobie to w czasie, ktéry ja uznam za stosowny. I to jest wszystko, co miatlem do powie-
dzenia w tym temacie.

Panstwo teraz wybacza, ale mam ciekawsze rzeczy do robienia niz branie udzialu w marnej
grotesce. Dlatego ja powiedzialem swoje i opuszczam posiedzenie Komisji. Dziekuje panstwu
serdecznie. I mimo wszystko kazdemu siedzgcemu na tej sali zycze milego wieczoru. Dziekuje
bardzo.

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):
Otwieram dyskusje. Czy kto$ z pan i panow postéw chcialby zabrac glos w tak oryginalnych
okolicznoSciach...? Czegos takiego jeszcze, zdaje sie, nie mieliémy na Komisji Regulaminowe;...
Nikt... Czy panowie prokuratorzy?

Zastepca prokuratora regionalnego w Poznaniu Adrian Lewandowski:
Panie przewodniczacy, ja mogtbym oczywiscie sie odnies¢ tutaj do tych wypowiedzi pana posta,
ale skoro go nie ma, to mysle, ze nie ma sensu sie tutaj wypowiada¢ na ten temat. No, bardzo
fajnie byto postucha¢ pana posta, co ma do powiedzenia. ale musze stwierdzi¢, ze dla proku-
ratora to nie jest miarodajne. Miarodajne dla prokuratora jest to, co powie podejrzany w toku
wykonywania czynnoSci procesowych. Ja nie twierdze, ze oczywiscie protokot z tego posiedzenia
czy nagranie z posiedzenia nie moze stanowic jakiego$ uzupelniajacego materialu dowodowego,
ale to jest jaka$ wolna wypowiedz, tez bez szczegolow. Tak ze z jednej strony trudno sie do tego
odnie§¢, a z drugiej strony, nie ma osoby, ktora formuluje pod adresem prokuratury tutaj takie
zastrzezenia czy tez zarzuty. Dlatego tez ja rezygnuje jakby z ustosunkowania sie do tych wypo-
wiedzi pana posta Mejzy. Dziekuje bardzo.
Chyba ze kolega ma co$ do powiedzenia?

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):
Bardzo prosze.

Posel Elzbieta Witek (PiS):
Ja tylko jedno pytanie, panie prokuratorze. Poniewaz, no, mamy oryginalne zachowanie, ale to nie
o to chodzi... Czy pan jest w stanie powiedzie¢, o jakg kwote, o jakg szkode chodzi? W jakiej
wysokosci? Bo stysze — 100 tys., 300 tys., milion...

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):
Tutaj 49 padto.

Posel Elzbieta Witek (PiS):
Tutaj 48... Ale ja bym chciala, zeby pan to potwierdzil, powiedzial... Bo to jest jedno. A drugie,
z tego, co zrozumialam, to pan poset chce zrzec sie na Sejmie immunitetu w sposob taki chyba
widowiskowy moze troche, tak?

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):
Pani marszalek, pan poset Mejza juz kilka razy stosowal metode, ze zrzeknie sie na koncu,
wykorzystujac swoj pietnastominutowy czas w trakcie sprawozdania Komisji...

Posel Elzbieta Witek (PiS): )
Dobrze, ale bardzo bym prosilta o odpowiedz pana prokuratora. Dobrze? Zeby to bylo jasne,
bo to bedzie w protokole.

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):
Bardzo prosze. Panie prokuratorze, gdyby pan byl taskaw powtoérzy¢ te kwote, ktora padta.

Prokurator Prokuratury Okregowej w Poznaniu, delegowany do Prokuratury Regionalnej
w Poznaniu Artur Karczmarczyk:
Szanowna pani posel, kwota stanowigca sume szkody w trzech czynach opisanych — nie zarzu-
conych, tylko opisanych - to jest Iacznie 49 687,50 z1.
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Zastepca prokuratora regionalnego w Poznaniu Adrian Lewandowski:

I jeszcze moze jedno zdanie, prosze panstwa. Ja nie twierdze, ze to sg jakie§ przestepstwa o jakim$
bardzo powaznym ciezarze gatunkowym, ale wlasénie méwitem o tej zasadzie legalizmu, a nie
oportunizmu. I jest rzeczg oczywista, ze nawet jezeli bedziemy mieli do czynienia z przestep-
stwem naruszenia miru domowego czy tez przywlaszczenia rzeczy znalezionej, prokurator nie
moze odstapic od oskarzenia z uwagi na osobe sprawcy lub z uwagi na typ czynu zabronionego.
Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):

Pani marszaltek, mam tez wrazenie... Pan Mejza nawet to powiedzial, to tak prébowat arty-
stycznie, ze wstaje rano i sie dowiaduje, ze 50 tys., na drugi dzien, ze 100, ze 300, ze milion...
Trudno panom prokuratorom odpowiada¢ za to, jakie kwoty rosng w kolejnych przekazach
medialnych, bo nie tylko w sprawie pana Mejzy, z artykulu na artykul kwoty bardzo czesto,
nawet w debacie budzetowej, rosng. Mam takie wrazenie, ze zyjemy w czasach, ze liczby ludziom
przeszkadzajg, a nie pomagaja, w zyciu.

Czy ktos jeszcze chcialby zabrac glos?

Nie widze. Zamykam dyskusje.

Prokurator regionalny w Poznaniu zarzuca postowi Lukaszowi Mejzie popelnienie trzech
czynéw. Konieczne jest odrebne gtosowanie kazdego z tych zarzutéw, tak jak na poprzednim
posiedzeniu Komisji — bo zaréwno Komisja, jak i Sejm moze mie¢ odmienne zdanie co do oceny
kazdego z nich.

Przechodzimy do glosowania punktu pierwszego wniosku.

Czy jesteSmy gotowi? Tak.

Kto z pan i panéw postéw jest za przyjeciem wniosku prokuratora regionalnego w Poznaniu
z 21 lipca 2026 r. o wyrazenie przez Sejm zgody na pociggniecie do odpowiedzialnoSci karnej posta
Lukasza Mejzy w zakresie czynu zawartego w punkcie pierwszym wniosku? Kto jest przeciw?
Kto sie wstrzymat od glosu? Dziekuje bardzo. Zamykam gltosowanie. Prosze podac¢ wyniki.

Glosowalo 14 postow. Za — 14, nikt nie byt przeciw i nikt nie wstrzymat sie od glosu. Stwier-
dzam, ze Komisja przediozy Sejmowi propozycje przyjecia wniosku w zakresie punktu pierwszego.

Przechodzimy do kolejnego glosowania. Kto z pan i panéw postow jest za przyjeciem wniosku
prokuratora regionalnego w Poznaniu z 21 lipca 2026 r. o wyrazenie przez Sejm zgody na pocig-
gniecie do odpowiedzialnoéci karnej posta Liukasza Mejzy w zakresie czynu zawartego w punkcie
drugim wniosku? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal od gtosu? Dziekuje bardzo. Zamykam
glosowanie. Prosze poda¢ wyniki.

Glosowalo 14 postéw. Za — 14, nikt sie nie wstrzymal i nikt nie byl przeciw. Stwierdzam,
ze Komisja przedtozy Sejmowi propozycje przyjecia wniosku w zakresie punktu drugiego.

Przechodzimy do kolejnego glosowania. Kto z pan i panéw postéw jest za przyjeciem wniosku
prokuratora regionalnego w Poznaniu z 21 lipca 2026 r. o wyrazenie przez Sejm zgody na pocig-
gniecie do odpowiedzialno$ci karnej posta fukasza Mejzy w zakresie czynu zawartego w punkcie
trzecim wniosku? Kto jest przeciw? Kto wstrzymat sie od gltosu? Dziekuje bardzo. Zamykam
glosowanie. Prosze podaé wyniki.

Takze glosowalo 14 postéw. Wszyscy byli za, nikt nie wstrzymat sie od glosu, nikt nie byt
przeciw. Stwierdzam, ze Komisja przedlozy Sejmowi propozycje przyjecia wniosku w zakresie
punktu trzeciego.

Prosze o zglaszanie kandydatur na sprawozdawce Komisji.

Las rak...

Nie, chyba dzisiaj nie. Wedlug podpowiedzi sekretariatu dzisiaj to nie bedzie rozpatrywane...

To prosze bardzo. Pani poset Gelert, bardzo prosze, udzielam pani glosu.

Posel Elzbieta Gelert (KO):

Dziekuje bardzo. Bardzo chcialabym zglosi¢ panig Marie Kozlakiewicz.

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):

Czy pani posel przyjmuje propozycje?

Posel Maria Kozlakiewicz (KO):
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Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):
Dziekuje. Czy sg inne propozycje? Nie widze. Jesli nie uslysze sprzeciwu, uznam, ze Komisja
wybrala panig poset Marie Kozlakiewicz na sprawozdawce Komisji w przedmiotowej sprawie.
Nie widze. Stwierdzam, ze Komisja wybrala panig posel Marie Kozlakiewicz na sprawoz-
dawce Komisji. Dziekuje bardzo.
Wyczerpali$my porzadek obrad.
Zamykam posiedzenie Komisji.
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