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Pelny zapis przebiegu posiedzenia
Komisji Regulaminowej, Spraw Poselskich
i Immunitetowych (nr 51)

4 |lutego 2025.

Komisja Regulaminowa, Spraw Poselskich i Immunitetowych, obradujgca pod
przewodnictwem posta Jarostawa Urbaniaka (KO), przewodniczgcego Komisiji,
rozpatrzyta:

— wniosek zastepcy prokuratora regionalnego w Warszawie
z dnia 19 grudnia 2024 r. o wyrazenie zgody na pociggniecie
do odpowiedzialnosci karnej posta Jana Krzysztofa Ardanowskiego.

W posiedzeniu udzial wzieli: Malgorzata Adamajtys prokurator regionalna w Warszawie wraz
ze wspolpracownikami.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Agnieszka Kalinowska-Wéjcik i Natalia
Kielak - z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych; Tomasz Czech i Piotr Podczaski -
legislatorzy z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):
Dzien dobry. Otwieram posiedzenie Komisji Regulaminowej, Spraw Poselskich i Immunitetowych.

Na podstawie listy obecnoéci stwierdzam kworum.

Witam czlonkow Komisji. Witam pana posta Jana Krzysztofa Ardanowskiego, dzien dobry.
Witam przedstawicieli Prokuratury Regionalnej w Warszawie. Witam serdecznie panig proku-
rator Malgorzate Adamajtys, prokuratora regionalnego w Warszawie. Witam pana prokura-
tora Tomasza Lopatke. Witam pana prokuratora Marcina Szponda. Witam pana prokuratora
Karola Wegrzyna. Witam rzecznika prasowego Prokuratury Regionalnej w Warszawie, pana
prokuratora Mateusza Martyniuka. Dzien dobry panstwu.

Porzadek dzisiejszego posiedzenia obejmuje rozpatrzenie wniosku zastepcy prokuratora
regionalnego w Warszawie z 19 grudnia 2024 r. o wyrazenie zgody na pociagniecie do odpo-
wiedzialno§ci karnej posta Jana Krzysztofa Ardanowskiego.

Przechodzimy do realizacji porzadku dziennego obrad.

Bardzo prosze, kto z panstwa prokuratoréow krotko przedstawi wniosek? Pani prokurator,
tak? Bardzo prosze.

Prokurator regionalna w Warszawie Malgorzata Adamajtys:
Przedstawie krotko wstep tytulem wniosku, natomiast poprosze jednego z prokuratorow,
ktory jest czlonkiem zespolu zajmujacego sie i przygotowujacego material w tej sprawie,
o przedstawienie zarzutéw, ktore prokuratura stawia panu postowi.

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):
Bardzo prosze.

Prokurator regionalna w Warszawie Malgorzata Adamajtys:

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, w grudniu 2024 r. Prokuratura Regionalna w War-
szawie skierowala wniosek o uchylenie immunitetu panu postowi Janowi Krzysztofowi
Ardanowskiemu. Kanwg przedstawionego wniosku o uchylenie immunitetu jest postepo-
wanie przygotowawcze prowadzone przez Prokurature Regionalng w Warszawie od wrze-
$nia 2019 r., ktére obejmuje swoim zakresem szereg watkow — m.in. watek udzielenia przez
Krajowy O$rodek Wsparcia Rolnictwa gwarancji kredytowych na rzecz spotki Eskimos SA
w kwocie 100 mln zl, udzielenie gwarancji kredytowych w kwocie 30 mln z1 przez Krajowy
Osrodek Wsparcia Rolnictwa na rzecz Spétdzielni Mleczarskiej ,,Bielmlek”.
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Jednym z kolejnych watkow byla ocena dzialan przedstawicieli Spéldzielni Mleczarskiej
,Bielmlek” w zakresie niegospodarnego gospodarowania, zarzadzania spotka w zakresie
chociazby zakupu czy tez podjecia decyzji o wdrozeniu linii produkcji masta, czy tez budowy
wiezy suszenia rozpylowego stuzacej do produkeji mleka w proszku, czy tez wprowadzenia
w blad Banku Ochrony Srodowiska i Krajowego Osrodka Wsparcia Rolnictwa w ten sposob,
ze $rodki, ktore mialy by¢ wykorzystane do projektu czy tez zwigzane z przetworstwem jablek
byly przeznaczone na zupelnie inne cele, w tym réwniez wynagrodzenia dla pracownikow.

Wszystkie nieprawidtowosci ujawnione w toku przedmiotowego §ledztwa byly analizo-
wane pod katem odpowiedzialnoSci karnej oséb biorgcych udziat w projektach, dla ktorych
mialy by¢ uruchomione gwarancje lub tez kredyty w banku. Analizie poddane zostaty decyzje
przedstawicieli Krajowego Osrodka Wsparcia Rolnictwa w kontekscie umocowania tych
decyzji w przepisach prawa — przede wszystkim w Ustawie z dnia 10 lutego 2017 r. o Kra-
jowym Osérodku Wsparcia Rolnictwa oraz w ustawie z dnia 19 pazdziernika 1991 r. o gospo-
darowaniu nieruchomogciami rolnymi Skarbu Panstwa. Analizie prawnej zostaly rowniez
poddane decyzje wlasciwego ministra, w tym przypadku ministra rolnictwa i rozwoju wsi,
sprawujacego nadzor nad Krajowym Osrodkiem Wsparcia Rolnictwa.

W przedmiotowym postepowaniu zgromadzono bardzo obszerny material dowodowy,
skladajgcy sie na 537 tomow akt. Opracowano i ogloszono 63 osobom postanowienia o przed-
stawieniu zarzutow. Takze ten material dowodowy w sposéb jednoznaczny wskazuje na nie-
uprawnione i whrew przepisom wydatkowanie Srodkéw stanowigcych pieniadze Skarbu
Panstwa, a wiec srodkéw nas wszystkich jako podatnikow. Rowniez ten material wskazuje,
ze wydatkowanie nieuprawnione i wbhrew przepisom prawa odbywalo sie za wiedzg i zgodg
pana posta Jana Krzysztofa Ardanowskiego, ktéry w okresie wskazanym w zarzutach byt
ministrem rolnictwa i rozwoju wsi.

Poprosze pana prokuratora Tomasza L.opatke o zwiezle przedstawienie zarzutow, ktore
prokuratura stawia panu postowi w oparciu o ten material.

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):
Bardzo prosze, panie prokuratorze.

Prokurator Tomasz L.opatka:
Szanowni panstwo, przedmiotowy wniosek dotyczy wyrazenia zgody na pociagniecie
do odpowiedzialnoéci karnej posta na Sejm Rzeczypospolitej Polskiej pana Jana Krzysztofa
Ardanowskiego w zakresie dwoch czynéw wyczerpujacych znamiona czynu art. 231 § 2
Kodeksu karnego w zwigzku z art. 12 § 1 Kodeksu karnego.

Pierwszy z tych czynow dotyczy tego, ze pan Jan Krzysztof Ardanowski, bedacy funkcjo-
nariuszem publicznym, ministrem rolnictwa i rozwoju wsi, w ramach sprawowanego nad-
zoru nad Krajowym Os$rodkiem Wsparcia Rolnictwa, dzialajac w krétkich odstepach czasu,
w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, dzialajgc wspodlnie w porozumieniu z ustalonymi
osobami, a takze w celu osiggniecia korzySci majgtkowe] przez spotke Eskimos SA nie dopelnit
cigzacych na nim obowigzkow w ten sposob, ze whrew zasadom prawidlowej gospodarki,
do przestrzegania ktérej byt obowigzany przy zarzadzaniu mieniem panstwowym, majac $wia-
domos¢ braku zdolnosci technologicznych, logistycznych oraz osobowych spotki Eskimos SA
oraz jej braku do§wiadczenia w prowadzeniu dziatalnosci o okreslonym profilu, a takze majac
swiadomosc jej ztej kondycji finansowej, wykorzystal swoje stanowisko w zakresie mozliwoSci
wydawania polecen pracownikom Krajowego OSsrodka Wsparcia Rolnictwa, czym doprowa-
dzil do zawarcia dwoch umow o zlecenie przez Krajowy Osrodek Wsparcia Rolnictwa Ban-
kowi Gospodarstwa Krajowego udzielenia gwarancji bankowej na rzecz spotki Eskimos SA
w tacznej kwocie 80 mln zi, ktére to umowy byly datowane na 13 pazdziernika 2018 r. oraz
6 marca 2019 r., a takze umowy o udzielenie przez Krajowy Osrodek Wsparcia Rolnictwa
gwarancji kredytowej na rzecz Eskimos SA w kwocie do 20 mln zt z dnia 9 maja 2019 r., ktore
to gwarancje stanowity zabezpieczenie kredytu udzielonego spétce Eskimos SA przez Bank
Ochrony Srodowiska w kwocie do 100 mln z1 z przeznaczeniem na realizacje skupu jablek
przemyslowych, a takze przekroczyl swoje uprawnienia albowiem umowy te zostaly zawarte
i realizowane z naruszeniem przepisow: ustawy o gospodarowaniu nieruchomos§ciami rol-
nymi Skarbu Panstwa, ustawy o postepowaniu w sprawach dotyczacych pomocy publicznej,
ustawy o finansach publicznych oraz ustawy o zasadach zarzgdzania mieniem panstwowym.
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W konsekwencji doprowadzilo to do uruchomienia gwarancji i poniesienia przez Krajowy
Osrodek Wsparcia Rolnictwa niecelowych oraz nieoszczednych wydatkow w kwocie bliskiej
100 mln zi, czym pan poset dzialal na szkode interesu publicznego.

Drugi z czynéw dotyczy tego, ze pan Jan Krzysztof Ardanowski, bedgc funkcjonariu-
szem publicznym, ministrem rolnictwa i rozwoju wsi, sprawujgc nadzor nad Krajowym
Oérodkiem Wsparcia Rolnictwa w kréotkich odstepach czasu, w wykonaniu z géry powzietego
zamiaru, dzialajac wspoélnie w porozumieniu z ustalonymi osobami, a takze w celu osig-
gniecia korzys$ci majatkowej przez Spoéldzielnie Mleczarska ,,Bielmlek” nie dopelnit cigza-
cych na nim obowigzkow w ten sposob, ze dzialajac wbrew zasadom prawidlowej gospodarki,
do przestrzegania ktorej byt obowigzany przy zarzadzaniu mieniem panstwowym, znajac zlg
kondycje finansowg Spoéldzielni Mleczarskiej ,,Bielmlek”, wyrazil zgode na zawarcie miedzy
Krajowym Osrodkiem Wsparcia Rolnictwa a Spétdzielnig Mleczarska ,Bielmlek” umowy
gwarancji z 30 sierpnia 2019 r. o przyznaniu tejze spotdzielni gwarancji kredytowej w wyso-
kosci do 30 mlIn zt, bedacej warunkiem przyznania i uruchomienia dodatkowych srodkow
kredytowych w kwocie 20 mln zt przez Bank Ochrony Srodowiska SA, ktéra to gwarancja
stanowila zabezpieczenie umowy kredytu udzielonego przez Bank Ochrony Srodowiska SA
na rzecz Spoéldzielni Mleczarskiej ,,Bielmlek”, a takze przekroczyl swoje uprawnienia albo-
wiem umowa gwarancyjna zostala zawarta i realizowana z naruszeniem przepiséw: ustawy
o gospodarowaniu nieruchomosciami rolnymi Skarbu Panstwa, ustawy o postepowaniu
w sprawach dotyczacych pomocy publicznej, ustawy o finansach publicznych oraz ustawy
o zasadach zarzadzania mieniem panstwowym. W konsekwencji, wobec niewywigzania sie
przez Spoétdzielnie Mleczarska ,,Bielmlek” z umowy kredytu i braku splaty kredytu, doprowa-
dzito to do uruchomienia gwarancji i poniesienia przez Krajowy Osrodek Wsparcia Rolnictwa
niecelowych i nieoszczednych wydatkow publicznych w kwocie 30 mln z1, czym dziatano
na szkode interesu publicznego. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):
Dziekuje bardzo.
Czy pan posel Ardanowski ustanowil obronce sposrod postow?

Posel Jan Krzysztof Ardanowski (Republikanie) — spoza skltadu Komisji:
Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, nie, sam odpowiem na te wszystkie absurdalne zarzuty.

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):
Bardzo prosze.

Posel Jan Krzysztof Ardanowski (Republikanie) - spoza skladu Komisji:
Nie ustanawiam pelnomocnika.

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):
Bardzo prosze, glos ma pan Jan Krzysztof Ardanowski.

Posel Jan Krzysztof Ardanowski (Republikanie) - spoza skladu Komisji:
Panie przewodniczacy, panie i panowie postowie, odniose sie bardzo precyzyjnie do postawio-
nych mi zarzutéw, okres§lonych przez pana prokuratora Y.opatke. Dysponuje ogromna liczbg
pism i materiatéw, ktore cheiatbym panstwu przedstawic. Szanujac panstwa czas, postaram sie
przedstawic tylko te nastepne. Bede starat sie przedstawi¢ to w sposob spokojny, chociaz chyba
dla nikogo zajmujacego sie dzialalnoScig publiczng nie jest zaskoczeniem, ze podwazanie
dobrego imienia, honoru, zaufania publicznego, ktore jest bardzo wazne dla ludzi prowa-
dzacych dziatalnos¢ spoteczng, w szczegdélnosci politykéw, powoduje, ze we mnie sg emocje.
Te zarzuty, ktore pan tu przedstawil, sprowadzajg sie do dwoch obszaréw — wykorzystania
mojego stanowiska ministra rolnictwa, niedopelnienia obowigzkéw, przekroczenia uprawnien
i udzielenia gwarancji kredytowej przez instytucje Krajowy O$rodek Wsparcia Rolnictwa
firmie gietdowej Eskimos SA na skup jablek w 2018 r. i wyrazenie zgody na udzielenie gwa-
rancji kredytowej przez Krajowy Osrodek Wsparcia Rolnictwa dla Sp6tdzielni Mleczarskiej
,Bielmlek”. Spétdzielni, nie spo6tki, pani prokurator — jest zasadnicza réznica miedzy spoi-
dzielnig a spotka; czym innym jest spotdzielnia, a czym innym jest spotka; pani wspomniala
o spotce Bielmlek — spotdzielni, ktora byta wiasnoscig 950 rolnikéw. Chociaz sg to dwie rézne
sprawy, zostaly polaczone przez Prokurature Regionalng w Warszawie w ramach jednego
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postepowania prowadzonego od 2019 r., z jedng sygnaturg akt. Postaram sie przedstawic
je w takiej kolejnoSci, w jakiej zarzuty zostaly mi sformulowane.

Chce przede wszystkim poinformowac panstwa postow — bo troche zaczyna sie to juz
zaciera¢ w pamieci, to sg wydarzenia sprzed ponad pieciu lat, nie wszyscy z panstwa byli
wtedy postami - jaka byla sytuacja, jakg zastalem, obejmujac stanowisko ministra rolnictwa
w czerwcu 2018 r. Te sytuacje opisujg zarowno pisma, ktore byly kierowane przez przedstawi-
cieli sadownikow, rolnikéw, organizacje rolnicze do 6wezesnych wiadz, wypowiedzi w mediach,
kilka z nich panstwu zacytuje, w internecie, w ktérym nic nie ginie, jest ich bardzo duzo.

Pismo kierowane przez Zwigzek Sadownikéw Rzeczypospolitej Polskiej do Mateusza
Morawieckiego, prezesa Rady Ministrow, przypomne panstwu, ze jest to najwazniejsza orga-
nizacja reprezentujgca sadownikoéw w Polsce, kierowana wtedy i do tej pory przez posta
Mirostawa Maliszewskiego, przewodniczacego sejmowej komisji rolnictwa, cztowieka niewat-
pliwie znajacego sie na sprawach polskiego sadownictwa. Ot6z w pi§mie zarzadu glownego
Zwigzku Sadownikow czytamy: ,,W zwigzku z dramatyczng sytuacja sadownikéw spowodo-
wang katastrofalnie niskimi cenami owocoéw do przetworstwa Zwigzek Sadownikéw w dniu
dzisiejszym organizuje protest, ktérego glownym celem jest pokazanie polskim wiadzom
problemoéw tysiecy polskich gospodarstw i ich rodzin. Jest on poparty postulatami, ktorych
realizacja moze zapobiec zaréwno dzisiejszym problemom, jak tez uregulowac rynek owocow
i warzyw na kolejne lata. Apelujemy o: skuteczne przeciwdzialanie domniemanej zmowie
zakladow przetworczych, uruchomienie limitu 500 tys. ton jabtek na wycofanie do celow
bioenergetycznych w zwigzku z rosyjskim embargo”. Réwniez takie samo pismo Zwigzek
Sadownikéw skierowat do mnie. To sg pisma datowane na 2 sierpnia 2018 r., krotko po objeciu
przeze mnie funkcji ministra.

3 sierpnia pani Justyna Dobrosz, w tej chwili juz dwojga nazwisk, informowala: ,,Strajk
pod przetwornig Doehler, zaklad w Kozietutach od jutra bedzie skupowat przemyst po 35 gr”.
Nigdy do tego nie doszlo. ,,3 sierpnia pod zakladem przetwoérczym Doehler odbyl sie
protest sadownikow przeciwko razgco niskim cenom skupu owocow miekkich oraz
jabtka przemystowego. »Stawki proponowane przez przetwornie nie pokrywajg kosztow
zbioréw, nie wspominajac o kosztach produkcji. Z tego wzgledu sadownicy zmuszeni
sg do rezygnacji ze zbioru owocow naszej ciezkiej pracy. Rozpoczyna sie walka o godnosé
i 0 przetrwanie, o terazniejszosc i o przysztosc. Czy taka musi by¢ nasza rzeczywistoSc?
Czy takiej przyszlosci pragniemy dla miodych sadownikéw?« Apelowal organizator spo-
tkania — pan Mateusz Dabrowski”.

Skierowali list otwarty do Mateusza Morawieckiego, do mnie i do wlaScicieli przetworni.
,List otwarty do branzy przetworczej owocow miekkich i jabtka przemystowego. W zwigzku
z drastycznie niskimi cenami skupu owocéw miekkich, jabtka przemystowego, na rece zarzadu
Doehler SA, jednego z najwiekszych zakladow w Polsce, sktadamy list otwarty do branzy
przetworczej owocoOw miekkich, jabtka przemystowego. Kwoty proponowane przez skupy
nie pokrywajg kosztéw produkcji, wobec czego zmuszeni jesteSmy zrezygnowaé ze zbioru
owocow naszej pracy. Nie damy sie zagluszy¢, idziemy o krok dalej, dlatego spotykamy sie dzi$
w miejscu, w ktérym zapadaja decyzje dotyczace cen naszych produktow. Niedopuszezalnym
jest ustalanie cen przez waskie grono najwiekszych przetworcow cen za dobra naszej ziemi
tak trudnej i wymagajacej od nas poswiecenia w produkowaniu. Nie mozemy dopuszczaé
do sytuacji, w ktérej jedynym podmiotem zyskujacym na naszej ciezkiej pracy sa spekulanci,
w dzialanie ktorych nie ingerujg odpowiednie stuzby oraz rzadzacy”. Musialem odpowiedzie¢
na takie pisma, prosby, oczekiwania sadownikéw. ,,Porazajgco niskie ceny za polskie owoce,
brak srodkéw na dokonanie zbioréw i zatrudnienie pracownikéw, a w konsekwencji niszczenie
polskich gospodarstw i nieche¢ mtodego pokolenia do ich rozwoju — nie godzimy sie na takg
rzeczywisto$¢, nie takiej przyszloSci pragniemy dla mtodych sadownikow”.

Kolejne pismo, z wrzeénia, podpisane przez pana Mirostawa Maliszewskiego. ,,Z analiz
ekspertow wynika, ze w tym sezonie mozemy mieé¢ problem z racjonalnym zagospodaro-
waniem ok. 300 do 500 tys. ton jabtek wyprodukowanych w polskich sadach”. Pan poset
Maliszewski, powtorze: jeden z najbardziej do§wiadczonych w Polsce specjalistow branzy
sadowniczej, 3 pazdziernika...

Przepraszam, ze podaje dzien po dniu, a nawet godzina po godzinie, bo taka byta sytu-
acja — z jednej strony, co chyba dla nikogo nie jest zadng tajemnicg, koniec wrze$nia i poczatek
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pazdziernika to czas, kiedy pojawiajg sie przymrozki, ktore sprawiaja, ze zaraz nie bedzie
zadnego problemu, bo wszystkie jabtka zgnija. Kazda noc to bylo drzenie, czy nie wystapily
przymrozki, ktére zniszczyly prace sadownikéw, poniesione ogromne koszty. Dlatego te
informacje, te wypowiedzi sg wla$ciwie dzien po dniu.

Pan posel Maliszewski stwierdzil - to jest dokument z portalu ,,Sady i Ogrody”, najbar-
dziej opiniotworczego polskiego portalu sadowniczego: ,,O skutecznoS$ci rzgdowego skupu
jablek zdecyduja szczegoly, mechanizm nie jest zly”. Dalej: ,,Kiedy juz wiedzieliSmy, ze zbiory
beda wysokie, wystgpiliSmy z postulatem uruchomienia wycofania 500 tys. ton jabtek.
UwazaliSmy, ze jest to konieczne dla uratowania rynku przed dominacjg przetworni. Wowczas
nasz postulat pozostal bez echa. Kiedy na konferencji »Prognosfruit« okazalo sie, ze zbiory beda
rekordowe, wrociliSmy z tym pomyslem na kolejnych spotkaniach w ministerstwie rolnictwa”.
Tak, potwierdzam, sadownicy z tymi pomystami po raz kolejny przyszli do nowego ministra,
tego, ktory od trzech miesiecy zarzadzal w ministerstwie rolnictwa. W tym czasie niestety
sprawdzil sie czarny scenariusz — ceny zaczely gwaltownie i bez uzasadnienia spadac. ,Mamy
przykra satysfakcje, ze nasz bardzo dobry pomyst jest realizowany zbyt pozno. Gdyby ruszyt
miesigc temu, nie byloby takiego spadku cen”. Czy ja moglem nie odpowiedzie¢ na te ocze-
kiwania sadownikow?

Pewna ocena ze strony posta Maliszewskiego z 7 listopada 2018 r.: ,Jedna z przyczyn
ktopotow jest prywatyzacja zaktadow, ktore trafily w rece obcego kapitatu. To wlasnie byt
jeden z gtéwnych powodéw utworzenia naszej organizacji — przypomne: Zwigzku Sadow-
niké6w RP - sprzeciw wobec prywatyzacji najwiekszych zaktadéw przetworczych w Polsce.
Oérodki decyzyjne przeniosly sie za granice, a nowi wlasciciele nie byli zainteresowani jaka-
kolwiek wspotpracg z plantatorami. Koncentracja wiascicielska oznacza, ze jest kilka bardzo
silnych firm o zasiegu §wiatowym, ktére dysponujg najwiekszymi mozliwoSciami przerobu,
a ustugowa, ze pozostate firmy §wiadcza ustuge na ich rzecz. Tak wiec, mimo ze zakladow
w Polsce jest ok. 50, to tak naprawde warunki dyktujg 2-3 koncerny. W takich warunkach
osiggniecie porozumienia, majgcego charakter niedozwolonej zmowy jest bardzo proste,
do$wiadczamy tego corocznie. Nie wiedzie¢ czemu, przetwornie postanowity nie kupowacé
jablek w iloSciach, ktore sg w stanie przerobic i sprzeda¢ w postaci sokow. To wbrew logice
i warunkom zewnetrznym, bo sa niskie zbiory w Chinach — najwiekszym na Swiecie produ-
cencie koncentratu. Dzialanie skierowane przeciwko nie tylko polskim sadownikom, podobnie
niskie ceny sg w innych krajach. Nie ma to moim zdaniem zadnego logicznego i etycznego
wytlumaczenia”. To sg slowa pana przewodniczgcego Zwigzku Sadownikéw RP. ,,Na dzien
dzisiejszy wiec tylko »zdjecie« z rynku kilkuset tysiecy ton moze poprawi¢ nasz stan, bez
tego dzialania zgnije kolejny milion ton jablek, a pieniedzy w kieszeniach sadownikéw nadal
nie bedzie. Oby wiec Eskimos nie zapadl w zimowy sen. To analiza i propozycja na dzis”.

Moze jeszcze jeden cytat, zeby przedstawié, z jaka sytuacja zmierzylem sie we wrze$niu
i w pazdzierniku 2018 r. Ocena przez jednego z bardzo aktywnych na portalach sadow-
niczych — sadownika Marcina Poptawskiego: , Faktycznie, nie da sie ukry¢ przemoznego
wplywu kapitalu zachodnioeuropejskiego na nasz rodzimy rynek i pewnej dozy uzaleznienia
od niego w niektorych branzach wiekszego, w innych mniejszego, w naszej, sadowniczej,
tragicznie ogromnego. Prosze sobie przypomnie¢ los Eskimosa, to byta dokladnie taka proba
ominiecia niemieckiego posrednictwa. Polski podmiot wsparty przez rzad mial skupic jabtka,
przerobic je na koncentrat i wysta¢ w §wiat. Dostal na to konkretne pienigdze od rzadu, ale
mu sie nie udato zaistnie¢. Niestety minister — to dotyczy wypowiedzi ministra Kowalczyka,
ktory twierdzil, ze brak rodzimego przetworstwa jest tylko przyczynag ktopotu producentow
jablek w Polsce — chyba nie pamieta, jak skonczyl Eskimos. Nawet protekcja polskiego
rzadu nie chroni przed kazaca reka niemieckiej zemsty za probe wyrwania sie z patologii
rynku przetworstwa. Dopoki nikt nie zrownowazy niemieckich wplywéw w Polsce, dopoty
bedziemy uzaleznieni od tego, jakg cene za jablka przemystowe uzna za optymalng pan Piotr
Podoba, prezes firmy Doehler”.

To nie sg moje wypowiedzi. To sg wypowiedzi osob zajmujacych sie branzg sadowniczg.
Chce panstwa poinformowac, ze kiedy cytowalem wypowiedzi sadownikow, firma Doehler
podata mnie do sadu, tu sg dokumenty. Podala mnie do sagdu o zniestawienie, o twierdzenie,
ze... Krytykujac te firme, narazam ja na wizerunkowe straty. Firma zazadala procesu przy
drzwiach zamknietych.
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Kiedy przedstawilem §wiadkow, ktorzy chcieli zeznawac o pozycji tej firmy na rynku
krajowym, o dziataniach prowadzonych wobec rolnikow — dwoch szefow Zwigzku Sadow-
nikéw RP, pana posta Mirostawa Maliszewskiego i jego zastepce, oraz niezyjacego juz pana
Arkadiusza Szymoniuka, 6wczesnego wiceprezesa Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji
Rolnictwa, ktory zmarl miesigc po przedstawieniu mu przez pana zarzutow — wtedy firma
Doehler nie chciala juz ze mna procesu. Zgodzila sie na ugode polegajaca na jednozdaniowym
stwierdzeniu: ,,Ze wzgledu na wybuch wojny na Ukrainie, firma Doehler wycofuje zarzuty
wobec Ardanowskiego i pokrywa koszty procesu”. Taka byta ugoda z firmg Doehler.

Prosze panstwa, zesp6l prokuratoréw, przywolany tu przez panig prokurator, przez
sze§¢ lat prowadzil postepowanie wobec mojego zastepcy, 6wczesnego wiceministra
Tadeusza Romanczuka. Postawiono te same zarzuty. Jedyna réznica polega na tym, ze proku-
ratura nie odwazyla sie postawic¢ mi zarzutu dziatania dla uzyskania korzysci osobistej, dla uzy-
skania korzysci przez firme ,,Bielmlek”. Te same zarzuty zostaly postawione panu Romanczukowi,
ktéry jest nekany przez prokurature od szesciu lat. Te same zarzuty postawiono takze mi,
chociaz kwota jest calkiem inna, bo pan prokurator zarzuca mi strate w wysokosci 99 min
999 tys. zl i ilu§ groszy, a w tej samej sprawie Tadeuszowi Romanczukowi w przedstawio-
nych mu zarzutach - o 40 mln mniej, tylko 59 mln. Czy chodzi o te sama sprawe? W jednym
dokumencie — 59 mln, w drugim dokumencie — 99 min.

Zreszta jestem pytany, jakie byly te mityczne straty Skarbu Panstwa, poniewaz w mediach
ukazywaly sie artykuly, jak sadze informacje byly z prokuratury, o tym, ze Skarb Panstwa
stracit 170 mIn. Kiedy pan prokurator generalny, minister sprawiedliwosci skierowat do mar-
szatka wniosek, o ktorym moéwimy, pani rzecznik méwita o 120 mln. Chce zapytac, jakie byly
te straty panstwa spowodowane moja decyzjg?

Prosze panstwa, przejdZmy dalej. Problem sygnalizowany przez rolnikéw, ktory panstwu
przedstawitem, jak sadze doktadnie, musial by¢ rozwigzany. Napotykamy na bariere, ktorej
pan prokurator czy grupa prokuratorow albo nie rozumie, chociaz nie sadze, zeby w prokura-
turze pracowali ludzie niekompetentni, wiec jakie sg inne motywy takiego dziatania? Panstwo
czlonkowskie Unii Europejskiej nie moze podja¢ zadnych dziatan interwencyjnych. Prawo
unijne zabrania podejmowania dzialan interwencyjnych, niezaleznie od tego, ze bylyby one
zwigzane z ogromnymi kosztami dla budzetu. Jedyna mozliwosc to wsparcie dla prywatnego
podmiotu rynkowego, ktory podejmie sie komercyjnej dziatalnosci, stabilizujac rynek. Istnieje
tylko taka mozliwo$¢. Nie ma zadnej innej mozliwo§ci. Natomiast w tych zarzutach prze-
wija sie caly czas, ze byla to niedozwolona pomoc publiczna, realizowana w ramach pomocy
de minimis — pomocy szczatkowej, niewielkiej, do niewielkiej kwoty, pomocy bezzwrotne;j,
ktora nie jest zwigzana z zadnymi wymaganiami stawianymi beneficjentowi. Prokuratura
caly czas twierdzi, ze to byla taka pomoc, ze zostaly zlamane przepisy dotyczace pomocy
de minimis.

Natomiast chce panstwu przedstawié i, jak sagdze, w sposob precyzyjny uzasadnic, ze nie
byta to zadna pomoc panstwa. Bylo to dzialanie komercyjne polegajace na tym, ze prywatna
firma, ktora za chwile opisze, podejmuje sie zadania, ktore ma doprowadzic¢ do okreslonego
efektu, czyli podniesienia cen na rynku do poziomu akceptowanego przez sadownikow.

Prokuratura stawia jakie§ absurdalne zarzuty, ze nie byta ona do tego przygotowana.
Sadownicy nie oczekiwali bardzo wysokich cen. Wyobrazcie sobie panstwo, ze oczekiwali
ok. 30 gr za kilogram jablek, a cena narzucona przez dominujace firmy — tg wymieniong
przeze mnie, kilka innych firm, m.in. firme T.B. Fruit bedacg wlasnoscig poszukiwanego
miedzynarodowym listem gonczym Tarasa Barszczowskiego z Ukrainy. Notabene firmy pana
Barszczowskiego do tej pory importujg koncentrat jabtkowy z Ukrainy do Polski.

Cena ustalona dla sadownikéw wynosita 10 gr, w niektorych regionach Polski - 8 gr,
w niektorych, o dziwo, moze nawet 15 gr. To nie pokrywa nawet kosztow zebrania otrza$nie-
tych jablek. Sadownicy oczekiwali ceny ok. 30 gr. Czy byla jakakolwiek mozliwo§¢é pomocy
sadownikom? Tak, trzeba bylo stworzy¢ taka mozliwos¢. To jest rola ministrow, to jest rola
rzadu - podejmowanie decyzji, a nie udawanie, ze nic nie mozna zrobic.

Zresztg chce panstwa powiadomic — i ubolewam, ze prokuratura nie podjela tej sprawy,
a przynajmniej nic mi w tej sprawie nie wiadomo — zostatem zobligowany przez Rade Mini-
strow do podjecia dziatan na rzecz stabilizacji rynku jabtek. Mam na to §wiadkéw — cztonkow
Rady Ministrow. Rada Ministrow stwierdzila, ze mam podja¢ wszelkie mozliwe, dopuszczalne
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dziatania, zeby ratowac polskich sadownikéw. Niepodjecie dzialan przez rzad spowoduje nie-
uchronne bankructwo tysiecy polskich gospodarstw sadowniczych, ktére w korzystnym roku
nieurodzajow na S§wiecie, o ktorym wspominat pan poset Maliszewski, gdzie rekordowe zbiory
mogly przelozy¢ sie na znakomita kondycje ekonomiczna polskich sadownikow i wszystkich
zakladow przetwarzajacych tzw. jabtka przemystowe... Zostatlem do tego zobligowany i mam
na to swiadkow.

Bede zadawal wiele pytan. Dlaczego ten watek nie jest sprawdzony? Czy byli przestu-
chani czlonkowie Rady Ministrow, wlgcznie z panem premierem Mateuszem Morawieckim?
Tadeusz Romanczuk w postepowaniu, ktore sie przeciwko niemu toczy, ktore jest tozsame
z moim, wielokrotnie postulowat o to, zebym zostatl przestuchany jako swiadek. W przysztoSci
nie wyklucza to postawienia mi rowniez zarzutow. Przestuchanie mnie jako §wiadka, zebym
mogl wyjasnic te wszystkie sprawy, o ktorych, wydaje sie, pan prokurator nie wie albo nie
chce wiedzieé.

PodjeliSmy decyzje, ze jedyng formulg dopuszczalng prawem unijnym jest szukanie pry-
watnej firmy i nie moglo sie to odbywac, jak sugeruje prokuratura, w postaci postepowania
przetargowego, rozpisania przetargu na wylonienie firmy, bo w tym momencie tamaloby
to zakaz unijny. Rzad w panstwie nie moze podja¢ takich dzialan - szukac¢ firmy, ktora chcia-
taby to zrealizowac. W czasie rozlicznych spotkan, o ktorych wspominajg sadownicy, prowa-
dzonych w ministerstwie rolnictwa, w Sejmie, na spotkaniach z sadownikami, ogtaszatem
wszedzie, ze szukam firmy, ktora, oczywiScie z pomoca panstwa, podjelaby sie proby komer-
cyjnego skupu jablek. To mowi, dlaczego nie zglosily sie zadne inne firmy, choc¢by firma
Doehler, choéby T.B. Fruit, cho¢by Real, wymieniam te najwazniejsze. Dlatego ze te firmy
dzialalyby na wlasng szkode. Jezeli na rynku mogg kupic¢ jabtka po 10 gr, to mialy przyste-
powacé do programu, ktory doprowadzitby do ceny 30 gr za jabtka? Dlatego zadna z tych
firm nie zglosilta sie. One nie byly tym zainteresowane. Zglosila sie firma o dziwnej nazwie
Eskimos SA - spélka, ktéra od dwudziestu jeden lat zajmuje sie przerobem warzyw, przede
wszystkim na mrozonki, pewnie wielu z nas korzysta z gotowych wyrobow mrozonych, ktora
stwierdzila, ze jest przygotowana do przeprowadzenia skupu jablek w cenie od 25 gr w pierw-
szych tygodniach, w kazdym kolejnym tygodniu kroczaco o 3 gr wiecej az do uzyskania ceny
akceptowanej przez sadownikow.

Slysze caly czas - to sie przewijalo w mediach, nawet w wypowiedziach politykow,
to mocno wybrzmiato w tych przedstawionych przez pana prokuratora zarzutach —
firma nie byla do$wiadczona w przerobie jablek. Te do§wiadczone firmy sie nie zglosity.
Natomiast ta firma byla w petni przygotowana do przeprowadzenia tego skupu. Firma
miala podpisane umowy z podmiotami skupowymi. Zdecydowana wiekszo§¢ firm przera-
biajacych owoce i warzywa nie prowadzi wlasnych punktow skupu, korzysta z posrednikow,
ktorzy prowadzg taki skup na jej rzecz. Firma Eskimos miata podpisane umowy z kilku-
dziesiecioma podmiotami skupowymi, wyposazonymi w legalizowane wagi, magazyny, place
i §rodki transportu. Firma Eskimos do wytloczenia koncentratu jabtkowego, jako jednego
z produktéw, bo oprécz tego byly przecier jabtkowy, sok jablkowy i spirytus, podpisala umowy
z podmiotami, ktére to wykonaty. Nie ma w tym nic dziwnego i nie sadze, zeby mozna to bylo
kwestionowac, poniewaz to nie jest tak, ze trzeba miec swoje linie przerobowe, zeby uzyskac
jakie§ produkty. W zwigzku z tym klamstwem jest twierdzenie, ze firma Eskimos nie byla
do tego przygotowana. )

Firma Eskimos wystgpila do Banku Ochrony Srodowiska o udzielenie kredytu. Dyspono-
wala wlasnymi érodkami, natomiast wielko§¢ tego skupu jablek, poczatkowo planowanego
na znacznie wieksza ilo§¢ — tu sie przewijalo ok. od 300 do 500 tys. ton... Poczatkowo zakla-
dalem, ze bedzie to mniejsza ilos¢, bo celem, ktory chcieliSmy osiagnac bylo uzyskanie ceny
akceptowanej przez rolnikow. Ta cena miata pochodzié¢ z rynku, a nie z dotacji panstwowych.

Docierali do mnie wtedy przedstawiciele niezadowolonej Krajowej Unii Producentow
Sokow, czyli reprezentacji wszystkich firm, ktére zajmuja sie przerobem owocoéw, w tym
w zdecydowanej wiekszoSci firm zagranicznych, zeby pozwoli¢ na ten skup po tych dra-
stycznie niskich cenach, a niezadowolonych rolnikéw pokry¢ z budzetu panstwa.
Taki mechanizm jest realizowany wielokrotnie, prawie co roku. Produkty rolne sg kupowane
po bardzo niskich cenach, a niezadowoleni rolnicy otrzymujg dotacje, wsparcie ze strony
budzetu panstwa. Tak samo m.in., panie i panowie postowie, bylo ze zbozem z Ukrainy.

9
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Sprowadzenie paru milionow ton zboza z Ukrainy po bardzo niskich cenach, ktore zniszczyto
polski rynek zboza, skutkowato wieloma miliardami doptaty z budzetu dla rolnikéw. Skup,
ktory byt planowany i przeprowadzony przez firme Eskimos SA, moim zdaniem nie wigzal sie
z praktycznie zadnym ryzykiem, ewentualnie kazda dziatalno$¢ gospodarcza jest zwigzana
z jakims ryzykiem. To ryzyko bylo stosunkowo niewielkie, ale bytem gotéw poniesé to ryzyko
100 mln zt po to, zeby z budzetu panstwa nie wyprowadzi¢ 500 czy 600 mln z1, ktore trzeba
by bylto zaptacié¢ sadownikom po to, zeby nie zbankrutowali. To jest realny problem, ktéry
musialem rozstrzygnac.

Wiecie panstwo, wydawalo sie, ze wszystko bedzie na dobrej drodze. Jest przygotowana
zdeterminowana firma, ktéra funkcjonuje od dwudziestu jeden lat, firma gieldowa, co kwartat
zdajgca sprawozdania na gieldzie, firma weryfikowana przeciez przez wszystkie mozliwe insty-
tucje w panstwie, tak jak wszystkie firmy gieldowe, firma, do ktorej nikt nie zglaszat zadnych
zastrzezen, kiedy informowatem premiera, Rade Ministréw, ministra spraw wewnetrznych
i administracji, koordynatora stuzb — nikt nie zglaszal do firmy zadnych zastrzezen. Dlatego
uznalem, ze jest to firma, ktéra zrealizuje zadanie i uratuje polskie sadownictwo.

Przepraszam za ostro§¢ wypowiedzi — to, co zaczelo sie wtedy dziaé, przeroslo wszelkie
moje wyobrazenia o tym, jak mozna wykorzystac stuzby panstwa, instytucje panstwa, zeby
do tego nie dopusci¢. Przede wszystkim Centralne Biuro Antykorupcyjne. To bylo co§ niesa-
mowitego, zeby nie dopusci¢ do tego skupu, zakwestionowac firme, nie dopusci¢ do tego kre-
dytu, nie dopusci¢ do gwarancji kredytowej ze strony Krajowego Oérodka Wsparcia Rolnictwa.
Doszlo do tego, ze agenci CBA, znani z imienia i nazwiska, przychodzili do Krajowego Osrodka
Wsparcia Rolnictwa straszy¢ bronig kierownictwo Krajowego Osrodka Wsparcia Rolnictwa,
ze nie wolno im dopusci¢ do jakichkolwiek dziatan, ktore przeprowadzityby ten skup. Mam
nadzieje, ze panstwo prokuratorzy rowniez sprawdzili te watki.

Nie wiem i chyba pierwszy raz zadaje to pytanie publicznie: czy to wynikalo z faktu mojej
6wcezesnej pozycji, popularnoéci wérod rolnikéw, czy innych dziatan, ktore sklonily szefa
CBA, Ernesta Bejde, i Mariusza Kaminskiego, koordynatora, ministra, do uruchomienia
nieproporcjonalnie wielkich sit i srodkow, zeby do tego nie dopusci¢? Czy przyczyna bylo
to, ze wziglem w obrone mojego zastepce, 6wczesnego senatora, wiceministra rolnictwa,
Tadeusza Romanczuka?

Pamietam rozmowe, powtorze ja, bo kiedys jg powtorzylem w mediach, kiedy na zadanie
Mariusza Kaminskiego doszlo do spotkania ze mna w obecnoSci premiera, pan koordy-
nator zazadatl, abym przestal broni¢ Tadeusza Romanczuka. Stwierdzitem, jesteSmy na ty:
,Prosze mi przedstawic jakiekolwiek dowody jego winy, wtedy oczywiScie odsune sie. Nie bede
chronit przestepcy, cztowieka nieuczciwego. Prosze przedstawic cokolwiek wiarygodnego”.
Odpowiedz mnie porazita. Byla ona okraszona stowami nieparlamentarnymi: , Nie podskakuj,
bo na ciebie nic nie mamy, ale jak trzeba to znajdziemy”. Czy to jest realizacja zapowiedzi
ministra Kaminskiego, czy jakie$ inne przyczyny? Na pewno dzialalno$¢ CBA w tym okresie
nie stuzyla polskim sadownikom, nie stuzyta polskim rolnikom. Nie wiem, komu stuzyta.

Zacytuje panstwu wyjasnienia Krajowego OSsrodka Wsparcia Rolnictwa, ktore zostaly
wyslane do Mariusza Kaminskiego. Sg one z wrze$nia 2019 r. O kontroli zarzadzonej przez
CBA, ktéra miata trwac dwa miesigce. ,,W tym czasie CBA skierowalo do Krajowego Osrodka
Wsparcia Rolnictwa 20 pism. Kaze z nich zawieralo prosbe o przekazanie dokumentow.
Jednoczes$nie pisma lgcznie zawieraly ponad 100 pytan zwiazanych z realizacja ww. pro-
gramu skupu jabtek. Pytania czesto sie powielaly. Zdarzalo sie ponadto, ze z zadanych pytan
wynikalo, ze przeprowadzajacy kontrole agenci CBA nie weryfikowali wezeéniej przeka-
zanej dokumentacji i zadawali pytania, na ktore odpowiedz mogli uzyskac z analizy wcze-
$niej zgromadzonych materialow. Krajowy Osrodek Wsparcia Rolnictwa w odpowiedzi skie-
rowal do CBA 18 pism, ustosunkowujac sie w nich do wszystkich zadanych pytan, réwniez
tych powielajacych sie, oraz przekazat do CBA kilkaset stron skopiowanej dokumentacji.
Wskazac rowniez nalezy, ze pytania CBA niejednokrotnie zawieraja postawiona teze zarzutu,
ktora nie ma nic wspélnego ze stanem faktycznym, jak réwniez ze stanem prawnym. Nadto
z pisma CBA z 13 wrze$nia 2019 r. skierowanego do dyrektora generalnego Krajowego
Oérodka Wsparcia Rolnictwa wynika juz na etapie postepowania wyjasniajacego w sprawie —
sformulowane przez podpisanych agentéw zarzuty, zadania wskazania os6b odpowiedzial-
nych, tezy Swiadczace o przekonaniu tychze agentéw co do stusznoSci swoich stwierdzen,
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zgdanie toczenia polemiki z tymi stwierdzeniami oraz ton, ktéry odbierany jest jako grozacy,
co nie powinno mie¢ miejsca, po pierwsze, na etapie postepowania wyjasniajacego, nadto
kierowanego z tak waznej, istotnej instytucji, jaka jest CBA. W okresie od 14 grudnia 2018 r.
do 7 sierpnia 2019 r. przeprowadzono lgcznie 118 kontroli stanéw magazynowych.
W realizacje tych proceséw zwigzanych z przedmiotowymi kontrolami zaangazowanych
bylo 66 pracownikow Krajowego Osrodka Wsparcia Rolnictwa. Szacuje sie, ze obstuga dodatkowych
zadan wymagala zaangazowania ok. 350 osobodni. Ponadto na przetomie lipca i sierpnia 2019 r.
kontrolerzy Krajowego Osrodka Wsparcia Rolnictwa oraz agenci CBA przeprowadzili kon-
trole niezaleznie od siebie”.

Mam notatke ze spotkania, ktore bylo z udziatem szefow CBA w obecnosci przedstawiciela
pana premiera, Tomasza Chréstnego, w obecnosci pana Dworczyka i ministra Kowalczyka,
gdzie ustalono, ze kontrole bedg odbywaty sie razem. Kontrole zostaly przeprowadzone
oddzielnie, tak jakby miato by¢ udowodnione, ze w magazynach nie ma produktow, ktore
Eskimos wytworzyl ze skupionych jabtek.

,, e niezaleznie przeprowadzone od siebie kontrole w magazynach, w ktoérych przecho-
wywany jest towar, bedacy przedmiotem zastawu rejestrowego... Wynik kontroli przeprowa-
dzonych przez CBA byl zgodny z wynikiem kontroli Krajowego Osrodka Wsparcia Rolnictwa
i potwierdzil obecno§é towaréw w magazynach. Przeprowadzone kontrole nie potwierdzily
pojawiajacych sie co jakis§ czas w przestrzeni publicznej, docierajgcych do Krajowego Osrodka
Wsparcia Rolnictwa, réwniez ze strony CBA, niesprawdzonych i nieprawdziwych infor-
macji dotyczacych braku towaréw stanowiacych zastaw rejestrowy na rzecz Krajowego
Osérodka Wsparcia Rolnictwa. Pragniemy przypomnie¢, iz sytuacja producentéw, sadow-
nikéw w ubieglym roku grozita powszechnymi strajkami. Podjecie sie nietatwego dziatania
przez Eskimos SA, skupu i przetworstwa jablek przemystowych, ustabilizowato te sytuacje.
Niestety spotka ta na skutek réznych okolicznoéci nie mogla w czasie zrealizowaé swojego
zobowigzania z tytutu zaciagnietego kredytu. Jej sytuacji nie polepszaly réwniez wspomniane
kontrole, m.in. z udziatem funkcjonariuszy CBA, w magazynach, rozsiewanie nieprawdzi-
wych informacji, co automatycznie rowniez powodowato ograniczenie zaufania w kontaktach
handlowych pomiedzy ww. spotka a potencjalnymi kontrahentami. OdnosiliSmy wrazenie,
jakby komus celowo zalezalo, zeby zdestabilizowac sytuacje mozliwosci sprzedazy produktow
przez Eskimos SA, a tym samym uniemozliwic sptate wierzytelnosci wobec Banku Ochrony
Srodowiska i Krajowego Osrodka Wsparcia Rolnictwa”.

Wyjasnie, skad wziela sie ta sytuacja. Eskimos zrealizowal ten skup. Wystarczyto zdjac
nawet nie 500 tys. ton jablek, a 140 tys. ton i cena ustabilizowala sie, co potwierdzaja row-
niez pisma, ktérymi dysponuje, nie bede juz panstwu w tej chwili ich przytaczal. Cena usta-
bilizowala sie na poziomie ok. 30-35 gr, w niektorych regionach Polski - ok. 40 gr i wiece;j.
Cel, ktory sobie postawilem, zostal zrealizowany. Ale ta zmasowana akcja CBA - psucie
wizerunku Eskimosa, nachodzenie w magazynach, informacje w mediach - firma krzak,
Ardanowski znalazl jakg$§ firme pewnie z nim zaprzyjazniong. Do tej pory nie wiem, kto byt
czlonkiem zarzadu grupy Eskimos, bo to nie byl méj problem — to nie ja podpisywalem umowy
z Eskimosem, nie ja musialem to weryfikowac i sprawdzac. Ale ta dzialalnos¢ CBA w tym
czasie sprawila, ze rzeczywiscie firma Eskimos zaczeta mie¢ ogromne problemy finansowe.
To nie jest nic dziwnego. Zarzuty, ktore postawita prokuratura, jak sadze, chyba réwniez
biorg pod uwage, jak w Polsce prowadzi sie dziatalno§é gospodarcza, z czym ona jest zwig-
zana, jaki jest ryzyko zwigzane z tg dzialalnoscig gospodarcza.

Wtedy Krajowy OSrodek Wsparcia Rolnictwa podjat decyzje trudna, ale stuszng - przejat
wszystkie produkty wyprodukowane z tych skupionych jablek przez firme Eskimos... Tu mam
calg specyfikacje, ile tego bylo — tysigce ton musu jabtkowego, koncentratu, soku i spirytusu.
Krajowy Osrodek Wsparcia Rolnictwa przejal te stany magazynowe, prosze bardzo, tu jest
umowa z 13 sierpnia 2019 r., ktéra dysponuje, gdzie Krajowy Osrodek Wsparcia Rolnictwa
przejat te wszystkie produkty wycenione wedlug ceny rynkowej z tego okresu na 111 miln zt
i 3 mln za specjalng linie zwigzang z tymi jabtkami, przejal majatek Eskimosa w iloSci
114 mln 880 tys. Przypomne, ze udzielona gwarancja wynosita 99 mln 990 tys. z1. Krajowy
Osrodek Wsparcia Rolnictwa przejat majatek znacznie przekraczajacy udzielong gwarancje.
Gdzie Skarb Panstwa poniost strate? Dysponuje jednoznaczng opinig Prokuratorii Generalne;,
ktora stoi na strazy majgtku panstwa, ze majatek przejmowany przez Krajowy Osrodek
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Wsparcia Rolnictwa staje sie majatkiem Skarbu Panstwa. W r6znych instytucjach, ale jest
majatkiem Skarbu Panstwa. Gdzie Skarb Panstwa poniost te strate, o ktorg panstwo mnie
oskarzacie? Gdzie jest ta strata?

Oprocz tego nadzorca sadowy w czasie prowadzenia procesu restrukturyzacji Eskimosa
wydal decyzje o przejeciu majgtku Eskimosa przez Krajowy Osrodek Wsparcia Rolnictwa.
Nadzorca sgdowy wycenil ten majatek na 90 mln zt. To jest wlasnoéé Krajowego Osrodka
Wsparcia Rolnictwa. 114 mln 880 tys. i 90 mln, wartos¢ firmy, to panstwo jestesScie
w stanie dodaé. Gdzie Skarb Panstwa stracit jakiekolwiek pienigdze? Skarb Panstwa
na tym zyskal. Firma, ktora stracita, jest firma Eskimos. Kiedy te sprawy zostang wyja-
$nione, bede sugerowal Eskimosowi, zeby wystgpil o ogromne odszkodowanie od Skarbu
Panstwa za krzywdy, jakie zostaly wyrzadzone tej firmie.

Mam réwniez opinie Prokuratorii Generalnej, moge ja w kazdej chwili znalezé, zreszta
ta opinia réwniez jest powielona w dokumencie skierowanym do marszatka Sejmu. Prokura-
tura nie zgadza sie z tg opinig Prokuratorii Generalnej. Prokuratoria Generalna stwierdzita
jednoznacznie, ze Krajowy Osrodek Wsparcia Rolnictwa mial podstawy prawne do zlecenia
udzielenia gwarancji Bankowi Gospodarstwa Krajowego, bo taka byla procedura, na udzie-
lenie gwarancji. Dlaczego to byla gwarancja realizowana wylgcznie w sposob komercyjny,
nie zadna pomoc publiczna panstwa, nie zadna pomoc de minimis, dlatego ze od udzielonej
gwarancji zostaly naliczone prowizje — kilka mln zl. Zabezpieczenie tej gwarancji, przepra-
szam bardzo, ale ja nie zycze zadnemu przedsiebiorcy takiego zabezpieczenia, nie tylko
weksel in blanco, nie tylko przejecie kont firmy, zastaw rejestrowy, ktory Krajowy Osrodek
Wsparcia Rolnictwa zrealizowal, przyjmujac majatek, i przejecie 52% udziatéw w akcjach,
czyli przejecie firmy. To jest pomoc publiczna? To jest normalna dziatalno§é¢, do ktorej
Krajowy Osrodek Wsparcia Rolnictwa zdaniem Prokuratorii Generalnej mial prawo przystapic.

Dalszy ciag, bede starat sie streszczac. Krajowy O$rodek Wsparcia Rolnictwa, przejmujac
ten majatek, staral sie go jak najszybciej uplynnié, przeciez nie o to chodzi, zeby w maga-
zynach zalegaly koncentrat, sok, przecier, spirytus. To jest kolejne pytanie, gdzie sg straty
Skarbu Panstwa? Prosze bardzo, tu jest faktura. Orlen Oil kupit wtedy spirytus bedacy juz
w posiadaniu Krajowego Osrodka Wsparcia Rolnictwa za kwoty: 4,3 mln, 320 tys., 944 tys. —
za ponad 5 mln zl. Notabene ten spirytus byl pierwszym spirytusem w Polsce wykorzystanym
do produkcji ptynow dezynfekcyjnych. Nie bylo zadnego spirytusu w Polsce, ktory mogitby
by¢ przeznaczony na ratowanie ludzi zagrozonych §miercig z powodu COVID-19. Jak sadze,
to ten spirytus uratowal tysigce ludzi w Polsce. Zostal on kupiony przez Orlen. To jest strata
Skarbu Panstwa?

Dalej, konczy! sie termin waznoSci koncentratu, ktérego waznoS§¢é mozna przedtuzycé przez
kolejng pasteryzacje, ale 6wczesny dyrektor Krajowego Osrodka Wsparcia Rolnictwa, pan
Grzegorz Pieta... Jestem mu dozgonnie wdzieczny za podjecie tego tematu i nieulegniecie
presji CBA. Inni dyrektorzy Krajowego Osrodka Wsparcia Rolnictwa byli tak szantazowani,
ze sie wystraszyli. Przepraszam za wyrazenie, uciek! rowniez poprzedni dyrektor Krajowego
Oérodka Wsparcia Rolnictwa, Piotr Serafin, ktory przyszed! i powiedzial, ze nie wytrzymuje
presji, jakg wywiera na niego CBA. Dyrektor Grzegorz Pieta podjal bardzo rozsadna decyzje,
na ktorg sg dokumenty.

Ten koncentrat, ktory pozostawal w zasobie — przypominam, bedacy wtasnoscig Skarbu
Panstwa — zostal przerobiony na spirytus, bo byt on potrzebny na rynku. Wyprodukowano
ponad 2 mln litrow spirytusu — 2,028 mln litréw. Ten spirytus, ktorego wartosé rynkowa
w tym czasie byla, sadze, bliska 200 mln z1, zostal przekazany — podkreslam, nieodplatnie —
za warto§¢ znacznie obnizona, w wysokoS$ci 40 kilku... Wyceniony na 40 kilka mln zi,
ale to jest zawsze wartosc kilkudziesieciu milionéw zl, gdzie wiec jest ta strata panstwa,
ktoéra zarzuca pan prokurator L.opatka?

Po uzgodnieniu z premierem Morawieckim spirytus zostal przekazany do Rzadowej Agencji
Rezerw Strategicznych. Rzadowa Agencja Rezerw Strategicznych utworzyla rezerwe stra-
tegiczng z tego spirytusu. Op6znilo sie to, bo wnioskowalem o utworzenie tej rezerwy duzo
wezesniej — wtedy, kiedy Eskimos podejmowat skup - zeby rowniez mie¢ ewentualne zabezpie-
czenie, ze te produkty, ktore Eskimos wyprodukuje, w razie czego beda potrzebne na wypadek
roznych nieszczesé, ktore mogg dotknaé Polske, na wypadek w., ktory staje sie coraz bardziej
realny, w postaci rezerw, ktére moga by¢ przechowywane przez panstwo.

K.S.
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Jako posel oczywiScie wystapitem do Rzadowej Agencji Rezerw Strategicznych, row-
niez do Krajowego OSrodka Wsparcia Rolnictwa, bo w jednych instytucjach postowi chcg
udzielac informacji, a w innych nie cheg udzielac informacji... To jest rowniez pytanie o naszg
skuteczno§é w docieraniu do informacji publicznych, przeciez nie tajnych. Spirytus, ktory
zostal przekazany do Rzgdowej Agencji Rezerw Strategicznych - ok. 0,5 mln tego spirytusu
trafilo na Ukraine, do Ministerstwa Zdrowia Ukrainy, do Ministerstwa Spraw Wewnetrz-
nych Ukrainy i do diecezji charkowsko-zaporoskiej. Na to sg rachunki, mam tutaj fakture
na wszystko. Stawiam pytanie, co sie stalo z 1,5 mln litrow spirytusu? Gdzie jest ten spi-
rytus o ogromnej wartoSci? Czy to mnie obcigza? Czy to moze by¢ zarzutem wobec mnie?
Czy wobec dyrektora Krajowego Osrodka Wsparcia Rolnictwa, ktory zabezpieczyl interes
panstwa poprzez tak szczegbélowe przepisy umowy, ze — mowigc szczerze — bedgc na miejscu
Eskimosa nie zgodzilbym sie podpisa¢ tak zabezpieczonej umowy, ktéra generalnie prowadzita
do catkowitego przejecia firmy na wypadek, gdyby jej nie wyszto. To jest moja odpowiedzial-
nos¢, za ktorg panstwo mnie oskarzacie?

Taki jest stan skupu, ktory zostal przeprowadzony przez prywatng firme w zgodzie
z oceng Prokuratorii Generalnej na warunkach komercyjnych. Na wszelki wypadek wysta-
pilem do Unii Europejskiej z informacjg, ze zamierzamy w ten sposoéb kupowac. Nikt
nie odpowiedzial. Nie bylo zadnej reakcji. Nawet nie musialem wystepowacé z informacja,
bo nie byta to pomoc publiczna, ale zrobitem to na wszelki wypadek. Nie bylo zadnej reakcji.
Tak sie zakonczyla sprawa, o ktora panstwo mnie oskarzacie.

Sprawa druga, ktora jest juz chyba bardziej incydentalna — sprawa Sp6tdzielni Mleczar-
skiej ,,Bielmlek”. Dowiaduje sie z pisma pana prokuratora, ze jestem odpowiedzialny za stan
ekonomiczny spéldzielni, za jej prowadzenie przez lata, za analize tej spéldzielni. Pan pro-
kurator w zarzutach formutowanych wobec mnie opisuje, ze jego zdaniem spotdzielnia byta
od lat Zle prowadzona, ze miala zlg sytuacje ekonomiczna, ze podjeta sie inwestycji, ktora
przerastala jej mozliwosci, ze falszowala dokumenty ksiegowe. Kwestionowane sa przez pana
prokuratora sprawozdania finansowe za lata 2014, 2015, 2017, 2018 wykonywane przez bie-
glych rewidentéw. Ponoc¢ jakie$ biegle ocenily, ze sprawozdania byly zle wykonywane tylko
od wielu miesiecy, a te informacje mam od pana Romanczuka. To jest informacja publiczna.
Kiedy postawil okre§lone pytania tym bieglym, one sie do tego nie odniosty. To jest pytanie
o rzetelnos$¢ wykonania tych ocen przez tzw. biegtych powolanych przez prokurature.

Prosze panstwa, Spotdzielnia Mleczarska ,,Bielmlek”, wlasno§é¢ 950 rolnikow z Podlasia,
zatrudniajgca ok. 250 ludzi, czyli stanowigca Zrédio utrzymania dla 250 rodzin, chciata, i moze
to bylo jej btedem, uruchomic¢ nowy typ produkgcji. Chciata wybudowac bardzo nowoczesna,
innowacyjng kolumne suszarniczg, ktora pozwolitaby w nowatorski, innowacyjny sposob
suszy¢ mleko i serwatke. Dla kogo$, kto nie jest obeznany z produktami mlecznymi, moze sie
to wydawac¢ dziwne. Wedlug ocen ekspertéw suszona serwatka bedzie na §wiecie najbardziej
poszukiwanym i najbardziej dochodowym produktem pochodzenia mlecznego, bo jest wolna
od alergen6w, moze by¢ dodawana do wszelkiego typu zywnosci i nie ma laktozy. Spotdzielnia
podjela sie bardzo waznej inwestycji, nie tylko dla niej, oczywiscie dzialala, bo chciala na tym
zarobi¢, podobnie jak i firma Eskimos.

Powtoérze czy przypomne przykrg dla mnie postaé, ale przypomne. Kiedy relacjono-
walem panu ministrowi Kaminskiemu dziatania firmy Eskimos, jej starania, on stwierdzit:
,Ale moze ona chciata na tym zarobi¢?”. To jest chyba my§lenie czlowieka, ktéry w zyciu nie
zarobil zlotowki z rynku. ,,Ona chciala na tym zarobic¢”. A co, miala stracic? To jest troche
Smieszne, ze ja to mowie, ale tak zostala podsumowana dzialalnos¢ firmy, ktora, owszem,
prowadzac swojg dziatalno$¢ gospodarcza, cheiata rowniez uzyskaé efekty ekonomiczne,
to jest podstawa wszelkiej dziatalnosci gospodarcze;j.

Spoldzielnia ,Bielmlek”, nie spétka, pani prokurator, chciata uruchomié nowg produkcje
sera — sera halloumi - na ktory jest ogromny zbyt, szczegblnie w krajach muzulmanskich.
Wyprodukowata pierwsza partie ok. 400 ton, ktére trafity juz nawet do Londynu. Spéi-
dzielnia konczyta budowe tej suszarni, ktora bylaby bardzo wazna dla caltej branzy, dla
calego sektora mleka w Polsce, poniewaz serwatka jest ogromnym problemem dla wszystkich
spoldzielni mleczarskich, dla wszystkich zaktadow przetwarzajacych. Kiedys to byla pasza
dla zwierzat. Unia teraz tego zabronita, a w zwigzku z tym trzeba placic¢ za utylizacje serwatki.
Spoldzielnia podjela sie wybudowania wiezy suszarniczej, to jest specjalny typ budowli.

13




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
KomisJl REGULAMINOWEJ, SPRAW POSELSKICH | IMMUNITETOWYCH (NR 51)

14

Uzyskata na to kredyt z Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej
i konczyla realizacje tego programu. Nie wiem, dlaczego, z jakich powodow wkracza CBA.
Podobnie jak w przypadku Eskimosa zniecheca firmy, ktore kooperowaly ze sp6tdzielnia.
Bardzo fatwo jest popsuc¢ opinie firmie, ktora zyje z zaufania rolnikéw — stwierdzi¢, ze firma
jest niewiarygodna, ze prezes jest aferzysta, ze moze wyprowadza pieniadze ze sp6ldzielni.
To powoduje, ze wycofujg sie dostawcy energii, Srodkéw transportu, komponentéw niezbed-
nych do produkcji mleczarskiej. Firma zaczeta mie¢ ktopoty.

Bank Ochrony Srodowiska, do ktérego firma ztozyta wniosek o kredyt, ktory przywrocﬂby
plynnosc ﬁnansowa . Nie ja zalatwiatem kredyt w Banku Ochrony Srodowiska. To Jest row-
niez zarzut, ze spéldzielnia mleczarska uzyskala kredyt w banku. To jest ciekawe, ze obwi-
niany za to jest minister rolnictwa. Wyrazilem zgode na udzielenie gwarancji przez Krajowy
Osrodek Wsparcia Rolnictwa, poniewaz Krajowy Osrodek Wsparcia Rolnictwa jest powo-
tany m.in. do tych celow — ma wspiera¢ podmioty, ktére maja jakies okreslone problemy,
ale rokuja na to, ze pokonaja te problemy i odzyskaja plynnos¢. Takiej pomocy Krajowy
Osrodek Wsparcia Rolnictwa udzielil réwniez z mojej inicjatywy spétdzielni mleczarskiej
w Srodzie Wielkopolskiej, miat udzieli¢ spoldz1eln1 mleczarskiej w Ozorkowie koto f.odzi,
ale sam prezes spotdzielni poinformowal mnie, ze stan spotdzielni jest tak zly, ze pomoc nie
uratuje spoldzielni. W zwigzku z tym nie chce mnie on narazaé na pomoéwienie i inne réznego
rodzaju oskarzenia, wiec tej pomocy nie udzielono.

Prosze panstwa, na wniosek Krajowej Rady Izb Rolniczych... To jest dokument, ktérego
pono¢ prokuratura nie moze znalez¢ w ministerstwie. Wniosek Krajowej Rady Izb Rolni-
czych z 22 sierpnia 2019 r., gdzie prezes izby pisze: ,,W zwigzku z naplywajgcymi informa-
cjami od rolnikéw bedacych czlonkami Spéldzielni Mleczarskiej »Bielmlek« o niewypla-
caniu rolnikom §rodkéw finansowych za dostarczone mleko oraz trudnej sytuacji finansowej
spotdzielni, zwracamy sie do pana ministra o podjecie dzialan, dzieki ktérym spoétdzielnia
nie zostanie zmuszona do ogloszenia upadtosci. Majac powyzsze na uwadze, prosimy pana
ministra o udzielenie wsparcia finansowego przedmiotowej spotdzielni, na przyktad w postaci
poreczenia, w celu uzyskania przez nig plynnosci finansowej, poprawy wspotpracy z rolnikami,
przy jednoczesnym zobowigzaniu zarzadu do przygotowania i wdrozenia planu restruktu-
ryzacji sp6ldzielni, pozwalajgcego na poprawe wizerunku firmy oraz odzyskanie przez nig
zaufania rolnikow i dostawcow mleka”. To bylo zwigzane rowniez z pismem Podlaskiej Izby
Rolniczej, ktora o to wnioskowata, rady nadzorczej spoldmelm zlozonej z rolnikow.

Bank Ochrony Srodowiska udz1ehl takiego kredytu. Co sie okazuje? Kiedy ta firma, ktora
chyba miala upasc, nagle odzyskuje ptynnosé finansowa, zaplacita zaleglo§c rolnikom, zapta-
cila z miesiecznym wyprzedzeniem rolnikom za mleko, ktore bedzie dostarczone dopiero
w nastepnym miesigcu, nagle okazuje sie, ze bank wypowiada umowe kredytowa z 2019 r.,
ktorej sptata byta wymagalna w 2031 r., i zgda sptaty niewymagalnych kredytéow w ciggu
30 dni. Mam tutaj wszystkie dokumenty na ten temat. Czy wyobrazacie sobie, ze jest w Polsce
firma, ktéra by wytrzymata cos tak1eg0‘7 Notabene dysponuje zeznaniami prezesa Banku
Ochrony Srodowiska, to sa zeznania przed Najwyzszq Izba Kontroli, czyli sg publiczne, ktory
stwierdzil, ze zarzad Banku Ochrony Srodowiska nie wiedziat o wypowiedzeniu kredytow —
zostalo to podjete przez dwoch pracownikow banku, bez zgody zarzgdu banku. O co tam
chodzilo? To jest dla mnie pytanie, na ktore do tej pory nie mam odpowiedzi. Dlaczego ktos
chcial zniszezy¢ te spotdzielnie? Czy ktos chcial ja przejac?

Toczy! sie proces sanacyjny sp6idzielni, ktéry spokojnie doprowadzitby do uruchomienia
kolumny suszarniczej i odzyskania dla rolnikéw i pracownikéw funkcjonalnosci tej spotdzielni.
Proces zostal przerwany na wniosek wierzycieli, tak jakby chcieli doprowadzi¢ do upadiosci
tej spoldzielni. Jest to dla mnie rzecz niezrozumiala.

CBA uderzylo wtedy rowniez w prezesa zarzadu, wlasnie pana Romanczuka, aresztujgc go.
W areszcie w Bialolece spedzit prawie miesigc. Sad uznat to za bezzasadne i polecil go wypuscic.
Czy chodzito o to, zeby upokorzyé¢ Tadeusza Romanczuka, zeby w jaki§ sposob go ukarac?
Zachodze w glowe po co i za co? Ukarac go za to, ze byt popularny wérod rolnikéw? Czy moze
ukarac go za to, ze kiedy$ wystapil w obronie oczernianego, opluwanego senatora Stanistawa
Koguta, ktory na skutek dziatan prokuratury trafit do aresztu i wyszed! pie¢ dni przed
$miercig, zeby nie umrze¢ w celi? Tadeusz Romanczuk odwazy! sie wtedy napisaé list otwarty
w obronie Stanistlawa Koguta, cztowieka powszechnie szanowanego w Malopolsce. Nie wiem.

K.S.
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Zadaje te pytania, ale nie mam na nie odpowiedzi. Prawde powiedziawszy, chyba nawet
nie chce zna¢ odpowiedzi na pytania, kto za tym stal i czemu mialo to stuzy¢. To ja jestem
za to odpowiedzialny? Panstwo macie czelno§é¢ formulowaé wobec mnie zarzuty?

Prosze panstwa, przechodze do konica. Jeszcze moze kilka faktow, ktore dla was bedg wazne.
Wracajac do Eskimosa, przeréb koncentratu zostal wtedy w Polsce wstrzymany. Ogromny
potencjat polskiego sadownictwa zostal niestety zahamowany. ByliSmy wielkim eksporterem
koncentratu jabtkowego. Co sie wydarzyto od 2018 r.? Od roku, kiedy préba ustabilizowania
tego rynku i zapewnienia dochodéw zarowno firmom, w wiekszoSci zagranicznym, ale réwniez
polskim rolnikom, jak panstwo widzieliScie, spelzta na niczym. Od tego czasu Polska impor-
tuje koncentrat jabtkowy. We wrze$niu ubieglego roku, czyli kilka miesiecy temu, do Polski
zaimportowano 12,5 tys. ton koncentratu, w przeliczeniu na jabtka to jest 100 tys. ton jablek.
Importujemy koncentrat. Wtedy jego cena rynkowa wynosita 1100 euro za tone, a teraz importu-
jemy koncentrat po 2700 euro za tone. Przeciez to wszystko przeklada sie na ceny sokow, za ktore
placimy my wszyscy, placg wszyscy konsumenci. Staralem sie wtedy temu przeciwdziatac.

Przepraszam, to moze jest troche poboczne, ale dlaczego nie mam zaufania do CBA

z wtedy? Sprawa dotyczy tematu, ktéry bardzo absorbowat, ekscytowat polska opinie publiczng
i w ktory bytem zaangazowany osobiscie — sprawa Stadnin Koni w Janowie i Michatowie,
sprawa koni arabskich, pamietacie panstwo. Od czego to sie zaczeto? Od tego, ze CBA, pan
Bejda przedstawit, jak sie okazato, nieprawdziwe informacje o dziatalno§ci prywatnej firm,
ktore pono¢ mialy okradac te stadniny, co byto podstawg do usuniecia zarzadéw tych firm
przez ministra Jurgiela. Od tego czasu zaczal sie kryzys wizerunkowy hodowli polskich
koni arabskich.
_ Prébowatem to naprawic. To sig z grubsza udato. Kosztowalo to bardzo wiele wysitku.
Sledztwo, ktore prowadzila Prokuratura Regionalna w Lublinie w sprawie nieprawidiowych
informacji dotyczacych kontroli przeprowadzonej w 2015 r. przez CBA w Agencji Nierucho-
mosci Rolnych w Warszawie — z informacji wynikalo, ze prywatna firma dzialala na szkode
panstwowych stadnin, cho¢ takich danych w protokole nie bylo, a to byta podstawa dla mini-
stra Jurgiela do zmian kadrowych, ktore pociagnely wtedy za soba spor polityczny, zaangazo-
wanie glownych partii politycznych w atakowanie i obrone koni arabskich w Polsce. W toku
Sledztwa o sygnaturze, ktora jest tutaj wskazana, prokuratura odstagpita od przeprowadzenia
czynnosci procesowych w kierunku ustalenia prawidtowosci dziatan bylego szefa CBA, koor-
dynatora do spraw stuzb i ministra rolnictwa. Pominieto watek przekazania i wykorzystania
nieprawdziwych informacji.

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):
Panie poéle...

Posel Jan Krzysztof Ardanowski (Republikanie) — spoza skladu Komisji:
Tak, juz, juz.

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):
Chcialbym zwrécic¢ panu uwage, ze mocno pan w tej chwili odbiegt.

Posel Jan Krzysztof Ardanowski (Republikanie) - spoza skladu Komisji:
Tak, wiem. Panie przewodniczacy, ja juz koncze.

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):
Ma pan oczywiscie prawo do swobodnej wypowiedzi. Chcialem tylko zasugerowac —
czy na pewno poruszanie tak daleko idgcych watkow, jeszceze z czasow ministrowania innej
osoby, dobrze wplywa na sposob pana dzisiejszej obrony.

Posel Jan Krzysztof Ardanowski (Republikanie) — spoza skladu Komisji:
Szanowni panstwo, chciatem tylko przedstawié, jak dalekie od prawdy byly informacje prze-
kazywane przez CBA, na podstawie ktorych podejmowano rozne decyzje. Jeszcze raz mowie
to w kontekscie wielkiej akcji, jaka zostala przeprowadzona przez CBA wobec Eskimosa, wobec
,Bielmleku”. Do§¢ powiedzie¢, ze wobec Spoéldzielni Mleczarskiej ,,Bielmlek” zaangazowanych
byto ok. 70 agentéw CBA. Nie wiem, ilu ludzi zatrudnia CBA. Dysponuje upowaznieniem
szefa CBA, ktory jednego dnia upowaznit 35 agentow CBA do przeprowadzenia kontroli
w Krajowym Osrodku Wsparcia Rolnictwa. O jakie afery chodzito? Czy chodzilo o to, zeby
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znalez¢ na mnie jaki$ bat? Czy zeby nie doprowadzié¢ do tego, ze ktokolwiek w przyszloSci
odwazy sie przeprowadzi¢ interwencje na rynku, pomagajgc rolnikom?

Tak na marginesie, dwie prokuratury — Prokuratura Okregowa w Biatymstoku i Proku-
ratura Rejonowa na Woli stwierdzily, ze ,,Bielmlek” jest instytucjg pokrzywdzona. Sledztwo
jest tylko w Prokuraturze Regionalnej w Warszawie.

Jest jeszcze watek udzielenia pomocy przez rzad w lipcu 2021 r. w ramach de minimis
Spotdzielni Mleczarskiej ,,Bielmlek”, ktora powinna trafi¢ do producentéw rolnych, do rol-
nikow, ktorzy powinni oddaé to do spoétdzielni, a ta pomoc w wysokoS§ci 20 mln zt trafita
do syndyka. Syndyk z tego placi dzierzawcy. Wyobrazacie sobie, ze dzierzawca, ktory prowadzi
dziatalnosc¢ gospodarczg w firmie, ma jeszcze przez syndyka doptacane do tego, ze prowadzi
te dzialalno$¢ gospodarcza? Czy prokuratura to wyjasniata? Czy pan Lopatka to wyjasnial?
Czy to nie mieécilo sie w zakresie pana zainteresowania?

Prosze panstwa, koncze. Nie mam zaufania réwniez do Prokuratury Regionalnej
w Warszawie. Jak juz tu wspomniano, od ponad pieciu lat sprawe prowadzi zesp6! proku-
ratoréw. W tym decyzje o zaangazowaniu CBA, przeszukaniach, kontrolach w Najwyzszej
Izbie Kontroli podejmowal prokurator Jakub Romelczyk. Jesli dobrze rozumiem, jest on juz
odsuniety od dziatalnoSci w prokuraturze ze wzgledu na jego powigzania w sprawie Funduszu
Sprawiedliwo$ci. Postepowanie prowadzi zresztg pan prokurator Tomasz Y.opatka, przeciwko
ktéremu minister Bodnar zapowiedzial postepowanie dyscyplinarne i karne. To jest sprawa
sprzed dwoch tygodni.

Moze tez dla panstwa poslow bedzie znaczaca informacja, ze ten glowny prokurator
oskarzajacy Tadeusza Romanczuka, na podstawie ktorego sformulowano rowniez zarzuty
wobec mnie, pan Tomasz Lopatka — to jest sprawa gtoéna w Polsce - zastynal tym, ze przez
10 lat prowadzil postepowanie wobec przedsiebiorcy znanego z imienia i nazwiska, w ktérego
obronie wystgpil Europejski Trybunatl Praw Czlowieka i austriackie sady. Pan prokurator
po 10 latach prowadzenia postepowania skierowal sprawe do sgdu, a po miesigcu jg wycofal
i umorzyl. Zniszczy! czlowiekowi zycie, ktory przez dwa i p6t roku przesiedzial w areszcie.
Stracil zdrowie, potamal nogi. Europejski Trybunat Praw Czlowieka nakazal Polsce wypla-
cenie odszkodowania za sprawe tego przedsiebiorcy, ktory przez 10 lat byt... Nie chce uzywacé
brzydkich stow.

Pan prokurator, uémiechajac sie, ma czelno§é oskarzaé mnie i przypisywac mi winy, ktore
nie bardzo wiem, czego dotycza — tego, ze ratowatem polskich rolnikéw, a Skarb Panstwa nie
poniost zadnych strat? Wykazalem to i wydaje sie, ze jest to catkowicie oczywiste.

Szanowni panstwo, przepraszam, ze nie udato mi sie unikng¢ emocji. Dla kazdego, kto pro-
wadzi dziatalno$¢ publiczna, dla panstwa rowniez, kwestia dobrego imienia, kwestia honoru,
kwestia zaufania jest wazna. W pierwszej chwili, kiedy dowiedzialem sie o tym wniosku
o uchylenie immunitetu, postanowitem natychmiast z niego zrezygnowac. Powszechne jest
przekonanie, ze jak kto§ jest niewinny, to niech idzie do sadu. Prawdopodobnie ta sprawa
nigdy nie trafi do zadnego sadu. Tak samo bylo w przypadku Romanczuka, wobec ktorego
postepowanie w identycznych sprawach toczone jest od wielu lat. W zwigzku z tym pod-
jatem decyzje, ze chce to wytlumaczy¢ precyzyjnie na podstawie dokumentow, ktorych mam
znacznie wiecej. Cheialem wytlumaczy¢ panstwu postom, jak bezzasadne, nieprawdziwe
i krzywdzace sg zarzuty, ktore sformutowala prokuratura wobec mnie. Ciesze sie, ze dzisiaj
na posiedzeniu Komisji moglem to przedstawic.

Jeszcze jeden watek, ktory mi umknal. Decyzje o przeznaczeniu §rodkéow Krajowego
Osrodka Wsparcia Rolnictwa na gwarancje kredytowe kazdorazowo podejmowala sejmowa
Komisja Finanséw Publicznych. To nie jest widzimisie dyrektora Krajowego Osrodka Wsparcia
Rolnictwa czy ministra rolnictwa. Czes¢ z panstwa postéow byla w tym czasie czlonkami
Komisji Finanséw Publicznych — pan przewodniczacy, pan wiceprzewodniczacy Smolinski.

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):
Dlatego wiemy, ze decyzja nie jest Komisji Finanséw Publicznych, tylko jest opinia Komisji
Finanséw Publicznych.
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Posel Jan Krzysztof Ardanowski (Republikanie) - spoza skladu Komisji:

Opinia o przesunieciu srodkow.

Przejrzalem dokladnie rowniez protokoét z posiedzenia Komisji z 15 pazdziernika, gdzie
bardzo dociekliwe panie posetl — pani Skowronska i inne — dopytywaty, kiedy nastepowato
to przesuniecie. Komisja jednomyslnie przyjeta zgode na przesuniecie 100 mln zt na gwa-
rancje kredytowe dla Krajowego Osrodka Wsparcia Rolnictwa. Wiem, ze decyzja czy opinia
0 przesunieciu nie zawsze moze by¢ zrealizowana, doskonale to rozumiem, ale to nie jest tak,
ze to sie odbywalo w tajemnicy, ze kto$ ukradt pienigdze. Tym bardziej, ze — jak wykazalem —
Skarb Panistwa nie stracit na tym nawet zlotéwki. Pokrzywdzona jest firma Eskimos.

Dlatego chcialem panstwu przedstawic te wszystkie moje wyjasnienia. Skorzystam réw-
niez z mozliwosci o wiele krotszego wystapienia na sali plenarnej, kiedy ten punkt bedzie
poddany pod glosowanie.

Nie boje sie tych zarzutéw, bo one nie obronig sie w zadnym sadzie. W zadnym niezawislym
sadzie te zarzuty sie nigdy nie obronig. Moze w zwigzku z tym nigdy nie zostang skierowane
do zadnego sadu. Jestem przekonany, ze tu chodzi przede wszystkim o zniszczenie mojego
dobrego wizerunku i uderzenie w aktywno§¢ polityczna, ktorg prowadze. Ro6wniez moje
decyzje polityczne zwigzane z wystgpieniem z Prawa i Sprawiedliwoéci i inne sg zapewne
jedna z tego przyczyn.

Juz na catkowity koniec. Prosze panstwa, dysponuje rowniez pismami Krajowej Rady
Izb Rolniczych, ktore sg §wieze, skierowane do pana ministra Bodnara, w ktorych samorzad
rolniczy, absolutnie najwazniejsza polska organizacja rolnicza, twierdzi, ze moje dzialania
byly nie tylko oczekiwane przez rolnikow, ale absolutnie skuteczne i pokazaly determinacje
ministra rolnictwa, ktérej oczekiwali, w obronie polskich rolnikow. Skarb Panstwa nie poniost
zadnych strat. Podobne, inaczej sformutowane pismo Niezaleznego Samorzgdnego Zwigzku
Zawodowego Rolnikow Indywidualnych ,,Solidarno§é”. Nie wystepowalem z taka inicja-
tywa, ale kilkoro bylych ministrow rolnictwa z réznych opcji politycznych skierowato pismo
do pana ministra Bodnara, w ktorym stwierdzaja, ze zarzuty wobec ministra, ze podejmowat
decyzje — nie odnoszac z tego zadnej korzysci osobistej — ktore ratowaly polskie rolnictwo,
nie tylko nie zastugujg na jakakolwiek krytyke czy zarzuty, ale jezeli ministrowie mieliby
za co$ takiego by¢ karani, to zaden nastepny minister rolnictwa nigdy nie odwazy sie podjaé
jakichkolwiek dziatan interwencyjnych na rynku.

Bardzo dziekuje i oddaje sie w panstwa rece.

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):

Dziekuje bardzo panu postowi.

Otwieram dyskusje. Czy kto§ z pan, panéw postéw cztonkéw Komisji w pierwszej kolej-
nosci chciatby zabrac glos?

Pan przewodniczacy Glogowski, bardzo prosze.

Posel Tomasz Glogowski (KO):

K.S.

Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy.

Chcialbym tylko odnies¢ sie do jednego watku z wystgpienia pana posta. Stuchalisémy
z uwaga wystgpienia pana posta Ardanowskiego. Sprawa jest zlozona, skomplikowana.
Natomiast zainteresowala mnie jedna wypowiedz, ktéra nie moze umknaé, bo powiedziat
pan wazng rzecz — agenci CBA grozili bronig urzednikom Krajowego Osrodka Wsparcia
Rolnictwa, chcac ich zmusi¢ do tego, zeby Krajowy Osrodek Wsparcia Rolnictwa zrezy-
gnowal z zawarcia umowy ze sp6tkg Eskimos. Jak rozumiem, zadaniem CBA jest podejmo-
wanie dzialan, jezeli jest podejrzenie jakiej$ powaznej przestepczosci. CBA zajmowalo sie
tg sprawg po doniesieniu, ktore zostalo ztozone, ale grozenie bronig przez funkcjonariuszy
stuzby panstwowej urzednikom innej instytucji panstwowej to jest co§ niebywalego. Chciatem
zapytac, kiedy mniej wiecej wedlug pana pamieci, pana wiedzy taka sytuacja miata miejsce
i czy informacja o tej sytuacji zostala zgloszona odpowiednim instytucjom, przelozonym
tychze agentow? Nie wyobrazam sobie, zeby mogta pozostaé bezkarna sytuacja, zeby agenci
CBA grozili bronig pracownikom innej panstwowej instytucji, w tym przypadku Krajowego
Osrodka Wsparcia Rolnictwa. Dziekuje.
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Posel Jan Krzysztof Ardanowski (Republikanie) - spoza skladu Komisji:

Panie przewodniczacy, odpowiadam. To nie jest informacja zaslyszana gdzies na korytarzach.
Pierwszy raz w historii Polski Najwyzsza Izba Kontroli skierowata do prokuratury, nie wiem,
do ktoérej, wniosek przeciwko agentom CBA wlasnie o przekroczenie swoich uprawnien.
To sg dokumenty, ktore sg w Najwyzszej Izbie Kontroli. Nie pamietam, kiedy to bylo, a prze-
ciez nie odwazylbym sie mowic o takich rzeczach, nie majgc pewnosci czy umocowania
w dokumentach. Najwyzsza Izba Kontroli skierowala sprawe do prokuratury przeciwko
agentom CBA.

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):
Dziekuje bardzo.
Pani marszalek, bardzo prosze.

Posel Wanda Nowicka (Lewica):
Panie przewodniczacy, rowniez bylam zaszokowana tymi wszystkimi informacjami na temat
roli CBA w tej sprawie. Bylam zaszokowana i niezaszokowana, bo sposéb funkcjonowania
CBA i podejmowane przez nich akcje, moze akurat nie w tej sprawie, ale sg juz chyba dobrze
znane opinii publicznej.

Tak naprawde to mam pytanie do prokuratoréw. Czy panstwo znaja te informacje, te argu-
menty, ktérymi podzielit sie z Komisjg pan poset Ardanowski? Czy to jest dla was zupelnie
nowa wiedza? Rozumiem, ze nie mogliScie przestucha¢ pana posta dopdki nie zostanie mu
uchylony immunitet. Bo tak to mamy do czynienia z dwoma zupelnie innymi relacjami...

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):
Mozna przestuchaé posta w charakterze Swiadka.

Posel Wanda Nowicka (Lewica):
Byt pan przestuchiwany? Dobrze.
Czy mozna by byto wiedziec? To jest kosmos. To sg dwie zupelnie rézne historie.

Posel Jan Krzysztof Ardanowski (Republikanie) - spoza skladu Komisji:
Pani posel, zanim prokuratura odpowie.

W tej sprawie bylem przestuchiwany raz przez CBA w Krakowie. Posel w kazdej chwili
moze by¢ Swiadkiem w kazdej sprawie. Zreszta ja o to postulowalem. Tadeusz Roman-
czuk kilkukrotnie zglaszal do prokuratury che¢ przestuchania mnie jako bylego ministra
tudziez innych cztonkow rzadu. Te informacje, ktére przekazuje, prokuratura mogta uzyskac
w kazdej chwili.

Posel Wanda Nowicka (Lewica):
Wilagnie, wiec chcialabym sie zapytac. Jezeli pan posel nie byt przestuchany, to dlaczego,
majac takie informacje czy wskazanie, zeby przestuchaé pana posta na okoliczno§é sprawy
pana Romanczuka, czy ewentualnie wlasnej, panstwo nie podjeli tego dzialania, zeby skon-
frontowacé tres¢ wniosku, ktory zostal nam przedstawiony, z wiedzg i informacjami przed-
stawionymi przez pana posla.

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):
Dziekuje bardzo.
Pan przewodniczacy Smolinski, bardzo prosze.

Posel Kazimierz Smolinski (PiS):
Dziekuje.

Mam pytanie do prokuratury. Panstwo w pierwszym punkcie wniosku twierdzicie,
ze z KOWR byly niecelowe i nieoszczedne wydatki publiczne w kwocie co najmniej
99 999 866,06 zi. Natomiast w przypadku punktu drugiego, jezeli chodzi o Spétdzielnie
Mleczarska ,,Bielmlek”, to tutaj stwierdzacie, ze w kwocie co najmniej 30 min. Po pierwsze,
takie sformulowanie, ze nie potraficie okresli¢, bo podajecie kwote co do grosza, a w drugim
przypadku 30 mln, ale méwicie ,,co najmniej”, czyli szkody mogly by¢ wieksze. Czy w tych
kwotach jest uwzgledniony majatek, ktory przejat Krajowy Osrodek Wsparcia Rolnictwa,
i czy mozna uznacé, ze majatek Krajowego Osrodka Wsparcia Rolnictwa byl majatkiem
Skarbu Panstwa? Jezeli tak, to moim zdaniem nalezato go uwzglednic¢ w tej wysokosci
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szkody, o ktorej mowicie — ze dzialanie posta doprowadzito do niecelowych czy nieoszczed-
nych wydatkow. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):

Dziekuje bardzo.
Pani posel Stachowicz, prosze.

Posel Katarzyna Stachowicz (KO):

Panie posle, w dniu 4 pazdziernika 2018 r. na Komisji Rolnictwa i Rozwoju Wsi stwierdzit
pan, iz spotka Eskimos zostala zweryfikowana przez wszystkie mozliwe instytucje kontrolne
w Polsce. Panie posle, prosze o informacje, gdzie znajduja sie dokumenty, ktore potwierdzajg
pisemne wnioski o kontrole do tych wszystkich stuzb, kto personalnie wnioskowat o prze-
prowadzenie tych postepowan kontrolnych i jakie uzyskano odpowiedzi od tych stuzb.

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):

Dziekuje bardzo.
Prosze bardzo, pan posel Pyrzyk.

Posel Michal Pyrzyk (PSL-TD):

Dziekuje, panie przewodniczacy.

Réwniez mam pytanie do pana ministra. Czy w kontekScie pana wypowiedzi, ktore tu sty-
szeliSmy, a ktore dotyczyly sytuacji zwigzanej z nadpodazg jabtek, uwaza pan, ze CBA pod
nadzorem pana ministra Mariusza Kaminskiego dzialalo na niekorzys¢ polskich sadownikow,
a na korzy$c¢ zagranicznych koncernéw z branzy przetworstwa spozywczego? Tak mozna
wywnioskowacé z kontekstu pana wypowiedzi. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):

Dziekuje.

Kto$ jeszcze?

Pozwole sobie na uwage gwoli czujnosci rewolucyjnej i bezpieczenstwa. Pan posel Arda-
nowski w czasie swojej wypowiedzi, do czego nawigzala pani marszalek, pare razy moéwit o sytu-
acjach, ktore nie sg ujete we wniosku i wedlug pana ministra Ardanowskiego nie sg przed-
miotem dzialan czy zainteresowania prokuratury. My tutaj w wiekszosci, a zageszczenie
jest duze, jestesmy funkcjonariuszami sprawujacymi funkcje publiczng, wiec mamy obo-
wigzek doniesc o przestepstwie, kiedy sie o nim dowiadujemy. Dla mnie zaskoczeniem jest
to, ze jakikolwiek syndyk przekazuje §rodki nie wierzycielom, tylko jakiemus$ dzierzawcy.
Chyba ze okaze sie, ze dzierzawca jest wlasnie wierzycielem i wystepuje w miare wysoko
przy projekcie podziatu. Chciatbym wykorzystaé obecno$é panstwa, czy panstwo zajmiecie sie
tymi wszystkimi informacjami, ktore uslyszeliScie na tej sali, i zwolnicie postanki i postow
z tego obowigzku?

Bardzo prosze, gdyby odpowiedzial pan na pytania, ktore panu zadano.

Posel Jan Krzysztof Ardanowski (Republikanie) - spoza skladu Komisji:

K.S.

To jest watek, ktory mi umknat. Ta wyceniona na 30 mln strata Krajowego Osrodka Wsparcia
Rolnictwa zwigzana z ,,Bielmlekiem”... Cheg pafistwa poinformowac, ze Prokuratoria Generalna
wystapila do Banku Ochrony Srodowiska o zwrot 30 mln, zdaniem Prokuratorii Generalnej nie-
legalnie pobranej gwarancji kredytowej. Prokuratoria Generalna wystgpita do sadu. Rozprawa
jest wyznaczona na czerwiec. W zwiazku z tym zastanawiam sie, skoro tyle lat jest prowadzona
ta sprawa, dlaczego prokuratura nie chciala zaczekaé na decyzje sagdu. Moze okazac sie, ze nie
tylko nie bylo zadnej straty w przypadku jabtek, co wykazalem, ale réwniez nie bylo zadnej
straty w przypadku gwarancji udzielonej ,,Bielmlekowi”. Prokuratoria Generalna w zastep-
stwie Krajowego Osrodka Wsparcia Rolnictwa wystapita do sadu o zwrot zdaniem Prokuratorii
Generalnej nienaleznie pobranej gwarancji.

Odpowiadam pani posel. Nie wiem, czy to bylo z mojej strony przejezyczenie. Znam
te stenogramy z komisji rolnictwa. Jezeli ta firma funkcjonuje w Polsce w obrocie gospo-
darczym od tylu lat, jest firmg szczegblnej kontroli, poniewaz jest firmg gieldowa, jezeli
przekazalem informacje cztonkom Rady Ministréw, wskazujgc konkretna, nieanonimowa
firme, ktora zwrocita sie do mnie, bo mogta by¢ tylko taka procedura, jezeli ani premier,
ani CBA, ani koordynator stuzb nie zglosili do tej firmy zadnych zastrzezen, to nie wiem,
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jaka dodatkowa procedura musiataby by¢ uruchomiona wobec tej firmy. W ministerstwie
rolnictwa réwniez byli, tak jak w kazdym resorcie, przedstawiciele stuzb specjalnych.
Bylo gloéno o tym, ze chce upowaznié te firme do tego skupu, to nie bylo nic ukrytego, to nie
bylto schowane pod dywan. Jezeli ktokolwiek miatby jakgkolwiek informacje o nieuczciwosci
tej firmy, o szalbierstwach, o jakims zlodziejstwie, o dziatalno§ci niezgodnej z prawem, to miat
obowigzek o tym powiadomic. Nie otrzymalem zadnych takich informacji. W zwigzku z tym,
majac przekonanie, ze jest to firma dobrze przygotowana do przeprowadzenia tego skupu,
a ryzyko jest stosunkowo niewielkie, znacznie mniejsze niz wyasygnowanie z budzetu pan-
stwa kwoty... Szacuje sie, ze dzieki temu skupowi polscy sadownicy, to sg dane Zwiazku
Sadownikéw RP, otrzymali ok. 600 do 650 mln z1. Tych pieniedzy nie zarobili przetworcy,
ale rowniez nie dotozyl budzet panstwa, bo takg kwote trzeba by byto dotozy¢ z budzetu
panstwa, aby ratowac te gospodarstwa.

Panie posle Pyrzyk, to jest pytanie, na ktore nie mam odpowiedzi. Czyich intereséw wtedy
bronilo CBA? Na pewno nie polskich rolnikéw, nie polskich sadownikow.

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):
Dziekuje bardzo.
Czy kto$ z pan, panow chciatby zabrac glos? Czy przedstawiciele Prokuratury Regionalnej
w Warszawie chcieliby odnie$¢ sie do tych wypowiedzi?
Bardzo prosze.

Prokurator Marcin Szpond:
Szanowni panstwo, jezeli chodzi o kwestie kwot, ktore tutaj padly, kwot, ktore zostaly...

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):
Panie prokuratorze, w celach utatwienia zapisywania protokolantowi, czy moglby sie pan
przedstawic? Przedstawialem pana, ale grupowo.

Prokurator Marcin Szpond:
Oczywiscie. Prokurator Marcin Szpond.

Nawigzujac do tych kwestii dotyczacych kwot, ktore tutaj padly, w pierwszej kolejnosci
chciatbym jedynie zasygnalizowac, ze zarzuty, ktore Prokuratura Regionalna w Warszawie chce
oglosi¢ postowi Janowi Krzysztofowi Ardanowskiemu dotyczg wystepku z art. 231 § 2 Kodeksu
karnego. Do jego znamion nie nalezy szkoda. Natomiast w tym zarzucie zostala wskazana
ta kwota blisko 100 mln oraz w drugim zarzucie 30 mln, jako ze sg to kwoty, ktére okreslajg
wysokosc¢ niegospodarnych, nieoszczednych i niecelowych wydatkow publicznych. Te kwoty
zostaly zajete przez banki z rachunkéw bankowych Krajowego Osrodka Wsparcia Rolnictwa
w wyniku decyzji, ktore zostaly podjete m.in. przy wspétudziale sprawujacego nadzor nad
tg agencjg wykonawcza, jaka jest Krajowy OSrodek Wsparcia Rolnictwa.

Jezeli moge ustosunkowac sie do kwestii wspomnianych strat i ewentualnie odzy-
skania majgtku Krajowego OSrodka Wsparcia Rolnictwa, to pan posel powiedzial,
ze w sierpniu 2019 r. majatek Eskimosa, ktory stanowil przedmiot umow zastawu rejestro-
wego wynosil ok. 114 mln z1. Chcialbym tylko przypomniec, ze z kolei Krajowy Oérodek
Wsparcia Rolnictwa po przejeciu przedmiotu zastawu rejestrowego dokonal wyceny przez
rzeczoznawcow i wedtug tych ocen, wedtug tych wycen okazato sie, ze to nie jest 114 mln zi,
to jest ok. 62 mln zI. To nie jest tez przypadek, ze aktualnie prowadzone jest postepowanie
sanacyjne Eskimosa. W takim razie, jezeli Krajowy OSrodek Wsparcia Rolnictwa nie ma wie-
rzytelno$ci wobec Eskimosa, to dlaczego widnieje jako jeden z gléwnych wierzycieli z kwotg
wierzytelnoéci ok. 45 mln z1? Dziekuje.

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):
Dziekuje bardzo.

Mam jeszcze jedno pytanie i mysle, ze pani prokurator jako szefowa Prokuratury Regio-
nalnej w Warszawie udzieli odpowiedzi. Kilkukrotnie pan poset Ardanowski powiedziat tak
na twardo, oznajmujaco, ze nie zamierzacie postawic¢ zarzutow. Bylaby to dziwna sytuacja.
Oczekiwalbym jednoznacznej deklaracji. Po co zajmujemy sie wnioskiem o uchylenie immu-
nitetu, jeSli za tym nie szlyby dzialania prokuratury?

Bardzo prosze.
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Prokurator regionalna w Warszawie Malgorzata Adamajtys:

Szanowni panstwo, prokuratura sformutowata wniosek o uchylenie immunitetu nie dlatego,
zeby stanaé tutaj przed panstwem i bronié tego wniosku, nie majgc pewnosci, ze w przypadku
uchylenia tego immunitetu te zarzuty zostang ogloszone panu postowi Janowi Krzysztofowi
Ardanowskiemu, i réwniez nie dlatego, zeby p6Zzniej postepowanie zostalo w jakikolwiek
sposob zakonczone na etapie prokuratury, ale dlatego, ze chcielibyémy, aby niezalezny, nie-
zawisly sad ocenil postawe i zachowania pana posta w latach, ktérych dotyczy nasze poste-
powanie, czyli 2018-2019. Dlatego tez w przypadku umozliwienia ogloszenia panu postowi
zarzutow, akt oskarzenia zostanie skierowany do sgdu.

Tak jak wskazalam na poczatku - jest to obszerne, wielowatkowe postepowanie.
Praktycznie decyzja panstwa o tym, czy pan posel Jan Krzysztof Ardanowski stanie przed
prokuratura, czy pozniej przed sagdem jest niejako ostatnig czynnosécig w tym postepowaniu.
Po ogloszeniu tych zarzutow, jak to mowi prokuratura, weryfikacji ewentualnej linii obrony,
czyli to, co wskazal tutaj pan poset, a by¢ moze bedzie chcial w przypadku, gdyby ten wniosek
zostal uwzgledniony, rowniez przekazaé jako swoje wyja$nienia, bedg przeanalizowane.
Ewentualnie w przypadku braku innych czynno$ci postepowanie zostanie zakonczone. Z tego,
co wiem, nie sg juz planowane zadne inne czynnosci, ktére by mialy duze znaczenie dla by¢
albo nie by¢ pana posta w tym albo w innym charakterze w tym postepowaniu.

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):
Dziekuje bardzo.
Deklaracja oprécz kiwniecia glowa w sprawie przejrzenia sprawy syndyka, bytaby mita
dla postow.

Prokurator regionalna w Warszawie Malgorzata Adamajtys:
Tak, kiwamy glowa.

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):
Dziekuje bardzo.

Prokurator regionalna w Warszawie Malgorzata Adamajtys:

Panie przewodniczacy, chcielibySmy réwniez odniesc sie i udzieli¢ odpowiedzi na pytania
stawiane chociazby przez panig marszalkinie odnoénie do podstaw przedstawienia kon-
kretnych zarzutéw, czyli zarzutu pierwszego odnoénie do spotki Eskimos i zarzutu dru-
giego odno$nie do Spoétdzielni Mleczarskiej ,,Bielmlek”. Tu kazdy z panow prokuratorow,
czyli pan prokurator Marcin Szpond przedstawi gléwne tezy odnosnie do spotki Eskimos -
jak wygladata sytuacja wylonienia tej spotki, a nastepnie, jakie byly do niej zastrzezenia
i kto je formutowal — a p6zniej pan prokurator Tomasz Y.opatka przedstawi tozsamg sytuacje
odnosnie do Spétdzielni Mleczarskiej ,,Bielmlek”.

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):
Bije sie z my§lami, bo to moga by¢ dlugie wypowiedzi. Pytanie bylo do§é konkretne.
Bardzo prosze, mam nadzieje, ze wypowiedzi bedg zwiezle.

Prokurator regionalna w Warszawie Malgorzata Adamajtys:
To bedg zwiezle wypowiedzi.

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):
To nie jest sala sgdowa, jesteSmy na Komisji. Debatujemy w kwestii opinii dotyczacej uchy-
lenia immunitetu. Komisje, jak i p6zniej Sejm, interesuje kwestia nie winy czy nie winy pana
posta, tylko kwestia tego, czy jest to przypadek, w ktorym immunitet mu sie nalezy, czyli
postawienie zarzutow ma na celu utrudnienie jego pracy jako posla, czy wrecz odwrotnie.
To o tym sie czesto zapomina. My rozstrzygamy tylko te kwestie — czy postawione zarzuty
majg na celu utrudnienie wykonywania mandatu, czy tez nie.
Bardzo prosze...

Posel Wanda Nowicka (Lewica):
Przepraszam, a odpowiedz na moje pytanie?

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):
Wiasnie.
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Posel Wanda Nowicka (Lewica):

Dlaczego prokuratura nie zdecydowala sie przestucha¢ pana posta?

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):

Nie, pan posel zostal przestuchany.

Posel Kazimierz Smolinski (PiS):

Nie, w prokuraturze nie. Zostal przestuchany w CBA.

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):

Aha, to zle zrozumiatem. Zapamietatem, ze w Krakowie...

Posel Jan Krzysztof Ardanowski (Republikanie) - spoza skladu Komisji:

Zostalem przestuchany tylko przez CBA, w jakim$ obocznym watku dotyczacym jednego
z pracownikow Krajowego Osrodka Wsparcia Rolnictwa. Natomiast usilne starania pana
Romanczuka, zeby przestucha¢ mnie jako §wiadka, do tej pory nie znalazly uznania. Tam
moze wyjasnitbym te wszystkie sprawy, o ktorych tutaj méwilem, i rozwialbym watpli-
wosci prokuratury.

Nie bede juz wiecej zabieral glosu, jezeli nie bede wiecej o nic pytany. Natomiast, jezeli
pan przewodniczacy pozwoli, w dalszym ciggu nie rozumiem twierdzenia o tym, ze Skarb
Panstwa poniost jakie§ straty. Po pierwsze, zabrane 30 mln z konta Krajowego Osrodka
Wsparcia Rolnictwa w zakresie ,,Bielmleku” — rozpatrzy to sad i co pan wtedy zrobi, panie
prokuratorze, jezeli sad stwierdzi, ze zostaly pobrane nielegalnie? To jest zarzut wobec mnie?
Po drugie, kwestia cen rynkowych, oczywiscie one sie zmieniaja, tak jak na rynku zmie-
niala sie cena spirytusu. Ona mogla by¢ miedzy 200 mln zt, a mogta miedzy 40 czy 50 mln zi,
ale to jest zawsze wiecej niz zero. To gdzie sg te straty Skarbu Panstwa? Przejeta firma
o wartosci, wedlug nadzorcy sagdowego, 90 mln z1. Potwierdzam, Skarb Panstwa nie poniost
zadnych strat.

Juz calkowicie ostatnie zdanie. Nie powiedzialem, ze prokuratura nie postawi mi zarzutow,
prawdopodobnie te zarzuty beda — pasek na oczach, inicjaly, zakaz kontaktowania sie
z mediami. To wszystko, co w takim przypadku sie dzieje. Natomiast, jezeli od wielu lat
w tej samej, identycznej sprawie zadne wnioski w sprawie Romanczuka nie trafity do sadu,
to podejrzewam, ze réwniez chodzi o to, zebym byt osobg oskarzong z paskiem na oczach,
co zdecydowanie, jak pan przewodniczacy wyjasnil przyczyny uchylania immunitetu, utrudni
mi bycie poslem i réwniez reprezentowanie rolnikéw, ktorzy sa moim podstawowym elekto-
ratem, a nie chodzi o wyja$nienie tej sprawy. Te sprawe mozna bylo wyjasnié przez wiele lat.
Ile majg trwac postepowania? Przez wiele lat mozna bylo to wszystko wyjasnié. Jak rozu-
miem, tu sg 62 zarzuty wobec 62 os6b. To bylo wspomniane. To jest ta afera, na ktérej Skarb
Panstwa nie stracil, a rolnicy zarobili 600 mln z1?

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):

Dziekuje bardzo.

Panowie prokuratorzy, prosze méwi¢ w miare zwiezle, zebySmy ustyszeli odpowiedz,
biorac pod uwage cel dzisiejszego posiedzenia i konkretne pytania, ktére zadala pani mar-
szalek Nowicka.

Prokurator Marcin Szpond:

Odpowiadajac na pytanie pani marszalek, w pierwszej kolejnosci chciatbym powiedzied,
ze ten bardzo rozlegly material dowodowy, ktéry zostal zebrany, te ponad 500 toméw, takze
w zakresie odpowiedzialno$ci pana posta Ardanowskiego, doprowadzil nas do uzasadnionego
podejrzenia, ze poslowi nalezy przedstawic zarzut. Dlatego jesteSmy tutaj i wnioskujemy
o uchylenie immunitetu. Przestuchiwanie posta Ardanowskiego jako swiadka w tej sytuacji,
przy tych dowodach, ktore mamy, nie byloby wiasciwe. Juz na tym etapie wiemy, ze mamy
podejrzenie i to uzasadnione, ze nalezy przedstawi¢ mu te zarzuty, ktore mieli panstwo
tutaj zaprezentowane.

Jezeli moge ustosunkowac sie jeszcze kroétko i syntetycznie do twierdzen dotyczacych...

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):

22

Dobrze panu idzie, wiec moze pan dalej mowié¢ krotko i syntetycznie.

K.S.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
KomisJl REGULAMINOWEJ, SPRAW POSELSKICH | IMMUNITETOWYCH (NR 51)

Prokurator Marcin Szpond:

Wyboru spéiki Eskimos jako niemalze modelowego podmiotu, bo tak to wybrzmiato, przy-
najmniej w mojej ocenie, z ust pana posta Ardanowskiego. Chciatbym powiedziec, ze nasze
ustalenia oparte wylacznie o material dowodowy, méwie tutaj o dokumentacji bankowe;j,
dokumentacji Krajowego Osrodka Wsparcia Rolnictwa, dokumentacji ministerialnej, a takze
przestuchaniach oséb, ktore bezposrednio, i to nie na najwyzszym poziomie, tylko na poziomie
zwyklych urzednikow Krajowego Oérodka Wsparcia Rolnictwa, a takze ich kierownictwa,
byli, kolokwialnie mowigc, ,,ubrani w temat” tego finansowania... Wystarczy popatrzec
na chronologie. Pan posel mowil, ze byla to spotka §wietnie przygotowana, ktora miata pod-
pisane umowy z poSrednikami, ktéra pod wzgledem technologicznym takze bez problemu
podotataby temu zadaniu. Okazuje sie, ze po raz pierwszy o spolce Eskimos ustyszeliémy
tak naprawde 11 2 pazdziernika, wtedy uslyszeli tez po raz pierwszy pracownicy Krajowego
Osérodka Wsparcia Rolnictwa z wypowiedzi medialnych pana posta Ardanowskiego, wyste-
pujacego jako minister rolnictwa i rozwoju wsi, ktory zakomunikowat szczegély tego planu.
Problem w tym, ze kwestia finansowania, montazu tego finansowania, ktory, tak jak pan
posel powiedzial, byt szalenie skomplikowany, a ktéry w ocenie prokuratury zostal przepro-
wadzony w sposob bezprawny, z naruszeniem szeregu regulacji wskazanych tutaj w tresci
zarzutow... Na ten czas to finansowanie nie byto jeszcze w ogoble skonstruowane. Na ten czas
ocena tego podmiotu - czy jest wiarygodny, czy nie — w ogéle nie byta dokonywana.

Nazwa Eskimos padla z ust pana ministra i moge tylko powiedzie¢, ze wypowiedzi
Swiadkow idg w tym kierunku, ze w zwiazku z tym trzeba bylo co$ zrobi¢ w tym kierunku,
zeby ten Eskimos dostal to finansowanie. To, ze trzeba byto cos zrobi¢ z tym finansowaniem,
wynikalo tez z wrecz niewiarygodnych naciskow, dziatan, polecen, a takze zgdd wyrazanych
przez pana posla Ardanowskiego, a takze dzialan polegajacych na tym, ze jezeli kto§ z pra-
cownikéw Krajowego Osrodka Wsparcia Rolnictwa nie zgadzat sie, a byt widoczny bardzo
duzy opor po stronie zwyklych pracownikow, ktorzy mieli sie po prostu zajac¢ opracowa-
niem tej umowy, przygotowaniem dokumentéw... Zostaly one podpisane we wrecz niezwy-
ktych warunkach. Jezeli kto§ opierat sie temu i mial odwage wskaza¢, ze to rozwigzanie nie
jest legalne, to na polecenie pana ministra niestety zegnat sie z praca w Krajowym O$rodku
Wsparcia Rolnictwa. To nie sg moje gotostowne stwierdzenia, tylko wynika to po prostu
z materialu dowodowego. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):

Dziekuje bardzo, panie prokuratorze.
Jeszcze pan prokurator Lopatka, bardzo prosze.

Prokurator Tomasz L.opatka:

K.S.

Tomasz Lopatka, dziekuje.

Prosze panstwa, w pierwszej kolejnosci odniose sie moze do pytania pani posel, bo wzbu-
dzito ono zainteresowanie odno$nie do dzialan CBA. Faktycznie zostalo ztozone zawiado-
mienie o popelnieniu grozb przez Najwyzszg Izbe Kontroli. Na podstawie przestuchania
jednego ze §wiadkow przed Najwyzszg Izbg Kontroli to postepowanie bylo prowadzone przez
inng jednostke prokuratury, zostalo zakoniczone umorzeniem §ledztwa. Wedlug posiadanych
przeze mnie informacji z zeznan tego §wiadka nie wynika, zeby komukolwiek grozono bronia.
Zostala sformulowana wypowiedz, ktora zostala potraktowana jako grozba, tym bardziej ze,
chce zauwazyc¢, takie zawiadomienie zlozyla Najwyzsza Izba Kontroli, a nie osoba, w sto-
sunku do ktérej byly kierowane te grozby.

Odnos$nie do pytania dotyczacego syndyka i przekazywania srodkow pienieznych —
do Prokuratury Regionalnej w Warszawie nie wplyneto takie zawiadomienie, wiec ta kwestia
nie jest przedmiotem tego Sledztwa.

Odnoénie do pytania pana posta Ardanowskiego dotyczacego ztozonego pozwu, faktycznie
w dniu 1 grudnia 2022 r. Prokuratoria Generalna zlozyla taki pozew. Niemniej jednak zlo-
zenie takiego pozwu nie ma znaczenia dla odpowiedzialnosci pana posta w zakresie czynu,
ktory prokuratura zamierza postawi¢. W przypadku ewentualnego pozytywnego rozpoznania
takiego pozwu bedzie to moglo mie¢ wplyw na ewentualny wymiar kary, ale na pewno nie
bedzie miato wplywu na realizacje znamion tego czynu. Dziekuje.
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Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):

Dziekuje bardzo.
Nie widze dalszych zgloszen.
Zamykam dyskusje.

Posel Jan Krzysztof Ardanowski (Republikanie) - spoza skladu Komisji:

Czy jeszcze moge?

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):

Panie posle, obiecal pan ostatnie zdanie.

Posel Jan Krzysztof Ardanowski (Republikanie) - spoza skladu Komisji:

Ale pan prokurator mnie do tego sprowokowal.

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):

Ale, prosze panstwa...

Posel Jan Krzysztof Ardanowski (Republikanie) — spoza skladu Komisji:

Przepraszam.

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):

Jak bedziemy tak dalej postepowaé, ze kazda wypowiedz bedzie prowokowac kolejna...
Nie interweniowalem za czesto. Naprawde pojawiajg sie powtorzenia, ktore nie stuzg niczemu
poza przediuzeniem.

Posel Kazimierz Smolinski (PiS):

Jeszcze minutke.

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):

OczywiScie, tylko chciatbym bardzo prosi¢ o zwieztosc.

Posel Jan Krzysztof Ardanowski (Republikanie) - spoza skladu Komisji:

Juz bardzo kroétko. Nie bylo straty panstwa. Ta pono¢ nieprzygotowana firma, ktéra nie
miala zdolnoSci finansowej, ktora byta kwestionowana przez pracownikow, ktorej nazwy nikt
nie znal — nie wiem, czy pan zna wszystkie nazwy firm, ktore sg na gietdzie. Czy styszal pan
o firmach, ktére zajmujg sie przetworstwem owocowo-warzywnym w Polsce? Pracownicy
nie majg obowigzku znac¢ tych wszystkich firm. Ta nieprzygotowana firma przeprowadzila
skup, ktory ustabilizowal cene i od tego czasu ta cena sie, przepraszam za wyrazenie i kolo-
kwializm, ,,trzyma”. Nigdy juz sie nie zdarzylo, bo grozba podziatata.

Notabene réwniez ta moja decyzja i determinacja doprowadzity do tego, ze UOKiK
wystgpil o duze kary dla firm dominujacych na rynku, a wspomniana przeze mnie firma,
ktora dominowala na rynku, zmienita swojg procedure rowniez z zasadami obstugi rolnikow.
Efekt dziatalnosci, ktorg podjgtem, jest wieloraki.

Jestem przekonany, ze tu sg intencje wylgcznie polityczne czy tez mi blizej nieznane, ktore
majg ponizy¢ mnie w oczach opinii publicznej i uniemozliwi¢ mi wykonywanie mandatu posta.

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):
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Dobrze.

Ostatecznie zamykam dyskusje.

Na podstawie art. 6 ust. 5 regulaminu Komisji na czas uchwaly w sprawie przyjecia lub
odrzucenia wniosku prosze osoby spoza sktadu Komisji o opuszczenie pomieszczenia. Zgodnie
ze zwyczajem prosze panéw operatoréw o wyniesienie kamer.

[Po przerwie]

Mamy taka sytuacje, ze mamy dwa odrebne wnioski. Zgodnie ze zwyczajem i ostroznoscia
procesowa mozna podjaé¢ dwie rézne decyzje, wiec proponuje przegltosowac je oddzielnie.

Zastepca prokuratora regionalnego zarzuca postowi Janowi Ardanowskiemu popelnienie
dwoch przestepstw. Konieczne jest odrebne glosowanie nad kazdym zarzutem, poniewaz
zarowno Komisja, jak i Sejm mogg odmiennie oceni¢ kazdy z nich. W zwiagzku z tym bedziemy
glosowac oddzielnie.

Whniosek pierwszy prokuratury, méwigc z grubsza, dotyczy wszystkiego, co jest zwigzane
ze spotkg Eskimos.

K.S.
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Kto z pan i panow postow jest za przyjeciem wniosku zastepcy prokuratora regionalnego
w Warszawie z 19 grudnia 2024 r. o wyrazenie zgody na pociagniecie do odpowiedzialnoéci
karnej posta Jana Krzysztofa Ardanowskiego w zakresie czynow z art. 231 § 2 Kodeksu
karnego w zwigzku z art. 12 § 1 Kodeksu karnego? Kto jest przeciw? Kto wstrzymat sie
od glosu? Dziekuje bardzo.

Zamykam glosowanie. Prosze poda¢ wyniki.

Glosowato 15 postéw, za — 8, przeciw — 6, jedna osoba sie wstrzymata.

Stwierdzam, ze Komisja przedlozy Sejmowi propozycje przyjecia w zakresie punktu
pierwszego.

Przechodzimy do drugiego gltosowania.

Punkt drugi wniosku zastepcy prokuratora regionalnego w Warszawie — sprawy zwigzane
ze Spoldzielnig Mleczarska ,,Bielmlek”.

Kto z pan i panow postow jest za przyjeciem wniosku zastepcy prokuratora regionalnego
w Warszawie z 19 grudnia 2024 r. o wyrazenie zgody na pociagniecie do odpowiedzialnoéci
karnej posta Jana Krzysztofa Ardanowskiego w zakresie czynow z art. 231 § 2 Kodeksu
karnego w zwigzku z art. 12 § 1 Kodeksu karnego? Kto jest przeciw? Kto wstrzymat sie
od glosu? Dziekuje bardzo.

Zamykam glosowanie. Prosze poda¢ wyniki.

Glosowato 15 postéw, za — 8, przeciw — 6, jedna osoba sie wstrzymata.

Stwierdzam, ze Komisja przedlozy Sejmowi propozycje przyjecia w zakresie punktu
drugiego.

W tej chwili mozemy wlgczy¢ transmisje i poprosié¢ zainteresowanych o powroét na sale.

[Po przerwie]

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):

Wznawiam posiedzenie po kroétkiej przerwie.

Informuje, ze Komisja przedtozy Wysokiemu Sejmowi propozycje przyjecia obu wnio-
skow zastepcy prokuratora regionalnego w Warszawie z 19 grudnia 2024 r. o wyrazenie
zgody na pociggniecie do odpowiedzialno$ci karnej posta Jana Krzysztofa Ardanowskiego
w zakresie wszystkich czynéw okre§lonych w obu wnioskach.

Prosze o zglaszanie kandydatéw na sprawozdawce Komisji.

Prosze bardzo, pan przewodniczacy Glogowski.

Posel Tomasz Glogowski (KO):

Chcialbym zglosi¢ pania poset Katarzyne Stachowicz.

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):

Dziekuje bardzo.

Czy sg inne kandydatury? Nie widze.

W zwigzku z tym, ze jest jedna kandydatura, jesli nie ustysze sprzeciwu, uznam, ze Komisja
wybrala panig posel Katarzyne Stachowicz na sprawozdawce w przedmiotowej sprawie.

Posel Kazimierz Smolinski (PiS):

Wniosek zawieral dwa czyny. To dotyczy jednego wniosku.

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):

K.S.

Tak, tak. To odnosi sie do jednej sprawy.
Pani poset omowi w sprawozdaniu stanowisko Komisji w przypadku dwoch czesci, ale to jest

jeden wniosek prokuratury z jednego dnia.

Powtorze, jesli nie uslysze sprzeciwu, uznam, ze Komisja wybrata panig posel na spra-
wozdawce. Nie stysze.

Stwierdzam, ze pani posel Katarzyna Stachowicz zostala sprawozdawcg Komisji.

Dziekuje. WyczerpaliSmy porzadek dzienny.

Zamykam posiedzenie Komisji.
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