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Pelny zapis przebiegu posiedzenia
Komisji Regulaminowej, Spraw Poselskich
i Immunitetowych (nr 58)

21 lutego 2025.

Komisja Regulaminowa, Spraw Poselskich i Immunitetowych, obradujgca pod przewod-
nictwem posta Jarostawa Urbaniaka (KO), przewodniczgcego Komisji, rozpatrzyta:

— wniosek oskarzyciela prywatnego z dnia 17 stycznia 2025 r. o wyrazenie zgody
na pociagniecie do odpowiedzialnosci karnej posta Jarostawa Kaczynskiego.

W posiedzeniu udzial wzieli: Krzysztof Brejza oskarzyciel prywatny, Dorota Brejza pelnomocnik
oskarzyciela prywatnego.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Agnieszka Kalinowska-Wojcik i Natalia
Kielak - z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych; Tomasz Czech, Piotr Podczaski -
legislatorzy z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):
Otwieram posiedzenie Komisji.

Na podstawie listy obecnos$ci stwierdzam kworum.

Witam panie i panéw postéw — czlonkéw Komisji. Witam panéw postéw, gosci
na naszej Komisji. Witam takze panig mecenas Dorote Brejze i pana posta Krzysztofa Brejze.
Dzien dobry.

Porzadek dzienny dzisiejszego posiedzenia obejmuje rozpatrzenie wniosku oskarzyciela
prywatnego z 17 stycznia 2025 r. o wyrazenie zgody na pociagniecie do odpowiedzialnoS§ci
karnej poslta Jarostawa Kaczynskiego.

Zanim przejdziemy do porzadku obrad, chciatlbym wyrazi¢ nadzieje po tym, co wczoraj
stalo sie na sali plenarnej, a swoje poczatki mialo na posiedzeniu naszej Komisji, ze rozpa-
trywanie kolejnego wniosku o uchylenie immunitetu za sprawg postawy pan, panéw posiow
oraz innych osob nie bedzie rozgrzane do takiej czerwonosci, ze zakonczy sie kolejnag grozbg
»kula w leb”. Naprawde stowa prowadzg do czynéw, a one mogg by¢ grozne. Mam nadzieje,
ze dzisiejsze posiedzenie odbedzie sie w spokoju i wszystkie strony bedg uzywac meryto-
rycznych argumentow.

Posel Bartosz Jozef Kownacki (PiS):
Wszystko zalezy od zdolno$ci prowadzacego.

Posel Gabriela Lenartowicz (KO):
Juz sie zaczyna.

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):
Panie posle, wlasnie prosilem o to, zeby nie bylo tego rodzaju uwag. Zdaje sobie sprawe z tego,
ze pan wykorzystuje mojg cierpliwo§¢, ale dobrze pan wie, ze ona tez ma swoje granice.
Posel Marek Suski (PiS) - spoza skladu Komisji:
Pamietamy stowa Tuska: , Lepszy dla ciebie byltby §wit zimowy. I sznur i gataZ pod ciezarem zgieta”.
Pamietamy te waszg kulture.

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):
Panie posle...

Posel Elzbieta Gelert (KO):
OczywiScie, bo nic takiego nie bylo.

Posel Henryka Krzywonos-Strycharska (KO):
Moze zajmijmy sie tym, czym mamy sie zajgc, a nie bedziemy teraz przytaczac wiersze.
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Posel Marek Suski (PiS) - spoza skladu Komisji:
20 grudnia 2021 r.

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):
Panie posle, minimum kultury. Pan tu jest goSciem, poniewaz pan zostal usuniety ze sktadu
Komisji regulaminowej ze wzgledu na to, ze zostal pan ukarany przez Komisje Etyki Poselskie;.
Zgodnie z regulaminem Sejmu przestal pan by¢ czlonkiem Komisji regulaminowe;j. Dzisiaj
jest pan goSciem wylacznie ze wzgledu na ogélny przepis moéwiacy, ze kazdy posel moze
uczestniczy¢ w kazdym otwartym posiedzeniu Komisji. Prosze nie zapominac, ze jest pan
tu tylko go$ciem, a pana zachowanie i kultura osobista jest nie tylko znana paniom i panom
postom, ale takze szerokiej opinii publiczne;.
Chcialbym przystapi¢ do realizacji...

Posel Marek Suski (PiS) - spoza skladu Komisji:
A pan jest tylko przewodniczacym.

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):
Ja jestem tylko przewodniczacym.

Posel Marek Suski (PiS) - spoza skladu Komisji:
A ja jestem tylko postem i mam prawo przyj$¢ na kazdg Komisje i zabraé glos.

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):
Tak, zabra¢ glos, ale zachowywac sie w sposéb niegodzacy...

Posel Marek Suski (PiS) - spoza skladu Komisji:
Jako przewodniczacy Komisji regulaminowej powinien pan znaé regulamin, a pan go nie zna.

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):
Bardzo sie ciesze. Pana znajomo$c¢ regulaminu i zasad...

Posel Marek Suski (PiS) - spoza skladu Komisji:
Jestem zalamany, ze przewodniczacy Komisji regulaminowej nie zna regulaminu.

Posel Henryka Krzywonos-Strycharska (KO):
Niech pan nie przeszkadza w prowadzeniu Komisji.

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):
Pana znajomo$c¢ regulaminu i zasad dobrego wychowania zostala oceniona przez Komisje
Etyki Poselskiej.
Przechodzimy do realizacji porzadku dziennego. Prosze wnioskodawce o krotkie przed-
stawienie wniosku. Pani mecenas, bardzo prosze.

Pelnomocnik oskarzyciela prywatnego Dorota Brejza:

Szanowny panie przewodniczacy, szanowni panstwo, w grudniu 2024 r. w imieniu Krzysz-
tofa Brejzy jako jego pelnomocniczka wniostam do Sadu Rejonowego Warszawa-SrodmieScie
prywatny akt oskarzenia przeciwko Jarostawowi Kaczynskiemu. Okoliczno$ci zlozenia tego
prywatnego aktu oskarzenia sg takie, ze na Komisji ds. Pegasusa 15 marca 2024 r. Jarostaw
Kaczynski stwierdzil, ze wedle jego wiedzy Krzysztof Brejza mialby dopuscié¢ sie powaznych
przestepstw, bardzo powaznych i przy tym odrazajacych, wyjatkowo odrazajacych przestepstw.
Te rzekomo popelniane przez niego przestepstwa miaty by¢ podstawa do zastosowania prze-
ciwko Krzysztofowi Brejzie cyberbroni Pegasus, wielomiesieczne]j inwigilacji i wszystkiego,
co po6zniej bylo z tym zwigzane. Jest to oczywista nieprawda. Krzysztof Brejza nie popelnit
nigdy zadnego przestepstwa, nie ustyszal nigdy zadnych zarzutéw, nie byl podejrzanym, nie
byt oskarzonym, nigdy nie uchylono mu immunitetu.

Szanowni panstwo, stowa majg swojg moc. Uwazam za absolutnie niedopuszczalne to,
zebySmy godzili sie na to, zeby przy szerokim udziale mediéw, bo Komisja byla oczywiscie
transmitowana przez wszystkie media w Polsce, puszczaé nieprawde w przestrzen publiczna.
Nie ma zgody na to zgody i kategorycznie musimy sie temu przeciwstawiac, zeby w przestrzen
publiczng kierowana byla dezinformacja, nieprawda, wyrazenia zniestawiajgce. Uwazam,
ze debata publiczna, ktora jest nasgczona tego rodzaju twierdzeniami, jest wysoce szkodliwa
spolecznie i musimy na to reagowac. Dlatego nasza reakcja byla taka, ze zdecydowaliSmy sie,
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zeby skierowaé prywatny akt oskarzenia przeciwko Jarostawowi Kaczynskiemu. Oczywiscie
w zwigzku z tym konieczne jest wczeSniejsze uchylenie immunitetu.

Wypada teraz powiedziec kilka zdan na temat okolicznoéci i kontekstu, czyli, jakie
jest zrodto tych pomawiajgcych twierdzen Jarostawa Kaczynskiego, ktore przytoczytam.
Skrotowo pozwole sobie opowiedzie¢ ten kontekst. Ot6z w latach 2014-2017 w Inowroctawiu
doszlo do procederu wytudzenia Srodkéw publicznych z urzedéw miast Kruszwicy, a poz-
niej Inowroclawia. Trzeba zwroci¢ szczegolng uwage na to, ze byla to sprawa zwigzana z wytu-
dzeniami stosunkowo niewielkich kwot zwigzanych z rachunkami promocyjnymi miasta,
takimi jak: zamawianie gadzetow reklamowych, pluszowych wiewiorek, zamawianie cateringu
z festynami miejskimi, gotowaniem zuru, wiec w gruncie rzeczy, patrzac na to w obiektywny
sposéb, byly to bardzo btahe sprawy, przynalezne do prowadzenia w zasadzie kazdej proku-
raturze regionalnej, bo sprawa byta prosta i powinna byta zakonczy¢ sie w krotkim czasie.
Juz dawno powinni$my uslyszeé w tej sprawie prawomocne wyroki skazujace. Tymczasem
okazalo sie, ze dla upolitycznionej prokuratury Zbigniewa Ziobry i dla upolitycznionych
shuzb specjalnych byla to najwazniejsza sprawa ostatnich 8 lat. To byla takze taka sprawa,
w ktorej uzyto cyberbroni Pegasus, ale o tym powiem za chwile.

Wypada krotko powiedziec, ze odpowiedzialna za ten proceder, o ktérym przed chwilg
krétko powiedzialam, byta pani Agnieszka Ch., ktora faktycznie od 2015 r. byla zatrud-
niona w Urzedzie Miasta Inowroclawia. Pragne tez zwréci¢ uwage, ze w 2017 r. 6wczesny
prezydent Inowroclawia zawiadomil prokurature o podejrzeniu popelnienia przestepstwa
w urzedzie miasta. W 2018 r. Agnieszka Ch. rozpoczela swoje pomawiajace wyjasnienia.
Pomowita w nich wiele osob, m.in. Krzysztofa Brejze. Takie wyjasnienia Agnieszki Ch.
nie spowodowaly tego, co powinny spowodowaé. Powinny spowodowacé to, ze prokuratura
powinna je zweryfikowac zwyklymi, prostymi czynnosciami procesowymi, czyli przestu-
cha¢ $éwiadkéw, ewentualnie zleci¢ odpowiednie analizy finansowej. Prokuratura nie uczy-
nila z tego nic. Natomiast na podstawie tych, juz wowczas ocenionych przez prokurature
jako niewiarygodne, wyjasnien Agnieszki Ch., skierowano wnioski o kontrole operacyjna.
Tak rozpoczela sie trwajgca 6 miesiecy inwigilacja Pegasusem Krzysztofa Brejzy.

Wysoka Komisjo, chcialabym wyraznie podkreslic jeden fakt. Uzycie Pegasusa w zaden
Sposob nie przyczynilo sie do wyjasnienia tego procederu wytudzen, o ktérym powiedziatam.
Moéwiac obiektywnie, mial on stosunkowo blahy charakter, w gruncie rzeczy nawet §mieszny,
bo przeciez dotyczy! takich spraw jak gadzety promocyjne miasta, czyli pluszowe wiewiérki itd.
Natomiast Pegasus w zadnym stopniu nie posluzyt do wyjasnienia tego zjawiska, bowiem
ten proceder przestepczy zakonczyl sie w 2017 r., tymczasem wielomiesieczna inwigilacja
Krzysztofa Brejzy Pegasusem rozpoczeta sie w 2019 r. Operacyjnie pozyskano szeroki mate-
rial z jego telefonu — 85 tys. wiadomosci i wiele innych kwestii. Natomiast od tego momentu
rozpoczelo sie §ledztwo tratowe, ktore dazyto do tego, zeby przeczesaé caly material pozy-
skany od Krzysztofa Brejzy, czyli SMS-y, komunikatory i by¢ moze znalez¢ jakiekolwiek
inne przestepstwo.

Finalnie, pomimo masywnej inwigilacji i przeprowadzonej kontroli operacyjnej, Krzysztof
Brejza nie wystepowal w tej sprawie, o ktorej mowa, w zadnym charakterze. W tamtym
postepowaniu nie zostal nawet przestuchany w charakterze §wiadka.

Szanowni panstwo, Prokuratura Regionalna w Gdansku przeprowadzila audyt dotyczacy
przebiegu tego postepowania. Wykazat on liczne nieprawidtowosci, w tym nieprawidlowosci
w zakresie stosowania kontroli operacyjnej wobec Krzysztofa Brejzy, ale przede wszystkim
wykazal on bardzo istotng i wyrazng polityczng motywacje podejmowanych przez prokura-
ture czynnosci procesowych. Naszym zdaniem wigze sie to z prawdopodobnym przestepczym
naduzyciem uprawnien przez osoby, ktore decydowaly o biegu tego postepowania. Mysle,
ze ta sprawa bedzie kontynuowana.

Finalnie, jeszcze raz powtorze, Krzysztof Brejza nie popelnit zadnego przestepstwa, nigdy
nie postawiono mu zadnych zarzutow, nie skierowano przeciwko niemu aktu oskarzenia,
nigdy nie byl podejrzanym, oskarzonym, skazanym. Szanowni panstwo, poméwienie osoby
niekaranej o to, ze jest przestepca, jest zniestawiajgce. To jest jasne jak stonce. Nie mozna
moéwié o ludziach, ze ten lub tamten jest przestepca, kiedy nim nie jest.

Szanowni panstwo, za liczne wypowiedzi medialne, taczace Krzysztofa Brejze z wlasnie
takimi zachowaniami, o ktérych mowit Jarostaw Kaczynski, Krzysztof Brejza wystosowywat
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liczne pozwy sadowe czy to przeciwko spolce TVP, czy to przeciwko samemu Jarosta-
wowi Kaczynskiemu. Od 2022 r. Jarostaw Kaczynski pozostaje w sporze cywilnym z Krzysz-
tofem Brejza o podobne wypowiedzi. Zatem Jarostaw Kaczynski doskonale wiedzial, ze te
pomoéwienia, ktére powtorzyt na Komisji §ledczej 15 marca 2024 r., spotykaja sie z kate-
gorycznym zaprzeczeniem przez Krzysztofa Brejze, ze spotykajg sie z reakcjg o charak-
terze prawnym. Wiedzial takze, bo jest to fakt notoryjny, ze w sprawie uzycia Pegasusa
Krzysztof Brejza jest pokrzywdzonym, a Prokuratura Krajowa prowadzi postepowanie. W tym
stanie rzeczy trzeba przyznaé, ze motywacja Jaroslawa Kaczynskiego do kontynuowania
pomowien Krzysztofa Brejzy, to, ze publicznie rozpowszechnial te twierdzenia, ze ta moty-
wacja jest szczegblnie naganna. .. Jednoczes$nie zachowanie Jarostawa Kaczynskiego oceniamy
jako takie, ktore jest nacechowane wysokim stopniem winy, wysokim natezeniem ztej woli,
wysoka spoleczng szkodliwoscig. Swiadezy o tym przede wszystkim to, ze powtarza pomo-
wienia, kontynuuje bezprawne zachowania, wzmacnia tre$¢ poméwien, dodaje kategoryczne
przymiotniki, takie jak wyjatkowy, odrazajace itd., konsekwentnie buduje w opinii publiczne;j
negatywne skojarzenia Krzysztofa Brejzy i czyni to bezpodstawnie, bez powodu, wlasnie
z wysokim natezeniem zlej woli.

Chcialabym takze zwroci¢ uwage, ze wypowiedzi Jarostawa Kaczynskiego skupiaty uwage
calej Polski. Oczywiscie byly transmitowane przez absolutnie wszystkie media. Ta wypowiedz,
ktérag uczynit tutaj Jarostaw Kaczynski, ktora jest przedmiotem tego dzisiejszego posie-
dzenia, byta stuchana przez calg Polske, docierata do kazdego, kto interesowat sie wydarze-
niami publicznymi w tamtym czasie. Wina Jarostawa Kaczynskiego i symetrycznie krzywda
Krzysztofa Brejzy w zwigzku z tym sg tym wieksze, im wieksze byly zasiegi tych wypowiedzi.
Zlecitam analize mediéw pod katem zasiegdw wypowiedzi Jarostawa Kaczynskiego na potrzeby
postepowania karnego, a takze wyliczenie ekwiwalentu reklamowego, ktory za tym podaza,
i okazalo sie, ze wypowiedzi objete prywatnym aktem oskarzenia uzyskaly taczny zasieg
na poziomie 2,3 mln odbiorcéw. Oznacza to, ze tylko ta jednostkowa wypowiedz dotyczaca
Krzysztofa Brejzy, ktéra na poczatku zacytowalam i ktora jest zniestawiajaca, ktéra nigdy
nie powinna pa$¢, dotarla do przynajmniej 2,3 mln odbiorcow.

Podsumowujac, Jarostaw Kaczynski, rozpowszechniajac takie informacje, powie-
dzial nieprawde. Zarzut, ze czynny polityk jest przestepca, jest zarzutem kwestionujacym
jego uczciwosé, wiarygodno$é. Taki zarzut moze mieé negatywne, czasem dewastujace skutki
dla dalszej zawodowej aktywnosci czlowieka.

Na koniec trzeba tez zwréci¢ uwage, ze to, co uczynil Jarostaw Kaczynski, to jest kwa-
lifikowany typ przestepstwa zniestawienia. Jest on wzmocniony tym, ze wypowiedz byla
rozpowszechniona medialnie, o czym wiedzial Jarostaw Kaczynski.

Podsumowujac, wnosze, aby Komisja rekomendowata Sejmowi uchylenie immunitetu
Jarostawa Kaczynskiego, czyli wyrazenie zgody na pociagniecie go do odpowiedzialnoS§ci
karnej w sprawie wskazanej w prywatnym akcie oskarzenia. Dziekuje uprzejmie.

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):

Dziekuje bardzo, pani mecenas.

Nie ma na sali pana posta Jarostawa Kaczynskiego, ale przed rozpoczeciem posiedzenia
Komisji pan posel Zbigniew Bogucki dostarczy! mi zgodne z regulaminem petlnomocnictwo
do bycia obroncg spoérod postéw podpisane przez posta Jarostawa Kaczynskiego.

Panie poéle, czy chcialby pan zabra¢ glos?

Posel Zbigniew Bogucki (PiS) - spoza skladu Komisji:

Tak jest, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):

Bardzo prosze.

Posel Zbigniew Bogucki (PiS) - spoza skladu Komisji:

Bardzo dziekuje. Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, szanowni panstwo, w pierwszej kolej-
nosci odczytam stanowisko pana prezesa Jarostawa Kaczynskiego, posta na Sejm Rzeczypo-
spolitej, ktore zostalo ztozone do akt niniejszej sprawy i Komisja takze jest w jego posiadaniu.

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):

Zostalto dostarczone wszystkim postom.
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Posel Zbigniew Bogucki (PiS) - spoza skladu Komisji:
Po6zniej oczywiScie jeszcze to rozwine i uzupelnie.

,» Wysoka Komisjo, niniejszym o§wiadczam, co nastepuje. Po pierwsze, nie wyrazam zgody
na pociggniecie mnie do odpowiedzialnosci za przestepstwo w wyzej wskazanej sprawie.
Wnosze o niewyrazenie zgody przez Wysokg Komisje w wyzej wskazanej sprawie.

Whnioskodawca zupelnie nie uwzglednia specyficznej sytuacji §wiadka zeznajacego obo-
wigzkowo przed organem panstwa na podstawie odpowiednich przepiséw proceduralnych.
Zasady odpowiedzialnosci w takim przypadku sg zupelnie niz np. w przypadku wypowiedzi
medialnych czy podobnych. Nalezy zwroci¢ uwage, ze zeznania na temat Krzysztofa Brejzy
nie byly spontaniczne, ale stanowily odpowiedZ na pytania dwoch czlonkow Komisji, ktorzy
wyraznie domagali sie, aby pan prezes Jarostaw Kaczynski skomentowal i przedstawit swoje
stanowisko wzgledem przywolanego wyzej posta. Powstaje pytanie, co zdaniem Krzysztofa
Brejzy §wiadek winien uczynic przed Komisjg: odmoéwic odpowiedzi czy sktamac, czyli przed-
stawié¢ zapatrywanie inne od wlasnego, by chroni¢ dobrostan posta. To pytanie obrazuje
daleko idgcg nieracjonalno$¢ niniejszego oskarzenia prywatnego.

Rezim odpowiedzialno$ci osoby zeznajacej w ramach procedury prawnej jest nastepujacy.
Wypowiedzi §wiadka naruszajgce dobra osobiste innej osoby, nawet mylne i chybione, pozo-
stajag legalne, wystarczy, ze dziata w dobrej wierze, przed wlaSciwym organem i bez obraz-
liwej formy. Tutaj warto przywota¢ wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 13 kwietnia 2000 r.:
Zeznania w charakterze §wiadka strony w procesie karnym, cywilnym, jak rowniez zto-
zone doniesienia do organ6éw $cigania, uznac nalezy za dzialania w ramach obowigzujacego
porzadku prawnego.

Nastepny wyrok Sagdu Najwyzszego z 28 pazdziernika 1971 r. Ochrona prawna przewi-
dziana w przepisach art. 23 i art. 24 § 1 zdanie pierwsze...

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):
Panie mecenasie, bardzo przepraszam.
Albo panowie tu pracuja, albo rozmawiajg przez telefon. Jesli pan chce porozmawiac,
to bardzo prosze wyjs¢ do kuluarow.

Posel Barbara Bartus (PiS):
Pan przewodniczacy tak przerywa panu postowi?

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):
Rozpatrujemy obecnie bardzo wazng sprawe i pan mecenas przedstawia teraz stanowisko
jednej ze stron.
Bardzo prosze, panie mecenasie.

Posel Zbigniew Bogucki (PiS) - spoza skladu Komisji:
Dziekuje.

Jeszcze raz, ochrona prawna przewidziana w przepisach art. 23 1 art. 24 § 1 zdanie pierwsze
Kodeksu cywilnego: Nie przystuguje, jezeli dzialanie osoby, przeciwko ktorej skierowane
sg roszczenia, nie jest bezprawne. Nie mozna uznac za bezprawne dzialania, dzialania doko-
nanego w ramach porzadku prawnego. Dzialaniem w tych ramach jest np., jak w niniejszym
wypadku, zlozenie zeznan w charakterze §wiadka, czy tez ztozenie dokumentu jako dowodu
w postepowaniu prowadzonym przez uprawnione organy.

Kolejny wyrok Sadu Najwyzszego z 23 maja 2002 r.: Nie stanowig zniestawienia oSwiad-
czenia i wypowiedzi bedace realizacjg uprawnien opartych na prawie. Dotyczy to w szczegol-
nosci krytycznych ocen wyrazonych w opiniach stuzbowych, skargach, pismach procesowych,
krytyce naukowej, artystycznej itp.

Kolejny wyrok Sagdu Najwyzszego z 18 grudnia 2000 r.: Nie stanowig przestepstwa zniesta-
wienia réznego rodzaju wypowiedzi dokonywane w ramach przystugujacych jednostce upraw-
nien, m.in. o§wiadczenia skladane w uzasadnieniu lub w obronie praw np. skargi sagdowe,
odpowiedzi na zarzuty procesowe, zazalenia, doniesienia pokrzywdzonego o przestepstwie.

Ostatni wyrok — wyrok Sagdu Apelacyjnego w Poznaniu z wrzesnia 2009 r.: Ztozenie
doniesienia do organu jako dzialanie w ramach obowigzujgcego porzadku prawnego wylacza
bezprawno$¢ dzialan naruszajacych dobra osobiste, jezeli zostalo dokonane w granicach
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okre§lonych tym porzadkiem prawnym, tj. pozostaje w zgodzie z obowigzujacymi przepisami,
jest rzeczowe, obiektywne, podjete z nalezyta ostroznoscia.

Whnioskodawca mocno eksponuje, ze zeznania byly upublicznione przez media. Rowniez
dzisiaj ten watek byt bardzo mocno akcentowany. Pytanie: W jakim stopniu obcigza to §wiadka
zeznajacego przed Komisjg? Nalezy postawié pytanie, czy wiaczone kamery mialy sktonié
swiadka do nieszczerych zeznan czy odmowy odpowiedzi na pytania Komisji, czy wazniejsza
byla realizacja obowigzku prawnego, czy dbalo$¢ o komfort psychiczny innego polityka, wyso-
kiego funkcjonariusza publicznego? Nie §wiadkowie, nie posel, prezes Jarostaw Kaczynski
zapraszajg dziennikarzy na posiedzenia Komisji. To nie §wiadkowie decyduja o ich obecnoSci
i 0 ich aktywnoésci.

Oskarzyciel twierdzi takze, ze przedmiotowe zeznania byly bardzo kategoryczne.
Jednoznacznie w swoim pi$mie, w swoim akcie oskarzenia wskazuje takie fragmenty —
»wedlug mojego rozeznania« méwi pan posel, pan prezes Jarostaw Kaczynski, ale oczywi-
§cie one muszg by¢ potwierdzone przez sad, »wedlug mojej oceny«, gdzie tutaj jest miejsce
na kategoryczno$c. Zamiast kategorycznosci i tonu ex cathedra pan prezes Jarostaw Kaczynski
podkreslal wowcezas subiektywizm prezentowanej oceny, przynalezng sadowi kompetencje
do wiazgcej oceny komentowanego zachowania Krzysztofa Brejzy. Trzeba podkreslié,
ze $wiadek, w ramach standardu legalnoSci zeznan, nie jest wcale zobowigzany, aby opatrywacé
swe wypowiedzi takimi zastrzezeniami, de facto je ostabia¢c. W tym przypadku czyniono to,
co w istocie bylo przejawem poszanowania dobrych obyczajow i dbaloéci o standardy wypo-
wiedzi publicznej, co tylko potwierdza, ze nie chodzilo o zadne tresci dyfamacyjne.

Jezeli wniosek w niniejszej sprawie zostalby uwzgledniony, to Wysoka Komisja uczynitaby
kolejny milowy krok polskiego parlamentaryzmu w kierunku odrzucenia obowigzujacych
standardéw prawnych, bowiem w stosunku do kazdego polityka opozycji mozna postapié
analogicznie do niniejszej procedury z wykorzystaniem sejmowych organéw statutowych
pozostajacych pod faktyczng kontrolg politycznych kolegéw autora wniosku, tzn. najpierw
powotlac sejmowg komisje §ledcza, potem dopuscic do obrad media, nastepnie wezwacé $wiadka,
co rodzi prawny obowigzek, obwarowany sankcjami, do udzielenia, w kolejnym kroku zadaé
pytania prowadzace do odpowiedzi zgodnej z przekonaniami §wiadka, zgodnej z prawda,
ze stanem wiedzy, naruszajgcej interesy wizerunkowe kolegi czlonka komisji, wymuszajac
tym samym odpowiedZ o danym charakterze. Na koniec, jak w niniejszej sprawie, pozwoli¢
na $ciganie tego polityka, swiadka. W zwigzku z powyzszym zwracam sie do Komisji odrzu-
cenie wniosku”.

Szanowni panstwo, to jest stanowisko, ktore bardzo jasno obrazuje, ze mamy do czynienia
z wnioskiem, ktory Komisja powinna zaopiniowac negatywnie. Pani mecenas méwita o tym,
ze jest spor cywilny. W posiadaniu Komisji nie mamy, i nie bylo tez o tym mowy w wysta-
pieniu pani pelnomocnik, zadnych informacji o rozstrzygnieciu tego sporu cywilnego. Jezeli
jest ten spor cywilny i w tym sporze cywilnym nie ma rozstrzygniecia, to trudno, zeby jedna
ze stron tego sporu przed jego rozstrzygnieciem zachowywala sie w taki sposob, jaki oczekuje
tego druga strona tego sporu. Przeciez to jest absurdalne.

Kolejna rzecz, mowimy o wolnosci stowa. Ona jest gwarantowana przez art. 54 polskiej
konstytucji. Panstwo nie tak dawno chcieli$cie cenzurowac te wolnosé stowa. Jak rozu-
miem, teraz z uwagi na wybory wycofaliScie sie z tego pomystu, ale co bedzie p6zniej,
to zobaczymy. Art. 54 stanowi: kazdemu zapewnia sie wolno$¢ wyrazania swoich pogladéw
oraz pozyskiwania i rozpowszechniania informacji. Jezeli wrécimy réwniez do tresci tego pry-
watnego aktu oskarzenia, to on de facto sam jest wykluczeniem tezy postawionej na poczatku
i tej tezy zawartej w zarzucie. Dlatego ze nie ma tutaj zadnych kategorycznych wypowiedzi,
sg oceny, sg opinie, a nie kategoryczne wypowiedzi. Pisze o tym sam oskarzyciel prywatny.
Wedle jego wiedzy ,,sprawa panéw Brejzow, wedlug mojego rozeznania, obydwaj dopusécili sie
powaznych przestepstw”, ,,wedlug mojej oceny pan Brejza w sposob rozpaczliwy broni sie
przed sytuacja, ktéra co najmniej zakonczyla jego kariere polityczna, a by¢ moze kariere
polityczng jego ojca”.

Nie wiem, czy moge to odczytywac, bo jezeli odczytam, to by¢ moze spotkam sie z aktem
oskarzenia, ale trudno zaryzykuje. Po prostu broni sie w sposéb, ktéry pan podat jako prawde,
ktorg ja tez mam przyjac. Ja tej prawdy nie przyjmuje, bo takiej prawdy po prostu nie ma.
,2Pomoéwienie, ktore padto na Komisji Sledczej, nie jest pierwszym pomoéwieniem Jarostawa
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Kaczynskiego pod adresem Krzysztofa Brejzy” — pisze autor aktu oskarzenia. ,,Juz w styczniu
2022 r. w wywiadzie dla tygodnika ,,W Sieci” Jarostaw Kaczynski powigzal Krzysztofa Brejze
z powazng przestepczoscig” — twierdzi oskarzyciel. ,,Oskarzony uzasadnit wéwczas, dlaczego
uzyto wobec Krzysztofa Brejzy Pegasusa, i powiedzial tak: »zaden Pegasus, zadne stuzby, zadne
jakie$ tajnie pozyskiwane informacje nie odgrywaly w kampanii wyborczej w roku 2019 r.
jakiejkolwiek roli«. Przegrali, bo przegrali. Nie powinni dzi$ szukac takich usprawiedliwien.
Te wszystkie opowiesci pana Brejzy sg puste. Nic takiego nie mialo miejsca.

Przypominam, ze on sam pojawia sie w sprawie inowroctawskiej w powaznym kontekscie.
Jest tam podejrzenie powaznych przestepstw. Z wyborami nie mialo to nic wspélnego.” Prosze
mi powiedzieé, gdzie w tej wypowiedzi, sg jakie§ pomoéwienia, sg jakie§ zarzuty. Sa pewne
oceny, do ktorych kazdy z nas, szczegélnie my politycy, wykonujacy mandat, reprezentujacy
swoich wyborcéw, mamy prawo i powinniSmy udziela¢ akurat tych wypowiedzi. Chciatbym
to bardzo mocno podkresli¢, pan prezes Jarostaw Kaczynski caly czas odpowiadajgc na pytania
czlonkow Komisji, Komisji, ktora jeszcze przed wyrokiem Trybunalu Konstytucyjnego, czyli
10 wrzesnia 2024 r., miata domniemanie legalnosci... O tym tez mowil Jarostaw Kaczynski.
Dlaczego pan prezes stawil sie? Pytany przez dwoéch postéw, jeden z nich jest tutaj obecny,
pan prezes odpowiedzial zgodnie z tym, jak uwazal. Czy mial ktamac¢? Czy mial mowic ina-
czej, niz uwaza? Przeciez byloby to absolutnie absurdalne.

Pani pelnomocnik méwi tez o tym, jak wazne sg slowa, jak stowa moga wywotaé daleko
idace konsekwencje. My wlasSciwie codziennie styszymy pod naszym adresem ,,zlodzieje”,
»Zorganizowana grupa przestepcza”. Przypomne panstwu, mimo ze panstwo rzadzicie
od ponad roku, nie ma ani jednego wyroku sadu, ktéry by stwierdzil przestepstwo. Nie ma ani
jednego nawet nieprawomocnego wyroku. Panstwu to nie przeszkadza, zeby w programach
telewizyjnych, na komisjach sejmowych, na forum Sejmu, na sali plenarnej mowic: zlodzieje,
bandyci, zorganizowana grupa przestepcza itd. To jest wlasciwie codziennie. Te wypowiedzi
pana prezesa Jarostawa Kaczynskiego sg w tym kontekScie wyjatkowo wywazone i opatrzone
tym komentarzem, ze sg to jego oceny, a nie stwierdzenia faktow. Pan prezes jasno odwo-
tuje sie do tego, ze, czy tak bylo, czy tak nie bylo, zadecyduje niezalezny i niezawisty sad.
Gdzie tutaj jest poméwienie? Gdzie tutaj jest podstawa do prywatnego aktu oskarzenia?

Jezeli toczy sie ta sprawa cywilna, o ktorej wspomniala pani pelnomocnik, to niech ona
bedzie rozstrzygnieta. Jezeli w ramach polityki kieruje sie prywatny akt oskarzenia mimo nie-
rozstrzygnietej sprawy cywilnej, to intencje sg oczywiste — sg one o charakterze politycznym,
zeby po raz kolejny, moéwiac krotko, w ztym Swietle przedstawic lidera opozycji i probowac
uchyli¢ immunitet po to, zeby byt zupelnie bezpodstawnie $cigany z oskarzenia prywatnego.

Jeszcze jedna rzecz. Pan europosel Brejza jest osobg publiczng. Nie bede juz przytaczal
tych wszystkich wyrokow sadow, a w tym Sadu Najwyzszego, ktore wskazuja, ze w przypadku
0s6b wykonujacych rézne funkcje publiczne, oséb zycia publicznego, mozna dokonywaé
daleko idacych ocen. Na tym polega pluralizm polityczny, na tym polega gwarantowana
wolno$¢ stowa. Te osoby decydujac sie na udzial w zyciu publicznym, musza liczy¢ sie z tym,
ze czasami bedg poddawane bardzo ostrej krytyce. Mysle, ze kazdy z nas, kto jest w Sejmie,
czasem poddawany jest takiej krytyce, ktora w naszej ocenie jest nieuzasadniona. Czasem
sg to stwierdzenia daleko dalej idace niz te, za ktore, jak rozumiem, ma by¢ $cigany, oskar-
zany i skazywany pan prezes Jarostaw Kaczynski.

Szanowni panstwo, jezeli podejdziemy do tego z nalezyta uczciwoscia, to ten akt oskarzenia
jest po prostu pusty. Tutaj nie ma podstaw do tego, zeby kierowacé ten akt oskarzenia, a tym
samym nie ma podstaw do tego, zeby Wysoka Komisja pozytywnie opiniowala ten wniosek,
nastepnie, zeby sad uchylal immunitet w tej sprawie. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):

K.S.

Dziekuje bardzo, panie posle.

Otwieram dyskusje.

Je§li méwi pan o tej krytyce, to nigdy nie spodziewatem sie, panie posle, ze z pana ust
uslysze argument wedlug schematu — ukrad?! rower, ukradziono mu rower, w kazdym razie
jest zamieszany w kradziez roweru.

Bardzo prosze, pani posel Lenartowicz.
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Posel Anna Paluch (PiS):

Znowu pan komentuje, zamiast udziela¢ gtosu.

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):

To byt glos w dyskus;ji. Ja nie moge? Moge.

Posel Gabriela Lenartowicz (KO):

Dziekuje bardzo. Mysle, ze podsumowaniem tej obrony pana posla Jarostawa Kaczyn-
skiego jest to pierwsze zdanie: nie wyrazam zgody na pociggniecie mnie do odpowiedzial-
nosci karnej. Stawiam sie ponad prawem, bo to ja decyduje, czy ja wyrazam zgode, czy ja nie
wyrazam zgody. Mysle, ze to jest taka puenta sposobu myslenia.

Druga kwestia, ktorg podnosi tu poset Bogucki za Jarostawem Kaczynskim, ze nie bylo
tu zadnych stwierdzen kategorycznych, byly tylko oceny i opinie. Zastanawiam sie, czy byly
wicepremier do spraw bezpieczenstwa, ktory miatl dostep do wszystkich informacji, jesli mowi
,2wedlug mojej wiedzy”, a mogt te wiedze mie¢ kompletna, a, jesli obawial sie, ze ta wiedza,
ktorg posiada jest niepelna badz niewiarygodna, to moégt to sprawdzi¢. On moéwit ,,wedlug
mojej wiedzy”, wedlug wiedzy wicepremiera do spraw bezpieczenstwa i tak naprawde szefa
zaréwno wszystkich postow, jak i stuzb. Wedlug jego wiedzy pan Brejza jest przestepca.
Trudno o bardziej kategoryczne stwierdzenie.

Trzecia kwestia, jesli my jako obywatele, bo nie tylko Sejm, ale szczegdlnie parlamenta-
rzyS$ci, dopuScimy do tego, ze polityk chroniacy sie za immunitetem bedzie mogt powiedzieé
wszystko bez zadnych podstaw, sia¢ nienawisc i nawolywac, jak styszeliSmy to wczoraj na sali,
nie chce powiedzie¢ do czego, ale generalnie do przemocy i nie damy temu tamy, to, w ktérym
miejscu sie obudzimy. To nie tylko jest kwestia, czy na komisji sejmowej, czy na komisji §led-
czej, ale takze na konferencjach prasowych. Przeciez pan prezes Kaczynski wyrazat tego typu
poglady i opinie nie tylko na Komisji Sledczej. On uwaza, ze wyrazanie twierdzen wedlug
jego wiedzy i wedlug jego przekonan jest jego prawem, tak jak wejScie na cmentarz wtedy,
kiedy inni nie mogli tego zrobi¢. O tym tez jest ta dzisiejsza Komisja.

Posel Marek Suski (PiS) - spoza skladu Komisji:

Za to tez mozecie prezesa skazacé.

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):

Panie poéle, przypominam pana charakter pobytu tutaj.

Posel Gabriela Lenartowicz (KO):

Ponadto chcialabym zwrdci¢ uwage, ze pan poset Bogucki przytaczal, ze my wielokrotnie,
czyli rozumiem, ze koalicja obecnie rzadzaca...

Posel Marek Suski (PiS) - spoza skladu Komisji:

Wy, wy.

Posel Anna Paluch (PiS):

Koalicja 13 grudnia.

Posel Gabriela Lenartowicz (KO):

Uzywamy czesto takich stéw jak zorganizowana grupa przestepcza czy zlodzieje itp. Tylko ze te
stwierdzenia sg oparte na dokumentach skierowanych przez prokurature do tejze Komisji.
W przeciwienstwie do...

Posel Barbara Bartus (PiS):

Przepraszam, gdzie to jest stwierdzone?

Posel Gabriela Lenartowicz (KO):

Nie zagluszy mnie pani.

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):

Pani posel Bartus, bardzo prosze sie uspokoic.

Posel Barbara Bartus (PiS):

10

Gdzie to jest stwierdzone?

K.S.
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Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):
Trzeba byto przeczyta¢ dokumenty na wczorajsze posiedzenie Komisji regulaminowej doty-
czgce wniosku immunitetowego posta Romanowskiego...

Posel Barbara Bartus (PiS):
Styszalam, co pani poset do nas powiedziala.

Posel Anna Paluch (PiS):
Pani zostanie tak samo ukarana za to, co pani zrobila.

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):
Czlonka klubu Prawo i Sprawiedliwosc...

Posel Barbara Bartus$ (PiS):
Tak, ja jestem czltonkiem klubu Prawo i Sprawiedliwo§¢.

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):
Trzeba bylo przeczytac te dokumenty. Tam bylo sporo o zorganizowanej grupie przestepcze;.
Bardzo prosze, pani posel Lenartowicz.

Posel Bartosz Jozef Kownacki (PiS):
Przepraszam, panie przewodniczacy, pewna logika w tym musi by¢. Po pierwsze, nikomu nie
zostaly postawione zarzuty i nikt nie zostal w tej sprawie skazany. Po drugie, idac tg logika,
réwniez pan jest cztonkiem tej zorganizowanej grupy przestepczej, bo tak jak pan poset
Romanowski, pan tez jest postem. Prosze nie formutowa¢ takich zarzutow, tylko postepowaé
zgodnie z logika.

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):
Pan prokurator nie zarzuca mi bycia w zorganizowanej grupie przestepczej, tylko
panu Romanowskiemu.

Posel Barbara Bartus (PiS):
Mnie tez nie zarzuca.

Posel Gabriela Lenartowicz (KO):
Odnoszac sie do wystapienia obroncy...

Posel Marek Suski (PiS) - spoza skladu Komisji:
A prokuratura zarzucala grupie ,,WejScie” bycie zorganizowana grupa przestepcza.

Posel Gabriela Lenartowicz (KO):

Posta Kaczynskiego, pana posta Boguckiego, ktéry twierdzi, ze podobnie jak poset Kaczynski
zarzucamy udzial w zorganizowanej grupie przestepczej, bycie ztodziejem, to przeciez w prze-
ciwienstwie do tego, co zrobil wlasnie w tym przypadku poset Kaczynski, my opieramy te
opinie na podstawie przedstawionych wnioskéw prokuratorskich. Wtedy one sg opinig wyni-
kajaca z akt, informacji nam przedstawionych przez odpowiednie organy. To jest przeci-
wienstwo do posla Kaczynskiego, ktory mowi, ze wedlug jego wiedzy, ale nie na podstawie.
To, co powiedziala pani mecenas — Krzysztof Brejza nawet nie byt przestuchany, nigdy nie
byt o nic oskarzany, nigdy nie sktadano wobec niego zadnych wnioskéw, w przeciwienstwie
do przedstawicieli waszego ugrupowania, ktérego wnioski wielokrotnie rozpatrujemy. Na tym
polega réznica. Naprawde musimy stang¢ na wysokosci zadania i sprobowac przy tym stanie
prawnym, ktory jest, zapobiegaé i da¢ tame tego typu pozaprawnym i stawiajgcym ponad
prawem atakom na przeciwnikéw politycznych. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):
Dziekuje bardzo.
Pan przewodniczacy Smolinski.

Posel Kazimierz Smolinski (PiS):
Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy. Pani posel Lenartowicz nawotuje do tego, zebySmy
postawili tame nienawisci. Zgadza sie, postawmy te tame, tylko sami przestancie szerzyé
te stowa nienawisci. Wiele lat temu zaczynalo sie od o§miu gwiazdek. Do dzisiaj sie od tego
nie odcieliscie. Do dzisiaj nie odcieliScie sie od zadnej wypowiedzi dotyczacej oémiu gwiazdek
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ani waszej, ani waszych przywodcow, wigcznie z premierem Tuskiem. Nie bylo odciecia sie
od tego typu stownictwa, a to funkcjonuje do dzisiaj. Na ulicy, gdy zostalem rozpoznany
i bylem nawet z rodzina, wielokrotnie doznatem stwierdzen o oémiu gwiazdkach. Nigdy nie
odcieliScie sie od tego.

Teraz kwestia pewnej hipokryzji, ktora jest tu widoczna jak na doni. Kilka dni temu rozpa-
trywaliémy wniosek posta Stugockiego, ktory publicznie stwierdzit w mediach, pewnie tez obej-
rzalo to ile§ milion6w ludzi, ze pan sedzia f.ukasz Piebiak... Przypomne sedzia, ktory zgodnie
z art. 61 ustawy o sgdownictwie powszechnym musi by¢ nieskazitelnego charakteru. Takiego
wymogu nie ma wobec nas, posiéw, widocznie mozemy mie¢ skazitelny charakter, skoro
nie ma takiego wymogu. Sedzia wedlug art. 61 powinien by¢ nieskazitelnym charakterem.
,Pan sedzia Piebiak stal na czele reprezentacji ministra Ziobro, ktéra zatozyta farme trolli”.
Przypomne definicje ,,farmy trolli” ze stownika jezyka polskiego — grupa anonimowych osob,
ktora zarabia na rozpowszechnianiu w mediach spoleczno§ciowych informacji niepraw-
dziwych, dyskredytujacych jaka$ osobe lub osoby, gtownie politykow, przedsiebiorcow itd.
Co panstwo stwierdziliScie? Nie uchyliliScie immunitetu panu postowi, bo to jest wasz poset.

Posel Gabriela Lenartowicz (KO):

Nie, to byty zarzuty.

Posel Kazimierz Smolinski (PiS):

To jest wasz posel — poset koalicji 13 grudnia. Uznaliscie, ze nie bylo naruszenia débr osobi-
stych sedziego, ktory ewidentnie musi mie¢ nieskazitelny charakter, a ten zarzut powoduje,
ze nie ma on takiego charakteru, czyli jest skazony.

Ja pani nie przeszkadzatem, jak pani opowiadala swoje rzeczy, z ktérymi ja sie nie zgadzalem.

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):

Ale rozpatrzyliémy juz sprawe pana Piebiaka.

Posel Kazimierz Smolinski (PiS):

Mowie o waszej hipokryzji. Kiedy posel na komisji, na ktérg jest zobowigzany sie stawic,
bo jak sie nie stawi, to bedzie mial najpierw doprowadzenie tak, jak miat poset Ziobro, a teraz
bedzie mial areszt... Tez to wczoraj orzekliSmy, ze jak sie nie stawi, nie bedzie zeznawal,
to pani przewodniczgca Sroka powiedziala, ze: ukazemy go, bedzie siedzial w areszcie, musi
mie¢ kare, zeby zeznawal. Poset staje dobrowolnie, zeznaje i odpowiada na pytania postow,
ktore sg dosy¢ ukierunkowane jednoznacznie, i czekaja, co ten §wiadek powie. Swiadek mowi
wedlug swojej wiedzy, mowi ,,wedlug mnie”. To teraz bedzie mial sprawe karna z oskarzenia
prywatnego pana europoslta za naruszenie dobr osobistych, czyli zniestawienie.

Gdzie jest ta rownowaga, o ktorej mowicie? Gdzie jest to jednakowe traktowanie wszyst-
kich? Jezeli chcecie podchodzi¢ tak do sprawy, to traktujcie wszystkich jednakowo, nieza-
leznie, czy ktos jest z opozycji, czy jest z koalicji sprawujgcej wiadze.

Swiadek mial obowiazek zeznawaé. Jak nie zeznawala pani prezes Centralnego Biura
Antykorupcyjnego, to zmusiliScie jg do rezygnacji. Zlozylta dymisje, dlatego ze odmawiata
odpowiedzi na pytania o wiedze, ktorg miata. Jak §wiadek odpowiada, to teraz tez bedzie
siedzial w wiezieniu, nie wiem, czym to sie skonczy. W kazdym razie, znajac czes¢ sedziow,
to moze sie to zle skonczyc.

Jeszcze mata dygresja. Przed chwilg, na poprzedniej Komisji omawialiSmy zmiane ustawy
o sgdownictwie powszechnym, gdzie wprowadzacie teraz delegowanie sedziow za dodat-
kowymi wynagrodzeniami. Za naszych czasow, jak rzadzilo Prawo i Sprawiedliwos¢, dele-
gacje sedziow byly bezplatne. Wy teraz dajecie nawet do 20% wynagrodzenia. Inni sedziowie
burzg sie wobec tego. Dlaczego? Bo chcecie mie¢ swoich sedziow, ktorych bedziecie dele-
gowac i potem ich wybierac. Odsuwacie tzw. neosedziéw. I co stato sie w jednym sadzie?
Na 15 sedziow 14 zostalo odsunietych i losowanie dotyczylo jednego sedziego, ktory
wydaje wyroki takie, jakie sg oczekiwania ministra Bodnara. To sg standardy, ktore
wy reprezentujecie. Dziekuje bardzo.

Posel Bartosz Jozef Kownacki (PiS):
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Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):
Prosze sie uspokoi¢. Na poczatku posiedzenia prositem i mialem nadzieje, ze bedziemy jednak
rozmawiac o tym wniosku. Niepotrzebny jest powrot do innych spraw.

Zgloszeni do zabrania glosu sa: pan poset Glogowski, pan poset Zembaczynski, pan poset

Krzysztof Brejza. Czy kto$ jeszcze chcialby zabraé glos? Czy pan poset Bartosz Kownacki
tez chce sie zglosic?

Posel Bartosz Jozef Kownacki (PiS):
Tak.

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):
Pan posel Glogowski, pan poset Zembaczynski, pan europosel Krzysztof Brejza, pani poset
Nowicka, pani posel Paluch, pan poset Suski i pan poset Kownacki.

Posel Katarzyna Stachowicz (KO):
Jeszcze ja.

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):
Dobrze. OK. Zamykam liste.

Posel Zbigniew Bogucki (PiS) - spoza skladu Komisji:
Ja na koniec chcialbym zabra¢ glos.

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):
Panie posle, pan dobrze zdaje sobie z tego sprawe, pan czesto podkre§la swoje prawnicze
wyksztalcenie, ze...

Posel Zbigniew Bogucki (PiS) - spoza skladu Komisji:
Nie, ani razu tego nie powiedzialem.

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):
Tutaj jest Komisja immunitetowa, a nie zwigzana z...

Posel Marek Suski (PiS) - spoza skladu Komisji:
Tutaj nie obowigzuje prawo.

Posel Zbigniew Bogucki (PiS) - spoza skladu Komisji:
Jednak chciatbym zabrac glos. To do oskarzonego i do jego obroncy nalezy ostatnie stowo.
Dziekuje bardzo.

Posel Anna Paluch (PiS):
Zawsze tak powinno by¢.

Pelnomocnik oskarzyciela prywatnego Dorota Brejza:
Panie przewodniczacy, jesli...

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):
Trzeba bylo pamietac 8 lat.
Bardzo prosze, pan przewodniczgcy Glogowski.

Pelnomocnik oskarzyciela prywatnego Dorota Brejza:
Panie przewodniczacy, jesli pan poset Bogucki bedzie zabierat na koniec glos, to ja tez poprosze.

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):
Bardzo prosze.

Posel Tomasz Glogowski (KO):
Panie przewodniczacy, czy moge?

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):
Tak, bardzo prosze.

Posel Tomasz Glogowski (KO):
Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy. Szanowna Komisjo, z zaciekawieniem stuchalem
wystgpienia pana posta Zbigniewa Boguckiego, ktory podjat sie obrony w tej sprawie. Nie byto
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to dla pana tatwe zadanie. Starat sie pan jak najlepiej tego dokonac, ale sytuacja i to wyzwanie
wydaje sie, ze jest jednak beznadziejne.

Jakich stow dotyczy ten wniosek? ,,Dopuscit sie powaznych przestepstw, bardzo powaznych
i przy tym odrazajacych, wyjatkowo odrazajgcych przestepstw”. Co to jest wyjatkowo odraza-
jace przestepstwo? Dzieci zabijal, czy co robil? Probujecie udowodni¢, ze to krytyka dopusz-
czalna, rzeczowa, obiektywna, podjeta z nalezyta ostroznoscig. Rozumiem, ze jest to poetyka,
ktéra pan prezes Kaczynski stosuje nie pierwszy raz i by¢ moze przyzwyczailiscie sie do niej,
ale mowienie, ze kto$ popelnil wyjatkowo odrazajace przestepstwo, musi by¢ jednak choé
troszeczke ulokowane w prawdzie, w podejrzeniu. Czego dotyczyly ewentualne podejrzenia?
Ewentualne podejrzenia czy zarzuty wobec pana Krzysztofa Brejzy dotyczyly tego, ze w urze-
dzie kierowanym przez jego ojca jaka$ urzedniczka defraudowala pienigdze. Czyli pan poset
Krzysztof Brejza byl synem prezydenta miasta, w ktérego urzedzie kto§ kradl pienigdze,
zresztg tenze prezydent zglosil to do prokuratury i ta osoba zostala ukarana. I co to jest?
,Odrazajace, wyjatkowo odrazajgce przestepstwo”. Jeszcze pan prezes Kaczynski probowat
na Komisji przedstawiaé, ze wynika to z jego wiedzy, ktora posiadl, z jego przekonania.
Skad on moégl posigsé te wiedze? Chetnie bym go zapytal, wiec kieruje to pytanie do pana
obroncy: Skad mogl posias§é wiedze, o jakich§ powaznych, odrazajacych przestepstwach
popelnionych przez pana Krzysztofa Brejze? By¢ moze jacys$ agenci stuzb, ktérzy probowali
uzyskacé przychylnosé¢ prezesa i przekonywali go o tym, ze juz zaraz co$ znajda, juz cos$ bedag
mieli... Trzeba sie jednak liczy¢ ze stowami.

Jedynym sposobem wyjscia bytoby to, ze pan prezes Kaczynski przeprosi, bo ktos wpro-
wadzit go w blad - tak myS§latem, tak mi moéwili, ze dziejg sie tam jakie§ straszne rzeczy.
Ale brniecie w to i proba przywolywania w piSmie prezesa Kaczynskiego wyrokow sadu,
ze krytyka jest dopuszczalna, jezeli jest podjeta z nalezyta ostroznoscig. Szanowni panstwo,
nie byto tu zadnej ostroznosci. Bylo tu znieslawienie, za ktoére wypada przeprosié i liczy¢,
ze ten, kto jest zniestawiony przyjmie te przeprosiny. Jezeli kto§ probuje zaslania¢ sie immu-
nitetem za takimi stowami, to bedzie musial ponies¢ konsekwencje.

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):

Dziekuje bardzo.
Pani posel Nowicka...

Posel Wanda Nowicka (Lewica):

Panie przewodniczacy, Wysoka Izbo, chcialabym odniesé sie do wypowiedzi na pi§mie samego
posta Kaczynskiego. To wystgpienie bylo co najmniej kuriozalne, w jasny sposob pokazujace,
jakie pan Kaczynski ma wyobrazenie o wlasnej roli w spoleczenstwie i w Polsce. On chyba
uwaza, ze panstwo to ja, prawo to ja, ze on moze to prawo stanowic i jemu jest wszystko wolno.
Co wiecej, wykorzystuje to, ze powiedzial niektére wypowiedzi, niezwykle obrazliwe pod
adresem europosta Brejzy, jako $§wiadek, to jako §wiadek wszystko mu wolno. Przepraszam
bardzo, §wiadek nie moze skladaé np. falszywych zeznan, bo jest to karalne, nie moze poma-
wiac, bo to tez jest karalne. Jaki§ wywod o tym, ze on jako Swiadek mial jeszcze prawo i obo-
wigzek méwié o tym, ze powzial jaka$ wiedze o tych potwornych przestepstwach popetnio-
nych przez pana europosta Brejze... No dobrze, jezeli on ma wiedze, ze pan europoset Brejza
popelnit takie przestepstwa, to dlaczego on nie ztozyl zawiadomienia o0 mozliwosci popelnienia
przestepstwa? Wie o odrazajacym przestepstwie, ktore rozumiem, ze jest na szkode jakiej$
grupy osob czy osoby, ale on to zataja, czyli dziala na szkode — w zasadzie dziala wbrew prawu.

Ta wypowiedz na pismie posta Kaczynskiego we wlasnej obronie jest absurdalna, poniewaz
uzywa argumentow, ktore nie majg nic wspolnego z prawem. Po drugie, sam poswiadcza,
ze klamie, bo jezeli wie o przestepstwie, a nie sklada zawiadomienia o przestepstwie,
to w zasadzie popelnia jeszcze gorsze przewinienie.

Co najwazniejsze, moge zgodzic sie z jedna wypowiedzig w tym wystgpieniu pre-
zesa Kaczynskiego. On powiedzial, ze te kwestie powinien rozstrzygnaé sad. No wlaénie,
bardzo dobrze. On sam powiedzial, ze w tej sprawie powinien rozstrzygnac sad, wiec mysle,
ze jest to bardzo dobra wskazéwka dla Komisji regulaminowej do tego, jak powinna postgpié¢
w tej sprawie. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):
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Pan posel Suski, bardzo prosze. A nie, przepraszam, najpierw postowie ze sktadu Komisji.
Pan posel Kownacki, bardzo prosze.

Posel Bartosz Jozef Kownacki (PiS):

Bardzo dziekuje, panie przewodniczacy. Bardzo krotko. Mam wrazenie, ze jestescie juz tak
zacietrzewieniu w nienawisci do Prawa i Sprawiedliwosci, a w szczegélnosci do Jarostawa
Kaczynskiego, ze nawet nie wiecie, co méwicie. Ja was niezwykle szanuje, waszg inteligencje,
waszg wiedze, wasze doSwiadczenie. Pani marszatek, méwie do pani marszalek Nowickiej, jak
mozna sklada¢ zawiadomienie, przeciez pani jest inteligentng osobg, madrag osobg, naprawde
panig niezwykle cenie. Pani marszatek, jezeli jest prowadzone §ledztwo, to trudno, zeby
osoba, ktéra ma wiedze o tym §ledztwie, jeszcze raz sktadala zawiadomienie. Naprawde nie
ma juz takiej potrzeby. To, ze pani bedzie glosowala za uchyleniem immunitetu, to my wiemy.
Ale prosze nie obrazac¢ samej siebie.

Druga kwestia do pani poset Lenartowicz i do wszystkich panstwa. Nie zycze sobie, zeby
moéwic o mnie, ze jestem czlonkiem zorganizowanej grupy przestepczej. Nie zycze sobie.
Jezeli ktokolwiek z panstwa to powie, to spotka sie z procesem. Wiem, ze nie bedzie to dzi§,
bo przeciez nikt w tej kadencji nie uchyli immunitetu pani posel Lenartowicz. Ale akurat ja,
poniewaz jestem prawnikiem, wiem, jak przygotowac proces i bede jg Scigat do ostatniego dnia
tej osoby, bo gwarantuje, ze kiedys$ przestanie by¢ poslem. Nie zycze sobie tego. To, ze pani
jest czlonkiem zorganizowanej grupy, to jest to pani problem. Ja nie zycze sobie tego, zeby
obrazaé¢ mnie w taki sposéb.

Korzystajac z okazji, ze jest obecny pan posel Zembaczynski, ktéry niezwykle angazuje sie
w prace tej nielegalnej Komisji, to chciatbym sie zapytac, bo zaraz bedziecie przestuchiwaé
pana posla Zbigniewa Ziobre. Na pewno bedziecie pytali o szereg niezwykle ciekawych spraw...

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):

Panie posle, czy to na pewno jest na temat?

Posel Bartosz Jozef Kownacki (PiS):

...dotyczacych pana posta Brejzy i Inowroctawia.

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):

To z wczoraj.

Posel Bartosz Jozef Kownacki (PiS):

Czy bedziecie oczekiwali, zeby udzielil odpowiedzi na pytania dotyczace pana posta Brejzy —
jego wiedzy, jego przekonan na ten temat?

Od razu korzystajac z tego, ze jest pan europosel Brejza. Czy pan posel, jezeli pan
posel Ziobro bedzie wypowiadal sie w sposob niezbyt dla pana korzystny, to juz szy-
kuje sobie pozwy na pana posla Ziobre? Bo zrobiliScie swoiste perpetuum mobile
z Komisji regulaminowej. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):

Pan posel Suski, bardzo prosze.

Posel Marek Suski (PiS) - spoza skladu Komisji:

Wydaje mi sie, ze pan posel Zembaczynski zglaszat sie przede mna.

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):

Jak pan nie chce zabra¢ glosu, to nie ma takiej koniecznoSci.

Posel Marek Suski (PiS) - spoza skladu Komisji:

Chce zabrac glos, ale zgodnie z regulaminem glosu udziela sie zgodnie z kolejnoscig zgloszen,
wiec prositbym pana przewodniczgcego o dbatos¢ o regulamin.

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):

Zgodnie z regulaminem to przewodniczacy udziela glosu.

Posel Marek Suski (PiS) - spoza skladu Komisji:

K.S.

Jezeli pan przewodniczgcy mowi, ze jezeli nie bede zabieral glosu wedtug kolejnosci zgto-
szen, to mi pan nie udzieli glosu, to jest to kolejne kuriozum. Pytam pana przewodniczacego,
czy bedzie teraz mowil pan Zembaczynski, czy musze ja mowic.
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Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):
To ja bede decydowac, kto bedzie méwic. Udzielilem panu glosu.

Posel Marek Suski (PiS) - spoza skladu Komisji:
No ja rozumiem, dyktatorska wiadzo.

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):
Dziekuje serdecznie.

Posel Marek Suski (PiS) - spoza skladu Komisji:
Czyli co?

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):
Pani Katarzyna Stachowicz, bardzo prosze.

Posel Marek Suski (PiS) - spoza skladu Komisji:
Rozumiem, ze nie udzieli mi pan glosu.

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):
Prosze wyltaczy¢ mikrofon.

Posel Marek Suski (PiS) - spoza skladu Komisji:
To jest do pana pytanie, czy udzieli mi pan glosu.

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):
Pan jest znany z tego, ze cyrk robi z komisji, ktére pan prowadzi.

Posel Marek Suski (PiS) - spoza skladu Komisji:
Czy udzieli mi pan glos w kolejnosci, czy mi pan nie udzieli w ogole glosu?

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):
Pan nie bedzie tutaj rozrabial.

Posel Marek Suski (PiS) - spoza skladu Komisji:
Ale ja pytam. Ja nie rozrabiam.

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):
Zrezygnowal pan z glosu.

Posel Kazimierz Smolinski (PiS):
Nie zrezygnowal.

Posel Marek Suski (PiS) - spoza skladu Komisji:
Nie zrezygnowalem z glosu, niech pan nie manipuluje.

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):
Gtlos ma pani posel Stachowicz.

Posel Marek Suski (PiS) - spoza skladu Komisji:
Prosze udzieli¢ mi glosu zgodnie z kolejnoécia zgloszen. Pytam, czy udzieli mi pan glosu.
To jest oczywiste pytanie — tak czy nie?

Posel Katarzyna Stachowicz (KO):
Mozna?

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):
Bardzo prosze.

Posel Katarzyna Stachowicz (KO):
Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, sprawg oczywista jest to, ze europosel Krzysztof
Brejza zostal pomowiony przez Jaroslawa Kaczynskiego na podstawie, ktorg mamy.
Dzisiaj na tej Komisji zajmujemy sie sprawa, ktora ma jeszcze jeden bardzo wazny wymiar
i to bardzo wazny dla opinii publicznej. Méwimy o pomoéwieniu opartym na szczegolnej
formie manipulacji, ktéra wyrosta na odejsciu od pewnych standardéw w polityce za rzadéw
Prawa i Sprawiedliwos$ci, o pewnym wykorzystywaniu stuzb do celéw politycznych. Méwimy
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wreszcie o wyjatkowej swobodzie rzucania oskarzen bez pokrycia, méwienia o kims, ze kto§
jest przestepca, nie majac na to dowodow.

Szkoda, ze nie ma tutaj dzisiaj posta Kaczynskiego, bo nasuwa sie bardzo wiele pytan.
Przede wszystkim najbardziej uderzajace jest to, ze posel stawia sie ponad prawem, a wszyscy
jesteSmy rowni wobec prawa. Mamy na to dowody, jak poset Kaczynski méwit z méwnicy,
ze ,jesteSmy panami ludzkimi”. Méwil tez, mamy to w dzisiejszym wystapieniu, bo méwit
o tym pan Bogucki, o tym, ze nie wyraza zgody na pociagniecie go do odpowiedzialnoSci.
Szanowni panstwo, to wszystko jest wysoce szkodliwe spolecznie.

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):

Jak na panow to jestescie zbyt halasliwi, panie i panowie poslowie z PiS.

Posel Katarzyna Stachowicz (KO):

Dlatego nie moze pozostac to bezkarne. Takg decyzje bedziemy dzisiaj podejmowac jako
czlonkowie Komisji regulaminowej. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):

Dziekuje bardzo.
Bardzo prosze, pani poset Paluch.

Posel Anna Paluch (PiS):

K.S.

Dziekuje bardzo. Szanowni panstwo, jesteSmy w sejmowej czotowece, jesli chodzi o liczbe
posiedzen, bo to zdaje sie, ze jest 60. posiedzenie Komisji regulaminowej, kiedy inne maja
ich po 20 czy 30, wiec po tylu posiedzeniach. Moja przedmowczyni juz chyba z sze$¢ miesiecy
jest czlonkiem Komisji regulaminowej, spraw poselskich, wiec po tylu posiedzeniach i po tylu
rozmaitych sprawach, gdzie panstwo kompletnie zrywacie ze zwyczajami parlamentarnymi
panujacymi przez wiele kadencji, to tyle pani powinna juz wiedzie¢, ze poset moze dobrowolnie
zrzec sie immunitetu. Jezeli pan prezes Jarostaw Kaczynski pisze w swoich wyja$nieniach,
to nie mozna napisac tego prostszym jezykiem. Nie rozumiem, czemu pani tego nie rozumie.

Prosze panstwa, wystapienie pani prawnik reprezentujgcej pana Brejze i dywagacje
na temat tego, czy Pegasus postuzyl, czy nie postuzy!t do wyjasnienia sprawy, majg sie nijak
do meritum, bo rozmawiamy o wypowiedzi pana prezesa Jaroslawa Kaczynskiego wezwa-
nego na Komisje w charakterze §wiadka. Ot6z ze wszystkich waszych wypowiedzi ze strony
koalicji 13 grudnia oraz przedstawiciela wnioskodawcy dzisiejszego postepowania przebija
takie oto oczekiwanie, ze Swiadek zeznajgcy przed Komisjg ma poddaé sie autocenzurze,
majac Swiadomosc, ze jego zeznania sg transmitowane przez media i bardzo duza liczba
obywateli moze uslysze¢ te jego zeznania. Dlatego ma nie méwic tego, co wie, bo mozna spo-
dziewac sie, ze osoba, o ktorej sie wypowie, pozwie go. Prosze panstwa, to stoi w jaskrawej
sprzecznos$ci z prawem parlamentarzysty i z jego obowigzkiem méwienia prawdy we wszyst-
kich postepowaniach. Po prostu wyrzucacie do kosza co§, co bylo oczywistg oczywistoscig
przez ostatnie 35 lat polskiego parlamentaryzmu — méwie o okresie po ustgpieniu ustroju
komunistycznego, bo z uporem godnym lepszej sprawy wskrzeszacie standardy, ktore wyda-
waloby sie, ze slusznie minely.

Prosze panstwa, teraz druga kwestia — kazdy uzytkownik mediéw spotecznoSciowych
mogl zauwazy¢ w minionych miesigcach pod koniec poprzedniej kadencji agresywna grupe
uzytkownikow sieci chowajacych sie za falszywymi tozsamosciami, majgcych zdjecie profilowe
bokiem albo z tytu tak, ze nie widac twarzy albo majacych jako zdjecie profilowe jakis kolo-
rowy obrazek, majgcych zero znajomych albo trzech, albo pieciu, majacych ukrytg tozsamosc.
Ci uzytkownicy w zajadly sposob atakowali wszystkich politykéw Prawa i Sprawiedliwosci,
powielali ktamstwa, ze uzyje tego sformulowania - siali nienawi$¢. Trudno znalez¢ bardziej
nienawistne, obrazliwe i uragajace wpisy. Jak panstwo uwazacie, ze oni to robili tylko z zaja-
dloSci, a nie za pienigdze, to jest to wasza sprawa. Mysle, ze predzej czy pozniej ta kwestia
zostanie wyjasniona.

Prosze panstwa, ostatnia kwestia, chce odniesé sie do sytuacji, ktéra miala wezoraj miejsce.
Prosze panstwa, cytujac za protokotem z obrad z wczorajszego posiedzenia Sejmu, cytuje
wypowiedz pani posetl Gabrieli Lenartowicz. ,,Najbardziej interesujagce w tym wniosku byly
dwie kwestie. Jedna dotyczy o§miu czynow, pokazala nam obraz, jak dziata Fundusz Spra-
wiedliwosci w rekach tak naprawde zorganizowanej grupy przestepczej”. Prosze panstwa,
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to jest zapis protokotu z obrad sejmowych z wczorajszego dnia. Pani poset, zgodnie z ta logika,
ktorg tutaj proponujecie, jezeli $wiadek zeznajacy przed Komisjg, wezwany na te Komisje
ma spotkac sie z procesem sgdowym, bo panstwo na to pozwalacie, to tak samo pani poset
bedzie musiala spotkac sie i liczy¢ sie z pozwem sagdowym za takg wypowiedz. Nie mam
cienia watpliwosci, patrzac na wasze zachowanie przez ostatnie 8 miesiecy, ze oczywiScie
podejmiecie decyzje whrew wszelkim zasadom, wbrew przyzwoitosci, a zgodnie z dyspozy-
cjami politycznymi. Przestalo nas to dziwié. To sg takie standardy, jakich nie bylo w polskiej
polityce od 35 lat. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):

Dziekuje. Pani posel, przypomne pani dokladnie drugi raz, ze jedenasty zarzut w sto-
sunku do pana posta Romanowskiego brzmial dokladnie: uczestnictwo w zorganizowanej
grupie przestepczej. Pani poset Lenartowicz zgodnie z obowigzkiem, jaki miata...

Posel Anna Paluch (PiS):

Nie ma co broni¢. Stowo sie rzekto.

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):

Rzeklo sie, prokurator powiedzial ,,zorganizowana grupa przestepcza”. Wiem, ze boli.
Bardzo prosze, pan poset Suski.

Posel Anna Paluch (PiS):

Jest wyrok sgdu? Nie ma.

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):

Panie poSle Suski, czy pan zabierze glos?

Posel Marek Suski (PiS) - spoza skladu Komisji:

OczywiScie, chetnie. Jezeli tak pan kieruje pracami Komisji, to chetnie zabiore glos.

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):

Mam nadzieje, ze na temat, bo pan bez przerwy co§ mowil boczkiem.

Posel Marek Suski (PiS) - spoza skladu Komisji:

Mam nadzieje, ze oceni pan, ze jest to na temat.

Ot6z, szanowni panstwo, mamy tutaj bardzo ciekawy przyklad proby uchylenia immunitetu
poslowi i prezesowi najwiekszej gtéwnej partii opozycyjnej. W gruncie rzeczy ten wniosek,
jak mowit tutaj pan poset obronca, jest kuriozalny, dlatego ze jezeli przyjac taki tok rozu-
mowania, to w kazdej sytuacji posel zeznajacy przed komisjg §ledczg moze by¢ pociggniety
do odpowiedzialnos$ci karne;j. Jak nie powie tego, co wie, to sktamie i moze by¢ ukarany. Jak
powie to, co wie, to moze by¢ ukarany, bo powiedzial, co wie.

Szanowni panstwo, tak jak pani posel powiedziala, ze jezeli posel nie wyraza zgody
na pociagniecie do odpowiedzialnosci karnej, to jest to szkodliwe spotecznie. Taki sposéb
myslenia byt w ustrojach totalitarnych. Myéle, ze on dalej pokutuje w niektorych glowach.
Jezeli oskarzany nie zgadza sie na kare, to znaczy, ze jest szkodnikiem, czyli tez trzeba
go ukara¢. Nawet jezeli jest niewinny i nie zgadza sie, zeby go karaé, to trzeba go ukarac.
Rzeczywiscie to jest jak w czasach inkwizycji, gdzie badano niewinno$¢ poprzez plawienie.
Wrzucano do rzeki panne posgdzong o czary, jak utonela, to byta niewinna, jak sie wyrato-
wala, to byla winna, bo diabel jej pomogt. Wtedy trzeba byto jg spalic.

Posel Henryka Krzywonos-Strycharska (KO):

Panie poéle, na temat.

Posel Marek Suski (PiS) - spoza skladu Komisji:
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To jest na temat, bo to jest na temat waszego sposobu rozumowania, tej zupetnie chorej logiki.

Panie przewodniczacy, dziekuje, ze uznal pan, ze nie jestem tylko go$ciem, tylko postem,
ktéry moze zabraé glos, cho¢ przypomnial pan, ze zostalem usuniety z tej Komisji, bo rze-
czywiScie zostatem ukarany. Wyjasniam panstwu, bo moze nie wszyscy wiedza, ze przeciez
nie powiedzialem o panu premierze Tusku, ze jest agentem, zlodziejem, czy ze jest bandyta,
tylko przytoczylem znaczenie stowa ,,tusk” w gwarze kaszubskiej. Ono w tej gwarze znaczy
»bies”. Ja sobie po prostu zazartowalem z tego znaczenia i zostalem za to ukarany.
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Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):
Jakie to ma znaczenie dla tej sprawy?

Posel Marek Suski (PiS) - spoza skladu Komisji:
Wedlug tej waszej logiki mozna ukaraé¢ kogos$ ukarac¢ nawet za zart. Natomiast, jak rozu-
miem, za stwierdzenie...

Posel Barbara Bartus (PiS):
Panie przewodniczacy, prosze wigczy¢ mikrofon.

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):
Czy pan naprawde nie reaguje? Panie poSle Bogucki, patrzy pan na mnie, prosze przy-
wola¢ do porzadku swojego kolege, zeby moze méwit na temat. To nie pomaga w sprawie.
Pan prezes Kaczynski pewnie jest przerazony tym, co pan teraz méwi.

Posel Marek Suski (PiS) - spoza skladu Komisji:
Pan przewodniczacy przytoczyl, ze zostalem wykluczony z tej Komisji za ukaranie, wiec
wyjasniam opinii publicznej, bo sg tu kamery, za co zostalem ukarany.

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):
Jak kazdy ukarany — za niewinno§¢.

Posel Marek Suski (PiS) - spoza skladu Komisji:
Nie zostalem ukarany za pomoéwienie, nie za zadng rzecz, ktora jest karana prawnie, tylko
za zart. U was to jak za czasow stalinowskich, jak ktos zazartowal ze Stalina, to mogt trafié
do tagru. To jest taka logika.

Szanowni panstwo, w tej sprawie, jeSli mowi sie o pociggnieciu do odpowiedzialnosci
karnej posta Jarostawa Kaczynskiego za zeznania przed Komisja, bo padly tam kategoryczne
slowa, to, co mozna powiedziec o kategorycznych stowach Donalda Tuska, ktéry powiedziat,
ze rozszyfrowal, co znaczy Zjednoczona Prawica, ze to jest zorganizowana przestepczoSc.
To méwil nie pod przysiega, ale na jakiej$s konwencji.

Wasze osiem gwiazdek, ktore jest wySpiewywane na waszym kampusie jako piosenka,
a wasi ministrowie sie z tego $mieja. W stowach tej piosenki jest dalej: wy... z tego kraju,
to jest wojna. To jest wasz hymn. To jest wasza wojna wypowiedziana polskiej demokracji.
Poniewaz zrenicg demokracji jest opozycja, a opozycyjng partig wobec was Prawo i Spra-
wiedliwosc, a prezesem Prawa i Sprawiedliwosci jest Jarostaw Kaczynski. Dlatego niszczac
polska demokracje, musicie zniszczy¢ lidera opozycyjnej partii. Te wnioski, ktore wptywaja
tu na razie dziesigtkami, ale slyszymy o setkach zarzutow, ktére bedg stawiane ludziom,
ktorzy w czasach rzadow Prawa i SprawiedliwoS§ci sprawowali wladze, to jest wlasnie ten
sposob prowadzenia wojny przeciwko demokracji. Jakiej demokracji? Zdaje sie, ze demokracji
walczgcej? Tak. Walczaca demokracja chce zniszczy¢ opozycje. Ujawnily to nawet dokumenty,
ktore ostatnio zostaly ujawnione przez prezydenta Donalda Trumpa.

Szanowni panstwo, jezeli mowimy, ze za zeznania przed Komisjg trzeba doprowadzi¢ kogo$
przed sad, nie badajac, czy byla ta farma trolli, czy jej nie byto... Przeciez to funkcjonariusze
dokonali, mozna powiedzie¢, czynnosci procesowych i wykryli przestepstwa bedace w urzedzie
kierowanym przez tate pana europosta. Tam byla stworzona specjalna sekcja propagandy.
O tym bylo to postepowanie, badano te sprawe. Ze pan posel nie miat zarzutéw i nie zostat
skazany, to przypomne, ze wielu postow w tej koalicji, przypomne pana marszatka, ktory
przez wiele miesiecy, a nawet lat chowal sie przed wymiarem sprawiedliwosci. Przypomne
innych waszych posléw — szefa rozliczeniowego, ktory teraz rozlicza, jak to mowi pan Giertych,
,zbrodnie Prawa i Sprawiedliwo$ci”. Pan Giertych tez nie rozliczyt sie ze sprawy z Polnordem.
Za granicg byl przez wiele miesiecy, a moze i nawet lat. Kiedy wymiar sprawiedliwosci pro-
bowal go zatrzymac, to zemdlatl, stracit zmysty. Nasza straszna wladza, o ktorej méwicie,
nie zamkneta go, nie Sciggneta go ze szpitalnego 16zka, co wy teraz probujecie zrobi¢ z mini-
strem Zbigniewem Ziobra. Sciagacie z 16zka chorego czlowieka, ktéry szed! na te Komisje,
a Komisja przed nim uciekala, ,,szybko, szybko, bo idzie”. Teraz wydaliScie zgode na aresz-
towanie czlowieka, ktory stawil sie przed Komisja, ktorg zresztg Trybunal Konstytucyjny
uznal za nielegalna.

Jezeli chodzi o ocene sytuacji, to przypominam — pan Romanowski ztozy! zawiadomienie...
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Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):
Ale panie posle, bardzo prosze do rzeczy, bo spotkaliSmy sie tutaj...

Posel Barbara Bartus (PiS):
Dlaczego pan wylacza mikrofon?

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):
Bo takie mam prawo.
Do rzeczy, my dzisiaj méwimy o uchyleniu immunitetu postowi Jarostawowi Kaczyn-
skiemu, a pan opowiada historie.

Posel Marek Suski (PiS) - spoza skladu Komisji:
Opowiadam historie, co robicie, by zniszczyc opozycje.

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):
Mam nadzieje, ze pan nie cofnie sie do Katarzyny Wielkiej, bo zdaje sie, ze w tym zakresie
nie ma pan nawet podstawowej wiedzy.

Posel Gabriela Lenartowicz (KO):
O wojnach punickich jeszcze nie byto.

Posel Marek Suski (PiS) - spoza skladu Komisji:

Nie przestrzegacie prawa, nie przestrzegacie regul i to jest jeszcze jeden przyczynek do tego,
w jaki spos6b niszczy sie demokracje. To jest niszczenie opozycji, a nie zadne dochodzenie
do prawdy czy dochodzenie praw osoby, ktora czuje sie urazona. To jest po prostu chec znisz-
czenie opozycji. Nie przestrzegacie prawa, wyrokow Sadu Najwyzszego, wyrokéw Trybu-
natu Konstytucyjnego. Ostatnio nawet prezes Trybunalu Konstytucyjnego ztozy! doniesienie
w sprawie zamachu stanu. To sg bardzo powazne sprawy w Polsce, a wy rzeczywiScie niszczac
Jarostawa Kaczynskiego chcecie udowodnic przed §wiatem, ze tutaj jest jakas opozycja, ktora
jest zorganizowang grupa przestepcza, ktorg trzeba zamkng¢ do wiezienia.

Posel Bartosz Jozef Kownacki (PiS):
Lukaszenko tez udowadniat.

Posel Marek Suski (PiS) - spoza skladu Komisji:
Yukaszenko tez udowadnial.
Ostatnim najlepszym dowodem jest to, ze likwidujecie telewizje Belsat wlasnie po to,
zeby mogta triumfowaé propaganda Putina i biatoruska propaganda tego pana f.ukaszenki.
Szanowni panstwo, naprawde cofnijcie sie przed tym, bo walczyliSmy o to, zeby zy¢
w wolnym kraju, zeby nie bylo cenzury, zeby byla uczciwa Polska i jednym z tych ludzi,
ktory ma ogromne zastugi w odzyskaniu niepodleglosci, uczciwej Polski i praworzadnosci
jest Jarostaw Kaczynski. A wy dzisiaj cheecie...

Posel Henryka Krzywonos-Strycharska (KO):
Lech Kaczynski, a nie Jarostaw Kaczynski.

Posel Marek Suski (PiS) - spoza skladu Komisji:
Lech Kaczynski rowniez, ale pamietam, co mowiliScie o Lechu Kaczynskim, kiedy
byt prezydentem...

Posel Henryka Krzywonos-Strycharska (KO):
To jest nie na temat.

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):
Bardzo prosze o spokdj.
Pani poset Krzywonos byla uczestnikiem wydarzen z sierpnia 1980 r. i jak nikt na tej sali
ma prawo do wyrazania opinii...
Posel Bartosz Jozef Kownacki (PiS):
Noico?
Posel Leonard Krasulski (PiS):
Ja tez bylem.
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Posel Kazimierz Smolinski (PiS):
Pani posel Witek tez byta uczestnikiem i tez byla aresztowana.

Posel Henryka Krzywonos-Strycharska (KO):
I tez pan byl w stoczni razem z Lechem Kaczynskim?

Posel Marek Suski (PiS) - spoza skladu Komisji:
Co to ma do rzeczy?

Posel Henryka Krzywonos-Strycharska (KO):
Bo ja bylam i wiem.

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):
Bardzo prosze o spokd;j.

Posel Barbara Bartus (PiS):
Ale to pani wtracita o Lechu Kaczynskim.

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):
Bardzo prosze o spokd;j.

Posel Marek Suski (PiS) - spoza skladu Komisji:
To jest niszczenie opozycji, niszczenie lidera opozycji.

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):
Panie posle Suski, naprawde prosze wrocic do rzeczy. W zadnym wypadku nie jest pan auto-
rytetem w sprawach historycznych, wiec bardzo prosze mowic o aktualnych rzeczach. To jest
wniosek o uchylenie immunitetu. Bardzo prosze méwic na ten temat i konkludowacé, bo pan sie
rozwija, ale bardzo zgrabnie omija pan temat naszego dzisiejszego spotkania.

Posel Marek Suski (PiS) - spoza skladu Komisji:
Panie przewodniczacy, czy ja obrazam kogos tym, co méwie? Mowie o zastugach ludzi, méwie
o0 naszej demokracji.

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):
Mnie jakiekolwiek ktamstwo zawsze obraza.

Posel Marek Suski (PiS) - spoza skladu Komisji:
Moéwie o tym, ze niestety tego rodzaju wnioski uderzajgce w opozycje, kiedy macie wiekszosc,
kiedy mozecie glosowacé, jak wczoraj nad dziewiecioma wnioskami o aresztowanie pana
Romanowskiego, to tego typu rzeczy naprawde sg zalosne i ten wniosek réwniez jest zalosny.
Szanowni panstwo, w zwigzku z tym apeluje, choé nie bardzo wierze, ze ten apel bedzie
wystuchany, w imie ratowania polskiej demokracji i w imie poszanowania rzadzacej opozycji,
zebyScie odrzucili ten wniosek, zebyScie powstrzymali sie przed tego rodzaju niszczeniem
opozycji, bo opozycja w demokracji jest potrzebna, a jej istnienie jest tak naprawde zre-
nicg demokracji. Zachowajcie sie jak ludzie, ktérzy szanuja demokracje, wolno§é, wolno§é
slowa i przestrzeganie prawa. Dziekuje bardzo.

Poset Bartosz Jozef Kownacki (PiS):
Ja z wnioskiem formalnym.

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):
Przepraszam?

Posel Bartosz Jozef Kownacki (PiS):
Ja z wnioskiem formalnym.

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):
Bardzo prosze.

Posel Bartosz Jozef Kownacki (PiS):
Panie przewodniczacy, bardzo dziekuje. Prosze o 5 minut przerwy.
Chcialem bardzo podziekowa¢ pani Henryce Krzywonos, bo powiedziala bardzo piekne
stowa o §p. Lechu Kaczynskim. Prosze o 5 minut przerwy, zeby zdgzyla pani zadzwonic
do Rafata Trzaskowskiego, ktory od 15 lat obiecuje ulice imienia $p. Lecha Kaczynskiego
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w Warszawie. Obiecuje i zrobi¢ tego nie moze. Taka jest wasza prawda — kiedy trzeba to sie
wydzieracie, a tak naprawde nie jesteScie nic w stanie zrobic. Prosze o 5 minut przerwy.

Posel Henryka Krzywonos-Strycharska (KO):

Prosze o glosowanie.

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):

Przystepujemy do glosowania.
Kto jest za przerwg? Kto jest przeciw? Kto wstrzymat sie od glosu? Dziekuje bardzo.
Zamykam glosowanie. Prosze podaé¢ wyniki. Glosowato 16 postéw. Za — 6, przeciw — 10,
nikt nie wstrzymat sie od glosu. Nie bedzie przerwy.
Bardzo prosze, Krzysztof Brejza.

Posel Kazimierz Smolinski (PiS):

Panie przewodniczacy, ja tez w kwestii formalne;.

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):

Dobrze, po glosie pana Krzysztofa Brejzy.

Posel Kazimierz Smolinski (PiS):

Dobrze.

Oskarzyciel prywatny Krzysztof Brejza:
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Szanowni panstwo, chcialem panstwu oSwiadczy¢ z calg stanowczoScia, ze w wyniku naj-
wiekszego postepowania w ciagu 8 lat dzialania PiS-owskich stuzb prowadzonego na najwyz-
szych szczeblach prokuratury Zbigniewa Ziobry i stuzb Mariusza Kaminskiego, o§wiadczam
wszem i wobec, ze nie miatem nic wspolnego z pluszowymi wiewiérkami, to sg materiaty
sprawy, bo to jest sprawa, ktora powinna by¢ prowadzona i zakonczona w kilka miesiecy przez
komisariat policji, a nie stac sie pretekstem do inwigilacji posta opozycji czy tez prezydenta
zwigzanego z opozycja. Oswiadczam rowniez, ze nie miatem nic wspoélnego z festiwalem
Stwora Gtodomora. Stysze o ordynarnych przestepstwach i slysze, ze Pegasus byl stosowany
w Polsce do najbardziej wyrafinowanej przestepczosci — porywania dzieci, walki ze szpiegami,
walki z terrorystami, walki z grupami VAT-owskimi. O§wiadczam rowniez, ze tak nie byto,
bo nie miatem réwniez nic wspolnego z dmuchanymi zamkami, nie miatem tez nic wspélnego
z tego typu pluszowymi misiami ani nie miatem nic wspélnego z setkg balonéw nadmucha-
nych helem, festiwalem zuru, czy tez nie mialem nic wspolnego z zakupem tortu od bytej
dziataczki PiS za 555 zt. O§wiadczam tez, ze stuzby PiS od poczatku wiedzialy, ze osoba,
ktoéra mnie pomowi, wezesniej w Kruszwicy dokonywata podobnych czynow.

Sprawa miala oczywiScie charakter czysto polityczny. Stowa Jarostawa Kaczynskiego
sg wazne, bo §wiadczg o tym, ze jego koledzy nakrecali go przez lata, ze poleci glowa
posla opozycji. To byto jak w Kubusiu Puchatku — im bardziej wktadali glowe do stoika
z miodem, tym bardziej nie byto tam tego miodu.

Oswiadczam tez panstwu, ze wniosek na kontrole operacyjng zostal uszyty i sprepa-
rowany na pomoéwieniu bytej dzialaczki PiS, glownej oskarzonej. Dlaczego tak wazny
jest dmuchany zamek, albowiem miesigc przed jej pomoéwieniami — 5 listopada 2018 r.
CBA poinformowalo Prokurature Rejonowg w Gdansku, ze ma material na postawienie
zarzutu jej mezowi. Nigdy nie postawiono zarzutu jej mezowi za dmuchany zamek w Polano-
wicach pod Kruszwica. Moim zdaniem doszto tutaj do dogadania sie, ze ta pani poméwi mnie,
mojego tate. Co wazne, ta pani pomoéwita sze$¢ osob, w tym inng urzedniczke zwigzang z PiS -
panig Beate Zarzycka, asystentke wojewody Bogdanowicza, ktora dla PiS stata sie w tej
operacji osobowym zrodltem informacji. Wniosek zostal uszyty na poméwieniach bytej dzia-
taczki PiS i na pomoéwieniu osobowego zrédla informacji, ktorym byla asystentka mojego
kontrkandydata w wyborach parlamentarnych.

Sad nie wiedzial, ze bedzie zastosowany Pegasus, bo ukryto to przed sagdem. Wiemy,
ze sedzia wpierw odmowil, a potem w tajemniczych okoliczno$ciach przekreslit zgode
na przediozenie Pegasusa. Wszyscy wiemy, ze pierwsza agentka operacyjna po miesiecznym
inwigilowaniu, $ciggnieciu 90 tys. wiadomosci, setek tysiecy maili, haset stwierdzita, ze nie
mialem nic wspélnego z pluszowymi wiewiérkami ani z dmuchanymi zamkami. Ona odméwita
prowadzenia tej sprawy i wiemy, ze zostala wymieniona na takg, ktora udostepni materiat.

K.S.
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Wiemy wreszcie, ze rzecz podstawowa w kazdej niezaleznej prokuraturze, czyli zweryfiko-
wanie poméwien, ktore powinno nastapi¢ przed zarzadzeniem kontroli, bo kontrola powinna
opierac sie na materiale wiarygodnym, nastgpilo dopiero kilka dni po zakonczeniu kon-
troli operacyjnej.

Szanowni panstwo, ta operacja byla calkowicie uszyta przez stuzby specjalne, czego
dowodem jest tez to, ze za waszych rzadéw, czyli za rzadéw pana Stroznego w CBA latem
2023 r., kiedy wiedzieliScie, ze bedziecie tracic¢ wladze, powstal raport CBA, ktory stwierdzat,
ze nie bylo podstaw do zarzadzenia tej operacji. Co wiecej, wiemy z raportu ministra Bodnara,
ze w kwietniu 2022 r., kiedy Citizen Lab ujawnial afere Pegasusa w Polsce, probowaliScie
postawic¢ mi, postowi zarzut z art. 231 Kodeksu karnego zwiagzany z utworzeniem wydziatu
w ramach Urzedu Miasta Inowroctawia. Wiemy, ze powstata analiza w Prokuraturze Kra-
jowej pana Bogdana Swieczkowskiego. W tej analizie wasi prokuratorzy wykazali, ze nie
ma podstaw do kierowania zarzutéw wobec mnie. Mimo to po 2 latach, 6 wrzesnia 2023 r.,
kiedy wiedzieliScie, ze Senat nie bedzie juz obradowal, i wiedzieli$cie, ze nie ma komisji
immunitetowej Senatu i nie bede mogt sie przed tym bronic, zeby u§wini¢ mnie w kampanii
wyborczej, pusciliScie wniosek, a w zasadzie puscit Sierak — ten, ktory odpowiada za sprawe
Barbary Blidy, o rzekome uchylenie mi immunitetu. Mimo ze nie bylo juz procedury, to oczy-
wiScie ztozylem takie o§wiadczenie o rezygnacji, bo nie mam nic wspélnego z tg sprawa.

Jezeli ja stysze co$ o jakiejs$ farmie trolli... ludzie kochani, nie bylo zadnego watku farmy
trolli w tym postepowaniu. W tym postepowaniu byla sprawa taka, ze oszustka, ktéra mnie
pomawiala, zyskata na waszej operacji, bo ten akt oskarzenia wpltyngl dopiero rok temu.
Kiedy 19 sierpnia 2019 r. Onet opublikowal artykut ,, Farma trolli w Ministerstwie Sprawie-
dliwoéci Zbigniewa Ziobry”, to po 2 dniach dla stworzenia kontrnarracji do uswinienia mnie
i mojej rodziny, zaczeliScie publikowaé materialy z postepowania w falszywej formie. Tu jest
tez dowdd, jak nie powinna dziataé prokuratura. Daliscie Ziobrze mozliwo$¢ udostepnienia
materiatéw Sledztwa. W wielu sprawa politycznych Ziobro publikowal materiaty §ledztwa,
ale tu zrobiliScie nielegalny przeciek i nazywali$cie wyjasnienia glownej oskarzonej, ktora nie
skladata ich pod przysiega, zeznaniami §wiadka zlozonymi pod przysiega. Nie ujawniliScie
tych materiatéw. Co wiecej wypusSciliScie wykradzione materialy z Pegasusa. Jak juz nic nie
znalezliScie w moim telefonie sposrdd 90 tys. materialéw, to posuneliScie sie do preparowania
materialow — stworzyliScie maila z 19 starych SMS, zamieniali$cie nadawcow z odbiorcami.
Jezeli juz moéwicie o Bialorusi, to to sg bialoruskie metody.

Szanowni panstwo, ta sprawa dotyczy prawdy, ale ta sprawa dotyczy takze was, chodzi
o standardy panstwa. Jak by§my sie nie zgadzali, jak bySmy sie nie roznili, to chodzi o to, jak
powinna dziata¢ prokuratura, bo inaczej partia, ktora kiedy$ byta konserwatywna, staje sie
populistyczng sitg do niszczenia uczciwych ludzi, ale tez do zbierania hakéw na samych siebie.
Dziwie sie niektérym glosom, zwlaszcza pana posta z Komisji Sledczej Amber Gold. Szanowni
panstwo, kiedy w 2019 r. kampania TVPiS i stuzb nastepowala razem z tymi materiatami,
to przeciez one ciekly z Prokuratury Okregowej w Gdansku w czasie, kiedy razem z postem
Zembaczynskim i z postem Suskim byliémy czlonkami Komisji Sledczej do spraw Amber Gold.
Pereira dawatl zrodto — Prokuratura Okregowa w Gdansku, ktérg my badaliSmy i tworzy-
lismy kontrraport dotyczacy nieprawidtowosSci w dzialaniach prokuratorow wobec Marcina
Plichty, ktéremu w wyniku kontroli operacyjnej ci prokuratorzy awansowani r6wniez po tym
przez Swieczkowskiego i Ziobre...

Posel Anna Paluch (PiS):

Panie przewodniczacy, prosze reagowac.

Oskarzyciel prywatny Krzysztof Brejza:

K.S.

Nie zarzadzali oni tej kontroli operacyjnej na czas, opézniali dziatania ABW. Ale w sprawie
przeciwnika politycznego prokuratura Ziobry potrafila uszyc¢ i spreparowaé wniosek.

Dlaczego pekla pierwsza plyta? Z pewnos$cig odpowie na to zespét Prokuratury Krajowey,
ale moim zdaniem na pierwszej plycie zawarte byly dodatkowe rzeczy, ktore zostaly w sposob
zafalszowany wpisane do wniosku o przedluzenie kontroli operacyjnej. Bardzo wierze w to,
ze wySwietli to Komisja Sledcza do spraw Pegasusa. Prokuratura Krajowa wyjasni te sprawe
do konca.
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Jak by§my sie nie réznili politycznie, to kto odnosi korzy$é ze sprawy pluszowych wie-
wiorek i dmuchanych zamkow? Akt oskarzenia wplynat w 2023 r. do Sadu Rejonowego w Ino-
wroctawiu po 7 latach §ledztwa. To §ledztwo bylo gotowe do skierowania aktu oskarzenia,
byl juz zgromadzony material dowodowy po 8 miesigcach. Kto odnidst korzysé? Korzysc
odniosta gtéwna oskarzona, ludzie, ktorzy sg na tawie oskarzonych, ludzie, ktorzy mogli
sobie swobodnie chodzié. Nie uzyto Pegasusa wobec gtéwnej oskarzonej. Samorzad Kruszwicy
i Inowroctawia do dzi§ nie odzyskat srodkow, proces dopiero ruszyt.

GdybyScie panstwo przejrzeli karty tej wielkiej operacji specjalnej, ja widnieje
na polowie protokotéw. Stuzby szukaly wszystkiego — sprawdzaty nam majatek, spraw-
dzaly nam samochody, wypytywaly o nas kilkaset osob. Prokurator Kierski z Gdanska,
ktory 2 lata temu podat sie do dymisji w zwigzku z tg sprawa, nawet nie chcial zawnioskowac,
abym wystgpil w tej sprawie jako Swiadek, mimo ze jestem na polowie protokolow. Tak nie
powinno wygladaé prowadzone postepowanie.

Jeszcze jedna taka techniczna rzecz — weryfikacja pomowien nastapita po kontroli ope-
racyjnej, co jest skandalem i zlamaniem prawa. Analiza finansowa w tej banalnej sprawie
zostala celowo sporzadzona dopiero po 3 latach. Oczywiscie ta analiza finansowa nie wyka-
zala, zebym mial cokolwiek wspdélnego ze sprawa pluszowych wiewiorek, zuru i stu balonow
z helem. To jest dowdd, jak nie prowadzi¢ postepowania, jak nie kierowa¢ wnioskow. To jest
dowdd na takie postepowanie tralowe — kiedy juz nic nie mieliScie, bo mieliscie 90 tys. wia-
domosci, wiadome bylo, ze nie mam nic wspdlnego z pluszowymi wiewioérkami, to potem
nastgpil okres krzywdzenia nie mnie, ale innych ludzi. Ja jestem politykiem i mam mocnag
skore, ale wzywano szesc czy siedem osob, ktérych SMS-y przechwycono z 2010 r., 2011 .
i pytano te osoby ogoélnie, czy wiedza, czy zrobitem co$ ztego w zyciu, czy moze pomoglem
komus zatatwic prace. Wezwano woznego, ktory w 2011 r. wystal mi SMS, bo byl w trudne;j
sytuacji po dyzurze, czy moge mu pomoc. Stwierdzil, ze nie zalatwilem mu zadnej pracy.

Do tego stuzyt Pegasus. To jest tzw. §ledztwo tratowe z lat 2005-2007, niezgodne z polska
procedurag karna. Szkoda, ze zostato uzytych do tego tyle zasobow — miliony zlotych, tysiace
analiz do sprawy, ktora byta gotowa do skierowania oskarzenia po 6 miesigcach. Szanowni pan-
stwo, 10 km od Inowroclawia rozrastata sie najwieksza w Polsce mafia §mieciowa i powstalo
wysypisko z 2 mln ton, ktérych rekultywacja bedzie kosztowac polskiego podatnika 9 mld z1.
Wiem ze zrodel, ze wobec poteznych mafii ten Pegasus nie byt uzyty. To tyle.

Jezeli macie jakie$ pytania, szczegélnie panie i panowie z PiS, to gotéw jestem
na wszystkie odpowiedzi.

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):

Ustaliliémy juz liste méwcow. Dziekuje.
Pan posel Zembaczynski.

Posel Witold Zembaczynski (KO) - spoza skladu Komisji:

24

Wielce szanowny panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, dzialanie Jarostawa Kaczyn-
skiego w trakcie przestuchania przed Komisja Sledczg do spraw Pegasusa bylo umy§ine
i intencjonalne. Forma, kontekst i tres¢ tej wypowiedzi, szczegblnie w oparciu o to, ze to posie-
dzenie bylo transmitowane i lezalo w punkcie zainteresowania opinii publicznej, sprawito
szczegblng doniosto§é naruszenia dobr osobistych Krzysztofa Brejzy. Mamy z tym dwa klopoty.

Po pierwsze, Jarostaw Kaczynski w sposéb, mozna powiedzieé, ,na sterydach” naru-
szyl dobra osobiste Krzysztofa Brejzy. Miedzy innymi w wyniku tego, ze nie byla to wypo-
wiedz na konferencji prasowej, byta to wypowiedz §wiadka, ktory ztozyt Slubowanie zgodne
z art. 188 Kodeksu postepowania karnego, chociaz nie w pelnej tresci, za co Jarostaw
Kaczynski zostal ukarany przez sad kara w wysokosci 3 tys. z1... Niemniej jednak w odbiorze
opinii publicznej te falszywe oskarzenia, to pomowienie o rzekome przestepcze dzia-
tanie Krzysztofa Brejzy bylo przez odbiorcéw szczegblnie uwiarygodnione z uwagi na to,
ze czy to §wiadek, czy tez posel Jarostaw Kaczynski winien byl mowi¢ w czasie tego prze-
stuchania prawde i tylko prawde. Dzisiaj po tych stowach, ktére wypowiedzial, wiemy juz,
ze skladat on falszywe zeznania.

Natomiast problem, ktéry wiaze sie z ta wypowiedzig naruszajaca dobra osobiste Krzysz-
tofa Brejzy, jest rowniez oparty o to, ze Jarostaw Kaczynski, naruszajgc dobra osobiste Krzysz-
tofa Brejzy, postugiwal sie wiedzg zaklamang i zmanipulowang, do ktorej nie byt uprawniony.

K.S.
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Uzywanie tych konotacji przestepczych w stosunku do Krzysztofa Brejzy w wypowiedzi Jaro-
stawa Kaczynskiego moglo mie¢ jedynie Zrodlo w materialach operacyjnych CBA, do ktérych
sfalszowanych, zaklamanych i zmanipulowanych analiz kryminalistycznych §wiadek Jaro-
staw Kaczynski nie mial prawa dostepu na mocy zadnych przepisow. Kontekst tej wypowiedzi
prawnokarnej naruszajacej dobra osobiste Krzysztofa Brejzy jest bardzo gteboki.

Dlatego jako cztonek Komisji Sledczej do spraw Pegasusa uwazam, ze ten wniosek o $ci-
ganie, w wyniku prywatnego aktu oskarzenia, Jarostawa Kaczynskiego wlaénie o te stowa,
ktore w swojej formie i treSci szczegolnie wiarygodnej z zalozenia a priori dla czesci opinii
publicznej, poniewaz moéwi to Swiadek, mimo ze te stowa sg oczywistg nieprawda, sg fal-
szywym skladaniem zeznan, sg szczegolnie dotkliwe i w sposob wyrazny naruszaja te dobra
osobiste. Inng sprawg jest to, ze te stowa, ktére wypowiedzial Jarostaw Kaczynski w trakcie
przestuchania, sg szersza operacjg dezinformacyjna, stluzaca dezolacji Krzysztofa Brejzy,
jego rodziny, jego bliskich i niestety zostaly wypowiedziane w tych konkretnych okoliczno-
Sciach, dajg wszelka podstawe do tego, zeby dochodzi¢ swoich praw wlasnie w formie, ktorg
zajmuje sie Wysoka Komisja.

Bardzo dziekuje za mozliwo$¢ wypowiedzenia sie.

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):

Dziekuje bardzo.
Bardzo prosze, pani mecenas Dorota Brejza.

Pelnomocnik oskarzyciela prywatnego Dorota Brejza:

K.S.

Szanowni panstwo, chcialam poczynic kilka uwag odnosnie do wypowiedzi poprzednikow.

Odnoénie do wypowiedzi pana posta Boguckiego, ktéry broni Jarostawa Kaczynskiego
w taki sposob oparty gtéwnie na twierdzeniu o tym, ze jego wypowiedzi nie byly katego-
ryczne badz wyrazaly opinie... Ot6z chciatabym powiedzieé¢, ze w prawniczej praktyce
wypowiedzi zniestawiajgce dzielimy na: wypowiedzi dotyczace faktow i wypowiedzi doty-
czgce opinii. Zaréwno wypowiedzi dotyczace faktow, jak i wypowiedzi dotyczace opinii mogg
by¢ zniestawiajgce. Kryterium oceny jest bardzo proste. Jesli chodzi o wypowiedzi dotyczace
faktow, to one bedg zniestawiajgce w zasadzie zawsze, jesli wyrazajg nieprawde. Natomiast
kryteria dotyczace opinii beda zniestawiajgce wtedy, kiedy opinia bedzie przekraczala granice
wolnosci stowa. Tutaj mamy do czynienia z wypowiedziami, ktére dotyczg faktow. Jakkolwiek
Jarostaw Kaczynski nie obudowalby ich twierdzeniem ,,moim zdaniem”, to nadal sg to wypo-
wiedzi dotyczace faktow i sg nieprawdziwe. Jakby w tym kontekscie nie ma w zasadzie zad-
nych watpliwoéci. Cala wypowiedz posta Boguckiego w zasadzie tworzy jedynie pozor jakiegos
istotnego faktu dla tej sprawy. W zasadzie nie ma tutaj zadnej istotnosci.

Co do wypowiedzi pana posta Kownackiego to chcialabym odesta¢ do komunikatu
Prokuratury Regionalnej w Gdansku, ktora przeprowadzita audyt tej sprawy, w ktorej inwi-
gilowano Pegasusem Krzysztofa Brejze. Ten audyt nie pozostawia watpliwosci co do tego,
ze sam fakt tej inwigilacji, kontroli operacyjnej byl motywowany politycznie, ze §ledztwo pro-
wadzono przewlekle z motywacja polityczna, wskazano na bezzasadno§c kontroli operacyjne;j.
Oczywiscie sprawa ma dalszy ciag, ale juz w zakresie odpowiedzialnoéci tych, ktorzy prowa-
dzili to postepowanie w sposob niezgodny z zasadg legalizmu oraz z naruszeniem art. 231.

Chciatabym powiedzie¢ panu postowi Kowackiemu jedng bardzo istotng rzecz — umorzenie
tego watku sprawy, ktory pozostal polityczny. Panie posle, ktory prokurator umorzyt to poste-
powanie? Panie poSle, to postepowanie umorzy! pan prokurator Dariusz Ziomek. Jesli pan
przesledzi historie i kariere tego prokuratora, to zobaczy pan, ze to jest samo serce i zrédto
Ziobrowej prokuratury. To ten prokurator zadecydowal o tym, ze to §ledztwo powinno by¢
umorzone i ze ono rzeczywiscie zawieralo ten polityczny charakter. Oczywiscie bedziemy
Sledzic te dalsza historie, natomiast juz bardziej w kontekscie oczekiwania odpowiedzialnoSci
karnej tych funkcjonariuszy, ktérzy prowadzili §ledztwo z motywow politycznych.

Szanowni panstwo, co do wypowiedzi pana posta Suskiego, ktory powiedzial, ze ta sprawa
jest ,niszczeniem opozycji” i nastgpit tutaj dosy¢ przydiugi wywod na temat rezimu fiuka-
szenki... Jak rozumiem, miala byc¢ to pewnego rodzaju symetria czy tez porownanie, ze by¢
moze u nas zachodzg takie sytuacje, w zwiazku z tym, ze Jarostaw Kaczynski powinien odpo-
wiadac za swoje stowa. Otoz, szanowni panstwo, znajmy miare rzeczy, ta sprawa nie dotyczy
niszczenia opozycji, ta sprawa nie jest zadnym afrontem w kierunku opozycji. Szanowni
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panstwo, to jest sprawa o réwnoSci wobec prawa. To jest sprawa o tym, ze Jarostaw Kaczynski
powinien stanaé przed sgdem i odpowiedzieé¢ przed niezawislym sgdem za swoje stowa. To sad
powinien zdecydowac o tym, jakie konsekwencje powinien on ponie§é lub nie. To nie jest
sprawa, ktora godzi w opozycje. To jest sprawa, ktora zapewnia réwnosc¢ i odpowiedzialno§é
kazdego obywatela za slowa, ktore wypowiada.

Szanowni panstwo, na koniec jeszcze kilka stow na temat autocenzury, takich dosy¢ niezro-
zumialych dla mnie wypowiedzi, ktore polegaja na tym, ze czlowiek powinien sie cenzurowac.
Szanowni panstwo, to nie jest sprawa o autocenzurze. To jest sprawa o najbardziej elemen-
tarnej odpowiedzialnosci za stowo.

Tytutem naprawde ostatniego zdania wydaje mi sie, ze jest to standard cywilizacyjny,
ze nie mozna powiedziec¢ o kim§ ,,jestes$ przestepca”, kiedy ten czltowiek przestepca nie jest.
Nikomu z panstwa nie zycze, aby zostal poméwiony w ten sposéb. Z drugiej strony uwazam,
ze kazdy z nas ma prawo do tego, zeby méc reagowac wobec takich stow i mie¢ instrumenty
prawne, zeby ta reakcja byla skuteczna. Takg skuteczng reakcjg jest skierowanie do sadu
prywatnego aktu oskarzenia, co uczyniliSmy. Trzeba oczywiscie wczeSniej przej$é procedure
zniesienia immunitetu. Dziekuje bardzo.

Posel Kazimierz Smolinski (PiS):
Panie przewodniczacy, z formalnego punktu widzenia...

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):
Bardzo prosze.

Posel Kazimierz Smolinski (PiS):

Odnosnie do pisma pana posta Jarostawa Kaczynskiego pkt 1i 2. Z czego to wynika formalnie,
obie panie podniosly ten zarzut, ze pan posel stawia sie ponad prawem i pisze, ze ,,nie wyrazam
zgody”. Przypominam, ze procedura jest nastepujgca — pan marszalek Sejmu wysyta osobie
wniosek o uchylenie jej immunitetu oraz informacje, czy zrzeka sie tego immunitetu, czy nie.
Na pierwsze osoba wezwana, w tym wypadku Jarostaw Kaczynski, ktorego nie ma tutaj dzi-
siaj, odpisal, ze nie wyraza zgody, a na drugie, ze wnosi o niewyrazenie zgody przez Komisje.
Przeciez tak samo postepowal pan poset Stugocki, tak samo nie wyrazatl zgody na pociggniecie
go do odpowiedzialnoéci, bo gdyby wyrazit zgode, to podpisatby o§wiadczenie. Tak to wynika.
Prosze nie robi¢ z tego jakiego$ naduzycia, bo to wynika z naszej procedury. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):
Nie, nie...

Posel Gabriela Lenartowicz (KO):
Ja tylko zilustruje, ze to zdanie idealnie ilustrowato postawy. I tyle.

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):

Pani posel, bardzo prosze jednak zgodnie...

Panie przewodniczacy, zupelnie niepotrzebne naruszenie kolejnoSci, ktéra przyjeliSmy.
Pan byl przewodniczacym Komisji, pan jest wiceprzewodniczacym Komisji, dobrze zna
pan procedure. Jesli posel zrzeka sie immunitetu, do Komisji przychodzi takowa infor-
macja od marszaltka Sejmu. Jezeli zebraliémy sie dzisiaj, to oczywistym bylo, ze pan Jaro-
staw Kaczynski nie zrzek! sie tego immunitetu.

Bardzo prosze, pan poset Bogucki.

Posel Marek Suski (PiS) - spoza skladu Komisji:
Jedno sprostowanie...

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):
Nie ma sprostowan.
Pan posel Bogucki jako ostatni, bo tak mu obiecatem.

Posel Marek Suski (PiS) - spoza skladu Komisji:
Jedno sprostowanie dotyczace Komisji Sledczej, bo pracowaliSmy razem w tej
Komisji Sledczej. Potwierdzam fakt lokowania dziatan operacyjnych wobec tworcy Amber
Gold, pana Plichty. Tylko tyle, ze wtedy premierem byt Donald Tusk, a nie Jarostaw Kaczynski
czy Mateusz Morawiecki.
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Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):
Panie posle Bogucki, rozumiem, ze pan rezygnuje z glosu, tak?

Posel Anna Paluch (PiS):
To jest niedorzeczne.

Posel Marek Suski (PiS) - spoza skladu Komisji:
Tutaj postawiono to w ten sposdb, ze...

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):
Nie, nie bedzie dyskusji o prehistorii, szczegélnie ze kolejny raz...

Oskarzyciel prywatny Krzysztof Brejza: ;
To byt prokurator awansowany po to przez pana Bogdana Swieczkowskiego...

Posel Marek Suski (PiS) - spoza skladu Komisji:
Wiasnie wykazaliémy w pracach Komisji, ze...

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):
Nie, nie, panowie, nie w takiej sytuacji. Zamykam dyskusje. Dziekuje bardzo.
Na podstawie art. 6 ust. 5 regulaminu Komisji na czas podjecia uchwaly w sprawie przyjecia
lub odrzucenia wniosku prosze o opuszczenie posiedzenia przez osoby spoza sktadu Komisji.

Posel Zbigniew Bogucki (PiS) - spoza skladu Komisji:
Panie przewodniczacy, nie mogltem wigczyc¢ mikrofonu.

Glos z sali:
Ale pan juz dostat glos.

Posel Zbigniew Bogucki (PiS) - spoza skladu Komisji:
Nie dostatem, bo nie moglem wigczy¢ mikrofonu.

Posel Kazimierz Smolinski (PiS):
Miat wylgczony mikrofon, nie mogt zabra¢ glosu.

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):
Cyrk robicie z Komisji.

Posel Zbigniew Bogucki (PiS) - spoza skladu Komisji:
Jaki cyrk?

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):
Czy mozecie panstwo sie uspokoic? Naprawde kolejny raz bede zlosliwy. Jak na ,,panéw”,
to jestesScie troche halasliwi i troche niegrzeczni. Przeciez to obok pana siedzi pan poset
Suski i to on non stop robi wszystko, zeby rozwali¢ posiedzenie tej Komisji. Udzielitem panu
glosu, a pan tolerowal, ze zamiast pana wypowiadal sie pan poset Suski o jakich§ prehisto-
rycznych rzeczach.

Posel Zbigniew Bogucki (PiS) - spoza skladu Komisji:
Czy moge zabra¢ glos?

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):
Prosze bardzo, 2 minuty.

Posel Zbigniew Bogucki (PiS) - spoza skladu Komisji:
Ale jakie 2 minuty, jak oskarzyciel mowi, ile chce, a obronca ma mowi¢ 2 minuty...

Po kolei. Jezeli chodzi o wypowiedz pani poset Lenartowicz, ale takze pozostale, gdzie
tak bardzo mocno panstwo rozplywacie sie, jak to trzeba z wyczuciem méwié, uzywac stow,
to stowa Donalda Tuska: ,,Lepszy dla ciebie bytby §wit zimowy. I sznur i galaz pod ciezarem
zgieta” kierowane do prezydenta Rzeczypospolitej...

Posel Henryka Krzywonos-Strycharska (KO):
Bzdura!

Posel Zbigniew Bogucki (PiS) - spoza skladu Komisji:
Pani posel, moge to pani pusci¢. Pani naprawde chce tego, zebym pani to odtworzyl?
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Nastepna rzecz, wtedy, kiedy na Kampusie Polska...

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):
Panie posle, to powiedzial Krzysztof Brejza czy Jarostaw Kaczynski, bo dyskutujemy dzisiaj
o tych dwéch panach...

Posel Zbigniew Bogucki (PiS) - spoza skladu Komisji:
W dalszej wypowiedzi postaram sie o tym powiedziec. Nikomu pan nie przerywal, tylko mnie.

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):
Bo pan przesadza, przekracza pan pewne granice. Mialem nadzieje, ze pan w tej swojej wypo-
wiedzi koncowej bedzie zachowywal sie przyzwoicie. Juz zwrécilem panu uwage, ze opart
pan zarzuty w stosunku do Krzysztofa Brejzy na zasadzie: ukradt rower, ukradziono mu
rower, wolno mowic, ze byl zamieszany w kradziez roweru.
Jesli pan pozwoli, to bardzo bym chcial, zeby mowil pan o tej sprawie, a nie tak jak pan
Suski siegat do prehistorii.

Posel Zbigniew Bogucki (PiS) - spoza skladu Komisji:
Szanowny panie przewodniczacy, to nie pan zakresla obroncy to, w jaki sposob bedzie bronit.
Jezeli padajg na tej sali, a padaly i pan na to pozwalal, r6znego rodzaju wypowiedzi, to moim
obowigzkiem jako obroncy, ale takze posta, jest odnies¢ sie do tego i krétko, naprawde
krotko to sprostowac. Jezeli pan nie bedzie mi przerywal, to ja zrobie to w naprawde bardzo
szybkim tempie.
Nie wspomne juz o tej piosence, ze mamy z tego kraju wy..., jeb... itd. To jest wasz hymn.

Posel Henryka Krzywonos-Strycharska (KO):
Niech pan méwi o sprawie, a nie o piosence.

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):
To nie jest nasz hymn i niech pan nie przesadza. Bardzo prosze o merytoryczng wypowiedz.
Do sprawy.

Posel Zbigniew Bogucki (PiS) - spoza skladu Komisji:

Pani posel, pani marszatek Nowicka moéwi, ze po odsluchaniu stanowiska pana prezesa
Jarostawa Kaczynskiego stwierdza, ze ,,panstwo to ja”, dlatego ze nie zgadza sie na uchy-
lenie immunitetu. Pani posel, po pierwsze, nic tutaj takiego nie ma. Po drugie, jest to takie
samo prawo, ktore przystuguje panu prezesowi Jarostawowi Kaczynskiemu, pani, mnie,
to jest zwykte prawo wynikajace z ustawy.

Przypomne, ze to panstwo nie uchylacie immunitetu swoim postom, chociazby niedawno
panu postowi Stugockiemu, pani poset Musze i wielu innym.

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):
Panie poéle, naprawde pan przesadza.

Posel Anna Paluch (PiS):
Prosze nie wylagczac¢ mikrofonu. Kolejny raz pan wylacza mikrofon.

Posel Henryka Krzywonos-Strycharska (KO):
Prosze nic nie mowic.

Posel Anna Paluch (PiS):
To pani niech nic nie méwi.

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):
Prosze o spoko;.
Panie posle Bogucki...

Posel Marek Suski (PiS) - spoza skladu Komisji:
Ale posel moze broni¢ tak, jak uwaza.

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):
JesteSmy na posiedzeniu Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej. Obowigzuje tu regulamin Sejmu.
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Posel Marek Suski (PiS) - spoza skladu Komisji:

To jest po prostu tamanie praw.

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):

Kolejny raz na podstawie art. 155 regulaminu Sejmu wzywam pana do rzeczy. Tu nie jest
sala sadowa, tu jest Sejm Rzeczypospolite;.

Bardzo prosze, jesli pan cytuje swoje kolezanki i kolegéw, to prosze cytowa¢ doslownie,
a nie wktada¢ w ich usta co$, czego nie powiedzieli.

Bardzo prosze, zeby wypowiadal sie pan na temat sprawy, bo ja tez moge zacza¢ opo-
wiadac o tym, jak wy jestescie ,panami”, jak my jesteSmy ,,gorszym sortem Polakow”, jak
to ,,odpowiadamy osobiscie za §mieré¢ Lecha Kaczynskiego”.

Panie poéle, bardzo prosze do rzeczy.

Posel Zbigniew Bogucki (PiS) - spoza skladu Komisji:

Proébuje odniesé sie do tych wypowiedzi, ktére mialy miejsce na tej Komisji, dlatego ze wtedy,
kiedy panstwo czasem wypowiadaliScie rzeczy niemajgce nic wspélnego z faktami, to pan
przewodniczacy nie przerywal.

Pan przewodniczacy stwierdzil, ze panstwa opinie, ktore czesto wyglaszacie, sg oparte
o dokumenty i o zarzuty prokuratury. Jezeli jesteScie panstwo tak bardzo praworzadni, jak
panstwo zapowiadaliScie, to przypomne, ze zgodnie z polska konstytucja kazdego uznaje sie
za niewinnego, dopoki jego wina nie zostanie stwierdzona prawomocnym wyrokiem nie-
zawislego sadu. Rzadzicie od ponad roku, a nie ma ani jednego wyroku. Wy dalej rzucacie
réznego rodzaju oskarzeniami w przedstawicieli mojego Srodowiska politycznego, naszego
srodowiska politycznego. Bo co? Bo jakis prokurator, ktory czesto jest nielegalnie w tej pro-
kuraturze, postawil jakie$ zarzuty albo tez nie?

Nastepna rzecz, ktora tutaj padta, a méwigce bardzo eufemistycznie, zeby nie powiedzieé
mocniej, jest szczegdlnie nieuczciwa. Czy powolywanie sie na §p. prezydenta Lecha Kaczyn-
skiego, wobec ktorego panstwa Srodowisko rozpetalo przemyst pogardy...

Posel Henryka Krzywonos-Strycharska (KO):

O czym pan méwi?

Posel Zbigniew Bogucki (PiS) - spoza skladu Komisji:

...jest absolutnie niedopuszczalne. Robicie to absolutnie §wiadomie tylko po to, zeby wywo-
lywac te wszystkie zle emocje. To wy odpowiadacie za przemyst pogardy.

Posel Henryka Krzywonos-Strycharska (KO):

O czym pan opowiada? Ja nie moge stuchac tego, co pan mowi.

Posel Zbigniew Bogucki (PiS) - spoza skladu Komisji:

Jezeli chodzi o to, co powiedzial pan europoset Brejza. Jak rozumiem, nie ma zadnego...

Posel Henryka Krzywonos-Strycharska (KO):

Nie znali$cie Lecha Kaczynskiego.

Posel Zbigniew Bogucki (PiS) - spoza skladu Komisji:

Panie przewodniczacy, prosze zdyscyplinowaé panig posel.

Posel Henryka Krzywonos-Strycharska (KO):

Nie znali$cie Lecha Kaczynskiego, jaki to byt cztowiek.

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):

Panie poSle, bardzo prosze nie prowokowac. Pan dobrze wie...

Posel Henryka Krzywonos-Strycharska (KO):

Musze wyj§¢, bo nie wytrzymuje. Szok!

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):

K.S.

Prosze mie¢ szacunek do oséb, ktérym rzeczywiScie zawdzieczamy niepodleglosé. Jest pan
mlodym czlowiekiem, duzo mtodszym od pani posel. Nie mial pan szans by¢ w sierpniu
w Gdansku, ale ona tam byta.
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Posel Zbigniew Bogucki (PiS) - spoza skladu Komisji:
Duzo bardziej dotkliwie odczula, czym byt komunizm.

Jezeli chodzi o wypowiedz pana europosta Krzysztofa Brejzy, to mieliSmy do czynienia
z pewng opowiescia, ktora, jak rozumiem, dzisiaj znowu nie jest poparta zadnym wyrokiem
niezawislego, niezaleznego sadu. Panie posle, nie ma zadnego wyroku w tej sprawie. Jezeli
odniesiemy sie do samego Pegasusa, bo jak rozumiem, to on jest kanwa tej calej sprawy i tej
Komisji, to mamy do czynienia z 578 przypadkami w ciggu 6 lat, 2016-2022 r. W kazdym
z tych przypadkow, podkres§lam, w kazdym z tych przypadkow byla zgoda niezaleznego i nie-
zawislego sadu. Pytaliémy pana prokuratora generalnego, pana Bodnara, ktére z tych 578
przypadkéw byly takimi, ktore dotyczyly inwigilacji w celach politycznych. Do dzisiaj nie
mamy odpowiedzi. Jako postowie Prawa i Sprawiedliwo$ci dopytywaliSmy o to, czy system
Pegasus jest dalej stosowany. Jakg odzyskaliémy odpowiedz od stuzb? Nie mogg nam odpo-
wiedzie¢, bo jest to objete tajemnicg. Gdyby nie byt stosowany, to po prostu powiedzialyby,
ze nie jest stosowany. To jest pytanie.

Jezeli chodzi o pana posta Zembaczynskiego... Jak rozumiem, pozostaje pan w takiej gle-
bokiej traumie po tej kompromitacji, ktorej byt pan czescia, jezeli chodzi o Komisje do spraw
Pegasusa, kiedy niestety oémieszyliscie Komisje. Pan prezes Jarostaw Kaczynski pokazat
wam, ze po prostu nie macie pojecia o tym, co robicie. Pana dzisiejsza wypowiedz na temat
tego, ze pan prezes Jaroslaw Kaczynski nie tylko mialby pomowi¢ pana Krzysztofa Brejze,
ale rowniez skladac falszywe zeznania, pokazuje, ze pan sie niczego nie nauczy! i chyba
pan sie juz niczego nie nauczy.

Szanowni panstwo, ostatnia rzecz, czyli kwestia zwigzana z tg wypowiedzia, ktora jest
kluczowa dla tej sprawy. Sprawa panéw Brejzow, ,,stwierdzam, ze wedlug mojego rozeznania
obydwaj dopuscili sie powaznych przestepstw, ale oczywiScie one muszg by¢ potwierdzone
przez sad” —to pokazuje, ze pan prezes Jarostaw Kaczynski dokonuje pewnej oceny w oparciu
o informacje, ktore posiada. Nie stwierdza faktow i odsyla te sprawe, jej rozstrzygniecie, nie tak
jak wy, do takiego czy innego prokuratora, do domnieman, tylko do niezawistego sadu, bo tak
funkcjonuje wymiar sprawiedliwosci w demokratycznym panstwie prawa. Ten akt oskarzenia
nie ma zadnych, podkre§lam, zadnych podstaw do tego, zeby byt uwzgledniony. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):
Dziekuje bardzo.
Mam wrazenie, ze prawda jest wartoscig najwyzsza. We wniosku jest mowa o popelnionym
»,powaznym przestepstwie i przy tym odrazajacym, wyjatkowo odrazajacym przestepstwie”.
Pan jako obronca nie tylko nie pokazat odrazajacego...

Posel Barbara Bartus (PiS):
Pan przewodniczacy probuje poméc oskarzycielowi prywatnemu?

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):
Wyrazam swojg opinie jako czlonek Komisji regulaminowe;j.

Posel Barbara Bartus (PiS):
Ale ile razy pan jg wyrazal?

Posel Marek Suski (PiS) - spoza skladu Komisji:
Pan nie jest obronca, zeby bronic.

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):
Tak, inie udalo mu sie. Nie do§¢, ze nie pokazal odrazajgcego elementu, to juz
na pewno przestepstwa. Dziekuje bardzo.
Na podstawie art. 6 ust. 5 regulaminu Komisji na czas podjecia uchwaly w sprawie przyjecia
lub odrzucenia wniosku prosze o opuszczenie posiedzenia przez osoby spoza sktadu Komisji.
Panéw operatoréow bardzo prosze o wyniesienie kamer i innych urzadzen nagrywajacych.
Kto z pan i pandw poslow jest za przyjeciem wniosku oskarzyciela prywatnego Krzysztofa
Brejzy reprezentowanego przez adwokat Dorote Brejze z 17 stycznia 2025 r. o wyrazenie
zgody na pociagniecie do odpowiedzialnoéci karnej posta Jarostawa Kaczynskiego? Kto jest
przeciw? Kto wstrzymat sie od glosu? Dziekuje bardzo.
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Zamykam glosowanie. Prosze o podanie wynikow. Glosowalo 16 postow. Za — 10, przeciw - 6,
nikt nie wstrzymat sie od glosu.

Stwierdzam, ze Komisja przedlozy Sejmowi propozycje przyjecia wniosku.

Dziekuje bardzo. Informuje, ze Komisja przedlozy Sejmowi propozycje przyjecia wniosku
oskarzyciela prywatnego Krzysztofa Brejzy reprezentowanego przez adwokat Dorote Brejze
z 17 stycznia 2025 r. o wyrazenie zgody na pociagniecie do odpowiedzialnoSci karnej posta
Jarostawa Kaczynskiego.

Bardzo prosze o zglaszanie kandydatow na sprawozdawce Komisji.

Bardzo prosze, pan przewodniczgcy Osmalak.

Posel Lukasz Osmalak (Polska2050-TD):

Proponuje pana przewodniczacego Tomasza Glogowskiego.

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):

Czy wyraza pan zgode?

Posel Tomasz Glogowski (KO):

Tak.

Przewodniczacy posel Jarostaw Urbaniak (KO):

K.S.

Dziekuje.

Czy sg inne propozycje? Nie widze. W zwigzku z tym, ze jest jedna kandydatura, jesli
nie uslysze sprzeciwu, to uznam, ze Komisja wybrala pana posta Tomasza Glogowskiego
na sprawozdawce Komisji. Nie slysze.

Stwierdzam, ze Komisja wybrala na sprawozdawce Komisji w przedmiotowej sprawie
posta Tomasza Glogowskiego.

Dziekuje wszystkim serdecznie. WyczerpaliSmy porzadek dzienny. Zamykam posie-
dzenie Komisji.
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