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Petny zapis przebiegu posiedzenia
Komisji Regulaminowej, Spraw Poselskich i Immuniteto-
wych (nr 69)

21 maja 2025.

Komisja Regulaminowa, Spraw Poselskich i Immunitetowych, obradujgca pod przewod-
nictwem posta Tomasza Gtogowskiego (KO), zastepcy przewodniczgcego Komisji,
rozpatrzyta:

— poprawki zgtoszone w czasie drugiego czytania do projektu uchwaty w spra-
wie zmiany regulaminu Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej (druki nr 1057 i 1170).

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Natalia Kielak i Wioletta Wieciorkowska —
z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych; Michal Gajewski i Karina Paréniak - legislatorzy
z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Tomasz Glogowski (KO):

Dzien dobry. Otwieram posiedzenie Komisji Regulaminowej, Spraw Poselskich i Immunitetowych.

Na podstawie listy obecnoSci stwierdzam kworum. Witam panstwa posiow.

Porzadek dzisiejszego posiedzenia obejmuje rozpatrzenie wniosku zgloszonego w czasie
drugiego czytania do projektu uchwaly w sprawie zmiany regulaminu Sejmu Rzeczypospolitej
Polskiej (druki nr 1057 i 1170). Przypomne, ze w czasie drugiego czytania klub Prawa i Spra-
wiedliwoS§ci — pan przewodniczacy Smolinski — zglosit wniosek o odrzucenie uchwaly.

Otwieram wiec dyskusje. Jezeli pan posel Kazimierz Smolinski ma ochote, to prosze o zabra-
nie glosu i uzasadnienie tego wniosku.

Posel Kazimierz Smolinski (PiS):

J.B.

Dziekuje bardzo. Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, moze bede sie powtarzal, ale niektore
rzeczy muszg wybrzmiec.

W przestrzeni publicznej z wypowiedzi przedstawicieli prezydium czy czasami tez niekto-
rych postéw wynika, jakby postowie w ogéle nie mieli zadnych sankgji za to, ze nie biorg udziatu
w posiedzeniach Sejmu. Regulamin wyraznie stanowi, ze za kazdy dzien nieusprawiedliwionej
nieobecnosci na posiedzeniu Sejmu marszalek Sejmu obniza o 1/30 uposazenie i diete posel-
ska —jezeli takie przysluguje posltowi, jedno i drugie - za kazdy dzien. To jest dosy¢ bezwzgled-
nie przestrzegane. Trzeba usprawiedliwia¢ swojg nieobecnosé. Sg takie sytuacje, ze mamy
nieraz dwa glosowania — jedno rano, jedno wieczorem i kto$ na to poranne nie zdazy. Jak nie
ma uzasadnienia nieobecnosci, to ma nieusprawiedliwiony dzien, mimo ze caly dzien w pracy by!.
Ja ostatnio tez taka sytuacje mialem, ze nie zdgzylem na poranne posiedzenie. Rano byly trzy
glosowania, wieczorem dwa i mialem wieksza ilo$¢ nieobecnosci. May nieusprawiedliwiony
dzien w pracy i nie narzekam. Bede mial potracenie zgodnie z regulaminem, wiec nie jest tak,
ze postowie moga sobie bezkarnie nie przychodzic na posiedzenia Sejmu. To jest jedna rzecz.

Druga, ktora podniostem w debacie, to jest to, ze jestesSmy nierowno traktowani w stosunku
do innych pracownikéw, dlatego ze my nie jesteSmy pracownikami - ja to rozumiem —
natomiast nasze uposazenie podlega takiej ochronie, zgodnie z art. 27 ustawy o wykonywaniu
mandatu posta, jak wynagrodzenia pracownikéw i w pewnym sensie mamy pewne paralele,
jezeli chodzi o nasz status, bo jesteSmy ubezpieczeni jak pracownicy i wiele innych rzeczy. Nie
mamy kodeksu pracy, ale pewne zasady sie do nas stosuje. Tutaj w stosunku do pracownikéw,
jezeli pracownik jest na przyktad tymczasowo aresztowany, to cze$é pracownikéw ma ochrone,
ze dopoki nie nastgpi rozwigzanie umowy o prace —nastepuje na réznych zasadach - to pracow-
nik otrzymuje 50% wynagrodzenia. My takiej ochrony nie mamy. Wobec obecnych zasad mozna
powiedzied, ze jest podobnie, bo jak kto§ caly miesiac nie bedzie... Posiedzenia Sejmu nie odby-
wajg sie codziennie. Nie mozna tego przekladaé¢ na §rednig statystyczna, bo rzeczywiScie mamy
bardzo mato posiedzen Sejmu. Przeciez w poprzednich latach byto ich duzo wiecej. Zdarzalo sie,
ze mieliémy co tydzien i byly czterodniowe posiedzenia bardzo czesto, od wtorku do pigtku.
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Trzeba na te $rednig patrzeé i wtedy ta ilos¢ potracen, jezeli bedziemy 1/10 braé za kazdy dzien,
to oczywiScie bedzie duzo wieksza, niz to dotyczy pracownikow.

Uwazam, ze to jest niekonstytucyjne, ze bedziemy gorzej w tym zakresie traktowani
niz pracownicy. Ja nie narzekam, czy malo, czy duzo, bo nie chodzi o to, ile my zarabiamy. Nie
mamy trzynastki, nie mamy innych rzeczy, dodatku za wystuge lat. To jest decyzja ustawo-
dawcy, tak podjal. Ale w tym zakresie uwazam, ze niestety wiekszo§¢ parlamentarna ma podej-
Scie polityczne. Jest to lex Romanowski. Najpierw zeScie chcieli zmienié¢ ustawe, prezydent
skierowal do trybunatu, to teraz poprzez regulamin chcecie to samo uzyskac¢. Uwazam, ze to nie
jest dobre dla prawodawstwa, ze sie bierze wlaénie taki polityczny przypadek i do niego dostoso-
wuje prawodawstwo. Powinniémy pozostaé na tych zasadach, ktore sa. Ewentualnie i§¢ w tym
kierunku kodeksowym, ze jest 50% potracenia wynagrodzenia, ale nie praktycznie cale, bo 9/10
to iluzoryczna, niewielka czeS¢ pozostajaca moim zdaniem w sprzecznosci z ideg ustawodawcy,
ktory tworzy ustawe o wykonywaniu mandatu posta i pierwotnego regulaminu Sejmu. Dzie-
kuje bardzo.

Przewodniczacy posel Tomasz Glogowski (KO):
Dziekuje, panie przewodniczacy.
Zauwazyltem, ze to byly takie uwagi ogdlne, bo nie dotyczyly tego projektu zmiany uchwaty.
Przypominam, ze projekt dotyczy...

Posel Kazimierz Smolinski (PiS):
Przepraszam, jak nie dotyczy?

Przewodniczacy posel Tomasz Glogowski (KO):

Ogo6lnie, OK.

Nie odnoszac sie juz do wystapienia pana przewodniczgcego, tylko przypomne, ze ten projekt
uchwaly dotyczy zwiekszenia potrgcen w przypadku wiecej niz 3 dni nieobecnosci w miesigcu,
a takze szczegdlnego zaostrzenia potracen w przypadku nieobecnosci na 18 z rzedu dniach
posiedzenia Sejmu. Tego dotyczy projekt uchwaty, wobec ktorego zglosili panstwo wniosek
o odrzucenie tejze uchwaty.

Czy kto$ z panstwa chcialby zabrac glos w tej sprawie?

Pani poset Elzbieta Witek. Bardzo prosze, pani marszalek.

Posel Elzbieta Witek (PiS):
Ja pewnie sie powtérze. Mowitam to na pierwszym naszym spotkaniu i chyba na poprzednich,
ale to jest w dalszym ciggu aktualne.

Ja apeluje do panstwa, abyScie nie zmieniali regulaminu Sejmu pod konkretny, jednost-
kowy przypadek. Jako przyktad podam to, co sie wydarzylo dzisiaj w Sejmie, co sie wydarza
na kazdym posiedzeniu. Zawsze tak bylo, ale z tego powodu nie zmienialiémy regulaminu.
Pamietacie panstwo, na poczatku jeszcze, jak byl rzad Prawa i Sprawiedliwosci, w regulami-
nie bylo pietnastominutowe wystagpienie dla ministrow. Minister mégt w kazdym momencie
poprosi¢ o zabranie glosu. Panstwo wtedy to oprotestowaliscie i dlatego wlasnie zmieniliScie
regulamin Sejmu pod te konkretng sytuacje. Wtedy méwitam, ze kij ma dwa konce i to sie
obroéci przeciwko wam. Mowiliscie, ze bedzie procedowanie ustaw powolne, spokojne, nie bedzie
zadnego skracania terminu. Co my robimy na kazdym posiedzeniu Sejmu? Skracamy termin,
bo takie jest uzasadnienie, ze jest pilny. To zawsze bylo w regulaminie. Wiec takie jednost-
kowe zmiany w regulaminie nie sg dobre w perspektywie. Postowie, ktorzy sa dlugo w Sejmie,
wiedza, ze naprawde to nie ma zadnego uzasadnienia i to, co powiedzial pan przewodniczacy
Smoliniski — jak panstwo tak w sposéb racjonalny, spokojny, niepolityczny na to popatrzycie,
to naprawde my w tej chwili sami siebie tak biczujemy.

dJa chce tylko powiedzieé jedno — dzisiaj to na pewno dotyczy posta Romanowskiego, nie mamy
co do tego najmniejszej watpliwosci, chocbyscie panstwo zaprzeczali, nie wiem jak dlugo. Ale
czas nie stoi w miejscu, biegnie do przodu. Ja sobie wyobrazam sytuacje, ze podobna — moze
niekoniecznie wprost taka sama — moze zafunkcjonowac u ktéregokolwiek z postéw z obojetnie
ktorej opgji politycznej. Naprawde, jezeli chee sie dokonywaé zmiany regulaminu, powinno sie
nad tym usig$c¢ porzadnie, powaznie przejrzeé ten regulamin. Moze on powinien by¢ zracjo-
nalizowany, dostosowany do dzisiejszych warunkéw, ale takie skokowe zmiany w regulaminie
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pod konkretny, jednostkowy problem zawsze obracajg sie przeciwko tym, ktorzy tak robig.
Nie rébcie panstwo tego.

Pan poset Smolinski wyraznie wyartykulowal, ze juz dzisiaj sg kary finansowe dla postow
za nieobecnosci w Sejmie. Po co to zmienia¢? Czemu to ma stuzy¢? Naszymi pracodawcami
sa wyborcy. Panstwo to doskonale wiecie. Jezeli poset nie bedzie pracowat z réznych powodow,
to go wyborcy rozlicza. Pan marszatek Sejmu nie jest dla mnie pracodawcg. On ma praco-
dawce, natomiast on nie jest naszym pracodawca, wiec nie rozumiem, dlaczego ma mi tutaj
takie warunki stawiaé, ze on w imieniu moich wyborcéw bedzie mi méowil, co ja mam robic.
No nie, bo potem do urny wyborczej idg nasi wyborcy. Jak komus sie nie podoba sposob pracy
posla, to go po prostu nie wybiora. Wiec, prosze panstwa, zastanowcie sie, bo to nie jest warte
tego, zeby$my tutaj dyskutowali dlugo nad zmiang w regulaminie Sejmu, ktora dzisiaj nie
ma zadnego uzasadnienia, bo posel, ktory jest nieobecny, nieusprawiedliwiony, po prostu nie
otrzymuje wynagrodzenia; ma potracone za kazdy dzien nieusprawiedliwiony, a zdarzaja sie
naprawde rézne sytuacje.

Prosze panstwa, ja mam taki zwyczaj: nigdy nie usprawiedliwiam — pare razy zdarzylo sie
z przyczyn zupelnie losowych — po prostu wiem, ze bede miala potracone, bo nie wypetnia-
tam innych poselskich obowigzkéw. Byly zupelnie inne, niezwigzane z moja praca. Takie sie
tez zdarzaja, ale nigdy tego nie usprawiedliwiam i mam potragcane. I nie mam z tego powodu
zadnego problemu. To jest moja odpowiedzialno§é, moja praca i takie sg zasady. One dzisiaj
sg dosyc¢ restrykcyjne, pilnuja nas. Bardzo panstwa prosze, zebyscie podeszli do tego w sposéb
naprawde spokojny i racjonalny, a nie zmieniali za kazdym razem regulamin, kiedy sie okaze,
ze kto$ z postow opozycji co$ zrobil, to pod tym katem zmieniamy od razu regulamin. Za chwi-
leczke nie bedziemy tego regulaminu w ogéle znali; tak czesto panstwo wiasnie dokonujecie
tych zmian. Nie robcie tego. Bardzo was o to prosze, bo to nikomu z nas nie stuzy.

Przewodniczacy posel Tomasz Glogowski (KO):

Dziekuje bardzo.

Czy ktos z panstwa chcialby zabrac glos?

Ja sobie jeszcze pozwole na kilka zdan. Tez powtorze, co méwilem wezoraj na posiedze-
niu Sejmu. Oczywiscie wszyscy mamy Swiadomo§é, ze ta zmiana zapewne bedzie dotyczyla
w najblizszych miesigcach pana posta Romanowskiego, bo nie zaktadamy, ze zdarzy sie, ze kto$
inny na kolejnych 18 dniach posiedzenia Sejmu byl nieobecny i nieusprawiedliwiony. Pani
marszalek oczywiscie ma racje, ze zapewne pierwszg — méwie w wielkim cudzystowie — ofiarg tej
zmiany bedzie pan poset Romanowski, natomiast to sie nieraz tak zdarzalo, ze jakie§ wydarzenia
inspirujg do zmiany prawa. Czasami prawo wyprzedza wyobraznie prawodawcow. Tez méwilem
o tym — wiem, ze zdarzalo sie w poprzednich kadencjach, nie czesto, ale zdarzaly sie takie sytu-
acje, ze poslowie byli przez kilka miesiecy nieobecni. Znam przykliad jednego posla, ktory byl bodaj
6 miesiecy na stypendium w Stanach Zjednoczonych, nie dostal urlopu od marszatka Sejmu.
OczywiScie za kazdy dzien nieobecnosci bylo mu potracane, ale po to bylo potracane 6-7/30
w skali miesigca, a go pot roku w pracy nie bylo. Wydaje sie, ze regulacje tego... Moze wysy-
tat jakie$ interpelacje ze Stanow. Jakie§ regulacje tego typu w tym obszarze wprowadzié jest
wskazane i to nie bedzie, tak jak pani marszalek mowila, ze to marszatek Sejmu bedzie decy-
dowal, ocenial. To teraz parlament ustali zasady, ktore bedg dotyczy¢ wszystkich parlamenta-
rzystow i marszatek, Prezydium Sejmu bedzie ten regulamin wykonywac.

Czy jeszcze kto§ z panstwa chcialby zabraé glos?

W takim razie przystgpimy do glosowania. Jestesmy gotowi? Prosze sie zalogowac. Kto z pan
i pan6w postow jest za przyjeciem wniosku o odrzucenie projektu uchwaly? Kto jest przeciw?
Kto sie wstrzymat od glosu?

Prosze o podanie wynikéw. Glosowalo 14 postow. Za — 5, przeciw — 8, wstrzymalo sie — 1.

Stwierdzam, ze Komisja proponuje odrzuci¢ wniosek zgtoszony w drugim czytaniu o odrzu-
cenie projektu uchwaty.

Pozostanie nam wyboér posta sprawozdawcy. Dotychczasowym sprawozdawcg Komisji bytem
ja, ale musimy wybraé sprawozdawce jeszcze raz. Prosze o zglaszanie kandydatur.

Pan przewodniczacy Osmalak.

Posel Lukasz Osmalak (Polska2050-TD):

J.B.

Chciatbym ponownie zglosi¢ pana przewodniczgcego Tomka Glogowskiego. Dziekuje.
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Przewodniczacy posel Tomasz Glogowski (KO):
Dziekuje. Zgadzam sie.
Czy sa inne kandydatury? Nie widze. Czy jest sprzeciw wobec mojej kandydatury? Takze
nie widze. Stwierdzam, ze sprawozdawca Komisji zostal poset Tomasz Glogowski.
Dziekuje. Zamykam posiedzenie Komisji.




