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KANCELARIA SEJMU
Biuro Komisji Sejmowych

PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA

B KoMisJ1 REGULAMINOWES,
SPRAW POSELSKICH I IMMUNITETOWYCH
(NR 80)

B KoMiSJI SAMORZADU TERYTORIALNEGO
I POLITYKI REGIONALNEJ
(NR 75)

z dnia 24 lipca 2025 r.






Petny zapis przebiegu posiedzenia
Komisji Regulaminowej, Spraw Poselskich

i Immunitetowych (nr 80)
Komisji Samorzadu Terytorialnego i Polityki Regionalnej (nr 75)

24 lipca 2025'.

Komisja Regulaminowa, Spraw Poselskich i Immunitetowych oraz Komisja Samorzgdu
Terytorialnego i Polityki Regionalnej, obradujgce pod przewodnictwem posta Michata
Krawczyka (KO), przewodniczgcego Komisji Samorzadu Terytorialnego i Polityki Regio-
nalnej, zrealizowaty nastepujgcy porzadek obrad:

— rozpatrzenie w trybie art. 43 ust. 1 regulaminu Sejmu wniosku podkomisiji
nadzwyczajnej o zwrécenie si¢ do marszatka Sejmu o wydtuzenie terminu
przedstawienia Sejmowi sprawozdania o poselskich projektach ustaw
0 zmianie ustawy o ograniczeniu prowadzenia dziatlalnosci gospodarczej
przez osoby petnigce funkcje publiczne oraz niektoérych innych ustaw
(druki nr 155 i 156).

W posiedzeniu udziat wzigl: Marek Wojcik pelnomocnik zarzadu ds. legislacyjnych Zwigzku Miast Polskich.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Wioletta Wieciorkowska, Natalia Kielak,
Stawomir Jakubczak, Mateusz Daszewski - z sekretariatéw Komisji w Biurze Komisji Sejmowych;
Przemystaw Sadlon, Michal Gajewski - legislatorzy z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Michal Krawczyk (KO):
Dzien dobry. Witam panstwa bardzo serdecznie.

Otwieram wsp6lne posiedzenie Komisji Regulaminowej, Spraw Poselskich i Immunitetowych
oraz Komisji Samorzadu Terytorialnego i Polityki Regionalnej.

Na podstawie listy obecnosci stwierdzam kworum.

Witam panie postanki i panéw postéw, witam zaproszonych gosci, witam przedstawicieli
Kancelarii Prezesa Rady Ministréw i przedstawicieli organizacji samorzgdowych.

Porzadek dzienny przewiduje rozpatrzenie w trybie art. 43 ust. 1 regulaminu Sejmu wniosku
podkomisji nadzwyczajnej o zwrdcenie sie do marszatka Sejmu o wydluzenie terminu przedsta-
wienia Sejmowi sprawozdania o poselskich projektach ustaw o zmianie ustawy o ograniczeniu
prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej przez osoby petnigce funkcje publiczne oraz niektorych
innych ustaw (druki nr 1551 156). Jesli nie uslysze sprzeciwu, uznam, ze porzadek jest przyjety.
Bardzo panstwu dziekuje.

Podkomisja nadzwyczajna do rozpatrzenia projektu z drukéw nr 155 i 156 na posiedze-
niu w dniu 22 lipca br. jednomy$lnie przyjeta stanowisko, aby zwrocié sie do marszatka Sejmu
o wydluzenie o 3 miesigce terminu przediozenia sprawozdania. Termin ten uplywa 31 lipca.
Czy przewodniczacy podkomisji, pan przewodniczacy Artur Lacki, chcialby krotko uzasadnié
wniosek? Bardzo prosze.

Posel Artur Jarostaw Lacki (KO):
Tak, je§li pan przewodniczacy pozwoli.

Szanowni panstwo, szanowni panowie przewodniczacy, panie i panowie postowie, podkomi-
sja nadzwyczajna do rozpatrzenia poselskich projektéw ustaw o zmianie ustawy o ograniczeniu
prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej przez osoby petnigce funkcje publiczne oraz niektorych
innych ustaw (druki nr 1551 156) odbyta w sumie sze§¢ posiedzen. Na dwoch odbyla sie dysku-
sja ogdlna z udziatem Urzedu Ochrony Danych Osobowych oraz Biura Ekspertyz i Ocen Skut-
kow Regulacji. W potowie 2024 r. zostaly zamoéwione ekspertyzy na temat zgodnosci projektow
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z Konstytucja RP i prawem Unii Europejskiej, ktére przygotowali pan prof. Ryszard Piotrowski,
pani prof. Anna Wierzbicka i pani Agnieszka Piskorz-Ryn.

Chcialbym sie krotko zatrzymacé nad tym, dlaczego zaméwiliSmy takie ekspertyzy. Po tych
spotkaniach wlaSciwie wszyscy cztonkowie podkomisji powzieli watpliwosci co do konstytucyj-
nosci wielu przepisow zawartych w obydwu projektach. Szczegélnie chodzilo o to, ze zarzucono,
ze rozszerzenie 0sob, ktore miaty podlegaé tym regulacjom, jest niekonstytucyjne w Swietle prze-
piséw, jakie teraz w Polsce obowigzuja. O§wiadczenia majgtkowe, ktére miaty by¢ zunifikowane
i scyfryzowane, sg nadal rozproszone, sg nadal rézne, analogiczne i anachroniczne. To byly
wszystko zarzuty, co do ktérych obawialiSmy sie — tak p6zniej wyniklo z ekspertyz — ze gdyby-
Smy przyjeli ustawy w takim ksztalcie czy lekko je zmieniajac, zostalyby na pewno zaskarzone
do Trybunatu Konstytucyjnego i przegraliby§my sprawy. Dlatego doszliSmy do wniosku, ze takie
ekspertyzy sq potrzebne.

Trzeba jeszcze powiedziec, ze to sg poselskie projekty. Wnioskodawcy mieli wiec czas na przed-
stawienie swoich poprawek. Rozmawialiémy na temat tych poprawek. Generalnie nie zdecydo-
wali sie na wniesienie zadnych poprawek do tych ustaw, wiec ustawy zostaly, ze tak powiem,
mocno skrytykowane tymi ekspertyzami. Trzeba byto co$ z tym zrobic.

W miedzyczasie powzielismy tez informacje, ze Kancelaria Prezesa Rady Ministrow pracuje —
jest juz na koncowym etapie — nad kompleksowym ujeciem tej sprawy. Bo, prosze panstwa, prosze
jeszcze wziaé pod uwage fakt taki, ze w obydwu poselskich projektach mimo tego, ze rozszerzono
osoby, ktére miatyby podlega¢ skutkom tej ustawy, to zostawiono wiele takich, ktére dysponujg
ogromnym majgtkiem panstwowym, ogromnymi pieniedzmi panstwowymi, dystrybuuja te pienig-
dze swoimi decyzjami, a w ogdle nie sktadajg o§wiadczen majgtkowych. CBA za przyklad podaje
Polski Instytut Sztuki Filmowej, ktory dysponuje milionowym budzetem, a osoby, ktore swoja decy-
zja dystrybuuja te pieniadze, nie sktadajg o§wiadczen majgtkowych. KPRM doszed! wiec do wnio-
sku, ze jest to tak wazna i wrazliwa kwestia, ze trzeba jg wreszcie uregulowa¢ kompleksowo.

Na ostatnim spotkaniu pani dyrektor Departamentu Postepowan Kontrolnych Centralnego
Biura Antykorupcyjnego Angela Pacholczak potwierdzita nam, ze prace te sg na koncowym etapie
i powinny z KPRM wyj$¢ we wrze$niu. Dlatego na tej podstawie jako czlonkowie podkomisji
zgodziliSmy sie, zeby wystapi¢ do obydwu Komisji o przedtuzenie terminu zlozenia sprawozdania.
Myséle, ze we wrzesniu, jak wplynie juz ten nowy projekt z KPRM, Komisje bedg musialy zdecy-
dowag¢, czy odrzucamy oba projekty i procedujemy tylko nad tym nowym, czy dorzucamy go
do tej podkomisji, ktéra teraz nad tym pracuje.

Prosze, aby obie Komisje przychylily sie do wniosku podkomisji. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Michal Krawczyk (KO):

Dziekuje, panie przewodniczacy, za uzasadnienie.

Czy kto$ z panstwa postéw chciatby w tej sprawie zabraé teraz glos? Nie widze. Dziekuje.
Jesli nie uslysze sprzeciwu, to stwierdze, ze Komisje przyjety wniosek podkomisji o wystgpienie
do marszatka Sejmu o wydluzenie o 3 miesigce terminu przedlozenia sprawozdania. Sprzeciwu
nie slysze.

Bardzo panstwu dziekuje. Na tym porzadek dzienny posiedzenia zostal wyczerpany.
Zamykam posiedzenie.




